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СОВРЕМЕННИКА 

ВЪ  1864  Г0Д7. 

і 

Въ  ряду  многочисленныхъ  законодательны» 
мЬръ,  продотируем  ыхъ  въ  настоящее  время  пра- 
вительством?», одно  изъ  самых  ь  видныхъ  ивстъ, 
безъ  соннѣнія,  заиимаетъ  измѣненіе  тѣхъ  условій, 
въ  которыхъ  донынѣ  находится  печатное  русское 
слово.  Необходимость  этого  измѣненія  очевид- 
на. Тьмъ  не  менѣе,  правила,  которымъ  на  буду- 
щее время  должно  подчиниться  наше  кннгопе- 
чатанте  ,  еще  не  изданы  ,  и  литература  наша, 
ожидающая  ихъ  съ  1861-го  года,  подчиняется 
до  снхъ  поръ  дбйствію  временных  ь  переходныхъ 
іЬръ,  несколько  разъ  изменявшихся  въ  теченіи 
двухъ  послбдннхъ  годовъ.  Необходимость  прими- 
наться къ  этнмъ  колсбаніямъ  и  измвненіянъ  не 
югла  не  отразиться  невыгодно  на  журналистикѣ, 
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а  между  прочпмъ  и  на  нашсмъ  журнале.  Мы  соз- 
наемъ,  что  «Современникъ»  не  всегда  соединясь 
въ  себе  все  тЬ  условія,  которыхъ  присутствіе  не- 
обходимо для  того,  чтобы  журналъ  былъ  журна- 
ломъ,  а  не  сборникомъ  случайных  ь  статей,  пред- 
ставллющнхъ  чтеніе  более  или  менее  разнообраз- 
ное. Понятно,  что  соеднненіе  этихъ  условій  и  не- 
возможно будетъ  до  т^»хъ  норъ,  пока  не  устра- 
нится неопределенность  въ  положеніи  литерату- 
ры. Теперь,  кажется,  эта  неопределенность  при- 
ходить къ  концу.  Мы  надеемся,  что  будущіп 
уставъ  книгопечатанія ,  утвердит»  на  прочныхъ 
основаніяхъ  положен іс  печати,  точно  опредь- 
литъ  границы,  въ  пределах?»  которыхъ  каждый 
журналъ  будеті»  иметь  возможность  действовать 
самостоятельно,  безъ  колебаній  и  безъ  вслкихъ 
бпасеній ,  которыя  при  пастбищем  ь  неопреде - 
ленномъ  положеніи  отнимаютъ  у  журнала  уве- 
ренность, необходимую  для  успешной  деятель» 
ности.  Въ  этой  надежде  мы  и  решаемся  продол- 
жать иэданіе  «Современника»  въ  будущем*  1864 
году.  і"  * 

« Совремепникъ »  будетъ  издаваться  въ  1864 
году  подъ  редакціею  нижеподписавшаяся ,  при 
постояпномъ  участіи  въ  трудахъ  редакціи  М.  Е. 
Салтыкова  (Щедрина),  А.  II.  Нынипа  и  М.  А. 
Антоновича,  —  по  следующей  программе. 

I.  Романы,  повести,  драмы.  —  Стнхотноре- 
нія.  —  Статьи  по  части  наукъ,  искусствъ  и  пр. 

II.  Современное  обозреніс,  въ  которомъ  сое- 
диімтея:  а)  статьн  ио  текущимъ  событілмъ  и  во- 
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просамъ,  занинающнмъ  русское  общество;  б)  за- 
граничная корреспонденция;  в)  критическія  статьи 
о  замѣчательныхъ  явленіяхъ  въ  русской  литерату- 
рѣ  и  журналистикѣ;  бнбліограФІя  вновь  выходя- 
щпхъ  русскихъ  книгъ;  статьи  по  поводу  замѣча- 
т&іьныхъ  новыхъ  явленій  въ  иностранныхъ  лите- 
ратурахъ;  г)  политическое  обозрѣніе;  д)  внутрен- 
нее обозрѣніе;  е)  Фельетонъ;  ж)  свистокъ,  какъ 
собраніе  литературныхъ,  журнальныхъ  и  другихъ 
занѣтокъ,  будетъ  появляться  по  мѣрѣ  накопленія 
годныхъ  и  удобнмхъ  для  него  матеріаловъ. 

Гг.  иногородние  благоволятъ  адресовать  свои 
требованія  такъ:  въ  Петербургскую  контору 
Современника.  (Адрссъ  конторы  всегда  извѣс- 
тенъ  почтамту)-  Можно  также  адресовать  тре- 
бованія  и  письма,  надписывая:  въ  С. «Петербурга, 
Управляющему  конторою  Редакціи.  Письма, 
деньги  и  посылки,  такимъ  образомъ  адресованныя, 
будутъ  тотчасъ  по  нолученіи  попадать  въ  руки  ре- 
дакции, и  въ  удовлетворен^  требованіп  подписчи- 
ковъ  не  произойдетъ  промедленій. 

УОІОВІЯ  ПОДПИСКИ: 

Цѣна  за  годовое  изданіе  « Современника »  въ 
С.-Петербургѣ  безъ  доставки:  пятнадцать  руб. 
сер.,  съ  пересылкою:  шестнадцать  руб.  пять- 
десять  коп.  сер* 

П.  НЕКРАСОВ!,. 
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ДОЗВОЛЕНО  ЦЕНЗУРОЮ 
Санктпетербургъ,  28-го  сентября  дня  4803  года. 
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5  октября,  въ  2  ч.  20  м.  пополудни,  на  29  году  отъ  рожде- 
нія,  скончался  нашъ  нзвѣстный  писатель  Николай  Герасимовичъ 
Помяло  вскій.  Недолго  пожилъ  онъ,  мало  еще  высказался,  но 
уже  и  въ  этой  кратковременной  деятельности  онъ  успѣлъ  зая- 
вить намъ  о  даровитости  своей  натуры  и  сразу  сталъ  на  ряду  съ 
нашими  лучшими  талантами. 

Николай  Герасимовичъ  родился  въ  С. -Петербурге,  на  Малой 
Охтѣ.  Отецъ  его,  дьяконъ  тамошней  кладбищенской  церкви,  не 
имія  средствъ  дать  сыну  порядочное  воспитаніе,  опредѣлилъ  его, 
на  казенный  счетъ,  въ  духовно-уігздное  училище,  что  при  Нев- 
скомъ  монастырѣ,  и  здѣсь  покойный  8  лѣтъ  провелъ  среди  той 
непривлекательной  обстановки,  которую  онъ  съ  такою  яркою 
правдою  описалъ  въ  своихъ  «очеркахъ  бурсы».  Потомъ  его  пе- 
ревели въ  семинарію,  гдѣ  онъ  прожилъ  еще  6  лѣтъ,  и  уже  поелѣ 
этой  и-лѣтней  выправки  Николая  Герасимовича  выпустили 
наконецъ  на  свѣтъ  Божій  отыскивать  жизнь  по  сердцу. 

Бурса  нмѣда  громадное  вліяніе  па  характеръ  и  образъ  мыслей 
покойнаго.  Здѣсь,  подъ  вліяніемъ  вѣчныхъ  затрещинъ,  заушеній 
и  біеній,  какими  бурса  того  времени  вразумляла  свонхъ  питом- 
цевъ,  Помяловскій  впервые  отнесся  враждебно  къ  бурсацкой 
ваукѣ  и  выработавъ  свой«навѣкп  нульоотносительно  згой  науки, 
началъ  постепенно  пріобрѣтать  самобытный,  реальный  взглядъ 
на  вещи.  Но  эта  же  самая  бурса  и  загубила  его;  оиа  отравила  его 
младенчество,  надломила  его  лучшія  упованія,  поселила  въ  немъ 
недоверчивость  и  болѣзненпую  апатію  къ  жизни  такъ,  что  до  по- 
сдіднихъ  дней  своей  жизни  онъ  не  могъ  вспомнить  о  бурсѣ  беэъ 
ужаса  и  отвращенія. 

Немного  знаній  вынесъ  Помяловскій  изъ  бурсы,  и  собствен- 
ной головой  да  собственпымъ  опытомъ  пришлось  ему  вырабаты- 
вать свои  убѣжденія.  Вглядываясь  въ  жизнь,  онъ  увиділъ,  что 
многое  здѣсь  совсѣмъ  не  такъ  дѣ лается,  какъ  казалось  въ  бурсѣ, 
я  съ  жаромъ  началъ  отыскивать  истину:  чита дъ  книги,  провѣ- 
рядъ  прочитанное  съ  жизнью,  анализировал  ь  встрѣчвыя  явле- 
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нія...  Плодомъ  такой  работы  было  его  «Мѣщанское  счастье»  н 
«Молотовъ».  Эти  двѣ  повѣсти  обратили  на  Помяловскаго  общее 
вниманіе.  Новые  язык  ь,  новые  типы  и  честный  взглядъ  на  жизнь 
говорили  о  новой  силѣ  таланта,  силЬ,  обѣщавшен  многое  впе- 
реди. Послѣ  этого  Николай  Герасимович ь  завелъ  обширный 
кругъ  знакомства  и  съ  новымъ  жаромъ  началъ  анализировать 
жизнь  чел  овѣ  чес  кую  въ  рази ыхъ  ея  проявденіяхъ,  заглядывая 
мимоходомъ  вт>  самыя  темный  закоулки  нашего  общественная 
быта...  Горькія  убѣжденія  вьшесъ  онъ  нзъ  своихъ  наблюдении, 
и  ату  горькую  правду  задумадъ  онъ  повѣдать  міру  въ  своемъ 
новом  ь  роман ь  «Брать  и  сестра»,  но  этому  роману  уже  не  суж- 
дено было  явиться,  при  его  жизни,  виоднь  обдѣланиымъ  и  окон- 
ченннымъ. 

Рано  сломилась  могу  чая  иатура  Помяловскаго  и  почти  въ 
самом ь  началѣ  прекратилась  его  литературная  дѣятелишость. 
Главная  работа  его  была  еще  впереди  и  многое  похороиилъ  онь 
съ  собою  въ  своей  ранней  мошлЬ.  А  можетъ  быть  имя  его  было 
бы  одцимъ  изъ  вешки хъ  именъ  на  Руси...  Не  легко  достались 
ему  его  честныя  убѣждснія,  но  за  то  оии  вошлн  въ  плоть  и  кровь 
ее*,  такъ  что  обратный  путь  быль  для  него  певозможенъ.  Онъ  не 
выдумывал  ь  Фактовъ,  не  сочинялъ  кабннетныхъ  сочипенш:  все, 
что  писалъ  оиъ,  было  цъликомъ  выхвачено  изъ  жизни,  пережи- 
то имъ,  прочувствовано  до  последней  строки...  И  эта  искрен- 
ность и  правда  разсказа  составляла  главную  силу  его  таланта,  ч 

Кромѣ  романа  «Брать  и  сестра»,  ГЛомяловскш  въ  последнее 
время  писалъ  еще  разсказъ  «Поръчпя»  и  задумывалъ  иовыіі  ро- 
манъ  «ГраждаискЦі  бракъ».  Всѣхъ  «очерковъ  бурсы»  предпола- 
галось до  15,  и  въ  иихъ  онъ  надѣялся  исчерпать  весь  быгь  со- 
временной намъ  бурсы,  до  окончанія  семпнарскаго  курса  вклю- 
чительно. 

Впослѣдствіи  мы  подробиіе  взглянемъ  на  жизнь  Николая 
Герасимовича  и  тогда  эта  замечательная  личиость  обрисуется 
предъ  нами  болѣе  рельефно... 


«  і 


И  окт.  486:1. 


к 


И 

*  I 


Оідііігесі  Ьу  Соо<$1 


СОВРЕМЕННИКЪ 


Оідііігегі  Ьу  Соодіе 


СОВРЕМЕННИК! 

ЖУРНАЛЪ 

ЛИТЕРАТУРНЫЙ  р  ПОЛИТИЧЕСКИ! 

ИЗДАВАЕМЫЙ 

В.  А,  НККРАГОВЫМЪ 

•   .  .     :  < 

і.  і  ,  •  '      ",  '  і  ■  >  ■  ••■  1 


ТОИЪ  ХСѴІІІ 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ 

ТНІІОГРАФІН    КАРЛА  ВУІЬФА 

1863 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


-    *  ♦    Шт.  *    <     *  <*     *  .     •  - 


11  •  - 


ДОЗВОЛЕНО  ЦЕНЗУРОЮ. 
Сапктпетербурі-і. ,  сентября  19-го  дня  18вЗ  года. 
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ВЕЧЕРИНКА  У  ГОДНОЙ  РОДСТВЕННИЦЫ. 


ДЪЙСТВЛОЩІЯ  ЛИЦА: 

Амотья  А4ИСѢНІ  Суводавлвва. 
Павел»  Влсм.іьичъ,  ел  сыігь. 
■авядвд  Васнльвввд,  ея  дочь. 

АдіясвЙ  Пвтвоввчъ  Пичвгявъ,  молодой  чедовѣкъ.  иеиначательвыо  чи- 
»«ивь,  ве  имѣющій  никакого  еостолвія. 
Алксдвдвд  Сваввовид,  жена  его. 

Татьвва  Андрввва  Дроздова,  жева  дѣйствмтедьааго  ствтсваго  совѣтваѵа, 
ив»  бойваа  во  всѣхъ  отногоевіяхъ;  ііровсхожденіемъ  иэъ  купеческаю  званія 
Мяхдйло  Ивав  ычъ,  сынъ  ев,  20  лгьгъ,  прекрасный  молодой  человѣкъ. 
Аавтд,  сестра  его,  13  дѣгь,  существо  еще  но  определявшееся  окончательно, 

Небогато  убранная  гостевая  съ  мягкою  мебелью,  обитою  свтцемъ,  на 
омахъ  кясевныя  драпировки  и  цвѣты.  Передъ  диванонъ  круглый  столь 
ооірьггын  бѣлои  скатертью.  Вь  простѣнкѣ,  между  окнами,  обѣдеаный 
еюхь,  ва  которомъ  приготовлена  чайный  сервнаъ  и  кипигь  самоваръ. 
Алісій  Пітровичь  сидитъ  на  диванѣ.  Александра  Семеновна 

хдопочетъ  около  самовара. 

Ал  вк  стай  Пвтровичъ.  Ну,  что  же, Саша,  скоро  ли  же  дашь 
ты  мнѣ  чаю? 

Александра  Семеновна.  Сейчасъ,  сейчасъ,  мой  другъ. 
Адексѣй  Петровичъ.  Пожалуйста,  мои  радость,  поскорѣе. 
Александра  Семеновна.  Куда  ты  такъ  торопишься?..  Что 
7  тебя  за  спѣшное  дѣдо?.. 
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Алексий  Петрович ъ.  Особенно  спѣишаго  дѣла  нѣтъ,  а  про- 
сто мпѣ  хочется  поскорѣе  уйти  на  службу,  чтобы  не  застали  ме- 
ня твои  гости... 

Александра  Семеновна.  А  мнѣ  такъ  наоротивъ  очень  хо- 
телось, чтобы  ты  сегодвяшвій  вечеръ  пробылъ  дома...  Ты  поду- 
мав только,  какъ  это  будетъ  весело:  Дроздовы  вмѣстѣ  съ  Суко- 
давлевыми...  Вѣдь  это  будетъ  чудо,  какъ  смѣшно!..  (иолаетъ  ему 

чай). 

Алексѣй  Петровичъ.  Ну,  смѣйся,  мой  ангелъ,  на  здоровье, 
если  можешь,  а  инѣ  не  до  смѣха...  Эти  люди  въ  монхъ  глазахъ 
не  столько  смѣшны,  сколько;  ненавистны. . .  Да  я  у жь  разучился 
и  смѣяться. 

Алексавдра  Семевовііа.  Что  въ  самомъ  дѣлѣ  ты  сталъ  за 
бука!..  Помнишь,  какой  ты  прежде  былъ  веселый,  а  теперь  улыб- 
ки не  увидишь!.. 

Алексий  Петровичъ  (вздохиувъ).  Да,  мой  другъ,  нужда  да 
забота  пе  уживаются  со  смгЬхомъ. 

Александра  Семкновва.  Ты  упрекаешь  мевя,  что  я  безза- 
ботна... Ты,  может  і.  быть,  сердишься,  что  я  пригласила  къ  се- 
бѣ  гостей...  Но  тегупіка  вѣдь  почти  сама  павроснілдсц..,  И 
вѣдь  это  все,  право,  но  дорого  будетъ  стоить  .. 

Алексий  Петровичъ  ( вспыхну  въ).  Саша,  не  добивай  меня... 
Неужели  ты  думаешь,  въ  самомъ  дѣліѵ  что  я  могу  чего  нибудь 
вожадѣть  для  твоего  удовольствія?..  Ц  зачѣмъ  ты  наяомиваешь 
моѣ  о  том  ь,  что  я  не  въ  состоявіи  доставить  своей  «ѳвѣ  ника- 
кого, рлзвлечснія...  что  я  должсиъ  се  оставлять  въ  обществ*  та- 
кихъ  господь,  какъ  Сукодавлевы  и  Дроздовы...  А  вѣдь  это  что 
за  поди?..  Вѣдь  они  смотрятъ  на  тебя  съ  чу вствомъ  покрови- 
тельства, какъ  на  бѣдную  родственницу...  Они  считаю гь  боль- 
шимъ  одолжеиіемъ,  что  іірНідутъ  къ  тебѣ...  А  зиаютъ  ли  <*ви, 
что  я  пе  пустилъ  бы  ихъ  нп'  порогъ  своего  дома,  еслпбы  была 
возможность  ввести  тебя  въ  другой  кругъ  общества.,  і  Ахь,  бѣд- 
ность...  это  возорвое  ярмо  чсловѣка,  это  самый  страшный  де- 
спотъ,  стѣснлющіп  свободу,  разрѵщаюідііі  всякое  счастіе.ѵ 

А  л  екс  а  н  др  а  Се  м  е  в  о  вн  а.  Ну,  полно,  Алеша. . .  Разв$  мало  лю- 
дей, которые  гораздо  васъ  бѣдвѣе?..  Оста  в  и  мь  этоть  .разговоръ... 

Алексий  Петровичъ.  Разговоръ  можно  оставить...  во  на 
службу,  которая  даетъ  насущный  кусокъ  хлѣба,  все-таки  вуж- 
во  идти ...  , 
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Александра  Свменовна.  Богь  съ  тобой...  Какой  тыжелч- 

ВЕѵІН  •  •  • 

(Слышенъ  звоногь). 

Алексий  Петрович!..  Чу,  кто-то  изъ  твоих ь  гостей  ужь 
является...  Экая  досада,  не  успѣлъ  уйти:  придется  встрѣтиться... 
Гді  моя  Фуражка? 

(Вь  гостиную  быстро  входытъ  Михайдо  Пвднычъ  Дро- 
здовъ,  одЬтый  щегоіьски,  въ  ноныхъ  тѣльнаго  цвѣта  иер- 
чатвахъ,  въ  лавовыхъ  сапогахъ,  раздушенный  и  завитой). 

М их  ан ло  Иваныч  ь.  Ахь,  та  Ьеііе  соивіие...  (Берегь  руку 

ідесаамры  Семеиоаны  н  нѣсводько  ра<гь  ывжво  цадуетъ).  А  і  дѣ  Же  благо- 
АлЕКСЪЙ  ГІЕТРОВИЧЪ  (выхоля  м.»ъ  сое  ѣд  ней  комнаты  сь*уражкоювъ 

р.»вп).  Благовѣрный  уходить,  чтобы  оставить  иа  свободѣ  пре- 
красного кузена  вмѣстѣ  съ  прелестною  кузиною... 

МвХАЙЛО   ИВАВЫЧЪ    (нѣсиолько  смутившись).    А  Я  НЛроМНО  ІірІ- 

іхалъ  по  раньше,  чтобы  поболтать  вмъстѣ  втроем  ь. 

Алексей  Пвтровнчъ.  Вы  знаете,  прекрасным  кузенъ,  что 
я  болтать  не  умѣю,  что  я,  какъ  справедливо  эамѣчаегь  жена, 
немножко  бука...  Ваше  дѣло  летать  беззаботно  по  Москвв,  лю- 
безничать, иобѣждать  и  увлекать  сердца,  одним ь  словом  і.,  сры- 
вать розы  жизин,  а  наше  дѣло  нюхать  архивную  пыль...  Гдѣ 
ѵжь  мнѣ  болтать  съ  вами!..  Вотъ  вамъ  моя  жена,  ѵоіге  Ьеііе  еі 
•  Ьагтаніе  соизіпе...  освѣжитѳ  ее  вашимъ  благоуханіемъ,  только, 
ради  Бога  (съ  кроніен)  пожалѣйте  меня,  не  вскружите  ей  голо- 
ву... А  увѣ  ужь  позвольте  убраться  въ  свою  берлогу...  (Клавяется 

а  яаетъ  къ  дверямъ). 

Микаіідо  Иванычъ(всдѢдъ  ему).  Фу,  какой  ядовитый!. . .  Вѣч- 
ао  желчь  и  сарказмы  на  языкѣ... Подумаешь,  что  въ  самомъдѣлѣ 
ілнтся...  Коля  такъ,  на  зло  весь  вечеръ  буду  любезннчать  съ  ку- 
зиной... 

Алексѣй  Петровичъ  («ъ  другой  комнаты).  Саша,  пожалѣй 
своего  бѣднаю  мужа... Не  увлекайся  этими  амурами,  а  то  я  оболью 
его  чернилами  —  единственное  мщеніе,  дозволенное  бѣдному  чи- 

ВОВНЯКу...  (Уходить;  всѣ  смѣютс*). 

Мяхайло  Иванычъ.  Послушайте,  кузина:  неужели  вы  все 
еще  влюблены  въ  вашего  мужа?... 

Александра  Семеновна  Если  и  такъ...  Что  же  вамъ-то 
до  этого,  милый  кузенъ?.. 
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Михайло  Иванычъ  Да  вѣдь  это  скучно  наконецъ,  ку- 
зина... и  несовременно, — что  такое  мужъ?..  Это  не  больше,  кш 
средство  для  женщины  создать  себѣ  иввѣстное  общественное  по- 
ложеніе...  Выйти  за  мужъ  это  все  равно,  что...  какъ  бы  вамъ 
сказать?...  все  равно,  что  получить  наслѣдство,  взять  какую  ни- 
будь  должность  на  службѣ...  Вы  получаете  наследство  не  для 
того,  чтобы  сидѣть  около  него  и  беречь  его,  а  для  того,  чтобы 
проживать  его  въ  кругу  общества...  И  никакой  чиновиикъ  не 
посвятить  всей  своей  жизни  до  нослѣдпей  минуты  своей  долж- 
ности... У  него  всегда  останется  время  для  общественныжъ  удо- 
вольствій,  для  жизни  въ  обществѣ...  Не  правда  ли,  кузина?... 

Александра  Семе іі овна  (молча  улыбается). 

Ми  хай  л  о  Иванычъ.  Увѣряю  васъ,  кузина,  это  послѣдніл 
слова  современной  философіи...  Ну,  помните,  что  у  васъ  есть 
мужъ;  исполняйте  относительно  его  всѣ  ваши  обязанности... 
тамъ  напоите  его  чаемъ,  закажите  обѣдъ...  Но  жить  исключи- 
тельно для  одного  мужа,  отказаться  для  него  отъ  общества... 
Фи!.,  это  невозможно  и  непозволительно...  это  рабство...  Ни 
одинъ  человѣкъ  въ  мірѣ  не  имѣетъ  права  на  такое  самопожерт- 
вованіе  со  стороны  другаго... 

Александра  Семенов  на  (улыбаясь).  Въ  самомъ  дъмѣ? 

Ми  хайл  о  Иванычъ.  Еще  бы!  А  знаете,  кузина,  я  въ  самомъ 
дѣлѣ  думаю,  что  вашъ  мужъ  ревнуетъ  меня  къ  вамъ...  Впрочемъ 
я  был  ь  бы  чрезвычайно  счастливь,  еслибъ  это  была  правда... 

(Садится  рядомъ  ст.  Александров  Семеновной).  А,  КвКЪ  ВЫ  объ  ЭТОМЪ  Ду- 
маете, прелестная  кузина?... 

Александра  Семеновна  (с-ь  улыбкою).  Я  думаю,  что  къ  вамъ 
нельзя  меня  ревновать!...  Хотите  чаю?... 

Ми  хай  л  о  Иванычъ.  Мегсі,  позвольте...  Но  что  вы  хотите 
этимъ  сказать?...  Неужели  вы  отказываете  мнѣ  въ  сладкой  на 
деждѣ  сколько  нибудь  заслужить  ваше  вниманіе?..  Неужели  я 
такъ  дуренъ  въ  вашихъ  г.іазахъ? 

Александра  Семеновна.  О,  нѣтъ,  напротивъ:  вы  слиш- 
комъ  блестящи,  вы  всегда  въ  болыпомъ  свѣтѣ,  вы  видите  такь 
много  хорошенькихъ  свѣтскихъ  женщинъ,  что,  конечно,  не  за- 
хотите и  вниманія  обратить  на  меня... 

Ми  хайло  Иванычъ.  О,  смиреніе  паче  гордости,  милая  ку- 
зина... Вы  очень  хорошо  знаете  себѣ  цѣну,  вы  очень  хорошо  по- 
нимаете, что  въ  состояніи  вскружить  голову  всякому,  если  захо- 
тите... 
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Александр  л.  Семенов  и  л.  Полноте,  полноте,  милый  к  у- 

Михайло  Иванычъ. Увѣряю  васъ,  что  вы  бы  нмѣли  страш- 
ный успѣхъ  въ  свѣтѣ...  скажите  пожалуйста,  отчего  вы  никуда 
не  выѣзжаете?. . «  Повторяю  опять:  вѣдь  это  грѣшно  вашему 
мужу  скрывать  отъ  свѣта  такое  сокровище...  Я  это  называю  эго- 
измомь...  Вы  посмотрите  на  себя  въ  зеркало,  вѣдь  вы  совсѣмь 
красавица...  Этогь  античный  лроФиль,  эти  чудные,  глубокіе, 
полные -выраженія  глаза...  Этотъ  очаровательиыіі  бюстъ...  Да 
вы  бы  Фѵроръ  произвели  своимъ  появленіемь...  А  эти  ручки... 

Александра  Семеновна  (»ыдерп»мтъ  руку).  Ну,  Мижайло 
Иванычъ,  довольно...  я  пока  еще  не  вьгѣзжаю  въ  свѣтъ...  А  до 
тіхъ  поръ,  пожалуйста,  поменьше  восторговъ  и  побольше  скром- 
ности... Я  этого  не  люблю... 

Ми  хайло  Иванычъ.  Вотъ,  кузипа,  вы  ужь  и  разсерди- 
лись!...  Я  просто  по  праву  родства... 

Александра  Свм  Ен  овна.  Вы  можете  ваши  родствеиныя 
чувства  выражать  немножко  приличнѣе... 

Михаил  о  Иванычъ.  Но  послушайте:  что  я  сдѣлалъ  непри-  , 
лнчнаго?..Поцаловать  руку  женщины...  это,  кажется,  такъ  про- 
сто, такъ  позволительно...  тѣмъ  бодѣе,  что  вы  мнѣ  родствен— 
нпца...  А  что  я  говорил!»  съ  увлеченіемъ  о  вашей  красотѣ,  такъ 
въ  этомъ,  полагаю,  тоже  иѣтъ  ничего  обидпаго...  Раавѣ  можно 
впд-вть  красавицу  и  оставаться  равнодушнымъ?  .  Для  меня  по 
краііней  мѣрѣ  это  не  возможно. 

Александра  Семеновна  (серьезно  ж  строго).  Ну,  а  если  вы 
не  можете  не  оскорблять  женщину,  когда  видите  ее...  такъ  я  по- 
прошу васъ  избавить  себя  отъ  этого  труда  и  не  посещать  меня.... 

Михайло  Иванычъ.  Э, кузина, да  вы  совсѣмъ  разсердились 
на  меня...  Но  чѣмъ  же  я  оскорбилъ  васъ...  Объясните  мнѣ, 
ради  Бога,  и  простите  меня... 

Александра  Свмвновна.  Пожалуста,  безъ  объясненій... 

Михайло  Иванычъ.  Нѣтъ,  я  васъ  умоляю,  кузина,  вы 
объясните  мнѣ,  что  въ  моихъ  словахъ  показалось  вамъ  оскорби - 
тельнымъ. ..  Я,  право,  не  хотѣлъ  этого...  И  напередъ  прошу 
у  васъ  прощенія... 

Александра  Семеновна.  Оскорблѳніе  иногда  не  въ  сло- 
вахъ, но  въ  тонѣ... 

Михайло  Иванычъ.  Вамъ,  право,  показалось,  кузина...  Я 
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не  думать  этого...  Я,  право,  считаю  себя  обязанным ь  быть лю- 
безным ь  со  всякой  женщиной...  И  увѣряю  васъ,  ни  одна  свѣт- 
ская  женщина  не  разе  ер  далась  бы  на  меня  за  то,  что  я  вамъ 
сказал  ъ... 

Александра  Семеновна.  Вѣдь  ужь  я  вамъ  сказала,  что  я 
не  свѣтская  женщина... 

Миханло  Мванычъ.  Но  вы,  но  крайней  мѣрѣ,  простите  и 
не  сердитесь  на  меня...  Это,  право,  дѣло  привычки...  Я  со  всѣми 
женщинами  одинаково  любевенъ... 

Александра  Семеновна  (иѣсшмько  подушавъ).  А  вотъ  я  увижу; 
сеіічасъ  иріѣдетъ  одна  моя  родственница  и  если  вы  будете  лю- 
безиы  къ  ие&,  то  я  васъ  прощу...  Она  же  свѣтская  дівушка  в 
любить,  чтобы  за  нею  ухаживали... 

Михайло  Иванычъ.  О,  если  только  этимъ  я  могу  заслу- 
жить ваше  прощеніе,  то  вы  увидите...  Только  вы,  пожалуйста, 
не  подумайте,  кузина,  что  я  увлекаюсь  каждой  женщиной  съ 
ііерваго  взгляда...  Увлечься  я  могу  только  одной  женщиной... 
(ДЬмаегъ  страстпые  гдаза).  А  быть  ЛюбсзнЫМЪ  Вообще  СО  всѣми  ЖвП- 

іцпнами  я  считаю  обязанностью  свѣтскаго  человѣка...  Воть  вы 
не  хотите  выізжать  въ  свѣть,  вашъ  мужъ  смѣстся  надъ  світски- 
ми  людьми...  А  знаете  ли  вы,  кузина,  сколько  обязанностей  до- 
жить на  свътскомъ  человѣкѣ!..  Но  моему  мвѣнію,  жить  такямі. 
отшельникомъ,  какъ  ватъ  мужъ  —  это  величайіяій  эгонзмъ,  это 
желаніе  освободить  себя  отъ  всѣхъ  общественныхъ  обязанно- 
стей... Вы  подумайте...  Свѣтскій  человѣкъ  должеиъ  наблюдать 
за  собою  каждую  минуту,  оігь  долженъ  слѣдить за  каждымъ  сво- 
им ь  словомъ,  за  каждымъ  движеніемъ,  за  последней  мелочью 
своего  туалета...  Напримѣръ:  если  я  вхожу  въ  собрапіс,  я  дол- 
женъ предварительно  обдумать,  съ  кѣмъ  какъ  обойтись,  кому 
сказать  какую  любезность,  я  всегда  долженъ  иміть  въ  голов* 
запас  ь  ловкихъ,игривыхъ  Фразъ.А  манеры?  А  умѣнье  держать  се- 
бя! А  туалет ь?..  Вашъ  мужъ  сошьетъ  себі  сюртѵкъ  да  и  носить 
его,  пока  не  изотретърукавовьи  лацканов  ь...  А  я  долженъ  знать, 
куда  въ  чемъ  иргѣхать...  Но  первому  появленію  моему,  по  покло- 
ну, этого  мало:  по  сапогамъ,  по  перчатка мъ,  по  тому  какъ  я  дер- 
жу въ  рукахъ  шляпу, — въ  свѣті  съ  разу  определять,  что  я  за  че- 
ловѣкъ,  могу  ли  быть  принять  въ  порядочномъ  домѣ,  или  нѣтъ... 
Одинъ  выѣздъ  на  балъ  —  это  цѣлая  иедѣля  заботы...  Я  долженъ 
бояться,  чтобы  меня  по  одному  только  неловко  повязанному  бан- 
ту на  галету хѣ  не  осмѣяли  за  безвкусіе,  за  Фатовство,  или  за 
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ѵіша некое  иезнаніе  прндичів...  Да  послушайте,  до  каьихъ  мело- 
чей свътскій  человгвкъ  несвободен  ь...  Напрвмѣръ,  когда  я  въ 
обществѣ  сажусь  ва  студъ,  я  должепъ  думать  о  том  ь  даже,  какъ 
ѵвѣ  положить  иди  поставить  ногу...  Нѣтъ,  кузина,  это  тоже  сво- 
его рода  ФанФаронство  и  даже  неѵваженіе  общественна™  мнѣ- 
яія — уклоняться отъ  общества  и  освобождать  себяотъ  исподпеиія 
уедовій  общественной  жизни...  По  моему,  каждый  гражданинъ 
додже  нъ  принадлежать  обществу  и  уважать  его  законы...  иначе 
овъ  ее  нмѣетъ  права  и  считать  себя  гражданином!....  Ну  скажи- 
те-ка: какъ  вы  объ  этомъ  думаете,  та  ЬеИе  соизіпе?.. 

Александра  Семеновна  (ст.  улыбкою).  Конечно,  всякііі  слу- 
жить обществу  по  своему... 

Михлйдо  Иванычъ.  Да,  да,  кузина...  Вы  не  смейтесь: 
я  вполнѣ  убѣжденъ,  что  свѣтскій  человѣкъ  тоже  несеть  на  се- 
себѣ  службу  уже  только  потому,  что  опъ  свѣтскій  человѣкъ 
і  живеть  въ  обществѣ...  И  вы,  милая  кузина,  очень  впно- 
хаты  передъ  обществомъ,  что  прячетесь  отъ  него...  Ну-съ,  а  что 
ища  родственница,  въ  самомъ  дѣ.гв,  хорошенькая?.. 

Александра  Семеновпа.  Это  дѣло  вкуса...  А  только  она 
очень  богатая  невѣста... 

Михайло  Иванычъ.  А-а...  это  интересно...  Мы  ею  зай- 
мемся... Только  смотрите,  кузина,  не  ревновать... 

(С-іышенъ  звонокъ,  и  всдѣдъ  за  ними  входя гь  Татьяна  Анд- 
ревна, набѣлеявая  и  нарумяненная,  и  дочь  ее  А  не  та). 

Татьяна  Андревна  («т.  Александрѣ  Семеноввѣ.)  Здравствуй,  ан- 

ГеЛОЧИКЪ,  ЗДраВСТВуЙ...  (палуютея). 

(Аиета  та  в  же  цалуется  съ  Алевсандрой  Семеновной). 

• 

Татьяна  Андревна.  Извините,  что  поздно.  Хотѣла  было  по- 
раньше пріѣхать,  да  со  своимъ  благогпрвымъ  муженькомъ  срази- 
лась... Надоѣлъ...  Куда  ѣдешь?  Да  тебѣ  что  за  дѣло:  куда  хочу, 
туда  и  ѣду...  Не  тебя  ли  прикажешь  спрашиваться?..  А  зачѣмъ 
іочь  берешь  съ  собой?..  Да  что  я,  не  мать  что  ли  ей...  Куда  за- 
іпгьла,  туда  и  поѣхала...  Захотѣла  одна  ѣхать,  одна  поѣду,  за— 
хотѣла  дочь  взять — дочь  возьму...  Не  смѣй,  говорить,  дочь 
брать  съ  собой...  Я  не  позволяю...  Ну  ужь,  этобываетъ,  да  рѣд— 
к»,  чтобы  не  но  моему,  а  по  твоему...  Ну,  н  сразились...  Попры- 
гал*, попрыгалъ,  да  съ  тънъ  же  и  остался...  И  сама  уѣхала,  и 
дочь  пяла,  и  куда  поѣхала,  пе  сказала... 
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Александра  Семеновна.  Что  же  вы,  тетенька,  не  сказал: 
можетъ  быть,  и  дяденька  пріѣхалъ  бы  къ  намъ... 

Татьяна  Андреева.  Ну  его!..  Куда  его!..  Не  видала  ты 
что  ли  карявой-то  рожи!..  Сидытъ  и  дома,  а  захочетъ,  найдетъ 
себѣ  мѣсто  и  бсзъ  нашей  компаніи.... 

Александра  Семеповна  (уеягЪжяегся).  Ахъ,  тетенька. 

Татьяна  Андревпа.  Да  право...  Надоѣлъ,  проклятый,  до 
смерти... 

Александра  Семеновна.  Ахъ,  тетенька...  Что  она  гово- 
рить! ѵ 

Татьяна  Андревпа.  Ничего,  ангелъ,  ничего...  Поживешь, 
и  ты  то  же  заговоришь...  Это  теперь-то  только  на  первыхъ  по- 
рах ь  ты  не  можешь  на  своего  насмотрѣться...  А  оогоди,.  пожи- 
вешь, н  ты  то  же  заговоришь... 

Ми  хайло  Иванычъ.  Вотъ  видите,  кузина...  Вотъ  вамъ 
примѣръ:  у  меня  шашао  современная,  эманципировавная  женщи- 
на... Она  съ  бою  беретъ  свои  женскія права... 

Татьяна  Андрквна.  Что?..  Какая?...  Ты  что?  Тебя  кто 
спрашивает ь  про  мать  говорить?..  Хочешь,  за  уши  выдеру?..  Ду- 
маешь, не СмѢю  ЧТО-ЛИ?  а?..  (Подходить  т.  Мнхакяѣ  Иванычу  ■  обѣиии 
руками  берег*  его  за  уши). 

Миханло  Иванычъ  (стараясь  освободиться).  Мамаша,  да  пе- 
рестаньте: вы  меня  всего  растреплете... 

Татьяна  Андрквна.  А,  плутишка,  испугался?..  Говори: 
внноватъ  что  ли?Иу,  говори,  что  вііноватъ.. .  А  то  всѣ  твои  кудри 
растреплю...  Ну,  говори,  виноватъ...  г 

Михайло  Иванычъ.  Да  ну...  виноватъ... 

Татьяна  Андревпа.  То-то...  Ну,  цалун  ручку...  (Мшио 

Иванычъ  аѣниво  цалуетъ  руку).  Пе  таКЪ,  КрѢпче,  ЛаСКОвѢЙ  Цалуй... 
ГМижаІыо  Иввновячъ  опять  цалуегь).  Иу,  ТО-ТО...  Вотъ  васъ  КЭКЪ  ИаДО 
УЧИТЬ...   АХЪ  ТЫ,  ангелъ,  аПГелъ!   (Цялуегь  «го  иѣско.іысо  рауь  сряду). 

Красавчикъ  мой,  милый...  Саша,  погляди,  какой  краса  вч  и  къ... 
а?..  Вѣдь  хорошій?..  Ну,  скажи,  что  хорошъ...  Неужели  не  хо- 
ротъ?. . 

Александра  Семеновна.  Кто  же  это  говорить?..  Кузепъ 
очень  красивый  мужчина.. . 

Татьяна  Андревна.  Какой  еще  онъ  мужчина...  Просто 
мальчишка...  Что  раэсерднлся?..  Вотъ  какъ  стукнетъ  тридцать, 
вотъ  тогда  будешь  мужчина...  а  теперь  еще  мальчикъ...  А  иѣдь 
влюбленъ,  влюбленъ...  Ей  Богу,  влюбленъ...  въ  тебя,  Саша...  Кн 

і 
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Богу!..  Давеча  и  помадится,  и  завивается,  и  на  часы  безпрестаи- 
во  смотритъ,  чтобы  къ  тебѣ  ѣхать...  Смотрю,  а  его  и  сдѣдъ  ужь 
простыл*...  УНвхадъ,  а  никому  не  сказался...  И  меня  не  подо- 
ждал... Это  чтобы  ему  здѣсь  одному  окодо  кузиночки  своей 
полебезить... 

Михаило  Иванычъ.  Нѣтъ,  мамаша,  кузина  гак ь  влюблен- 
на до  снхъ  поръ  вгь  своего  мужа,  что  къ  ней  и  подступиться 

Татьяна  Андревна  («*  Алекеаадѣ  Семешо.ііѣ).  Надоѣстъ,  митг 
ючжа,  надоѣстъ...  Правда,  ты  тѣмъ  счастлива,  что  за  молода  го 
іышлв...  А  вот*  мой  старые,  такъ  просто  противен*  мнѣ  был* 
с*  нерваго  же  дня. . .  Вѣдь  онъ  атакой  же  рябой  да  не  хорошій 
быль,  когда  и  женился-то  на  мнѣ...  А  я  вѣдь  красоточка  бы- 
ла... Бывало  у  папеньки,  въ  дѣвкахъ  еще,  когда  одінусь  цередъ 
гостями*.,  надѣву  бѣдое  платьице,  волоски  въ  локончвки  завью, 
плечики,  ручки  голыя...  У  насъ  домъ  огромный  былъ:  папенька 
гѣдь  моіі  большой  милліонеръ  былъ,  и  даром  ь,  что  купѳцъ,  а 
лучше  бдагородиаго  жиль...  Такъ,  бывало,  всѣ  двери  изъ  ком- 
наты въ  комнату  отворю  и  порхаю г  и  порхаю...  по  стѣнамъ  у 
вас ь  вездь  зеркала»  мнѣ  себя  и  видно...  Ну,  ангелъ,  ангелъ!  са- 
ма, бывало,  на.  себя  любуюсь,..  Локончики  около  шейки  вьются, 
шейка  полная,  бѣдая*  нащечкахъ  румянчики,  глазки  веселенькія, 
вездѣ  полно,  бѣло,  пышно...  Ну,  купидон ь,  просто  купидонъ!... 
И  воіъ  за  какого  каряваго  иоцалась...  Цзвелъ  онъ  меня,  погу- 
бил-*... Я  еще  и  теперь  была  бы  красавица,  какъ  бы  не  съ  эта-г 
сжить  Богъ  связалъ... 

Александра  Свиеновна.  Зачѣмъ  же  вы,  тетенька,  шли 
га  дядю,  если  онъ  вамъ  не  нравился?.. 

Татьяна  Андревна.   Это  вы  нынче,  дѣвушки,  такую 
волю   взяли,  что  жениховъ  сами  себѣ  выбираете,  а  прежде, 
дѣвокъ  объ  этомъ  и  не  спрашивали...  Понравился  бы  жених ь 
отцу  с*  матерью,,  а  дочкѣ  до  этого  предмета  и  дѣла  нѣтъ;  за 
кого  родители  приказываютъ,  за  того  и  пойдетъ...  А  мой  каря- 
вый  къ  родителямъ  подольстился...  ну,  и  то  было  мнѣ  лестно, 
что  дворян инъ,  и  въ  чинѣ  болыпомъ,  и  крестъ  у  него  бьиъ  на 
шеѣ...  Ну,  и  отдали...  Не  подумали  о  томъ,  что  вотъ  онъ  теперь 
в  со  звѣздон,  да  цротивнѣй  горькой  рѣдьки...  Еще  сначала  что 
шдумалъ:  я  вѣдь  всегда  такая  веселая,  бойкая  была,  такъ  взду- 
лалъ  было  меня  степенности  да  скромности  учить,  началъ  мане- 
ры преподавать  л  пріежы  показывать...  А  тугь  какъ  папенька 
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обанкротился, и  онъ  увидѣлъ,  что  кромѣ  ііриданаго  ничего  боль- 
ше не  пол  учить,  взлушлъ  было  и  сошгЬмъ  маня  въ  руки  забрать... 
Да  я  сама  не  дура:  потерпѣла  годъ,  другой»  а  туть  и  сана  боль- 
шая сделалась...  У  насъ  вѣдь  до  чего  доходило:  од инъ  раз  ь 
собралась  я  съ  визитами  ѣхать,  карету  себѣ  велѣла  подать,  не 
спросившись,  видишь,  его,  а  онъ  говорить:  ты,  говорить,  дома 
останься,  а  въ  карегЬ  я  поѣду...  Нътъ«  говорю,  не  ты  поѣдешь, 
а  я...  а  ты  можешь  иэвощика  взять...  Нѣтъ,  говорить,  я  поѣду, 
а  ты  дома  останешься...  Слово  за  слово:  я  одно,  а  онъ  другое, 
в  шляпу  надѣдъ,  и  шубу  сталъ  надѣвать.,.  У  меня  даже  кровь 
къ  сердцу  подступила,  очень  горько  мнѣ  сделалось.. .  Такъ,  я 
говорю:  ты  въ  самомъ  д-влѣ  хочешь  ѣхать?..  Видишь,  говорить: 
шубу  надѣлъ...  Такъ  на  же,  я  говорю,  поѣзжай:  взяла  да  ногтя- 
ми всю  рожу  ему  и  исцарапала... 

Александра  Семеновна  (оъ  иеволышмъ  от.РащЫеат).  Те- 
тенька!.. 

Татьяна  Андревна.  Да...  Будь  же  по  моему,  а  не  й© 
его...  Меня  лучше  убей,  да  по  моему  сдѣлай...  А  онъ  этого  мо- 
его характера  понять  не  хотѣлъ...  Ну,  и  пеняй...  Ничего,  ангель- 
чикъ,  поживешь,  всего  случится...  Я  только  секретничать  не 
люблю:  у  меня  все  въ  открытую,  у  меня  все  сердце  на  рас- 
пашку... Кого  люблю,  такъ  люблю,  а  не  люблю,  такъ  прямо  и 
скажу...  Вотъ,  мои  ангелы...  Анеточка!  что  задумалась:  поди  ко 

Міііі...  (Анета  подходил,  къ  матбря.  Татьяна  Андревня  па  си  .«.по  сажаетъ  ее 

га  себѣ  па  яолѣни  и  цалуегь).  Я  какая  бы  ни  была,  а  дѣтей  люблю 
и  передъ  Богомъ  не  покаюсь...  Вотъ  у  меня  апгелъ  какой... 
(Цалуегь  Аиету).  Ужь  не  бойся,  не  отдамъ  за  немилаго...  У  меня, 
въ  кого  хочешь  влюбись:  полюбить — за  любовь  всякому  отдамъ, 
самому  послѣдиему  человѣку...  Только  мнѣ  скажи...  Я  сама  безъ 
любви-то  измаялась...  все  свое  сердце  на  вѣтеръ  пустила,  все  по 
разнымъ  сторонамъ  на  пустяки  разошлось...  А  дай-ка  мпъ-  хоро- 
шаго  мужа,  можетъ,  и  я  бы  умѣла  любить  не  хуже  другихъ... 
Вотъ  теперь  только  и  люблю  (цалуегь  дочь)...  А  то  все  пустяки... 
Ну,  ну,  что...  батюшка  мой,  апгелъ...  Ну,  Христосъ  съ  тобой, 

ГОСПОДЬ  СЪ  тобой...  (Крестить  Аиету  в  аалуегь)  Ну,  СТупаЙ;..  (Тол- 
каегь  ее  оп,  ееба). 

М  и  х  а  й  л  о  Иванычъ.  Мамаша,  а  вотъ  какъ  вы  думаете? 
не  правду  ли  я  говорю,  что  кузияѣ  слъдовало  бы  вЫѣзжать  въ 
св-втъ?...  Кромѣ  того,  что  она  со  своей  красотой  Могла  бы  іімѣгь 
блестящій  успѣхъ  въ  свѣтѣ...  мнѣ  кажется  даже,  что  постоянпо 
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впдѣть  одного  только  мтжа  и  ііе  участвовать  пн  въ  какнѵь  обще- 
ственныхъ  удовольствіяхъ  —  это  певыпоснмая  тоска...  и...  и... 
мпѣ  кажется,  я  возненавидѣдъ  бы  того  человѣка,  съ  которым  ь 
мнѣ  пришлось  бы  нросидѣть  нѣсколько  лѣтъ  почти  безвыходно, 
гъ  одномъ  и  томъ  же  домѣ...  Это... 

Тать  я  на  Андревна.  Эхъ,  глупепькій,  такъ  неужели  ты 
думаешь,  что  ей  не  хогЬлось  бы  повеселиться?..  Состоянія  нѣтъ... 
ЕІ, гЯвднепькой,  я  думаю,  ие  на  что  и  платьица  бальнаго  сшить... 

Александра  Семеповна   (красвѣегь  и  хмурнг»  брови). 

Михаил  о  Иванычъ.  Ну,  нѣтъ,  мамаша,  это  что  за  причи- 
на... Дснегъ  можно  достать...  это  такое  пустое  дѣло...  И  нако- 
яецъ,  мужь  облзанъ... 

(Слышится  бряцаніе  сабли.  Входить  все  семейство  Суко- 
давлквыхъ:  впереди  иать,  за  нею  дочь  и  яакпяецъ,'  сынъ). 

АнЕ  ТА  (на  ѵхо  Александра  Г.емеіювііѣ).  Это  ОНЪ? 

Александра  Семеновна  (тию).  Онъ. 

Александра  Семеновна  здоровается  съ  ними  и  знакомить  съ  Дроз- 
довыми. Всѣ  садятся  группами.  Суводавлева,  мать,  и  Татьяна  Ан- 
древпа на  днвавѣ.  Около  ни*ъ  на  креслахъ  А  пета  и  Варвара  Ва- 
смдьввна;  Михайдо  Иванычъ  рядомъ  съ  Пдвломъ  Васнльячемъ 
оо  другую  сторону  кругла  го  стола.  Александра  Семеновна  поме- 
щается воалѣ  стола  съ  чаинымъ  сервизом  ь. 

Татьяна  Аид  реви  а.  Сегодня  холодно... 

Авдотья  Алексѣвііа.  Да,  должно  быть,  но  мы  ѣхали  въ 
каретѣ,  и  потому  я  почти  не  заметила  погоды...  Мнѣ  такъ  прият- 
но встрѣтиться  съ  вами...  я  такъ  много  слышала  и  давно  желала 
познакомиться  съ  вами...  Сашенька  такъ  благодарна  вамъ  за 
вашу  любовь  къ  ней...  Вы  такъ  добры... 

Татьяна  Андревна.  Да  кто  же  может  ь  не  любить  ее,  мою 
душеньку!...  Она  такая  милая... 

Авдотья  Алексѣвна.  Сашенька,  а  Алексія  Петровича 
нѣтъ  дома? 

Александра  Семеновна.  Онъ  на  службѣ. 

Авдотья  Алексѣвііа.  Какъ,  даже  ивечеромъ!..  Какой  ста- 
рательный молодып  человѣкъ...  Этакъ  онъ  скоро  выслужится... 

Татьяна  Андревна.  Да,  онъ  прекраснѣншіи  человѣкъ... 
А  какъ  они  жнвуть  мило!  совершенно,  какъ  голуби.... 

Авдотья  А.іЕКСѣВііА.  Да,  это  всего  дороже...  это  первое 
гчастіе  въ  пашей  жизни...  Конечно,  состояніс  много зиачитъ,  но 
безъ  любви  и  оно  не  дастъ  но.шаго  счастія... 
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Татьяна  Андревна.  Вотъ  я  съ  вами  совершенно  согласна. 

Авдотья  Алексѣвнл.  Конечно,  еслибы  у  Сашеньки  было 
хорошее  состояніе,  она  была  бы  еще  счастливѣе...  Но  что  же 
дѣлать?  на  все  есть  судьба...  Надобно  быть  довольною  тѣмь, 
что  Богъ  иредназначилъ... 

А  НЕ  ТА  (кь  Варварѣ  Ваомьениѣ).  Вы  ЖИВбТв  ВЬ  губерііІИ?... 

Варвара  Васильевна.  Да,  мы  только  лѣто  проводимъ  въ 
деревнѣ,  а  на  зиму  всегда  пріѣзжаемъ  въ  Москву...  Знаете,  это 
еще  больше  требу етъ  расходовъ,  но  шашап  расходами  не  доро- 
жить, потому  что  это  такіе  пустяки...  А  вотъ  брать  Поль  по- 
стоянно живетъ  вь  Москвѣ...  Онъ  здѣсь  служить...  гусаромь... 

4иівтА.  Да,  я  вижу... 

Варвара  Васильевііа.  Мы  пріізжаемъ  въ  Москву  вь  ок- 
тябрі  или  ноябрѣ  мѣсяцѣ  и  бываемъ  здѣсь  до  веста...  И  все 
это  время  проходить  для  меня,  какъ  одна  минута... Знаете,  у  нась 
такъ  много  знакомых  ь...  Постоянно  выѣзды,  визиты,  вечера... 
Не  успѣешь  оглянуться,  какъ  подоіідетъ  это  несносное  время, 

вес  11  ік  •  •  • 

Анета.  Вы  не  любите  весны!... 

Варвара  Васильевна.  Да,  потому  что  она  лишаетъ  сто- 
личныхъ  удовольствіо...  Машап  такая  хозяйка  и  непременно  хо- 
четъ  сама  смотрѣть  за  хозяйствомъ,  хоть  у  насъ  п  есть  управ- 
ляющій...  даже  два...  Но  она  непременно  сама  во  все  входить... 
н  даже  желаеть  меня  пріучить...  Но  я  создана  для  столичной 
жизни...  А  вашъ  братъ  служить?... 

Анета.  Я,  право, не  зиаю  хорошенько... Кажется... Мишель, 
ты  служишь?... 

Михаііло  Иваныч  ь.  Да...  пожалуй,  служу...  то  есть  я 
числюсь  на  службѣ...  Что  это  тебя  такъ  интересуетъ?. . . 

Анета.  Нѣтъ...  Вотъ  т~11е  спросила  меня... 

Михапло  Ивапычъ.  А-а...  рагаон!.. 

Варвара  Васильевна  (нсиыхпувъ).  Нѣть...  я  кь  тому...  я 
хотѣла  знать:  вы  постоянно  живете  въ  Москвѣ?  Мы  говорили  про 
службу  брата  Поля... 

Мнхаііло  Иванычъ.  Вотъ  видите:  я  такъ  усердно  служу, 
что,  право,  не  зиаю  даже  хорошенько  того  вѣдомства,  по  которо- 
му числюсь...  Впрочемъ, я  объ  этомъ  писколько  не  безпокоюсь. . . 
Я  пока  служу  свѣту  и  обществу  вообще,  а  отличія  придутъ  сами 
собою...  Я  вполнѣ  увѣренъ,  что  мнѣ  стоить  только  заняться  нѣ- 
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сколько  каким*  нибудь  дѣломъ,  а  отцу  попросить  ва  меня,  и  че- 
рез* два  года  я  буду  камеръ-юнкеромъ. 

Варвара  Васильевна  (съ  блестящими  оть  восторга  глазами). Ахъ, 
камеръ-юнкерскі*  мундир*,  прелесть! ...  -і : 

Павелъ  В асилыі чъ.  Я  удивляюсь  всѣмъ  тѣмъ  молод ымъ 
людям*,  которые  не  служат*  въ  военной...  Во  первых*»  этотъ 
прелестный  мундир*,  который,  рагёоп,  по  моему,  гораздо  лучше 
Бамеръ-юнксрскаго. 

Михайло  Иваныч*.  Ну  нѣть-съ...  я  съ  вами  пе  согла- 
сен*. ,г..:і  м  '  ' 

Павелъ  Васильичъ.  Какъ,  вы  не  согласны,  что  гусарски! 
мундир*  лучше  камеръ-юнкерскаго?...  Помилуйте!...  Одинъ 
этогь  ментик*.. .  Эти  шнуры...  И  потомъ  на  конѣ...  Это  что- 
то  інут«ін>пдее,  марсовское...  ... 

Мнхайло  Иванычъ.  Ну,  что  ась  такое  марсовское...  Вы 
мевя  извините,  этотъ  воинственный  видъ  нынче  не  въмодѣ...  Да 
в  вообще,  вся  военная  Форма  очень  присмотрѣлась...  Въ  камеръ- 
юперскомъ  муидпрѣ,  ялпротивъ,  есть  что-то  такое  изящное... 
Онъ  напомниаетъ  роскошь  и  блескъ  баловъ...  утонченный  эти- 
іеть двора...  •  .  -и  ■  .... 

Павелъ  Васильичъ.  Ну,  это  вы  Фантазируете,  а  я  вамъ 
говорю  просто  о  видѣ... 

Михайло  Иваныч*.  Погодите,  погодите:  чѣмъ  спорить  ме- 
жду собой,  отнесемте  этотъ  вопросъ  на  рѣшеніс  дам*.  (Обращаясь 
п  Варвар^  Васн.и.свыѣ>.  Я  на  ваш*  судъ  отдаюсь,  тасіетоіэеііе^  ска- 
жите беэпристрастно:  какой  мундир*  лучше,  гусарскій,  или  ка- 
крѵ-кшкергкій?...  Рѣшнте  пади*  спор*...  * 

Варвара  Васильевна.  Ахъ,  какое  же  сравненіеі...  Ка- 
іеръ-юнкерскій  гораздо  лучше...  II  вы  прекрасно  выразились, 
что  онъ  сейчас*  напоминает*  дворъ...  это  изящество...  этотъ 
б-іескъ... 

Мвхайло  Пв аныч  ь.  Вотъ  видите,  я  побѣдялъ... 

Павелъ  Васильичъ.  Въ  таком*  случаѣ  я  к*  вамъ  подаю  на 
аппелящго,  Анна  Михайлович:  защитите  нас*  военных*...  Неуже- 
ли вам*  не  нравится  гусарекііі  мундир*?... 

А  нет  а.  Напротив*,  мнв  гусарскій  гораздо  больше  нравится. 

Павел*  васильичъ.  благодарю  вас*:  вы  меня  воскреси- 
«...  Теперь  я  снова  уважаю  себя  и  свое  званіе... 

Татьяна  Андреева.  Правда,  правда,  Анеточка;  и  я  за 
іебя:как*  можно  втих*  штаФирокъ  сравнять  съ  военными!... 

Т.  ХСѴІН.  Отд.  !.  2 
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Военные  всѣ  молодцы,  ловкіе,  они  всегда  могугъ  защитить  жен- 
щину... А  это  что?...  (Умзымегѵ  м  сына)  Такъ...  только  изъ-за 
люден... 

Авдотья  Алексѣвва.  Конечно,  это  правда,  что  военная 
служба  гораздо  лестнѣе  для  молодаго  человѣка,  особенно  если 
онъ  хорошо  идеть,  воть  какъ  мои  Поль:  въ  такнхъ  молодыхъ 
лѣтахъ  и  ужь  эскадровныв  командиръ...  только  все  это  очень 
дорого  стоитъ...  Надобно  имѣть  очень  хорошее  состояние,  что- 
бы орндично  поддерживать  себя... 

Татьяна  Андревна.  Ну,  вѣдь  это,  матушка,  какъ  кто  по* 
ведетъ  себя...  Воть  у  меня  Михайло  Ивавычъ  и  штатскій,  да  но 
хуже  всякаго  военнаго  мотаетъ... 

Авдотья  Алексѣвна.  Ужь  будто  и  мотаетъ?  не  можетъ 
быть,  это  вы  такъ  говорите  только...  Нѣтъ,  я  такъ  могу  свонмъ 
похвастать...  Мой  даже  разсчетливъ,  я  даже  ппоіі  разъ  бранюсь 
со  своим  ь...  Чтожь?...  состояніе  у  насъ,  слава  Богу,  хорошее... 
Можно  себі  и  позволить  иногда... 

Павклъ  Васильичъ  (подсаживать  кт  АнегЬ).  Я  очень  счаст- 
ливь, что  вы  отдали  пальму  первенства  военпымъ... 

Анвта.  Я  хотѣла  быть  только  справедливой...  Зачѣмъ  же 
говорить  противъ  себя?... 

Михайло  И  Ван  ычъ  (подхода  «ъ  Вармрѣ  ВасплыявЬ).  Итакъ,  вы 
одни  только  защитили  мою  мысль...  и  согласились  съ  монмъ 
вкусомъ. .. 

Варвара  Васильевна  (стыдливо  опуская  глаза).  Мвѣтакъ  вріят- 
но,  что  я  сошлась  съ  вами  во  вкусѣ... 

Михайло  Иван  ычъ.  Но  вы  хотѣли,  можетъ  быть,  только 
ободрить  меня... 

Варвара  ВАСИЛЬЕВНА  (выразительно  смотря  на  Михаилу  Иваныча). 

Я  не  умѣю  говорить  противъ  чу  ветвь...  Я  говорю  только  ис- 
тину... 

Михайло  Иваны  чъ.  Но  неужели  вы  вообще  предпочитаете 
штатскихъ  военнымъ?... 

Варвара  Васильевна.  Чтожь,  военные?...  Конечно,  они 
носятъ  усы...  Но  вѣдь  нынче  не  запрещено  носить  усы  и  штат- 
скимъ...  Впрочемъ,  для  меня  рѣшительно  все  равно...  Я  всегда 
цѣню  душу  и  сердце  человека...  его  образованіе  и  даръ  слова... 
которымъ  вы  такъ  владѣете...  а  костюмъ...  это  все  равно...  Вся- 
кій  можетъ  быть  н  воевнымъ,  и  штатсклмъ... 

Михайло  Ивавычъ.  Вы  меня  приводите  въ  восторгъ  ва- 
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шигь  образомъ  мыслей...  Мнѣ  почти  вся  Москва  знакома,  но 
признаюсь,  я  рѣдко  встрѣчаю  дівицъ,  который  бы  такъ  мало 
обращали  внымаиія  на  эту  мелочность,  иа  этотъ  мундиръ,  кото- 
рый... И  въ  самомъ  дѣлѣ,  развѣ  костюмъ  что  нибудь  прнбав- 
ляетъ  въ  человѣкѣ?...  Въ  немъ  остается  все  то  те  сердце,  все  та 
же  душа,  какое  бы  онъ  платье  ни  надѣлъ...  Въ  васъ  должна 
быть  поэтическая  душа... 

Варвара  Васильевна.  О,  да,  я  ужасно  люблю  поэзію... 
Стихи  —  это  моя  страсть...  Вы,  вѣроятно,  сочиняете?... 

Михайло  Иванычъ.  Почему  вы  это  думаете? 

Варвара  Васильевна.  Вы  такъ  хорошо  говорите...  Какъ 
здісь  жарко  и  душно...  Походимте...  Бѣдная  кузина,  какъ  у  не  я 

ЗдЬсЬ  ТІСНО!...  (Встаетъ  и,  проходя  иимо  Александры  Семеновны,  цалуеть 
ее  и  говорить  ей  на  ухо)  Онъ  Чудо  КаКЪ  МИЛЪ,  И  КаКЪ  ѴМеНъ!... 

(Михайло  Иванычъ  слѣдуетъ  за  Варварой  Васильвв- 
вой.  Ходить  по  комнатѣ  и  продолжаютъ  разговоры,  при 
чемъ  Варвара  Васнльквна  безирестанио  квдаетъ  вырази- 
тельные взгляды  иа  Михаила  Иваныча). 

Павелъ  Васильичъ  (вполголоса  Анегѣ).  Да,  я  до  сихъ  поръ 
ве.гь  жизнь  разсѣянную,  я  весь  отдавался  общественнымъ  удо- 
вольствіямъ...  Я  какъ- то  счастдивъ:  меня  всѣ  любятъ,  и  я,  какъ 
говорится,  былъ  просто  на  расхватъ...  Но  однажды,  въ  одномъ 
домѣ,  па  балѣ,  я  встрѣтилъ  одио  небесное  существо,  отъ  кото- 
раго  весь  вечеръ  не  могъ  отвести  глазъ...  Это  дивное  создаиіе 
овладѣло  всѣмъ  моимъ  существомъ...  Со  встрѣчи  съ  нею  мнѣ 
опротввѣли  всѣ  общественный  удовольствія,  я  не  сталъ  почти 
никуда  ѣздить...  у  меня  только  и  мыслей  было,  что  о  ней  одной... 

И  на  яву ,  и  во  спѣ 
Она  мерещится  мнѣ, 

какъ  говор итъ  поэтъ.  (Глубоко  вадыхаетъ). 

АВВТА  (опуств  гь  полу  глазки  ■  играя  перчатками).  И  вы  не  узнали, 
какъ  ее  зовутъ,  какъ  ей  Фамилія? 

Павелъ  Васильичъ.  О,  разумѣется,  узналъ...  Ея  имя  такое 
же,  какъ  ваше,  а  фэмилія...  Отгадайте  сами... 

Анета.  Но  какъ  же  я  могу  узнать...  это  такъ  мудрено... 
Павелъ  Васильичъ.  Напротивъ,  это  такъ  легко...  Я  уви- 
ділъ  ее  въ  первый  разъ  на  балу  у  Хоботовыхъ,  гдѣ  были  и  вы... 
Вы  ее  знаете  хорошо...  Я  таицовалъ  съ  нею  вадьсъ,  польку... 
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кадриль...  авгажировалъ  на  мазурку,  но  къ  неечастію,  она  была 
уже  ангажирована  другимъ  счастливцемъ...  я  танцовалъ  мазурку 
съ  другою,  но  нарочно  сѣлъ  съ  нею  рядом  ь  и  выбирал  ь  во  всѣхъ 
Фигурах ь...  Я  даже  ничего  не  могъ  говорить  съ  своей  дамой  и 
не  сводилъ  глазъ  съ  того  восхититедьнаго  существа...  Неужели 
вы  все  еще  не  отгадали? 

А  нет  а.  Кто  же  бы  это  могъ  быть?  Вы  говорите,  что  я  ее 
знаю? 

Павелъ  Васильпчъ.  О.  даже  очень  хорошо  знаете... 
А  нет  а.  И  имя  ея  такое  же,  какъ  у  меня? 
Павелъ  Васнльнчъ.  То  же  самое...  О,  какъ  люблю  я  это 
имя!... 

Ане  та.  Неужели  Анета  Мухина? 
Павелъ  Васильнчъ.  Нѣтъ,  я  ее  не  знаю. 
Анета*  Ну  такъ  АпеМе  Перигорская? 
Павелъ  Васильнчъ.  И  съ  этой  незнакомъ. 
А  нет  а.  Ну,  въ  такомъ  случаѣ  я  рѣшительно  не  могу  отга- 
дать.  •  • 

Павелъ  Васильнчъ  (выразительно).  И  вы  точно  не  отгады- 
ваете? 

Анета  (съ  притворпымъ  недоем  ьніемі.).  Право,  нѣтъ...  Кто  бы  это 
могъ  быть? 

»■ 

Павелъ  Васильнчъ.  Ну,  хотите,  я  опишу  вамъ  ея  наруж- 
ность? 

.  «  ... 

Анета.  Пожалуйста! 

Павелъ  Васильнчъ  (нристаиыш  смотря  иа  Аиету).  Во  первыхъ, 
она  очаровательна,  какъ  аигель...  Ея  глаза  голубые,  какъ  море, 
такъ  же  глубоки  и  таинственны,  какъ  оно...  Ея  волосы  чериые... 
или  нѣтъ,  темно-каштановые...  Причесывается  она...  совершен- 
но такъ,  какъ  вы...  Ея  носъ  съ  деболмнимъ  очаровательным  ь 
горбикомъ...  Ея  губки...  но  это  такое  блаженство,  котораго  я 
описать  не  могу...  для  этого  нужно  или  кисть  Рафаэля,  или 
перо...  самого  Лермонтова.  Олинъ  поцалуй  этихъ  устъ  можётъ 
испепелить  человѣка...  воспламенить  его  ва  всю  жизнь... 

Анета  (раскрасоѣашвсь  н  махаясь  пдатѵомі.).  Однако...  какъ  ЗДІ>СЬ 
душно  И  жарко.   (Вргаеті.  в,  подоідя  гь  Адексаодрѣ  Семеиояиъ,  цалуегь  ее) 

У  тебя  ужасно  жарко,  Саша... 

Павелъ  Васнльнчъ  (сіѣдуя  за  Аыѳтом,  къ  Адексаидрь  Сеаепоааѣ). 
Да,  прелестная  кузиеушка,  нельзя  сказать,  что  вы  просторно 
помещаетесь... 
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Тѵтьпнл  Лндркнна.  Ты  бы,  матушка,  приказала  убрать 
самоваръ  отсюда,  а  то  огь  пего  еще  жарче...  II  ты  устала  си- 
діль  лл  ним  г..  Подсі.ла  бы  кт.  намъ  да  понн.орпла. 

Л  п  ксандра  Семеновна.  Можетъ  быгь,  кому  ннбудь  еще 
угодно  чаю? 

Несколько  голосовъ.  ІІѢтъ,  пТ,п>! 

\  ікксліідра  Семеновна.   Сейчасъ  уберугь.  (Уіо.штъ  въ 

ірутую  коипатѵ). 

Паве.іъ  Влсндмічь  (гь  Аяетѣ).  Походимте.  Я  вамъ  докон- 
чу портретъ,  если  вы  и  теперь  далее  пе  догадались... 

Ане  га.  Вы  его  описываете  гакими  красками,  что  она  должна 
быть  необыкновенна/1  красавица...  А  я  изь  своих ь  знакомыхъ 
никого  не  знаю  такой... 

(Ходять,  продолжая  разговоръ,  при  чемь  А  не  та  безпре- 
стаино  краснѣеть,  а  Павел  Влсилыічъ  кпдаетъ  модніс- 
носные  взоры  и  крутить  усы). 

Авдотья  АлЕКСьвнА.  Да,  вотъ  бьлная  Сашенька  вышла 
Шіуагь  по  одной  любви,  за  чсловѣка  безь  всякаго  состоянія,  и 
должна  жить  въ  таких ь  лишеніях  ь... 

Татьяца  А  н  древ  на.  Что  же,  матушка,  дѣлать-то:  вся- 
кому своя  судьба...  За  то,  говорить,  счастлива,  а  вѣдь  иногда 
бывает ь,  и  черезъ  золото  слезы  льются... 

Авдотья  Алекс  ьвііА.  Да,  конечно...  Только  ужь  согласи- 
гесь,  мудрено  представить  и  ноли, но  счастія  безь  состоянія... 
Хорошо  теперь,  ещ«'  молода,  все  тЬшпть,  а  пойдутъ  дѣтн,  за- 
боты, нужда...  а  состоянія-то  нЬть...  ыепріятно,... 

ЖЗСТ  »т  ЛГТТЛ]  *>оц»'-.н  ] «м  ,.«.  .    <»лЪи.*  41]  (    •  .и  *    ...ОПІі  ., 

(Входить  Александра  Семеновна  въ  сопровождено»  гор- 
ничной, которая  песеть  на  полюсь  десертъі. 

Татьяна  Андревиа  (беря  лакомство).  Ахъ  ты,  мои  апгелочикъ, 
все  ты  хлопочешь,  безпокоишься! 

Авдотья  АлЕкеввпА.  Да  ужь  это"  напрасно,  Сашенька... 
Къ  чему,  мои  ангедъ,  атакія  траты...  Можно  бы  и  безь  этого... 

Адексадра  Семеновна  (красовя  и  скрывая  досаду).  Тетепька, 
позвольте  же  мнѣ  быть  хозяйкой...  (Съ мемьспеи вой  улыбкой).  Вы 
у  меня  такіе  рѣдкіе  н  дорогіе  гости... 

Тал-ьяна  Андревна.  Ну-ка,  садись  сюда,  рядышкомъ  со 
мной  да  поцалуіі  меня,  ангелочикъ...  Люблю,  люблю...  Ей  Богу, 
люблю... 

Авдотья  Алексввна.  Сашенька  всегда  съ  большой  бла- 
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годарностыо  отзывается  о  вашемъ  внимапіи  ■  расположепін  къ 
ней*  »• 

Татьяна  Андрена.  Да  какъ  мнѣ  ея  не  любить-то!  гЬдь 
она  мнѣ  родная... 

Авдотья  Алекс-ввна.  Конечно,  мы  съ  вами  еще  дер- 
жимся стараго  завѣта  и  помнимъ  родство ,  а  въ  нынѣшнемъ 
свѣтѣ  не  всѣ  его  почитаютъ...  Вотъ  вашъ  супругъ,  по  своему 
большому  чину  и  по  связямъ,  я  думаю,  могь  бы  доставить  мѣ- 
сто  Алексѣю  Петровичу. 

Александра  Семеновна  (вспыхну«ъ).  Мой Адексійнехочетъ 
быть  никому  обязанъ,  кромѣ  себя... 

Авдотья  Алексѣвва.  Ну,  этоужь,  моя  душенька,  гор- 
дость одна...  Гдѣ  же  всего  самому  собой  достигнуть...  Гордымъ 
и  Богъ  противится...  Отчего  же  бы  не  желать  себѣ  лучшаго, 
особливо  если  есть  такой  случаи,  и  еще  родственный...  Отчего 
же  бы  и  не  попросить  такого  добраго  и  почтеннаго  родствен- 
ника... Иѣтъ,  это  гордость  непозволительная... 

Татьяна  Андревна.  Горденекъ,  горденскъ,  Алексѣй  Пет- 
ровичъ,  это  правда...  Да  чего  бы  это  стоило!..  Да  только  заик- 
нись опъ,  я  бы  и  покою  пе  дала  своему:  сейчасъ  бы  велѣла  мѣ- 
сто  найти...  Еще  какое  бы  мѣсто-то  нашли,  хорошее,  выгод— 
ное...  Нѣтъ,  гордъ...  Я  люблю  правду  говорить...  Не  то,  что 
попросить  дядю...  и  пе  заглянетъ  никогда...  А  заикнулась  я 
однажды  объ  мѣстѣ,  такъ  въ  такой  азарт  ь  вошелъ:  чуть  дерзо- 
стей не  наговорилъ...  Я  и  языкъ  прикусила... 

АВДОТЬЯ  АЛЕКСЪВПА   (качаегь  головой).    Не  ХОрОШО,    НѲ  ХО- 

рошо...  Этого  я  пе  хвалю...  За  родственное  расположевіеи  такъ 
платить!..  Нѣтъ,  это  гордость!...  Не  хорошо!... 

Александра  Семеповна  (съ  улыбкою).  Вотъ  видите,  те—  ѵ 
тенька,  вамъ  это  пе  правится,  а  мужъ  мой  говорить,  что  въ 
немъ  только  и  хорошаго,  что  эта  гордость,  что  онъ  и  уважаетъ 
себя  только  за  нее  одну... 

Авдотья  Алекс*  вна.  Не  понимаю,  мой  дружочекъ,  не 
понимаю  я  этого...  Чтожь  тутъ,  извини  ты  меня,  умнаго  и  хо- 
роша™,— пе  желать  себѣ пользы  и  добра?...  Это  какое-то  вольно- 
думство... Это  пи  до  чего  хорошаго  не  доведетъ...  Неужели  это 
и  тебѣ  нравится?... 

Александра  Семеновна.  Чрезвычайно,  тетенька...  явь 
восторгѣ  отъ  моего  мужа... 

Авдотья  А  л  е  кс  ъ  в  п  а.  Очень  сожалѣю,  мой  дру  жокъ,  что 
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онъ  поседилъ  въ  тебѣ  такія  мысли...  Мнѣ  такъ  очень  прискорбно 
и  даже  обидно  это  слышать  отъ  тебя...  Эта  гордость  можегь 
васъ  погубить...  Съ  ней  вы  никогда  не  разбогатѣете... 

Александра  Семеновна.  Мы,  тетенька,  и  не  ищемъ  бо- 
гатства... Отъ  того  мы  такъ  счастливы  и  покойны... 

Авдотья  Алекс-ввва  (обмдѣвшись).  Не  понимаю  я  этого, 
швипи  меня,  не  понимаю...  И  понять  не  могу...  По  моему,  пер- 
вое достоинство  мол  оды  хъ  людей — скромность,  уступчивость  и 
почтительность  къ  старшимъ...  По  крайней  мѣрѣ,  я  своихъ  де- 
тей такъ  воспитываю...  и  твои  родители  тебя,  вѣроятно,  тому 

жеучилн...  (Неремѣнля  тоиь  и  обращаясь  ш>  Татьянѣ  Авдревнѣ).  На  ВаСЪ 

въ  какомъ  магазинѣ  шьють?... 

Татьяна  Андревна.  Да  во  всѣхь  почтя...  какъ  слу- 
чится... 

Авдотья  Алексѣвна.  Ахъ,  это  не  совсѣмъ  пріятно... 
Надо,  чтобы  принаровились  ко  вкусу...  Въ  одномъ  магазшіѣ  за- 
казывать, мнѣ  кажется,  лучше... 

Татьяна  Андревна.  У  меня  вонъ  больше  Анета  этимъ 
распоряжается:  гдѣ  вздумается,  тамъ  п  закажетъ...  Я  эту  часть 
ей  передала...  Пусть  забавляется,  пока  молода...  (Обращаясь  гь 
Павлу  васвлыпу)  О  чемъ  это  вы,  господа,  такь  горячо  разговори- 
лись?.. Не  пора  ли  намъ  и  домой?..  Поди  сюда,  Анета,  ангель- 
чикъ,  поцалуй-ка  меня... 

ііавелъ  Васнльичъ.  Мы  вспоминали  нашнхъ  общихъ  зна- 
комыхъ,  и  я  имѣлъ  счастіе  напомнить  Аннѣ  Михайдовнѣ,  что  на 
одномъ  балу  даже  танцовадъ  съ  вею... 

Татьяна  Андревна.  Милости  проси мъ  къ  намъ... 

Паввлъ  Васнльичъ  (раскланиваясь).  Очень  вамъ  благод*- 
-  ренъ...  Почту  за  особую  честь... 

Татьяна  Андревна.  Милости  прошу...  Очень  рады  бу- 
демъ...  У  насъ  хоть  большихъ  баловъ  не  бываетъ...  но  тоже 
попрыгать,  потанцовать,  повеселиться  можно...  Случается  не— 
рѣдко... 

Варвара  Васильевна  (Мяхайлѣ  Нваяычу  яъ  полголоса).  Смо- 
трите же,  не  забудьте  вашихъ  словъ,  а  то  я  буду  думать,  что  ВЫ 
не  исключеніе  изъ  мужчинъ,  а  такъ  же  вѣтрены  и  непостоянны, 
и  только  любите  говорить  комплименты,  какъ  и  всѣ  они...  Я  на- 

дѢюСЬ  СКОрО  ВИдѢтЬСЯ  СЪ  ВаМН...  (Кидаетъ  выралітедыши  взгляд*  Яа 
Махаііла  Иваныча  и  подходить  къ  матери). 

АВДОТЬЯ  АЛСК  С  «В  Я  А    Огь   Татьянѣ  Авдреааѣ).  КаКЪ  ПрІЯТНО, 
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право,  что  имѣла  удовольствіе  съ  вами  встроиться  ■  познако- 
миться... Это  такъ  пріятно...  Мы  вѣдь  приходимся,  хоть  очень 
дальняя,  а  все-таки  родил... 

Мн  ХАЙЛО  II  ваныч  ь  (остановившись  за  стуловгъ  Александр**  Се- 
«еіювиы,  шепчегъейва  ухо).  Ну,  КуЗИНа,<  Я  ИСТОЩОЛЪ  ВвСЬ  СВОЙ  ЭаПЯСЪ 

любезностей,  и  кажется,  успѣлъ  побѣдить  это  неопытное,  трид— 
іддтитлѣтнее  сердце...  За  то  измучился  до  такой  степени,  что 
больше  вндвть  ее  не  могу  ни  одной  минуты  и  сейчасъ  уіэжаю... 
Надѣюсь,  что  въ  другой  раэъ  вы  будете  милостивѣе  ко  мнѣ... 
(Всіуіъ)  До  свиданія,  кузина! 

Татьяна  Андревна.  А  ты  развѣ  хочешь  ѣхать? 

Ми  хайло  Иваныч  ь.  Да,  шашап... 

Татьяна  Андревна.    Такъ  поѣдемъ  вмѣсті...  Пора... 

АнеТОЧКа,  ПоѢдвМЪ.  (Встаегь  и  начниаегь  прощаться.  Всѣ  мѣияются  првт- 
вѣтствіамм.  Дроздовы  у  холить).  •  ,. 

Павелъ  Васильичъ.  Ну,  кузинушка,  благодарю  васъ... 
Ручку,  ручку...  Тысячу  разъ  приношу  мою  благодарность  за 

СеГОДННШиІІІ  вечеръ...  (Цалуеть  руку  А.іександрѣ  Семеяовнѣ^. 

Александра  С  вмевовна.  За  что  это,  кузенъ,  такая  горя- 
чая благодарность? 

Павелъ  Васильичъ.  Сегоднишнііі  вечеръ  ділаетъ  мыѣ 
карьеру...  Я  приглашенъ  къ  Дроздовымъ...  Съ  Анеточкон  я  гово- 
рилъ,  тонко  высказался  н  замѣтилъ,  что  ей  нравлюсь...  Сдѣдова- 
тельно,  кончено:  пять,  шесть  визитовъ,  и  дѣлаю  предложевіе... 
Прочь  всѣ  волненія  бурной  молодости!  черезъ  мѣсядъ  я  степен- 
ный, счастливый,  богатый  семьянннъ. 

Варвара  Васильевна.  Какъ,  ты  рѣшительно  хочешь  дѣ- 
-дать  предложеніе? 

Павелъ  Васильичъ.  Рѣшителыю,  всенепременно...  И  по- 
лучу согласіе,  потому  что  ей  правлюсь,  а  она  сама  мнѣ  сказала, 
что  мать  ее  отдаст ъ  за  того,  кто  ей  понравится... 

Варвара  Васильевна.  Но  почеиъ  же  ты  знаешь,  что  по- 
нравился ей?    : 

Павелъ  Васильичъ.  Гм!..  Она  красніла,  трепетала,  она 
(Тыла  вся  въ  огнѣ,  когда  я  говорилъ  съ  ней...  Прощаясь,  я  по- 
жаль ей  ручку,  она  тоже... 

Варвара  Васильевна.  Но  это  гадко,  Поль,  это  мерзко:  съ 
первой  же  встрѣчи  и  жать  руки  мужчины!..  Это  значить,  она 
вѣтреная,  дурная  дѣвушка...  - 

,  Павелъ  Васильичъ.   Атанде-съ,  ша  зоеиг,  «ъ  этомъ  слѵ- 
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яаі  никто  не  остановить,  не  разувѣритъ,  никого  не  послушаю, 
ни  даже  мамаши,  еслябъ  она  стала  останавливать... 

Авдотья  Адексввна.  Зачѣмъ,  мой  другъ,  останавли- 
вать: была  бы  только  по  дупгв  и  по  сердцу,  да  не  обманули  прп- 
лапымь...  А  то  съ  Богомъ...  А  это  что  же  за  важность  такая, 
что  дъвушка,  которая  намірена  выйти  замужъ  за  молодаго  че- 
ловека, пожала  ему  руку,  прощаясь...  Если  это  только  такъ,  оно 
конечно  пе  хорошо...  А  если  имѣсгь  намѣреніе,  въ  этот  ниче- 
го втѴгъ  такого. . . 

Варвар*  Васильввна  (со  саеа«мв).  Вы  вѣчно  этакъ,  мама- 
ша... Вы  все  только  для  брата,  н  ничего  для  меня...  Ему  во 
■севгъ  счастье...  а  я,  видно,  навсегда  должна  остаться  несчаст- 
ною... 

В  с*.  Что  ты?  что  ты?... 

Варвара  Васильевна  (ісиапывая).  Какъ  что,  мамаша!..  Толь- 
ко было  блеснула  надежда,  только  было...  и  вдругь  опять  все 
разрушено... 

Авдотья  Алекс-ввиа.  Да.  что  такое?  Что  сь  тобою,  мать 
ноя? 

Варвара  Васильевна.  Какъ  что,  мамаша?..  Вы  видѣли,  ка- 
жется, оігъ  не  отходидь  отъ  меня  цѣлын  вечеръ,  онъ  говорить, 
что  не  встрѣчалъ  женщины  съ  такой  возвышен ноіі  душой,  кото- 
рая бы  ему  такъ  нравилась...  Онъ,  прощаясь,  тоже  пожалъ  мнь* 
руку,  н  я  ему...  И  вдругъ  брать  хочетъ  дѣлать  предложение  этой 
дѣвчонкѣ...  Вѣдь  я  не  могу  же  бѣжать  впередъ  его  и  сдѣлать 
зрелложеніе...  Я  дѣвушка... 

Авдотья  Алексввна.  Такъ  ты  думала,  что  этотъ  молоко- 
еосъэахочетъ  жениться  на  тебѣ?..  Да  какъ  тебѣ  не  стыдно,  Ва- 
|*тка?  вѣдь  онъ  моложе  тебя...  Неужели  ты  думаешь,  что  я 
отдамъ  тебя  за  него?. .  Вѣдь  онъ  еще  мальчикъ  совсѣмъ...  Ему 

ео;е,  Я  Думаю,  не  больше  Двадцати  лѣтъ...  (Паіелъ  Васнаыічт.  хохочеп). 

Варвара  Васильевна.  Что  же  это  такое,  мамаша!..  То  ищи 
себѣ  жениха,  и  сами  ищете,  хлопочете...  А  какъ  только  жениіъ 
влйдется,  такъ  вѣчно  что  нибудь  помѣшаетъ..  Вамъ  стыдно,  Па- 
велъ  Васильевичу  смѣяться  надъ  сестрой.  Вы  забыли,  что  я 
старше  васъ.  Если  бы  ты  быль  порядочный  брать,  ты  сначала 
бы  долженъ  подумать  о  сестрѣ,  ее  устроить,  а  потомъ  уже  и  самъ 

ХеННТЬСЯ.  НѢТЪ,  Я  ВѢДЬ  уЖЬ  ИЗМуЧИЛаСЬ  ВЪ  ЭТОЙ  ЖИЗНИ!..  (Бро- 
сается на  шею  гь  Алексавдрѣ  Семевовнѣ).  СашеНЬКЭ,   Душенька,  скажи 

ев,  этой  дѣвчоикѣ,  чтобы  она  не  шла  за  брата,  скажи  ей,  что  мы 
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вѣдь  совсѣмъ  не  богаты,  что  мы  это  такъ  только  хвастает,  а 
у  насъ  всего  полтораста  дутъ  у  всѣхъ...  А  если  ты  не  скажешь, 

свадьбѣ  не  бывать,  не  бывать!..  Не 
смѣяться  тебѣ  надо  мной...  Это  безсовѣстио,  это  низко!.. 

Авдотья  Алекс*  в  в  а.  Да  ты  съ  ума  сошла!..  Дайте  ей  во- 
ды... Поѣдемъ  хоть  домой  поскорѣе...  Наша,  подай  ей  салопъ 
поскорѣе...  Вѣдь  это  срамъ,  срамъ!..  Что  это,  что  это?.. 

Варвара  Васильевна.  Нвгъ,  мамаша,  нѣтъ...  я  всѣмъ, 
всѣмъ  буду  говорить,  что  вы  не  любите  меня,  не  желаете  мнѣ 
счастья,  что  только  объ  одномъ  братѣ  и  думаете.. ^  Я  вѣдь  не 
ребевокъ...  Мнѣ  вѣдь  тридцать  лѣтъ  слишкомъ,  тридцать  літъ!.. 

АВДОТЬЯ  АЛЕКСѢВНА  (совсѣиц  растерявшись).   ГОСПОДИ,  ГоСПО- 

дп...  Что  это,  что  это?..  Павелъ,  да  веди  ее...  хоть  въ  карету-то 
бы  посадить...  Прощай,  Саша,  прощай,  мой  дружочекъ!  Пожа- 
луйста, не  скажи  кому...  по  родству...  Ты  вѣдь  родная  ваша... 
Паша,  веди  ее,  веди...  Безстыдиица,  хоть  людей-то  постыдись, 
хоть  передъ  людьми-то  не  срами  и  меня  и  себя!  Перестань  пла- 
кать-то... Боже  МОЙ,  Боже  МОЙ!..  ЧТО  ЭТО!  (Уводить  подъ  рут  Вар- 
вару Васильевну,  за  нпѵн  ІІавелъ  Васніыгіъ.  Александра  Семеаояиа  бросаете* 
ид  диваиъ  я  хохочетт,;.       ^  ^  ГА(  -д  « 
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ІІІПУЩЕНІЕ. 


Свадебный  вечеръ  у  кухмистера  Плясова.  Женился  купчикъ  ■ 
задалъ  пиръ  на  славу.  Пустилъ  въ  ходъ  всѣ  своя  наличный,  въ 
чаяяін  грядущяхъ  благъ,  и  долгу  при хвати лъ  на  четвертую  часть 
женина  при  да  на  го.  За  то  комплектъ  пріятелей  и  знакомыхъ  почти 
полный.  Вогь  молодежь.  Особенно  разсматривать  ее  нечего.  Она 
сана  поголовно  оказываетъ  свое  полное  уваженіе  и  почитаніе  по* 
жпльшъ  гостямъ,  значить  сама  сознается,  что  послѣдняя  спица 
въ  колесннцѣ.  И  пожилые  смотрятъ  на  нее  такъ  снисходитель- 
но, словно  на  дѣтеЙ,  тѣмъ  болѣе,  что  она  сразу  взялась  за  тан- 
цы. Надо  поискать  постарше  кого  нибудь,  посолил нѣе.  На  «мо- 
лодыхъ»  посмотрѣть?  Но  и  это  молодежь.  Ихъ  дѣло  еще  учиться» 
какъ  жить,  да  со  стартихъ  примѣръ  брать.  На  игр  о  конь  не 
взглянуть  ли? — почтенные  люди.  Но  что  же  это  за  люди?  Карты, 
такъ  карты  и  есть.  Вотъ  хоть  бы  и  эти  почтенныя  головы,  люди 
солидные,  картами  и  танцами  не  занимаются,  умные  и  разсуди- 
тельные,  в  дѣльцы  болыпіе.  Да  дѣла-то  ихъ  все  мірскіе  и  сует- 
ные, и  не  говорить  они  больше  ни  о  чемъ.  А  на  тѣхъ  пять,  шесть 
человѣкъ,  —  подгуляли  опи,  —  и  смотрѣть  не  стоить.  Не  загля- 
нуть ли  вотъ  въ  этоть  кружокъ?  Тутъ  все  домовитыя  хозяйки,  и 
обсуждаются  разиыя  разности.  Тутъ  и  литература  летучая,  и 
критика,  и  біограФІи,  и  цѣлыя  исторіи,  и  чистая  ученость  есть, 
вся  кухонная  химія,  какъ  что  стряпать,  солить.  Но  я  это  все 
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попросту  сплетни,  суетные  разговоры.  А  вопъ  в-ь  томъ  кружкѣ 
сидитъ  хозяйка  кирпичпаго  завода,  такъ  та,  по  разговорамъ,  и 
мірскія  дѣла  ведетъ,  да  п  въ  жизни  испытала  такихъ  вещей,  что 
не  всякому  и  въ  умъ  приходить.  По  всей  снраведлнвости  надо  съ 
нея  начать. 

—  Жизиь-то  наша  па  землѣ  какая  трудная,  проповѣдустъ 
она: — чего  не  повстрѣчаешь!  Всего,  какъ  есть,  всего  увидишь,  и 
добраго,  и  худаго,  а  худаго  больше.  Чего  не  перетерпишь!  и 
бѣды,  и  напасти,  и  ссоры  это,  и  все,  все  Формально.  А  все  для 
того,  чтобъ  человѣкъ  очистился.  Вотъ  и  теперь,  весело,  весело, 
а  Богъ  знаетъ,  что  послѣ  будетъ!  Я  также  веселилась,  грѣш- 
ница,  на  своей  свадьбѣ,  за  то  Богъ  н  посла лъ  испытаніе. 

Разсказчпца  вздохнула.  Кружокъ  сталъ  внимательнѣе:  что 
это  такое  она  хочетъ  сказать? 

—  Да,  вотъ — никто  ее  не  спративалъ,  да  и  поцеремонились 
бы:  богатая,  но  ей  показалось,  что  физіономіи  у  всѣхъ  были 
такія  вопросителыіыя,  что  пикакъ  нельзя  было  обойтись  безъ 
этого. «да»; — да,  вотъ,  жила,  жила  за  мужемъ,  все  хорошо  было 
дѣтъ  съ  пять,  вдругъ  на  шестомъ  мнѣ  стало  что-то  чудиться.  То 
дверью  будто  кто  стукнетъ,  а  посмотрю,  дверь  на  мѣсті.  Стулья, 
покажется,  двигаютъ  въ  сосѣдней  комнатѣ,  пойду  посмотрю, 
ничего.  А  то  шумъ  эдакъ  какой-то,  звонъ,  либо  что.  Такъ  мѣ- 
сяца  три  прошло,  и  все  бывало  больше,  когда  я  одна  въ  комна- 
тѣ.  Потомъ  начало  чудиться,  словно  будто  кто  ходить,  такъ  по 
полу  шарчитъ  да  и  шарчитъ,  какъ  вотъ  у  кого  старые  ноги,  либо 
около  меня,  либо  у  кровати,  а  то  занавѣскн  словно  отъ  вѣтру 
закачаются,  а  окна  заперты.  Прилягу  это  соснуть  послѣ  обѣда, 
опять  слышу,  кто-то  ходить  около  меня,  я  такъ  и  вскочу,  а  ни- 
кого нѣтъ.  Иногда  дня  два,  три,  неділя  пройдетъ  такъ,  ничего 
не  слышу  такого  и  не  вижу,  а  потомъ  опять.  И  это  тянулось  съ 
полгода.  Я  и  привыкла  почти.  Мужъ  все  смѣется  надо  мной,  въ 
бѣлой  горячкѣ,  говорить,  ты,  на  яву  бредишь.  Такъ  тѣмъ  и  по- 
рѣшили.  Сижу  я  послѣ  этого  какъ-то  одна  со  свѣчкой,  вдругъ 
свѣчку  кто-то  потушилъ,  просто  дунулъ,  до  меня  даже  достало. 
Я  пошла  за  огнемъ,  а  около  меня  такъ  и  шныряють,  а  кто,  я 
сама  не  знаю,  и  не  вижу  никого.  Стулья  двигаютъ,  двери  хлопа- 
ютъ,  я  побѣжала,  а  за  мной  словно  сто  человѣкъ.  Позабымши 
это,  что  у  меня  въ  спальной  лампадка  всегда  теплится,  прямо  въ 
кухню  за  огнемъ,  вбѣжала  чуть  живая,  всѣ  даже  ужастились, 
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гляля  на  меня.  Я  нхъ  всѣхъ  съ  собой,  пошли.  Все,  какъ  было,  - 
словно  ничего  не  трогаыо!  А  самоё  дрожь;  думаю,  быть  худу. 
Однако  успокоилась.  Потомъ  кто-то  сталъ  стонать  по  ночамъ. 
Думаю,  мужъ.  Нѣтъ,  посмотрю,  оиъ  ничего,  да  и  слышпо  не 
тугь,  а  словно  будто  подъ  кроватью,  либо  въ  углу  гдѣ.  Сначала 
я  думала,  не  мошенннкъ  ли  какой  зашелъ,  встанемъ  оба,  об- 
сиотримъ,  ничего  нѣтъ.  Посдѣ  я  догадалась,  что  это  долженъ 
быть  домовой.  Надо  бы  спросить,  къ  добру,  или  къ  худу*  а  сама 
ве  смѣю  и  подумать;  ну,  какъ  вдругъ  скажетъ,  къ  худу?  да  я 
жзык  ь  не  шевелится,  мужа  вскричать  опасаюсь.  Сама  не  шелот— 
іусъ,  словно  окаменелая.  Когда  это  думаю,  думаю,  да  и  стану 
понемногу  засыпать,  засыпать,  а  сама  все  нѣтъ,  нѣтъ,  да  услы* 
шѵ, — стонетъ,  такъ  и  совсЬмъ  забудусь,  усну  и  -ничего.  А  когда 
эдакъ  меня  ужь  больно  ужасть  забираетъ,  возьму  да  потихоньку, 
чтобъ  не  слышно  было,  достану  подъ  одѣяломъ  мужа,  растолкаю 
его. — и  щипала  бывало,  ірѣшннпа,  не  запираюсь:  онъ  больно 
крѣико  у  меня  спить.  Ну,  какъ  онъ  заговорить,  и  я  ничего, 
іиълѣе  ставу  и  ему  скажу.  Послушаемъ  оба,  ничего  нѣтъ.  Слов- 
но на  зло  не  стонетъ,  молчнтъ  да  и  только.  А  мужъ  насмѣхаться 
пъйдетъ;  мнѣ  и  не  до  сміху.  Шло  все  эдакъ  несколько  времени, 
а  что  и  прежде  бывало,  такъ  и  то  почудится.  А  это  онь  все  при- 
сттпаль,  значить,  ко  миѣ  понемногу,  а  сперва  домоваго  заем- 

Можно  представить,  какъ  разнообразны  были  ощущенія  въ 
ея  кружкѣ.  Тутъ  была  портниха,  съ  весьма  недовірчмвой  физіо- 
воміей,  двѣ  старухи  въ  очень  темны хъ  платьях ь,  одна  тетка  мо- 
лодой, простенькая  женщпиа,  да  жена  кухмистера.  Можно  так- 
же вообразить,  какъ  возрастало  здѣсь  любопытство?  и  понемногу 
занималось  дыханіс,  и  становилось  все  тише  и  тише,  пока  слу- 
шательницы не  остамѣли  неподвижными  статуями.  Только  въ 
экстренныхъ  случаяхъ  усиленные  вздохи  и  охи  въ  приличныхъ 
мѣстахъ  вознаграждали  ихъ  легкія  за  недостатокъ  воздуха  и 
завали  случаи,  выдохнуть  вмѣстѣ  съ  тъмъ  накопившиеся  ужасъ. 
Да  скромный  движенія  рукъ  и  ногь  измѣняли  нѣсколько  стату- 
ямъ;  другаго  моціона  и  нельзя  было  сдѣлать:  пегодныя  стулья, 
хажется,  заразъ  приросли  къ  полу  и  къ  платьямъ. 

—  Потомъ,  немного  погодя,  сталъ  мнѣ  кто-то  подошвы  гла- 
дить по  ногамъ,  продолмсастъ  разсказчпца. — Протянусь  это  я  во 
енѣ,  ноги  высунутся  изъ  подъ  одіяла,  а  онъ  гладить,— и  во  сн* 
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слышу,  что  гладить,  и  проснусь,  слышу.  Л  никого  нѣть.  Уберу 
ноги  подъ  одѣядо,  и  и  и  чего.  Думаю,  что  будетъ  дальше.  Прошло 
эдакъ  еще  немного  время,  онъ  сталь  на  ноги  наваливаться,  тя- 
жело такъ,  словно  свинецъ,  ни  выдернуть,  ни  пошевельнуть  ихъ 
не  ногу.  Это  только  въ  просонкахь,  проснусь,  ничего.  И  чѣмъ 
дальше,  тѣнъ  больше.  То  словно  на  меня  руку  кто  наложить, 
тяжелая  претяжелал,  н  такая  холодная,  а  то  будто  кирпичи, 
мало  кирпичи,  пудовики  словно  такъ  на  всемъ  тілѣ:  сама  зады- 
хаюсь это,  ни  пошевельнуться,  ни  крикнуть  нельзя,  такъ  совсѣмъ 
задыхаюсь,  потомъ  отходить  эачнетъ  понемногу,  словно  что  къ 
погань  по  мнѣ  скатывается.  Скатится,  перевернусь  я,  ну  и  ни- 
чего. Мужу  скажу,  а  онъ  опять  смѣяться  учнегь:  экъ,  говорить, 
къ  тебѣ  домово&*то  повадился!  а  какъ  онъ  скажетъ  это  слово,  я 
какъ  осиновый  листъ,  такъ  и  задрожу. 

.  Немного  погодя,  онь  и  другія  штуки  сталъсо  мной  дѣлать.  Сплю 
я  это  и  слышу,  кричать,  словно  на  пожарѣ.  Разбудилась  отъ  этого, 
еще  громче  слышу;  стала  вслушиваться,  а  это  ругаются,  да  какъ 
нельзя  хуже.  Разбудила  мужа;  гдѣ  это,  говорю,  бранятся.  Онъ 
слушалъ,  слушалъ,  посмотрѣлъ  на  меня,  да  какъ  засмѣется,  а  они 
пуще  того:  —  заругались,  закричали,  затопали.  Уши  зажму,  все 
слышу  до  капельки,  каждое  словечко!  Мужъ  увидадъ,  что  я  боль- 
но испугалась,  взялъ  да  обнялъ  меня,  я  такъ  и  забылась.  И  послѣ 
того  я  почти  до  послѣднихъ  годовъ  все  слышала  это  по  врсме- 
намъ,  особенно  когда  одна,  да  и  не  одна,  и  то  слышала.  Нач- 
нетъ  это  далеко  раздалеко  гдѣ-то  шумъть.  Мні  кажется,  будто 
верстъ  за  десять,  больше,  тамъ  за  Новой,  за  Новой  деревней: 
тамъ  позади-то  болота  есть,  такъ  будто  оттуда  подходить,  да 
такъ  все  ближе  да  ближе,  съ  минуты  на  минуту,  все  громчей 
да  громчей,  и  подойдутъ  къ  самымъ  моимъ  дверямъ,  оруть  изо 
всей  мочи  на  разные  голоса.  Чего  я  не  переслушала? — Ко  мні  не 
входятъ,  а  только  все  за  стѣвами  слышно.  Накричатся  тугъ  до- 
сыта, потомъ  все  дальше  и  тише,  дальше  и  тише,  опять  будто 
уходятъ  по  старой  дорогѣ.  Я  и  въ  гости,  и  къ  себѣ  гостей,  нѣтъ: 
какъ  имъ  вздумается,  такъ  и  придутъ;  либо  сама  вспомнишь,  и  то 
придутъ,  словно  знаютъ,  что  я  вспомнила.  Когда  по  улицѣ  пой- 
дешь бывало,  и  тутъ  не  отстаютъ,  словно  по  дворамъ  гдѣ  кричать. 
Стала  я  попривыкать  къ  этому,  а  они  еще  сочинили  новость.  Сижу 
это  разъ,  вдругъ  прсдъ  моими  глазами  стулъ  пошевельнулся,  слов- 
но его  кто  подвинулъ,  а  никто  не  трогалъ  его,  н  не  было  никого. 
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Не  успѣла  л  опомниться,  вдругь затрещало:  туть  затрещать,  тамъ 
затрещать,  да  такъ  въ  пересыпу,  мебель,  полъ,  все  это  тре- 
щать, да  как  ь  вѣдь?  Словно  нзъ  вушки.  Когда  сь  толкучки  возь- 
мешь мебель,  такъ  вотъ  эдакой  трескь  и  пойдетъ.  Я  лежу  ни  жи- 
ва ни  мертва,  ноги  не  подымаются,  а  сама  того  и  гляжу,  какь 
бы  что  не  откололось,  да  не  полетѣло  въ  меня.  Слыхала  я,  бы- 
ваетъ  эдакъ-ту  въ  такихъ  нехорош  и  хъ  домахъ,  гді  они  водятся. 
А  у  меня,  Богъ  миловалъ,  домъ  испоконъ  вѣку  не  быль  эдакой, 
и  мѣсто  хорошее.  Натѣшядясь  они,  перестали;  я  опомнилась, 
смотрю,  мебель  цѣлехочка!  А  по  этому  треску  на  всяки  щепочки 
надо  бы  ей  разлетѣться!  Тутъ  я  не  мало  подивилась,  чѣмъ  это 
ови  дѣлаютъ.  Только  все  это  ничего. — Потомъ  мнѣ  сталъ  пред- 
ставляться человѣкъ  какой-то.  Промелькнетъ  мимо  меня  въ  ком- 
натѣ,  либо  въ  сторові,  и  иѣтъ  его,  и  на  меня  не  смотритъ,  и 
молчмтъ,  и  не  сдѣлаеть  тебѣ  ничего,  а  только  прошмыгнет  ь. 
Вышла  я  разъ  въ  коридоръ,  а  тамъ  у  насъ  лѣстница  деревянная 
стояла  небольшая.  Посмотрѣла  сперва,  какь  есть  лѣстница;  под- 
няла зачѣмъ-то  голову,  а  на  верху-то  у  ней  и  руки,  и  плечи,  и 
голова,  какь  есть  чедовѣкъ,  только  безъ  ногъ,  а  лѣстница  слов- 
но будто  за  мѣсто  ихъ.  Я  сейчасъ  драла.  А  сама  про  себя  думаю, 
что  это  такое  все  дѣлается,  не  напущеніе  ли  какое.  Вѣдь  бываетъ 
это,  я  слыхала.  Сижу  я  разъ  дома,  въ  своей  спальной,  зонтнкъ 
у  меня  быль,  я  его  поставила  такъ  въ  уголку.  Немного  погодя 
посмотрѣла,  зонтикъ  моіі  поднялся  съ  полу,  такъ  самъ,  и  отъ 
сгѣнки  отошелъ,  да  такъ  и  стоить  не  знай  на  чемъ.  Взяла,  опять 
поставила  его  въ  уголъ.  Немного  годя  гляжу,  опять  стоить  да 
словно  повертывается.  Такъ  все  время  и  стоялъ,  я  ужь  и  не  тро- 
гала. Послѣ  я  стала  чаще  ходить  въ  церковь,  думаю,  нечистый, 
надо  отвадить.  Пошла  какъ-то  я,  подхожу  къ  паперти,  вдругъ 
меня  догоняетъ  человѣкъ,  сибирка  на  немъ  не  сибирка,  шляпа, 
самъ  черный,  съ  бородой,  носъ  большой.  Догналь,  да  и  не  пу- 
скаетъ  меня  въ  церковь.  «Не  ходите,  говорить,  пожалуйста  не 
ходите».  Я  обернулась  на  него,  думала,  мазурикъ  какой;  а  свет- 
ло еще  было.  Я  было  отъ  него  скорѣй,  онъ  за  мной,  уцѣпнль 
меня  за  бурнусъ  да  и  не  пускаетъ.  Я  говорю  ему,  а  сама  смотрю 
въ  землю:  что  вы  ділаете?  такъ  сердито:  чего  вамь  угодно? «По- 
жалуйста, говорить,  не  ходите».  Я  было  вырваться  отъ  него,  не 
тутъ-то,  взялъ  да  и  загородил  ь  дорогу.  Думаю,  что  за  напасть 
такая,  хоть  бы  отвязаться  какь:  у  меня  все  въ  умѣ,  что  это  ма- 
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зурикъ.  Отошла  немного  иа  другую  сторону  улицы,  оглянулась, 
его  нѣтъ.  Тутъ  я  подумала,  вѣрно  это  ужь  самъ  нечастый.  Гді 
же  тутъ  домовым-ь  быть?  Осмотрѣлась  еще,  бѣгомъ  въ  церковь. 
Только  стала  подходить,  а  меня  опять  за  полу,  оглянулась,  а'это 
оиъ  же;  всмотрѣлась  я  въ  него  хорошенько,  а  рожа  та  самая,  что 
на  лѣстниці  ввдъла,  и  Фигура  вся  такая  же,  какъ  мимо  меня 
шмыгалъ.  Я  сейчасъ  сотворила  молитву,  рванулась  изо  всей  мо- 
чи, вырвалась,  да  и  какъ  разъ  въ  церкви.  Только  та мъ  м  опомни- 
лась немножко.  Кончилась  вечерня,  думаю  извощака  ваять,  какъ 
бы  чего  не  надѣлалъ.  Только  выхожу  это  изъ  церкви,  смотрю,  и 
оиъ  какъ  тутъ  и  есть, и  извощикъ  у  него:  апрошу,  говори тъ,  по- 
корно, садитесь».  Я  въ  сторону,  оиъ  эа  мной,  за  мной,  не  от- 
стаетъ.  «Я,  говорить,  виѣсгѣ  съ вами  пойду».  Я  туда,  сюда,  идетъ 
за  мной,  да  и  шабашь!  Я  говорю:  оставьте  меня,  я  не  хочу  съ  ва- 
ми.. «Нѣтъ,  говорить,'  какъ  можно,  я  вась  провожу».  Говорить 
учтиво,  а  не  отстастъ.  Я  извощика,  не  того,  а  другаго.  Смотрю, 
и-  онь  со  мной  садится.  Я  слѣзла:  что  это,  говорю,  какой  вы  не- 
вѣжа!  отстаньте,  говорю;  а  онъ  одно  твердить,  провожу,  да  про- 
вожу, а  глаза  такіе  злые.  Извощикъ  это  смотритъ  на  меня,  ду- 
маете, Богъ  знаетъ  что.  Попадается  на  встрѣчу  какой-то  мужчи- 
на, я  говорю  ему— такъ  и  такъ,  онъ  вступился  за  меня.  А  тогь 
ругаться  съ  вимъ  пошелъ.  Только  человек  ь-то,  не  говоря  ни  сло- 
ва, оттолквулъ  не  чиста  го,  скликнуль  извощика.  «Извольте,  го- 
ворить, я  васъ  провожу».  Я  и,  батюшки,  какъ  рада!  Стали  мы 
садиться,  а  нечистый  взяль  да  и  сдернулъ  его  съ  пролетки.  «Ко- 
ли, говорить,  не  я,  такъ  и  не  вы  же,  а  пусть,  говорить,  одна  по- 
ѣзжастъ».  Я  кричу  извошмку:  скорѣеісама  ихъ  такъ  и  оставила, 
оба  уцѣпившись  держать  друтъ  дружку  да  бранятся.  Какъ  ужь 
они  таиъ  раздѣдались  промежъ  себя,  я  не  знаю.  Только  прі еха- 
ла я,  сняла  съ  себя  бурнус ь  н  шляпку.  Захотѣлось  мнѣ  чулки 
шерстяные  снять, — я  н  лѣтомъ  ихъ  носила.  Кричу  дѣвкѣ:  поди 
сыми  чулки.  Не  успѣла  я  вымолвить,  слышу,  чулокъ  сымастся, 
такъ  самъ  и  сы мается,  носокъ  вытягивается,  словно  кто  за  него 
тащить.  Я  себѣ  дивуюсь  н  не  знай  какъ,  а  никого  нѣть,  вотъ 
штука— то!  Снялся  это  чулокъ,  самъ  легъ  на  полъ,  все  таково 
проворно;  вдругъ  меня  какая-то  мягкая,  мохнатая  что  ли  да  хо*> 
лодная  рука  и  гладить  по  иогѣ,  и  гладить:  аіі,  говорить^  ножка, 
хорошенькая,  говорить,  ножка,  пухленькая,  бѣленькая,  гладить 
да  такъ  и  приговариваетъ,  а  никого  нѣтъ,  дѣвка  запропастилась 
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что  лп  куда-то.  Я  вскрикнула,  что  было  силы,  дѣвка  прибѣжа- 
ла.  сняла  съ  меня  другой  чулокъ.  А  я  такт,  безъ  памяти  и  легла 
на  днѵанъ,  дѣвку  при  себѣ  оставила.  Никакъ  я  часа  три  лежала, 
■аенлу  опомнилась.  Начала  я  послѣ  этого  чаще  да  чаще  все  въ 
церкву,  да  не  одпа,  а  съ  кѣмъ  нибудь.  Только  это  ему  не  понра- 
вилось. Онъ  и  примись  за  меня  валотную.  Разъ  что  сдѣлалъ!  да 
не  одинъ  ужь.  Сижу  я  какъ-то  дома,  посмотрѣла  на  полъ,  полъ- 
отъ  паркетный,  мнѣ  и  показалось,  что-то  шевелится  въ  щелкахъ. 
Смотрю,  изъ  каждой  это  щелочки  такъ  и  встаютъ  какіе-то  лю- 
ди, не  люди,  а  похожи.  Сперва  такіе  малепькіе,  тоненькіе,  а 
кругомъ  будто  шепчутъ:  князья  идутъ,  князья  идутъ.  И  все  это 
они  выше  да  выше  лѣзутъ,  словно  ростутъ,  такіе  тонкіе,  высо- 
гіе  стали,  доросли  до  потолка,  потомъ  начинаютъ  толстѣть,  тол- 
стітъ;  около  меня  толстѣютъ,  а  сквозь  нихъ,  сквозь  каждаго 
мнѣ  видно,  какъ  и  другіе  толстѣютъ,  даже  до  меня  иные  стали 
доставать,  а  сами  шепчутъ:  князья,  князья!  Мнѣ  такъ  душно, 
страшно,  готова  умереть,  подобрала  я  подъ  себя  ноги,  скорчи- 
лась, сижу,  не  шевелюсь,  а  они  все  толще  дѣлаются;  мнѣ  слыш- 
но потому,  что  давить  ужь  меня  начали ,  такъ  и  совсѣмъ  сдави- 
ла, дальше  я  и  не  знаю,  что  было.  Мужъ  такъ  и  нашелъ  меня 
скорченную  на  диван ѣ,  разбудилъ;  смотрю,  никого  нѣтъ.  Разска- 
зываю  ему,  и  онъ  призадумался  и  смѣяться  пересталъ.  Проходить 
все  эдакъ  нѣсколько  мѣсяпевъ,  все  что  нибудь  эдакое  предста- 
вится. Когда  увижу  будто  милліоны,  такъ  милліоны  ихъ,  ме- 
леяькіе  размеленькіе  копошатся  въ  каждой  щелочкѣ  на  полу,  въ 
обояхъ,  гдъ*  въ  мебели,  бѣгаютъ  это  другъ  за  дружкой,  дерутся, 
грызутъ  другъ  друга,  ругаются, — вдругь  всѣ  пропадутъ.  А  то  на 
платьѣ  у  меня  очутятся,  такъ  въ  складкахъ,  въ  складкахъ,  мил- 
ліоиы,  кажется,  несметное  множество!  Я  встряхну,  они  и  пова- 
лятся, ругаться  начнутъ,  зачѣмъ  стряхнула;  опять  полѣзутъ  на 
платье,  карабкаются  это.  Смотрю  на  одно  мѣсто  куда,  тутъ  ста- 
еттъ  и  не  двигаются,  а  въ  другихъ  складкахъ  такъ  и  ползутъ, 
такъ  и  ползутъ;  я  опять  стряхну,  молитву  сотворю,  пропадутъ. 
Послѣ  этого  сидимъ  мы  какъ-то  за  столомъ,  подали  рыбу  на  ско- 
вородѣ.  Разобрали  ее,  сковорода  осталась.  Поѣла  я  немного  да 
і  взглянула  на  сковороду,  а  тамъ  опять  эти  князья,  многое  мно- 
жество, разложили  дрова,  на  дрова  еще  положили  сковороду, 
зажгли,  да  меня,— гдѣ-то  еще  взяли,  какъ  есть  я, — и  положили 

яа  сковороду.  И  на  дивані-то  я,  да  и  на  сковородѣ-то  я  лежу  да 
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жарюсь.  Потомъ  покажись  мнѣ,  что  вмѣсто  стола  стали  дрова; 
на  дивавѣ-то  меня  не  жгутъ.  а  на  сковородѣ  жгутъ,  и  больно 
разбольно,  а  кругомъ  князья  пляшуть  да  поютъ  пѣсии,  самыя-то 
негодныя  выбрали.  Я  какъ  смотрѣла  на  сковороду,  такъ  и  сижу, 
остамѣла.  Вдругъ  мужъ  спрашиваетъ,  что  ты,  Анюта,  засмотре- 
лась на  сковороду,  не  встаешь?  Какъ  услыхала  я  это,  все  у  меня 
из*ь  глазъ  пропало,  опять  столъ  какъ  есть,  и  всѣ  ужь  вышли,  одна 
я  сижу.  Я  разсказала  ему,  онъ  еще  пуще  задумался.  Послѣ  этого 
что  дѣлали?  Сижу  эдакъ,  вдругъ  меня  словно  что  потянетъ  за 
голову,  посмотрю  на  обои,  на  какой  нибудь  цвѣточекъ,  а  тамъ 
въ  самой-то  середкѣ  меня  на  колесѣ  мучатъ  эти  же  князья.  Такъ 
себя  и  вижу,  и  больно  мнѣ  это  самой,  а  сама  смотрю,  смотрю,  и 
глазъ  оторвать  не  могу.  Кончится  это,  опять  цвѣтокъ,  какъ  есть 
цвѣтокъ.  Немного  погодя  взглянешь  на  другое  мѣсто.  Смотрю, 
тамъ  меня  заставляютъ  сковороду  каленую  лизать,  а  кругомъ 
все  эти  же  князья.  Покончится  это,  взгляну  еще  куда,  а  тамъ 
меня  князья  па  кусочки  рѣжутъ  да  дѣлятся,  потомъ  каждый  ку- 
сочикъ  пондутъ  рѣзать,  опять  пойду тъ  дѣлиться.  А  то  вдругъ 
будто  я  стою  надъ  пропастью,  меня  толкпутъ  князья,  а  я  лечу, 
лечу,  все  лечу,  а  они  около  меня,  такъ  и  вертятся,  такъ  и  вер- 
тятся. Закричу сь  я  это,  сбѣгутся  ко  мнѣ  домашніе,  я  опомнюсь, 
а  сама  на  полу  лежу.  Сколько  я  страсти  перетерпѣла!  Мужъ  ме- 
ня потомъ  и  не  оставлялъ  ужь  одну,  бояться  сталъ.  Разъ  цѣлый 
мѣсяцъ  просто  съ  ума  сходила,  хотѣлось  мнѣ  либо  эарѣзать 
всѣхъ,  либо  самой  зарѣзаться.  Князья-то  мнѣ  подсказываютъ, 
зарѣжь  мужа,  зарѣжь,  а  самой  смерть  какъ  хочется  зарѣзать  ко- 
го ни  попадя.  Говорю  мужу:  убери  молъ  все,  а  то  я  либо  тебя 
зарѣжу,  либо  кого  другаго,  либо  сама  зарѣжусь,  князья,  молъ, 
велятъ  мнѣ.  Вотъ  онъ  меня  и  засадил  ъ  въ  спальну,  все  оттуда 
унесъ,  что  было  опаснаго:  ключи  там  ь,  все  Формально,  только 
и  остались  диванъ,  кровать,  да  подушки,  а  самъ  все  со  мной.  И 
ѣла  я  все  руками,  не  давали  мнѣ  ни  ножей,  ни  вилокъ,  прние- 
сутъ  все  накрошенное,  либо  жиденькое.  Ложкой  самъ  меня  кор- 
милъ.  Прошло  и  это.  Легли  мы  какъ-то  послѣ  этого  спать,  а 
дверь-то  у  насъ  была  видна  съ  кровати.  Взглянула  я  на  нихъ 
ненарочно,  вижу,  стоить  въ  дверяхъ  страшенный  мужи  чин  ища, 
образина  такая  гадкая,  во  рту  огонь,  глаза  горятъ,  и  изъ  ушей 
полымя.  Это,  значить,  самъ.  А  прежде  того  я  и  не  видала  его, 
только  князья  приходили.  И  манить  меня,  и  говорить  сердито: 
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води  сюда».  А  мііѣ  и  страшно  таково,  и  такъ  вогь  сдовпо  что  тя- 
негь  къ  нему.  Да  спасибо  скоро  мужъ  догадался,  закрылъ  меня 
кругомъ  одѣядомъ  и  ничего.  Послѣ  этого  еще  разъ  было.  Вы- 
глянула я  въ  окно  на  улицу,  мпѣ  показалось,  шумятъ  тамъ  боль- 
но. Смотрю,  а  это  князья,  и  самъ  съ  ними.  «Иди,  говорить,  къ 
намы».  Я  не  хотѣла  сначала.  «Прыгай,  говорить,  изъ  окна,  а  то 
енлкомъ  вытащнмъ,  хуже  будетъ».  А  я  все  упираюсь,  не  прыгаю: 
не  хочу,  говорю.  Сама  отъ  окна  и  отойти  не  могу.  «Прыгай»!  го- 
ворить, а  у  самого  глаза  такь  и  засверкали.  Вотъ  я  и  ослушать- 
ся-то ие  смѣю,  да  и  страшно  миѣ,  а  самой  ужь  хочется  спрыг- 
нуть. Помаленьку  да  помалепьку  все  больше  высовываюсь  изъ 
окна.  А  они  то  и  дѣло  кричать:  «прыгай,  прыгай»!  Только  вдругь 
меня  дернули  за  платье.  Это  мужъ. — Что  это,  говорить,  ты  какъ 
свѣсилась  изъ  окошка?  Оглянулась  я  на  себя,  чуть  чуть  не  вся 
изъ  окошка  вылѣзла!  Еще  немножко  бы,  и  поминай  какъ  звали. 
Такъ  бы  и  вылетѣла,  кабы  мужъ  не  подоспѣлъ.  Разскаэала  я 
ему  это  подробно,  онъ  давай  окпа  вставлять.  Доктора  пригла- 
енлъ.  Ничего  не  помогъ. — Снасибо,  одна  знакомая  прислала  мпѣ 
старушку.  Такая  почтеиная  и  старенькая;  она  меня  начала  отчи- 
тывать. Это  ужь  въ  прошломъ  году  никакъ  было.  Такъ  спачала 
чего-то  они  надо  мной  не  дѣлали!  Озлились,  значитъ.  Всѣ  стра- 
сти, какія  въ  пѣсколько  лѣтъ  я  претерпѣла,  въ  день,  въ  два  по- 
кажутъ.  А  меия  все  отчигываютъ.  Потомъ  стало  все  меньше  и 
меньше.  Подъ  копецъ  стало  мнѣ  казаться,  словно  будто  у  печки 
лзыкъ  высунется,  либо  вмѣсто  заслонки,  либо  изъ  отдушники, 
словно  дразнить  меня.  Это,  значитъ,  онъ  ужь  только  па  послѣд- 
ка\ъ  меня  застращивалъ,  а  сила-то  его  не  взяла.  Потомъ  стало 
слышно,  что  они  всѣ  кричать  за  стѣпами  гдѣ-то,  по  прежнему, 
а  самнхъ  перестала  видѣть.  Начнутъ  отчитывать,  а  они  и  заво- 
нять, и  завонять.  Я-то  все  слышу  отъ  слова  до  слова,  а  старуш- 
ка съ  мужемъ  только  гуль  какой-то  слышать.  Такъ  и  мужъ  у 
меня  удостоился  слышать.  Они  вѣдь  не  всѣмъ  открываются.  Чи- 
таютъ,  читаютъ  это  до  тѣхь  поръ,  пока  они  замолчать.  Ну,  я 
тогда  скажу,  и  старушка  замолчитъ,  спать  пойдемъ.  Такъ  ужь 
меия  и  не  безпокоять  ту  ночь.  И  эдакъ  я  лѣтъ  пятнадцать  про- 
маялась. Теперь,  слава  Когу,  очень  рѣдко  когда  слышу  шумъ, 
далеко  гдѣ-то,  и  словъ  ие  разбираю,  а  только  шумъ.  Боіь 
дасть,  и  совсѣмъ  кончится.  Л  стороной  узнала,  что  это  мой  же- 
ввхъ  прежнін  все  надѣлалъ.  Онъ  хотѣлъ  меня  взять,  на  заводь 
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мой  кирпичный  позарился,  а  я  за  другаго  вышла,  вотъ  онъ  и 
сходи  къ  ворожейкѣ,  тамъ  гдѣ-то  за  Новой  Деревней.  Она  и  на- 
пустила, такъ  оттуда  мнѣ  все  и  казалось.  Послѣ-то,  говорить, 
онъ  и  самъ  жалѣлъ  меня,  да  воротить  нельзя  было  иикакъ.  Не 
послушались  бы.  Ихъ  только  напустить,  а  потомъ  и  не  остано- 
вишь. Вотъ  какова  жизнь-то  бываетъ!  а  посмотрѣть  снаружи, 
акъ  моя  жизнь  и  очень  завидная. 

И  весь  вечеръ  и  цѣлый  ужинъ  тянулся  этотъ  разсказъ  со 
вздохами,  охами  и  остановками;  цѣлый  вечеръ  ея  кружокъ  еле- 
еле  дышалъ;  всю  ночь  послѣ  этого  слушательницы  чего-то  жда- 
ли и  дрожали,  и  долго  еіДе  будетъ  отзываться  имъ  дрожью  этотъ 
разсказъ.  Затѣмъ  и  некогда  было  посмотрѣть  на  другихъ,  да  и 
хозяйка  завода  обиделась  -бы,  что  наравнѣ  съ  ней  занялись  дру- 
гими, которые  и  вниманія  передъ  ней  не  заслуживали. 


.'.  I  ■•  !  •  і 
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Не  жди  ты  меня, 
Не  кличь!  не  зови  меня  музою.  —  Нѣтъ, 

На  закатѣ  тревожнаго  дня 
Я  пѣть  не  могу,  —  я  устала,  поэтъ! 

Я  пѣть  не  могу,  — 
Я  встрѣчаю  на  каждомъ  шагу 
Озлобленныхъ,  бѣдныхъ,  измятыхъ  судьбой: 
Идутъ  они  порознь  изъ  сумрака  въ  мглу, 
Отъ  извѣстнаго  зла  къ  неизвѣстному  злу, 

И  не  ищутъ  звѣзды  путевой, 
И  не  нужно  имъ  сердце  мое  —  Факелъ  мой! 

Сама  я  свяла 
Вѣнокъ  съ  моего  молодаго  чела, 
И  все  позабыла;  не  знаю,  о  чемъ 
Бесѣдуютъ  звѣзды  въ  туманѣ  ночном  ь, 
И  точно  ли  жаждутъ  упиться  росой 
Цвѣты  полевые  въ  полуденный  зной. 
Не  знаю,  о  чемъ  волны  моря  шумятъ, 
О  чемъ  грезятъ  сосны,  когда  они  спятъ, 

Чей  голосъ  звеннтъ  надъ  рѣкой, 

Что  думаетъ  роза  весной, 
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Когда  ей  во  мракѣ  поётъ  соловей  — 
И,  даже  не  знаю,  поётъ  ли  онъ  ей!... 

Въ  толпѣ  я  бродила,  гдѣ  труженикъ  чуждъ 
Свободы  и  славы  подъ  бременемъ  нуждъ, 
И  не  цвѣты,  и  не  мирты  росли 
На  пажптяхъ  потомъ  политой  земли  — 
Бурьяиъ  всюду  росъ,  за  бурьяномъ  росла 
Нужда  за  нуждой,  и  кь  работѣ  звала. 

Ни  свѣтъ  —  ни  заря,  вышелъ  пахарь;  за  нимъ 
За  плугомъ  его  я  пошла  полосой. 
Помочь  не  могла  ему  слабой  рукой, 
Хотѣла  помочь  ему  пѣиьемъ  моимъ,  — 
Но  пахарь  и  слушать  меня  пе  хотѣлъ, 
Попрежпему  пѣсню  степную  онъ  пѣлъ. 
Сама  я  заслушалась  пѣснн  родной,  — 
И  въ  городъ  ушла  за  рабочей  толпой.  — 

Какъ  вешняго  солпца  сквозь  пыльпуго  щель 
Пробнвшійся  лучъ  къ  бъдняку  на  постель,  — 
Я  съ  иѣньемъ  проникла  на  темный  чердакъ, 
Но  встрьтилъ  меня  горькпмъ  словомъ  бѣднякъ: 
«Ступай,  оиъ  сказать  мігЬ,  угрюмый  какъ  ночь, 
Ты  можешь  утѣшнть,  —  не  можешь  помочь. 
Ты  къ  евѣту  зовешь  —  благъ  земпыхъ  не  даешь... 

На  вытертый  грош  ь 
Не  вижу  я  пользы  отъ  пъсенъ  твопхъ: 
Пусть  уши  богатыхь  ласкаюгь  твой  стихъ!  — 

II  вотъ,  проходя  вереницей  колоннъ 
Кь  палдтамъ,  гдѣ  царству ютъ  нъга  и  сонъ, 
Я  стала  стучаться  въ  чертогъ  богача. 
Онъ  принялъ  меня  про  себя  бормоча: 

«Какъ  бъдпо  одѣта!  какъ  трудно  узнать! 

Гдѣ  прежнія  рѣчи,  гдѣ  прежняя  стать! 
О  бъдпыхъ  ему  я  шепнула;  богачь 
Сказалъ  мнѣ:  все  знаю  —  напрасно  не  плачь... 
Не  пужно  мггЬ  горькнхъ  совѣтовъ  твопхъ, 
Пуска н  бѣдняка  развращастъ  твой  стихъ! 
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Зашла  л  въ  больницу  и  слышала  бредъ 
Преступницы  бѣдной  семнадцати  лътъ, 
Во  снѣ  она  плакала  —  Бога  звала,  — 
Проснувшись ,  опять  равнодушна  была, 
И  усмѣхадась  при  словѣ  «разврате». 
Никто  не  зашелъ  къ  ней  —  ни  брать, 
Ни  другь,  только  я  наклонилась  надъ  ней, 
Какъ  няня  съ  сердечною  пѣсней  моей... 
Напрасно!  Больная  махнула  рукой, 
И  молвила  мнѣ:  —  уходи!  Богь  съ  тобой! 
Я  вѣрила  грёзамъ  —  пора  перестать! 
Я  пала,  и  знаю,  что  мнѣ  ужь  не  встать. 

И  съ  горькимъ  упрекомъ  пошла  я  къ  тому, 
Кто  бросилъ  дитя  это  въ  вѣчную  тьму. 

Его  уязвила  я  мѣткимъ  стихомъ, 

Но  мѣдному  лбу  стихъ  мой  былъ  нипочемъ. 

Зашла  я  въ  темницу  —  мнѣ  сторожъ  помогъ 

Переступить  заповѣдный  порогъ.  — 
Къ  холодной  стѣнѣ  прислонясь  головой, 
Сидѣлъ  тамъ  одинъ  человѣчекъ  больной: 
Я  знала  его,  то  былъ  сущій  добрякъ, 
Убить  комара  не  рѣшился  бъ  никакъ, 
Подстрѣленной  птицы  ему  было  жаль,  — 
Сидитъ  онъ  —  мечта  унесла  его  вдаль  — 
И  думаетъ  онъ.  О!  если  бъ  воля  да  власть, 
Я  могъ  бы  все  сдвинуть,  поднять  и  потрясть. 
Я  залилъ  бы  кровью  предѣлы  земли, 
Чтобъ  новые  люди  родиться  могли... 

И  ты,  я  сказала,  ручаешься  въ  томъ, 
Что  новая  будетъ  природа  потомъ, 
Что  терны  и  роза  —  царица  садовъ  — 
Политые  кровью  взойдутъ  безъ  шиповъ? 
«Ручаюсь!»  сказалъ  онъ  —  и  ты  поручись, 
Вѣрь  новому  чуду  —  не  то  провались! 
—  Мой  другь,  провалиться  я  рада  —  но  какъ?! 
Мнѣ  руку  пожалъ  и  заплакалъ  бѣднякъ. 


40  СОВРЕМЕННИК!». 

Вдали  колокольный  послышался  звонъ, 
И  съ  сердцем  ь  нзмучелнымъ  вышла  я  вонъ. 
Кудажь  мнѣ  уйти  отъ  неволи  и  думъ! 
Что  новаго  скажетъ  мнѣ  уличный  шумь! 
Отъ  гула  шаговъ  да  отъ  стука  колесъ 
Раздастся  ли  въ  воздухѣ  новый  вопросъ?... 
И  чудилось  мнѣ...  мысль  носилась  одна: 
—  И  мы  всѣ  не  нужны,  и  ты  не  нужна... 


я.  п.  полонскій 
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ФНЗЮЛОГНЧТЕСКОЕ  НАЧАЛО  ВОСПИТАНІЯ.  ОРГАНИЗМЪ  ЧЕЛОВЕКА,  КАКЪ  ОСНОВА- 
ВЦ  ВС-ЪХЪ  ЕГО  ОТИОШЕИІІІ.  ОСОБЕННЫЙ  ДОСТОИНСТВА  ЭТОГО  ОСНОВАНІЯ  ДЛЯ 

I.—  ОРГАНИЗМ*  ЧЕЛОВѢКА  ПРИ  РОЖДЕН! И — ИСХОДНЫЙ  ПУНЕТЪ,  ДАН- 
ГАТЕЛЮ.  —  УСЛОВ1Я,    ПОДЪ    КОТОРЫМИ  ОБРАЗУЕТСЯ  ОРГАНИЗМЪ.  — 


ВХБЛЮДНШЯ.  —  ТРУДНОСТЬ    ТѢХЪ    М    ДРУГИѴЬ,    БЕДНОСТЬ    НАСТОЯЩИХЪ  ДАН- 

ВЫХЪ.  НЕ  СМОТРЯ  НА  ТО,  АНТРОПОАОГНЧЕСЕОЕ  ОСНОВАН»  ПВДАГОГІН  ПРОЧНѢЕ 

ІРГГИХЪ.  ПРИ  ОСНОВ  АНІЯХЪ,  ДОСЕЛѢ  НвБИРАЕИЫХЪ,  ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ  НАУКА 

ВЕ  ВОЗМОЖНА,  —  НАУЧНАЯ  ПРОЧНОСТЬ  ФН8ІОЛОГО-НСИХИЧЕСКОН  ПВДАГОГІИ  (*). 

Въ  прошлой  бесѣдѣ  сдѣланъ  былъ  самый  краткій  очерк  ь  того  по- 
-«оженія,  въ  которомъ  новѣйшая  педагогія  оставила  своедѣло,и  тѣхъ 


(*)  Первая  бесѣда  была  напечатала  вь  «Современинкѣ»  ныыѣшняго  года  №  1. 
Приводинъ  здѣсь  оглавлеиіе  ятоЙ  первой  бесѣды,  которое  иожетъ  служить  руко- 
юишеи  нтгтью  для  читателя  ■  которое  не  было  тогда  поставлено  въ 

ВѣстѢ: 

•I.  Цѣль  восолтанія:  выгода,  лосткжеаіе  уровня  совреиевныхъ  понятііі, 
.іо»аніе  человѣка.  —  Неясность  послѣдняго  стремлеііія.  —  Что  такое  че.юв  Ькъ?  — 
Соіраненіе  его  силъ.  —  Что  мѣшаегь  этому  сохраненію.  —  Авторитеты  науки  и 

ихъ  посредством^  критики.— Условія  ея  состоите львоссн:  ма- 
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выводовъ,  на  коюрыс  она  намекнула.  Но  въ  этомъ  очеркѣ  проем  о- 
трѣнъ  цѣлый  ряд  і»  вопросовъ,  изъ  которыхъ  каждый  требуетъ  иод- 
нѣйшаго  разбора.  Эти  вопросы  тѣсно  связаны  другъ  съ  другомъ, 
прямо  обусловливают  другъ  друга,  иотому-то  я  и  счедъ  полезнымь 
выставить  ихъ  всѣ  въ  одномъ  болѣе  или  мснѣе  послѣдовательномъ 
ігьломъ,  а  затѣмъ  уже  разематривать  одинъ  за  другимъ.  Такъ,  по 
крайней  мѣрѣ,  придется  ссылаться  на  предметы,  хотя  еще  не  разъ- 
ясненные, но  знакомые.  Они  впослѣдствіи  всѣ  подвергнутся  болѣе 
подробному  изслѣдовавію.  Начнемъ  съ  вопроса  о  Физіодогической 
основе  воснитанія. 

Всѣ  элементы,  смѣшавшіеся  въЕвропѣпосдѣнашествіяварваровъ, 
до  XVI  вѣка  жили  въ  хаотической  борьбѣ,  и  каждый  изъ  вихъ,  на- 
примѣръ,  церковь  и  сѵвтское  владычество,  Феодализмъ  и  монархиче- 
ская власть,  очевидно  стремились  къ  преобдаданію,  но  замѣчательво, 
что  въ  этой  борьбѣ  самобытно  действующими  лицами  являлись  только 
завоеватели  римскаго  міра  (завоеватели  въ  СФерѣ  политической  и  фи- 
лософской). Потому,  когда,  наконецъ,  иэвѣстныя  иачала  восторже- 
ствовали и  установились,  результатъ  сталъ  ясенъ  и  клонился  прямо 
въ  пользу  боровшихся  сторонъ;  наименѣе  счастливая  изъ  нихъ  все- 
таки  вышла  съ  правами,  болѣе  широкими,  чѣмъ  масса,  не  заявляв- 
шая и  не  отстаивавшая  никакихъ  правъ.  На  это  опять  были  при- 
чины, да  не  въ  томъ  дѣло...  Оказавшійся  результатъ» съобщечеловѣ- 
ческой,  виѣисторической  точки  зрѣнія,  цевсегда  удовлетворялъ  идеѣ 
справедливости.  И  иеуснѣдь  этоть  видъ общества  установиться,  как  ь 
сперва  меньшинство,  а  затьмъ  все  большія  и  большія  массы  уви- 
дали тягость  нова  го  положенія.  Неучаствовавтіе  прежде  въ  борьб  в, 
беэігравные,  начали  подавать  свой  голосъ.  Окончившіе  борьбу  эле- 
менты сплотились  против ь  общаго  врага,  инстинктивно  почуявъ  опас- 
ность. Это  былъ  XVI  вѣкъ,  вѣкъ  начала  возрождепія.  Едва  критика 
коснулась  соордженнаго  зданія  съ  одной  стороны,  какъ  и  многое 
оказалось  негоднымъ  въ  самыхъ  осноканіяхъ,  и  рсФормація,  обни- 
мая СФеру  за  сФероН,  разросталась  съ  неимовѣрной  быстротой,  ко- 
лебля существующее  и  создавая  новыя  идеи,  все  болѣе  и  болѣе  со- 
вершевныя, — огъ  утопіи  Мура  дотеорій  нашего вѣка.  Но  въоснованіи 
всякой  борьбы  лежитъ  идея:  средневѣкоаыс  элементы  опирались  на 
исторію,  въ  которой  сила  дала  имъ  перевѣсъ;  противники  же  съ  по- 
стспенно-возроставшсю  ясностью  понятій  указывали  на  то,  что  есть 
начала  неразрушимыя,  начала  естественны  я,  общечедовѣческіл,  на- 
чала Физіологическаго  сходства.  Первые  требовали  бел  прекос  л  овна  го 
призпанія  традиціи,  вторые  же  смѣло  призывали  критику,  не  боясь 
с  я  суда.  Они  полагали  въ  основа  ніс  дѣйствнтельные  Факты,  слѣ- 
довательно,  преимущественно  Факты  естественные,  ■  на  нихъ  со- 
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зидали  права  —  прямые  выводы  изъ  Фактовъ.  Но  зная,  что  каждое 
поколѣвіе  обогащается  новыми  свѣдѣніяип,  и  что  болмвія  свѣдѣ- 
нія  дѣлакуп.  вѣрность  выводовъ  более  вероятною,  и  убедившись 
опытомі,  прошлаго,  какъ  невозможно  п  вредно  человечеству  стоять 
неподвижно ,  они  предлагали  каждый  изъ  своихъ  выводовъ  под- 
вергать непрестанному  анализу  па  основаніи  новыхъ  дапныхъ  или 
пріемовъ.  Этому  логическому  прогрессу  конца  быть  не  можетъ.п  при- 
водящее къ  нему  сужденіе  и  его  корень  (орган из мъ  человека,  какъ 
основаніе  всѣхъ  его  отношеній)  никакъ  пе  могутъ  быть  разематри- 
ваемы,  единственно  какъ  идеи  какой  нибудь  партіи.  Нельзя  яазнать 
исключительною  идеего  партіи  истины  въ  родѣ  следующих  ъ:  у  васъ 
двѣ  руки  и  у  меня  двѣ  руки,  у  васъ  желудокъ  и  у  меня  желудокъ,  вы 
умрете  безъ  пищи  и  я  тоже,  вы  замерзнете  съ  холоду  и  я  тоже.. .  Та- 
кія  петиты  неоспоримы  и  принадлежать  каждому  сознательно  живу- 
щему существу.  Также,  идея  о  возможности  постояннаго  совершен- 
ствован! я  носредствомъ  критики  и  анализа  никакъ  не  госта вляетъ  до- 
стоянія  партіи,  а  есть  мысль  общечеловеческая,  доказанная  тысячу 
разъ.  И  действительно,  какъ  бы  мы  ни  искали,  намъ  не  найти  более 
неоспорим  ыхъ,  прочпыхъ,  непроизвольныхъ  данныхъ.  Бели  (въчемъ 
нѣтъ  сомнѣнія)  мышлепію  нужна  точка  отправленія,  и  если  (что  еще 
япгве)  эта  точка  должна  быть  особенно  тверда,  —  гдѣ  для  нея  источ- 
ник!» более  верный  и  соотвѣтствующіЙ,  чѣмъ  Факты  естественныхъ 
ваукъ?  На  нихъ  зиждется  вся  частпая  и  обществеипая  жизнь, ихъ,  во- 
лей-неволей, обойти  невозможно.  Доказательства  этому  встрѣчаютсл 
ежедневно.  Въ  частности  за  выборъ  такого  основанія  педагогической 
системе  говорить  и  его  практичность:  вы  воспитываете  человека, 
основываясь  на  его  природ'Ь.  Одругомъначалѣ — о  критике,  рѣчь  впе- 
реди; теперь  же  раземотримъ,  какъ  применяется  идея  Физіологиче- 
скаго  основанія  къ  сохранению,  укрѣплешю  и  возможному  развитію 
силъ  воспитанника ,  а  затѣмъ  и  къ  образованію  его  міросозерцанія. 

Силы  человека, конечпо, находятся  въ  прямой  зависимости  оіъ  его 
Флзическаго  организма.  Это  кажется  просто,  а  между  темъ  такъ  часто 
оспаривается.  Человечество  всего  позже  доходить  до  самыхъ  прос- 
тыхъ  вещей.  Виноваты  опять  те  помеси  мысли,  которыя  прспят- 
ствуютъ  смотреть  на  Фактъ  прямо,  безъ  предзапятости,  а  непременно 
юмаютъ  его  на  тысячу  ладовъ,  чтобы  какъ  нибудь  подогнуть  подъ 
еэисъ,  критика  надъ  которымъ  какъ  будто  пугастъ.  Прнзнасмъ  же, 
что  какъ%ФИЗИческія,  такъ  и  умственный  и  нравственныя  силы  чело- 
века при  рожденіи— прямо  зависать  отъ  его  организма,  и  что  если  по 
вѣре  развптія  подъ  вліяніемъ  вньшняго  міра  силы  эти  изменяются, 
перемена  ихъ  обусловливается  одновременным^  даже  предваритель- 
ным!, пзмененіемъ  въ  организме. 
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Мы  часто  до  того  боимся  слова,  что  встрѣтивъ  его  въ  кппгѣ,  не 
рассуждая,  есть  ли  въней  вакія  нибудь  истины,  независимы  я  огьужа- 
сающаго  выражевія.  пряно  бросасмъ  ее.  Объ  этомъ  явленіи  мы  еще 
скажемь  многое,  теперь  же  вотъ  какое  размышленіе  останавливает!» 
перо:  поклсвникъ  извѣстиыіъ  авторитетовъ,  прочитавъ  приведенвое 
иоложеніе,  назоветъ  его  проиэведеніемъ  матеріалшма,  и  тѣмъ  сразу, 
невозвратно  погубить  его  и  всѣ  сдѣланные  изъ  него  выводы  въ  гла- 
захъ  многихъ  честныхъ  людей.  Конечно,  людямъ,  дѣйствующимъ  та- 
кимъ  образомъ,  привыкшимъ  покорять  своп  мысли  авторитетамъ,  я 
бы  моп.  привести  слова  Декарта:  «мысль  до  такой  степени  зависитъ 
•  отъ  темперамента  и  отъ  расположенія  тѣлесныхъ  органовъ,  что  если 
«возможно  найти  какое  нибудь  средство,  которое  бы  вообще  дало  лю- 
дям ь  болѣе  ума  и  ловкости,  —  искать  его  слѣдуегь  въ  медицинѣ». 
Но  если  ИФранцузскійидеалистънеспособенъпереувѣрить  васъ,  пожа- 
луй читайте  сдѣдующія  страницы,  какъ  дуалистъ,  только  не  остав- 
ляйте ихъ  безъ  вниманія  вг  судите  безпристрастно.  Съ  своей  точки 
зрѣнія  вы  иное  не  найдете  осязательно  яснымъ,  но  ФіілосоФствовав- 
шіе  дѣйствительные  тайные  советники  ІТруссіи:  Гегель,  Шеллингь  и 
пр.,  кажется,  не  избаловали  идеалистовъ осязательностью выводовъ. 

По  опредѣленію  доктора  Фоссати,—  свойственное  каждому  лицу  Фи- 
зическое строеше,  происходящее  отъ  различія  колячественнаго  и  ка- 
чествевнаго  отношенія  между  собою  элсментовъ,  состава  яюіцихъ  ор- 
ганизмъ, —называется  темпераментомъ.  О  темпераментахъ  много  го- 
ворили, да  много  еще  и  будутъ  говорить.  Старинное  дѣленіе  их  ь  на 
Флегматическій,  сангвиническій,  желчный  и  мсланхолическій,  осно- 
ванное на  гипотезѣ  Галіева,  оставлено,  но  еще  плохо  занѣнсно.  Изъ 
при  воли  мыхъ  теперь  почти  во  всѣхъ  гигіеническихъ  трактатахъ— 
темпераментовъ  (сангвиничсскій,  нервный,  желчный  и  лимФатическіН) 
только  два  первые  могутъ  быть  анатомически  изслѣдованы,  но  и  по 
этому  предмету  еще  мало  сдѣдано.  Счастливый  поворотъ,  принятый 
для  изслѣдованія  о  человѣкѣ  въ  посяѣднес  время,  преимуществевво 
благодаря  физіологіи,  уменьшил  ь  значеніс  анатоміи  въ  вопрос*  о  тем- 
пераментахъ. Напримѣръ,  не  должно  ли  обращать  вниманіс  не  только 
на  относительное  развптіс  аннаратовъ  кровообращснія,  но  еще  и  на 
качество  обращающейся  крови.  Количество  шариковъ  не  можетъ  из- 
мѣниться  въ  крови  человѣка  даже  на  короткое  время,  не  привода  за 
собою  глубокихъ  пзмѣисній  во  всякомъ  субъектѣ.  За  тѣмъ  Бекларъ 
предлагаетъ  два  иодраздѣленія  сангвиническаго  темперамента,  смотря 
по  тому,  что  болѣе  склонен ь  развивать  процеесъ  уподоблснія:  мус- 
кульную ткань,  или  жиръ?  Ис  знаю,  при  болѣе  строгом ъ  и  вниматель- 
ном!, паблюдеиіи,  удержится  ли  настоящее  дѣленіе  темпераментов  ь ; 
врядь  ли,  наііримьрь,  не  придется  обратить  большего  вліянія  на  му- 
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скулы:  вліявіе  дввжснія  и  пищи  ва  увеличеніе  мускульныхъ  массъ 
існо  доказываетъ,  что  оігв  безирестанно  меняются,  т.  е.  питаются,  и 
въ  жнвотны  ѵь,  еще  не  вполнѣ  развитых  ь,—  особенно  быстро.  Приме- 
аеніеиъ  этнхъ  свѣдѣнііі  отчасти  выведены  породы  скота,  въ  кото— 
рыхъ  преобладает!»  мускульная  система.  Приготовленіе  ангдійскихъ 
поксеровъ  ясно  доказываетъ  то  же»  и  вдобавокъ  позволяетъ  наблюдать 
за  д'ЬЙствіомъ  мускульнаго  развитія,  напримѣръ,  на  умственный  силы 
п  характеръ.  Шведъ  Лингъ  когда-то  выражал ъ  мысль  о  педагогиче- 
ской гимнастике...  Изъ  всего  этого  слѣдуетъ,  что  самаго  оеновавія 
і.і я  дѣленіл  темперамевтовъ  еще  не  найдено;  тѣмъ  не  менѣе,  фвктъ 
яіъ  различія  неоспоримъ.  Еще  Руссо  (Моиѵеііе  Неіоізе)  писалъ:  «каж- 
дый человъкъ  при  рожденіи  имеет  ь  характеръ ,  наклонности  и  та- 
ланты, ему  свойственные.  Чтобъ  изменить  ихъ,  надобно  изменить 
темперамент!.,  отъ  котораго  они  завися гъ.  Слышали  ли  вы  когда  ни- 
будь, чтобы  вспыльчивый  человѣкъ  сдѣіался  Флегматикомъ,  иди 
чтобы  мстодическій  и  холодный  умъпріобрѣлъ  воображен] е!  По  моему, 
такъ  же  легко  сдѣлать  блондина  ить  брюнета ,  или  умнаго  человѣка  изъ 
глупца!» 

Я  рѣдко  находилъ  что  нибудь  по  остроумію  превосходящее  сле- 
дующую характеристику  Вольтера  по  доктору  Распайлю :  «Воль- 
теръ  —  это  нервная  система,  доведенная  до  высшаго  своего  могу- 
щества... Слабая  натура,  выработывающая  мало  питатсльнаго  сока, 
слѣдовательно  и  мало  крови,  общее  строепіс,  отъ  рожденія  обреченное 
гллстамъ,  т.  е.  всѣмъ  этимт>  безпокойствамъ  и  тысячамъ  непріятно- 
стей,  превращающимъ  пищеварительную  лабораторію  въ  адъ,  пламя 
котораго  тогдашняя  медицина  поддерживала  прохладительными  напит- 
ками. Жслудокъ  для  Вольтера  до  50  лѣтъ  былъ  сѣдалищемъ  его  мукъ, 
нсточннкомъ  всѣхъ  его  опасеній.  Въ  30  лѣтъ  онъ  никогда  не  надеял- 
ся дожить  до  пятидесяти;  впрочемъ,  преувеличивая  свое  положсяіе, 
заботился  о  помѣщспіи  капитал  онъ  въ  поашзнепную  ренту,  чѣмъ 
учетиерялъ  свои  доходы.  Не  мало  спскуляторовъ  попалось  въ  эти  се- 
ти, разставленвыя  Вольтеромъ  ихъ  алчности.»  Бели  бы  меня  спроси- 
ли, что  такое  характеръ,  я  бы  отвѣтилъ:  это  послѣдствіе  темпера- 
мента • 

Следовательно,  исходный  пунктъ  для  воспитателя  составляетъ  ор- 
гаипзмъ  ребенка  при  рожденіи.  Но  не  только  съ  перваго  дня,  а  еще  и 
прежде  началось  на  него  вліяніе  окружающей  среды  черезъ  посред- 
ство родителей.  Далее  мы  въ  краткихъ  чертахъ  познакомимся  съ  раз- 
нородными вліяніями,  действующими  на  человека;  все  они,  действуя 
на  мать,  посредствомъ  ея  отражаются  и  на  ребенке.  Этому  много  до- 
казательетвъ,  да  врядъ  ли  они  нужны  кому  нибудь.  Всякій  знаетъ,  какъ 
женщину  во  время  беременности  стараются  избавить  отъ  дурныхъ 
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впечатдввій,  испуга,  непріятныхъ  зрѣлищъ  и  т.  д.,  отчеств  для  ея 
дичиаго  здоровья,  во  въ  значительной  степени  и  ради  ребенка.  Не  не- 
нке этихъ  впечатл  бній  важны,  и  опять  именно  для  зародыша,  климать, 
въ  которомъ  живетъ  мать,  ея  пиша  и  т.  п.  Бекларъ  дЬладъ  опыты 
надъ  раавитіемъ  цыпдятъ,  и  замѣтилъ,  что  при  не  к  у  ест  вен  по  мъ  выво- 
дѣ  въ  40  —  50  градусной  температурѣ,  цыплята  выходили  на  свѣтъ 
съ  огромной,  почти  уродливой  головой,  съ  бледными  тканями  и  очевь 
веболынимъ  сердцемъ.  Напротивъ,  при  выводѣ  въ  меньшей  темпера- 
турь (35  —  40°) ,  голова  и  вообще  нервная  система  были  мало  разви- 
ты, сердце  велико,  ткани  наполнены  кровью.  Затѣмъ  онъ  прибавляете 
слѣдующее  размышление:  сравнивая  вообще  сѣверные  народы  съ 
южными,  мы  удостоверимся  въ  подобной  же  разницѣ.  Первые  массив- 
нѣе,  развигве,  питательная  жизнь  сильнѣе  нервной.  У  южпыхънаро- 
доиъ  нервы  преобладают^  и  даютъ  физіономіи  характеристическое 
оживленіе.  Если  разница  въ  развитіи  нервной  и  кровяной  системъ 
рьзчс  у  жпвотныхъ,  рожденныхъ  изъ  яйца,— это  ясно:  вліянія  дей- 
ствовали на  образовывавшиеся  зародышъ,  на  человѣка  же  они  непосред- 
ственно дѣйствуютъ  уже  тогда,  когда  опъ  перенесъ  зпачительнѣйшія 
измѣпенія  въ  утробѣ  матери,  а  вообще  известно,  что  температура  че- 
ловека довольно  сходна  на  всѣхъ  широтахъ.  Конечно,  всѣ  эти  условія 
болѣе  сильны  впослѣдствіи,  действуя  па  ребенка  непосредственно,  но 
въ  этотъ.  такъ  сказать,  дожизпенный  періодъ  они  обусловливаютъ 
его  первоначальное  органическое  строевіе.  Нричинъ  слабѣйшаго  влія- 
нія  внѣшнихъ  дѣятелеЙ  на  ребенка  въ  это  время  двѣ:  во  первыхъ,  ко- 
нечно, посредственность  дѣйствія,  во  вторыхъ  —  вліявіе  внѣшнвхъ 
дѣятелей  гораздо  слабѣе  послѣ  известнаго  возраста,  потому  для  мате- 
ри, особенно  если  она  достигла  извѣстныхъ  лѣтъ,  оно  слабѣе,  чѣмъ 
для  дитяти.  У  ребенка  при  рожден іи  жизнь  замѣчательно  деятельна, 
она  кажется  тѣмъ  деятельнее,  чѣмъ  болѣе  приближаешься  къ  рожде- 
ние.  Сила  роста  обратно  пропорціональна  лѣтамъ,  каждый  истекшій 
і*о  дъ  менее  содействуешь  окончательному  развитію,  чѣмъ  предшествую- 
ща. Ребенокъ  въ  первые  3  года  (и  9  мѣсяцевъ)  пріобрѣтаетъ  въ  ро- 
сте столько  же,  сколько  въ  слѣдующіе  10  —  15  лѣтъ.  То  же,  что  за- 
мечается въростѣ  тела,  происходить  и  со  всеми  его  составными  ча- 
стями. Опыты  Фалька  надъ  собаками  очень  интересны  въ  этомъ  отно- 
шения. Развитіе  мужчины  совершенно  оканчивается  около  25  лѣтъ, 
онъ  остановился  въ  ростѣ  уже  нѣсколько  лѣтъ  прежде,  но  до  этого 
возраста  скелетъ  въ  нѣсколькихъ  мѣстахъ  еще  сохраняете  хрящева- 
тость... На  вполнѣ  сформировавшуюся  натуру  впѣшніе  дѣятели  имѣ- 
ютъ  очевидно  менее  дѣйствія.  Но  кроме  этого  вліяпія  внЬшнихъ  де- 
ятелей ва  ребенка  во  время  беременности  матери,  оба  родителя  еще 
им  Ьютъ  значительное  вліяніе  по  закону  наследственности.  Наслед- 
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ственность  способностей,  характеровъ  и  прнвычекъ  (*)  конечно  про- 
исходить отъ  наследственности  оргапическаго  сложенія,  которая 
врядъ  ли  кѣмъ  нибудь  не  замечена.  Одинъ  сельскій  хозяииъ  для  овце- 
водства дѣлалъ  замечательные  опыты  въ  этомъ  смыслѣ.  Между  про- 
чимъ  онъ  сообщилъ  точный  журнал  ь  того,  какъ,  выкалывая  лѣвый 
гдазъ  у  цѣлой  генераціи  собакъ,  добился,  что  щенята  родились  кри- 
выми въ  которомъ-то  ноколѣніи.  «Мы  можемъ  создать  породу  съ  ка- 
кими хотимъ  свойствами,  если  мы  имѣемъ  родичей,  одаренныхъ  за- 
чатками этихъ  свойствъ.  Мистеръ  Денни  десять  лѣтъ  сряду  произво- 
ди.^ опыты  над-ь  кроликами,  избравъ  ихъ  сто  паръ  для  нропзведенія 
особенностей.  Постоянно  избирал  родителей,  онъ  получилъ  целый 
рядъ  уродливостей,  сообразно  своимъ  иамѣреніямъ. »  Иодобныхъ  ооы- 
товъ  падъ  разными  птицами  и  животными  было  произведено  множе- 
ство. На  томъ  же  законе  преимущественно  основано  улучшеніе  по- 
родъ  въ  раціоналмюнъ  скотоводствѣ.  Разсмотрѣніе  этого  явленія  и 
слѣдующн\ъ  изъ  него  эаключеній  повело  бы  насъ  елишкомъ  далеко, 
нам  ь  важно  только  его  существовавіе.  Въ  книгѣ  Льюиса:  «Физіологія 
обыденной  жизни»,  довольно  распространенной  иъ  Россіи,  есть  инте- 
ресная глава  объ  этомъ  предмете,  но  особенно  блистательна  для  каж- 
даго,  недовольствующагося  однимъ  поверхностнымъ  зяаніемъ  вопро- 
са, книга  Дарвина  «Оп  гасев»,  также  переведенная  недавно  па  рус- 
скій  языкъ. 

Следовательно,  при  самомъ  рождсніи  ребенка,  воспитатель  имеете 
орган  из  мъ,  крайне  воспріимчивый,  но  уже  подлежащій  извьстнымъ 
самобытнымъ  условіямъ.  Много  остается  неисправимым  ъ,  но  многое, 
очень  многое  можно  изменить.  Съ  перваго  дня  дѣйствуютъ  па  ребен- 
ка пища,  воздухъ,  окружающіе  природа  и  люди.  Курсъ  физіологіи 
быль  бы  здѣсь  конечно  неумѣстеяъ,  намъ  важно  только  сознать,  что 
действительно  вліяніе  этихъ  дѣятслсй  существуетъ,  и  что  оно  восьми 
сильно.  Что  касается  нищи,  то  важность  ея  прямо  бросается  въ  глаза 
по  одной  сущности  закона  питанія:  движеніе,  дыхяніе  и  проч.  приво- 
дят» гь  потере  составныхъ  частей  нашего  тѣла,  —  пища  должна  воз- 
наградить ихъ,  и  вознаградить  не  только  по  количеству,  но  и  по  каче- 
ству, т.  е.  доставить  вев  тѣ  вещества,  который  потеряны  мозгомъ, 
мускулами,  костями  и  проч.  Изъ  пищи  д  Ьлается  кровь.  Вотъ  для  при- 
мера одинъ  изъ  результатовъ  разницы  въ  пищѣ:  работвиковъ  въ  куз- 


{",  Одвн*  осгаейскій  рыцарь  на  мой  прос  тои  вопрос ь:  оКакь  паша  ы»нл\я! » 
опѣчалъ:  «Бароиъ  М...,  но  я  ые  изъ  тЬхь  М...,  а  изъ  такихъ-то;  тѣ  извЬстны 
сковзгь  врачнымь,  упрямымъ,  непріятнывъ  характеромъ,  нашъ  родь  напротввь 
аваятгь  за  веселы  ѵь  в  лобезиыѵъ  людей.»  Вотъ  гдѣ  вногда  можно  найти  фвзіо- 
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вицахъ  Торна  всегда  кормили  растительной  пищей.  Каждый  изъ  ннхъ 
средиимъ  числомъ  терялъ  но  бодѣзнн  15  рабочих  ь  дней  въ  годъ.  Вь 
1833  году,  г.  Талабо,  депутатъ  верхней  Віевны,  приналъ  эти  кузни- 
цы въ  свое  управлевіе  и  явелъ  мясо  въ  ежедневную  пищу.  Здоровье 
работников ь  такъ  поправилось,  что  они  средиимъ  числомъ  теряютъ 
въ  годъ  не  болѣе  трехъ  дней.  Кабанисъ  (Ааррогів  сіи  рЬувіцие  еіаи 
тогаі  с)е  ГЬотте)  указалъ  на  это  вліяніе  пищи  начедовѣка,  и  сътѣхъ 
поръ  Факты  за  Фактами  подтверждаютъ  то  же.  Кромѣ  того,  каждая 
пища  окаэываетъ  свойственное  ей  вліяніе  преимущественно  то  на 
одни,  то  на  другіе  органы.  На  этом  ь  частью  основана  медицина... 
но  еще  разъ,  ученіе  о  пищѣ  составляетъ  первую  главу  почти  всѣхъ 
курсовъ  физіологіи.  Разъ  постановивь  вліяніе  организма  на  ум- 
ственную и  нравственную  нашу  дѣятельвость,  мы  естественно  долж- 
ны признать  и  вліяиіс  на  нихъ  употребляемой  пищи.  Также  оче- 
видно вліяніс  воздуха.    Опять,   самая    важность  дыхянія  убѣж- 
даетъ  насъ  въ  важности  вдыхаемаго  воздуха.  Напримѣръ,  ііовто- 
янное  лребываніе  въ  атмосФерѣ,  содержащей  язбытокъ  углекисло- 
ты, разстронваетъ  мало  по  налу  организмъ  —  медленно  убиваетъ. 
а  Кто  незамѣчалъ,  какъ  измѣняются  въ  лицѣ  дѣти,  начниающіе  посѣ- 
щать  школы,  и  какъ  они  поправляются  во  время  каникулъ,  особенно 
въ  деревнѣ?  Посмотрите  на  блѣдныя  лица  солдатъ,  жнвущихъ  въ  тѣс- 
ныхъ  казармахъ.  Посмотрите  на  заключенныхъ  въ  тюрьмахъ,  па  ра- 
ботниковъ,  посѣщающихъ  Фабрики  и  мастерскія.  Сравните  яхъ  съ 
людьми,  живущими  на  чиотомъ,  вольиомъ  воздухѣ,  и  вы  поймете,  что 
значить  для  человѣка  чистый  воздухъ.  Посмотрите  на  тѣхъ  же  сол- 
датъ послѣ  лагерей  или  иослѣ  стоянки  въ  деревнѣ.  Посмотрите  на 
заключенней)  посдѣ  того,  какъ  ему  дозволили  прогуливаться  аа  чи- 
сто и  ъ  воздухѣ,  или  на  работника,  нанрим., плотника,  который,  живя 
вь  одной  квартирѣ  съ  другимъ,  посещающим ь  Фабрику  или  мастер- 
скую, самъ  работаетъ  въ  чнетомъ  воздухѣ,  и  вы  убѣднтесь,  что  тре- 
бованіе  для  людей,  во  имя  человѣчности,  чистаго  воздуха  —  не  пу- 
стая Фраза.»  (Арт.  Ж.  1862,  Лз  IX).  Самое  количественное  отношеніе 
составныхъ  частей  воздуха  между  собой  даетъ  ему  то  или  другое 
свойство:  раздражающее,  крѣпитедьное,  усыпляющее  и  т.  д.  Къ  ино- 
му воздуху  можно  привыкнуть  и  жить  въ  неиъ,  но  такого  рода  при- 
вычка большею  частью  есть  только  иревращеніе  быстрой  смерти  вь 
медленную,  въ  теченіе  же  всего  этого  процесса  «униранія»  очевидно 
всѣ  способности  совершенно  разстроиваются.  Если  птицу  подъ  коло- 
коломъ  мало  по  малу  пріучать  къ  известному  составу  воздуха,  она 
еще  часа  три  проживегь  въ  атмосФерѣ,  въ  которой  въ  нѣсколько  мн- 
иутъ  или  тотчасъ  же  у  мреть  такая  же  птица,  впущенная  подъ  коло- 
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коль  съ  чистаго  воздуха.  «Смертность  дѣтей  отъ  перваго  до  15-гб 
двя  жизни,  доходившая  въ  Дублинскомъ  вОсітнтательнрмъ  домѣ  до 
2,944  на  7,650  рожденій  въ  теченіе  четырехъ  .гѣтъ,  вдругь  понизи- 
лась до  279  смертей  въ  такое  же  время,  когда  была  введена  новая  си- 
стема вентиляция.»  Нельзя  предполагать,  чтобы  прежпій  воздухъ 
остался  бель  вліянія  и  на  дѣтей,  продолжавшись  жить  въ  немъ.  Та- 
кое же  вредное  вліяніе,  какъ  дурной  воздухъ,  имѣетъ  и  узкое  платье. 
Но  изсдѣдованіямъ  Гербста,  мужчина,  который  голый  могъ  вдыхать 
одннмъ  дыханіемъ  190  кубическнхъ  дюймовъ  воздуха,  одѣтый  — 
иогъ  вдохнуть  только  130  дюймовъ..,  но  опять,  этихъ  примѣровъ  до- 
статочно, чтобы  убѣдить  думающихъ  людей;  для  подробвыхъ  изслѣ- 
юваній  отсылаемъ  ихъ  къ  Физіологическимъ  сочиненіямъ.  Потреб- 
вость  для  тѣла  извѣстной  степени  теплоты  наконеп/ь  ставить  насъ  въ 
значительную  зависимость  отъ  температуры.  Влілніе  ея,  прямо  отра- 
жаясь на  всей  нервной  системѣ,  сильно  дѣйствуетъ  на  наши  мыслитель- 
ны! способности  и  волю.  Холодъ,  благодаря  особенно  бо.цяпей  воз- 
иожвости  противопоставить  ему  оборонительны  я   средства  (пища, 
огонь,  движеніе,  одежда),  легче  переносится,  чѣмъ  жаръ.  Холодъ, 
прежде  чѣмъ  причнвяетъ  смерть,  поражаетъ  всю  нервную  систему, 
разстронваетъ  всѣ  органы  чувствъ,  накопецъ  пораждаетъ  бредъ  и  вле- 
яевіе  къ  непробудному  сну.  Увы,  опытовъ  вліянія  холода  на  мысли- 
тельяыя  спобности  можно  собрать  вдоволь  во  мвогихъ  нагниѵъ  учили- 
щііъ.  Вліяніе  жара  еще  тягостнѣс.  Въ  1743  г.  отъ  14  до  23  іголя  въ 
Пеіявѣ  термометръ  стоялъ  выше  40°  (стогр.),  что  причинило  смерть 
11,400  человѣкъ.  Европейскіе  путешественники,  предпринимающее 
эіспедндіи  во  внутреннюю  Африку  безъ  долгой  предварительной 
зилиматизацш,идутъ  почти  на  вѣрную  смерть.  Высшая  температура, 
безопасная  длячеловѣка,  приблизительно  равна  его  собственной  темпе- 
ратур* (+37°).  Впрочемъ,  вліяніе  холода  и  жара  каждый  осязательнѣе 
ісяыталъ  на  ссбѣ,  потому  конечно  и  болѣе  заиѣтилъ,  чѣмъ  вліяніе 
плщп  и  воздуха. 

Итакъ,  дыханіе  есть  средство  горѣнія  нашего  организма,  пища 
эозобновляетъ  утраченныя  части,  —  потому  плодотворность  дѣйствія 
пятателъньіхъ  и  дыхательныхъ  аппаратов^  зависитъ  отъ  количества 
п  качества  пищи  и  воздуха.  Эти  аппараты  суть  орудія  жизни  составля- 
ющей насъ  матеріи.  Ро.іь  нервной  системы  двоякая:  «ею  согласуются  и 
.управляются  всѣ  жизненные  процессы;  посредствомъ  нея  мы  стано- 
вимся въ  соотношеніе  съ  внѣшвимъ  міромъ».  Она  слѣдовательно  мо- 
іетъ  отчасти  назваться  орудіемъ  внѣшней  дѣятельносіи  нашего  орга- 
на, и  какъ  часть  его,  состоитъ  въ  прямой  зависимости  отъ  орудій 
«го  жизни.. .Сдѣдоватедьво,  на  умственный  и  нравственный  наши  спо- 
Т.  хсѵш.  Отд.  I.  4 


Оідііігес!  Ьу  Соодіе 


40  о>вр  ьмышикь. 

собвостн  ішща  я  воздухъ  ямѣють  ве  прямое,  посредственное ,  но 
сильное  вліяніе.  Правда,  въ  сяду  первой  своей  деятельности  (на  жиз- 
ненные нроцессы),  дурное  состояеіе  нервовъ  дѣйствуетъ  яа  другія 
орудія  органической  жизни,  разстройство  восдѣднлхъ  опять  отзы- 
вается па  нихъ...  Эта  связь  нескои  чаема,  но  покуда  не  въ  тонъ  дѣло. 
Наиъ  нужно  было  только  выразить  это  прямое,  Физіологически  ясвое 
дѣйствіе  пищи  и  воздуха  на  умственный  и  нравствениыл  силы,  и  ха- 
рактеръ  этого  дѣйствія.  Не  зачѣмъ,  полагаю,  и  упоминать,  что  я  въ 
этой  статьѣ  нивакъ  ве  намѣренъ  перебирать  одно  за  другимъ  всѣ  влі- 
янія.  Это  было  бы  безполезно  и  вообще  въ  такомъ  объемѣ  и  не  нуж- 
но; для  нашей  цѣли  достаточно  бросить  нѣкоторыя  основанія.ва  кото- 
рый бы  можио  было  ссылаться  въ  дальньйшемъ  развитія  предлагае- 
мой системы,  и  пожалуй,  указать  важность  пѣкоторыхъ  ежедневныхъ 
явденіЙ,  который  оставляются  безъ  достаточнаго  вниманія,  даже  со- 
образно съ  самымъ  узкимъ  пониманісмъ  педагогіи.  Потому  не  спра- 
шивайте, фгчего  не  упомяиуто  напримѣръ  о  двяженія,  сильно  вдідю- 
щемъ  на  организмъ,  какъ  мы  уже  видѣли.  объ  опрятности,  и  проч., 
и  проч.  Все  это  увлекло  бы  насъ  далеко  за  предположенный  границы. 
Я  буду  счастлив  ь,  если  когда  нибудь  удастся  мнѣ  съ  раздѣляющвми 
со  мной  этотъ  трудъ,  издать  полный  опытовъ  и  наблюдсній  последо- 
вательный курсъ  Физіолого-психической  педагогіи;  впрочемъ,  это  ріа 
сіезісіегіа,  надежды,  который  вѣроятио  еще  не  скоро  исполнятся... По- 
куда, прочлтавъ  несколько  бесѣдъ,  который  предлагаю  вамъ,  чита- 
тель, подумайте  объ  общей  ихъ  каввѣ;  можетъ  быть ,  и  вы  сочтете 
нсобремепитсльнымъ  и  полезнымъ  потрудиться  для  этого  дѣла...  но 
дальше  —  перейдсмъ  къ  внѣшиимъ  впечатлѣніямъ. 

Нроцессы  мышлеиія  и  чувствованія  еще  одни  изъ  самыхъ  спор— 
ныхъ  пунктовъ  физіологіи.  Въ  упомянутомъ  сочиненін  Льюиса 
главы  о  «мышленіи  и  чувствованіп»  лучшія  изъ  обоихъ  томовъ. 
Покуда  же  признаем  ь  иесомігьнное:  ощущсніе,  сознаніе,  сравне— 
ніе  —  все  производится  нашимъ  организмомъ.  «Ощущснія,  воспри- 
нимаем ыя  имъ  и  разрѣшающіяся  во  вторичное  ощущеніе  или  въ  им- 
пульсъ  къ  двнженію,  илп  къ  тому  и  другому  вмѣстѣ»,  между  прочим т> 
производятся  впсчатдѣніями,  кото  рыл  крупно  можно  подраздѣлпть 
на  пиечатлвнія:  1)  отъ  природы  и  2)  отъ  людей. 

Говоря  о  природ  в,  нам  ь  трудно  будстъ  опять  выдѣлить  вопросы  о 
воздухѣ.  гемпературѣ,  даже  о  ппщѣ,  ио  если  они  и  пграютъроль  весь- 
ма важную,  то  пе  все  во  вліяніи  природы  па  человѣка  принадлежать 
исключительно  имъ.  Впечатлѣиія  ел  ва  органы  нашихъ  чувствъ  и. 
нервы  конечно  очень  сильны  даже  независимо  отъ  )  помянуты  хъ  дѣя- 
телей.  Вліяніе  климата  (послѣ  сдѣдавной  оговорки  мы  можемъ  упо— 
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треблять  этотъ  термпнъ)  призвано  еще  Гиппократомъ,  Платопомъ  и 
Аристотелеиъ.  Мовтескье  ваппсадъ  цѣлую  книгу  о  климата хъ  и  объ 
нхъ  вдіявіи  на  чедовѣка  и  увлекся  своей  задачей.  Руссо  и  Вольтеръ 
посмѣялись  вадъ  нимъ,  а  потомъ  и  сами  признали  то  же,вѣроятно  за- 
бывъ  прежнія  насмвшкп.  Вѣнецъ  этой  мысли,  го  вор  ять,  сочиненіе 
Гердера:  «Мысли  о  философ і и  исторіи».  Вотъ  что  написал-ь  объ  ней 
Пртдонъ:  «вся  система  основава  на  геограФнческомъ,  химическом  ь  и 
оргаиическомъ  Фатализиѣ:  почва,  клииатъ,  долины,  горы,  рѣки,  озе- 
ра и  моря  —  а  вслѣдствіе  ихъ  для  каждой  шпроты  и  для  каждаго  ме- 
ридіана  своя  Флора  и  Фауна,  затѣмъ  человѣкъ,  наковецъ  общество  и 
его  исторія.  —  Нечего  и  отвѣчать  на  все  это,  только  спросишь  себя: 
что  же  тутъ  дѣлать  свободѣ  и  прогрессу,  не  вижу  даже,  къ  чему  тутъ 
разсудокъ?»  Я  много  сдышалъ  и  читалъ  о  книгѣ  Гердера,  самой  же 
книги,  призвалось,  къ  со  ж  ал  ѣнію  еще  не  знаю,  но  какъ  бы  то  ни  было 
аргтментъ  Прудопа  врядъ  ли  стоить  опроверженія.  Если  Гердеръ  до- 
казалъ,  въ  чемъ  критикъ  и  сознается, что  климатическія  условія  имѣ- 
ютъ  сильное  вліявіе  на  чедовѣка,  такъ  не  зачѣмъ  было  нападать  на 
цѣлое  за  слишкомъ,  можетъ  быть,  заносчивые  выводы.  Вліявіе  при- 
роды на  организм  ь  ясно  и  по  физіологіи  (такъ  какъ  воздухъ  напри- 
мѣръ  долженъ  дѣМствовать  ва  дыхавіе,  нервы,  и  пр.),  и  особевво  по 
Факту  различія  национальностей..  .На  дѣюсь,  Прудонъве  сомвѣвается въ 
единствѣ  челогБчсскаго  рода...  Впрочемъ.послѣ  защиты  права  завое- 
ван ія,  зависимости  женщинъ,  политическаго  воздержанія  (Ьев  аето- 
сгаіеб  аввегтепіез  еі  Іев  геГгасІаігев)  недалеко  и  до  защиты  рабства  ве- 
гровъ.  Организмами  объясняется  конечво  характеръ  васелевія,  этотъ 
характер  ь  имѣетъ  значительное  вліявіе  на  общественное  устройство— 
это  ясно.  Но  развѣ,  опредѣливъ  обусловленное  естественными  обстоя- 
тельствами учреждение,  мы  уже  сказали  послѣдвее  слово?  а  его  при- 
ведевіе  въ  дѣйствіе?  Нѣтъ,  еще  нужны  «свобода  и  разсудокъ»,  иначе 
выйдетъ  путаница  и  конечно  прогрессъ  невозможепъ.  Вліяя  таким  ь 
образожъ  на  цѣлые  народы,  природа  конечво  много  дѣйствуетъ  и  на 
отдѣльнаго  чедоввка.  Очевидно,  самоѣдъ,  прожиншій  десятки  лѣтъвъ 
Италіи,не  приметь  вполнѣ  итальянскаго  характера,  на  который  кромѣ 
природы  и  окружающихъ  привычекъ,  дѣйствуетъ  еще  наслѣдствен- 
вость  отъ  не  вветь  сколькихъ  поколѣвій,  которыя  всѣ  пережили  тѣ 
же  климатическія  вліянія.  —  короче,  для  самоѣда  нѣтъ  вліннія  націо- 
вальной  крови,  да  у  иего  есть  и  прирожденныя  неизмѣнвыя  органиче- 
ски особенности,  обраэовавшіяся  до  рождевія  подъ  иныииусловіями; 
но  многое,  многое  въ  неиъ  переродится,  особенно  если  онъ  пересе- 
левъ  съ  дѣтства,  —  въ  этомъ  нельзя  не  быть  увѣреннымъ.  Наконецъ, 
всякій  на  себѣ  чувствоваль  дѣйствіе  грандіозвости  или  красоты  пей- 
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зада...  Закончу  персидской  поговоркой:  «не  знающій  страны  не  зна- 
етъ  рястевія».  Идее  Риля  н  его  квнгъ  представляютъ  много  интерес- 
наго  въ  этоиъ  отношеніо. 

Одно  изъ  сильнѣйшихъ  вліявій  есть  вдіявіе  людской  среды;  во 
объ  вей  такъ  много  придется  говорить  въ  слѣдующихъ  бесѣдакъ,  что 
здѣсь  можно  удовольствоваться  простынь  упоминаніемъ. 

Что  же  заключить  изъ  всего  предъидущаго?  Ясно,  что  все  въ 
человѣкѣ  твсно  связано  съ  его  органнзмомъ,  что  всѣ  его  умственвыя 
и  нравственный  силы  прямой  продуктъ  этого  организма,  что  этотъ 
оргавизмъ  особенно  подверженъ  дѣйствію  окружающей  среды  во  асе 
продолженіе  своего  развитія,  своего  Формированія,  что  сила  этого 
дѣйствія  обратно  пропорциональна  зрѣлости  органическаго  развитія, 
что  сдѣдовательво  для  педагогіи  бол ѣе,  чѣмъ  для  чего  нибудь,  физіо- 
логическое  начало  должно  служить  основаиіемъ.  Наука  же,  уже  не 
довольствующаяся  лростымъ  наблюдевіемъ  органической  жизни,  во 
изсдѣдующая,  какъ  оргавизмъ  и  его  отношевія  къ  ввѣшнему  міру  раз- 
решаются въ  вравственвыя  и  умственны  я  явлевія,— я  полагаю— бу- 
детъ  психодогія.  Потому  и  педагогическая  система,  предлагаемая  въ 
этнхъ  бесѣдахъ,  какъ  полнѣйшее  поясненіе  теоріи  образованія  чело- 
века, называется  Физіодого-психической  или  антропологической  не- 
дагогіей. 

Антропологія  конечно  еще  очень  и  очень  далека  отъ  того,  чтобы 
нашъ  живой  оргавизмъ  былъ  ей  извѣстенъ,  какъ  клавіатура  хорошему 
пьянвету,  и  еще  долго  она  не  дойдетъ  до  такого  безукоризненна  го 
знанія,  благодаря  разниаѣ,  существующей  между  индивидуальными 
строен  і  я  мм  организмов  ь,  и  слѣдовательво,  между  ихъ  проявлевіямя; 
но,  какъ  уввдимъ,  это  не  разрушает,  пн  ея  важности  вообще,  ни 
права  ея  стать  для  фидософскихъ  наукъ,  и  преимущественно  для 
педагогіи,  основаніемъ,  несравненно  болѣс  прочнымъ,  чѣмъ  всякое 
другое. 

Цаблюденіс  вообще  трудно,  но  трудность  эта  особенно  велика  въ 
естественныхъ  науках  ь,  преимущественно  въ  физіологіи.  Трудвѣе 
Физіологическихъ  опытовъ— опыты  психологичсскіе.  Наблюдатель- 
ность —  качество  вообще  рѣдкое  потому,  что  требуетъ  отъ  человѣка 
и  большего  вниманія,  и  многихъ  знаній.  Явленіе,  съ  пер ваго  взгляда  , 
имѣющее  одну  причину,  въ  дѣйствительвости  происходить  отъ  другой; 
различить  сразу  источники  явленія  рѣдко  удавалось  людямъ,  а  ни  одно 
лвленіе  ве  можстъ  назваться  поняты мъ,  покуда  мы  не  знаемъ  деяте- 
лей, его  породввшиіъ.  Въ  естественныхъ  наукахъ,  гдѣ  болѣе,  чѣмъ 
гдѣ  нибудь,  встрѣчается  опасность  объяснит!,  явленіе  недействитель- 
ной причиной,  есть  еще  эатрудненіе  въ  крайней  медленности  наблю- 
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деній.  Физіологія  имѣетъ  дѣло  съ  живьшъ  тѣломъ,  психологія  же 
должна  наблюдать  въ  СФерѣ,  особспно  трудной  для  Физіолога.  Бсзъ 
точных  ь  же  набдюдешй,  какъ  я  уже  отчасти  объяспилъ  въ  пер- 
вой бесѣдѣ  и  еще  объясню  впосл ѣдствін,  паука  не  можетъ  суще- 
ствовать іі  всѣ  ея  теорін  негодны.  Между  тѣмъ  путь  опытовъ  не- 
давпо  рѣшнтельно  водворился  въ  наукѣ,  и  следовательно,  еще  не 
уснѣлъ  сдѣлать  многаго,  хотя  п  далъ  громадные  результаты  пропор- 
ционально съ  продолжительностью  своего  примѣневія.  «Такъзачѣмъ», 
схажете  вы,  «предлагать  основаніе  не  разработанное,  мало  пзслѣ- 
дованное,  не  разъясненное*.  Назовите  ивѣ  вполнѣ  разработанное, 
изс.іѣдованвое,  разъясненное  основаніе  между  всѣмъ,  что  до  сихъ 
норъ  предлагалось  за  основаніе  педагогіи... 

Какъ  глубоко  проникнута  была  своимъ  достоинствомъ  многодум- 
ная Германія,  провозгласивъ  когда-то,  что  воспитаніе  должно  образо- 
вать г  раж  дань! 

Было  бы  очень  прілтно  остановиться  хоть  на  этомъ  прпнцппѣ,  но 
онъ  разными  людьми  понимается  совершенно  различно.  Извѣстно, 
какъ  воспитывали  и  еще  воспитываютъ  въ  Пруссіи  гражданъ  Ехсеі- 
1еп2  Фонь-Раумеръ,  Борманъ,  Бетманъ-Голльвегъ,  Штиль  п  т.  д. 
То  ли  думаютъ  честный  Дистервегъ,  Шульцс-Деличъ ,  Вирховъ? 
Нѣть.  Кому  же  вѣрить?  Если  воспитать  двухъ  дѣтеЙ  по  этимъ 
двумъ  программамъ,  они.  окажутся  врагами  другъ  другу.  Слова,  вы- 
ражающія  ближайшіл  сердцу  понятія,  стали  какими-то  декораціями, 
которыми.  обставляютъ  себя  до  такой  степени  всѣ  безъ  раздичія,  что 
человькѵ,  еще  свѣжемѵ  и  чистому,  почти  совѣстно  произнести  ихъ. 

Если  бы  людяыъ  ѵдалось  отыскать  какой  нибудь  отвлеченный 
приыципъ,  согласиться  въ  немъ,  какъ  въ  педагогической  основѣ,  что 
могло  бы  выйти  изъ  этого?  къ  чему  бы  привело  насъ  это  согласіе, 
примененное  какъ  основаніе  педагогіи?  Къ  вѣчной  неподвижности,  къ 
совершенному  отрпцанію  прогресса,  къ  заблаговременному  сопротив- 
ленію  всему,  что  будущее,  можетъ  быть,  готовить  достойн  І.йшаго  и 
лтчшаго,...  но  объ  этомъ  послѣ. 

Наконецъ,  остается  созданіе  человѣка.  Если  хотите  воспитать  че- 
ловѣка,  по  моему  мнѣвію,  нѣтъ  другой  возможности  достигнуть  цѣ- 
ли,  кромѣ  Физіолого-психической  педагогіи.  Бесѣда  за  бесѣдой  разъ- 
яснить мою  мысль.  Далѣе  мы  ясно  увидимъ,  что  всѣ  отвлеченныя 
поняпія,  какъ  крайне  спорныя,  если  поставить  ихь  вь  оспованіе  вос- 
питанно, непремѣнно  приведутъ  къ  тирапніи  извѣстной  школы  по- 
нятий, и  постановимъ  философскос  достоинство  предлагаемой  систе- 
мы, теперь  же  скажемъ  только,  что  фиэіологія  и  психологія  —  нача- 
ла болѣе  нрочныя,  чѣмъ  другія.  До  сихъ  поръ  существовала  ли  пе- 
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дагогическая  наука?  нѣтъ.  Заботясь  о  томъ  наорпмѣръ,  чтобы  пре- 
подать ребенку  тѣ  или  другія  добродѣтели  гражданина,  вы  просто 
пріу чаете  его  то  къ  тѣит»,  то  къ  другимъ  вліяніямъ,  и  лучшимъ  ре- 
зультатомъ  часто  можно  почесть  созданіе  Фанатика.  Выборъ  средствъ 
соотвѣтствующсй  Фанатизаціи,  болѣе  вліятелъныхъ  на  молодую  нату- 
ру ,  мѣнялся  сообразно  съ  цѣлью :  ребенку  сообщали  извѣстпыя 
свѣдѣнія , .  скрывали  ту  или  другую  отрасль  чедовѣческихъ  зна- 
ній;  много  наблюдали  за  тѣмъ,  какъ  легче  взять  ребенка,  лаской, 
или  побоями,  пытались  найти  лучшія  средства  передачи  ваучныхъ 
свѣдѣній  —  но  точныя  наблюденія  рѣдки  и  несознательны.  Но  гдѣ 
же  наука ,  имѣющая  прочныя  основы  для  Фактическнхъ  наблюде- 
н ій  (прошу  читателя  вспомнить  взглядъ  напгъ  на  науку  въ  первой 
бесѣдѣ) ,  по  мѣрѣ  своего  развитія  строющаяся  въ  посдѣдователь- 
ный  рядъ  фэктовъ  и  выводовъ,  образующнхъ  теоретическую  сис- 
тему, способную  къ  постоянному  совершенствованію  въ  цѣломъ  и 
въ  частяхъ,  и  къ  сознательному  примѣненію  на  практикѣ?  Я  не  вижу 
этой  пауки  ни  въ  одпомъ  изъ  доселѣ  иэданныхъ  педагогіЙ,  да  кажется 
она  и  немыслима  до  тѣхъ  поръ,  пока  не  найдетъ  себѣ  прочной  СФеры 
для  изслѣдованій.  Этой  сферой,  полагаю,  только  и  могутъ  бытьФизіо- 
логія  и  пспхологія.  Постепенно  изучая  разрѣшеніе  органнческихъ 
лвленій  въ  умственной  и  нравственной  СФерѣ,  мы  обратно  можемъ 
наблюдать,  какими  впечатлѣніяіш  производятся  тѣ  или  другія  ощу- 
щенія  нервной  системы  для  измѣненія  или  поддержанія  и  укрѣпленія 
данныхъ  разрѣшеній.  Мы  говоримъ  откровенно— вся  эта  наука  іп  8рѳ, 
и  даже  еще  составляющая  ея  базисъ  науки  —  физіологія  и  особенно 
опытная  психологія,  не  глубоко  разработаны.  Но  возможность  ея  не- 
оспорима, и  сдѣланные  опыты  могутъ  назваться  очень  удачными. 
Прочность  же  ея  также  не  подложить  никакому  сомнѣнію:всякій  Фвктъ, 
пріобрѣтенный  на  этой  почвѣ,  есть  д  ействительное  пріобрѣтеніе,  за 
которымъ  послѣдуютъ  другіе,  будетъ  возможность  выводовъ,  созна- 
тельнаго  примѣнсиія.  Только  для  подобной  науки  есть  жизнь  ж  бу- 
дущность. • 

Ш. 

ВАДАЧА  ВОСПИТАТЕЛЯ  ВСЛЪДСТВІЕ  ИРИИЯТІЯ  АНТРОПОЛОГИЧЕСКАГО  ПРИНЦИПА  ВЪ 
ОСНОВАНІВ  ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ  ВвУКѢ:  СОООГЛЧВЛЕНІЕ  СИЛЪ  ОРГАНИВМА  И  ВНИШ- 
ВЯГО  МІРА.  —  ВЪ  КАКИХЪ  УСЛОВІЯХЪ  ОНО  СОВЕРШАЕТСЯ.  —  ИА  СКОЛЬКО  СИЛЫ 
ОРГАНИЗМА  И  ВНѢШНЯГО  М1РА  ПРИНАДЛЕЖАТЬ  ВОСПИТАТЕЛЮ  ДЛЯ  ТАКОГО  СОПО- 
СТАВЛЕН». 

Г.1ТМ  <     . .  •      /       -1    у;    «г  •  і    ■    .  г  . 

Разъяснивъ  по  возможности  антропологическую  идею  воспитанія, 
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мы  обратили  вниманіс  на  ея  значеніе  для  основанія  педагогической 
науки,  и,  высказавъ  убѣжденіе,  что  действительная  наука  можетъ 
создаться  единственно  изъ  Фактовъ,  отчасти  показали  область,  въ 
которой  должны  быть  наблюдаемы  Факты  фнзіол ого  -  психической 
ведагогіи.  На  этотъ  разь  область  эта  уяснится  еще  болѣе,  при  обсуж- 
деніи  вопроса  о  томъ,  въ  какое  положеніе  выведенное  начало  ставить 
воспитателя  и  его  задачу.  Кажется,  объ  этомъ  и  говорить  бы  нечего. 
Принцппгь  разъясненъ,  каждый  прпняншій  его  самъ  отыщетъ  обус- 
ловленный путь.  Но  къ  крайнему  сожалѣнію,  уже  высказанному  вами 
прежде,  нельзя  разечитывать  на  то,  чтобы  всякій  принявшій  исти- 
ну прпвя.іъ  и  ея  послѣдствія.  Въ  жизни  противорѣчія  этогорода  яв- 
ляются на  каждомъ  шагу  не  только  иа  лрактикѣ,  но  и  въ  теотіи.  О 
практикѣ  и  говорить  нечего,  согласованіе  мысли  съ  дѣломъ  здѣсь 
рѣдкос  явленіе.  Для  такого  согласованія  нужно,  чтобы  мысль  воэрасла 
до  убѣжденія.  т.  е.  чтобы  мы  вполнѣ  воспріяли  ее,  искренно  полю- 
бо.га.  чтобы  отреченіе  отъ  нея  было  памъ  невозможно  иначе,  какъ  по 
замѣнѣ  ея  другою  мыслью,  еще  болѣе  удовлетворяющею  потребности 
въ  истинѣ,  чтобы  отреченіе  ради  нея  отъ  мвогихъ  благь  казалось  не 
геройствомъ,  не  подвигомъ,  чтобы  принятіе  ѳтихъ  благь  являлось 
немыслимымъ.  Увы,  такіе  примѣры  рѣдки.  Наука  сама  по  себѣ.  жизнь 
сама  по  себѣ  —  воть  общее  правило.  Въ  теоріи  та  же  непог  лѣдова- 
тельность.  Вы  встречаете  человѣка,  близко  стоящего  къ  рабочему 
классу;  —  онъ  виднтъ  его  горе,  тяжелую  нужду,  видитъ  что  самый 
лучшій  хоэяинъ  не  можетъ  радикально  помочь  при  существовавіи 
того  или  другаго  вковомическаго  закона...  Слѣдовательно,  заклю- 
чаете вы,  эти  экономическіе  законы  негодны,  надо  искать  дру- 
гнхъ...  «О  ввтъ!»  Что  же  останавливаетъ  вашего  собесѣдника? 
выгодъ  отъ  вастоящаго  ноложевія  оиъ  не  имѣетъ...  Онъ  про- 
сто не  постигалъ  прямой  связи  между  понятиями  и  не  подозрѣвалъ,  что 
признаніемъ  Факта  обусловлиналъ  какія  нибудь  послѣдствія...  Жен- 
щина не  властна  любить,  кого  ей  прикажутъ,  такъ  ли? — «Да»...  Она, 
не  любя  мужа,  полюбила  другаго...  —  а  Преступница».  Попробуйте 
согласовать  эти  понятія...  Рсбенокъ  прибѣгаетъ  къ  матери  весь  въ 
слезахъ:  «я  толкнулъ  вазу  со  стола,  и  она  упала?»— Ты  же  самъ  впно- 
ватъі  «Нѣтъ,  я  хотѣлъ  столкнуть  ее  со  стола,  но  не  хотѣдъ,  чтобы 
она  падалаі»...  Причины  такого  явленія  ясны;  мы  невольно  наталки- 
ваемся на  Факты  негодности  предразеудковъ,  но  авторитетъ  послѣд- 
ннхъ  такъ  силенъ,  а  привычка  къ  иышленію  такъ  слаба,  что  не  нри- 
ходвпъ  въ  голову  привести  въ  соприкосновеніе  два  совершенно  про- 
тиворѣчащія  понятія,  они  живутъ  рядомъ  цѣлые  годы,  не  тревожа 
другъ  друга.  Такъ  приходится  полагать,  что  многіе  воспитатели  не 
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увядятъ  обязанностей,  налагаемыхъ  на  ннхъ  основными,  положениями 
антропологического  принципа  о  влілвіи  прирожденваго  намъ  орга- 
низма и  изнвненій,  которымъ  овъ  подвержснъ  отъ  послѣдующихъ 
внѣщинхъ  дѣятелеЙ. 

Уже  ве  разъ  было  зан  вчено,  будто  человѣкъ  ве  создалъ  ни  единой 
силы,  и  все  совершающееся  совершается  силами  нрироды,  роль  же 
чедовѣка  (разделяемая  имъ  со  мвогими  другими  дѣятедями)  состоитъ 
едивствевно  въ  привсденін  силъ  природы  въ  соприкосвовевіе  между 
собою.  Въ  оііроверженіе  го  вор  я  тъ,  что  вліятельв  ѢЙшія  общественны  я 
силы  созданы  человъкомъ,  наирнмѣръ  тупоуміе,  предразсудки,  и  т.  д. 
Въ  рѣшеніи  такого  свора  иамъ  важно  только,  чтобы  воспитатель  ясно 
преде  гавилъссбѣдвѣ  стоящіе  псредънимъ  группы  силъ,  и  л  он  яд  ъ  свою 
роль  между  вими.  Одна  изъ  этихъ  группъ — силы  организма»  другая— 
силы  внѣшнія,  какъ  природ ныя,  такъ  и  человѣческія.  Театръихъ 
столквовевія  тотъ  же  оргаиизмъ;  въ  нем  ь,  въ  его  измѣвснілхъ,  отра- 
жается результатъ  столквовевія.  Оно  продолжается  всю  жизвь  чело- 
вѣка,  во  самое  дѣятельвое  время  —  дѣтство  и  отрочество.  Въ  эти 
періоды  внѣшвіе  дѣятели  могущественны,  противуборствуювдимъ  эле- 
ментомъ  является  оргавизмъ:  1)  Физически  не  установившиеся»  Фор- 
мирующейся, слѣдоватедьно,  подлежащій  очень  легким  ь  измѣнсиіямъ; 
2)  не  принявшій  еще  вкоренившиеся  привычекъ,  твердыхъ  путей  въ 
разрѣшеніи  свонхъ  силъ  отъ  внѣшнихъ  стимуловъ.  Въ  послѣдующіе 
годы  внѣшніе  дьлтели  встрѣчаютъ  уже  сформировавшуюся  матерію, 
установленные  пути  въ  разрѣшевіи  впечатлѣній;  для  измѣяеній  нужна 
борьба,  потрясающая  оргаиизмъ,  неспособный  къ  большимъ  передід- 
камъ,  следовательно,  особенно  тяжелая  борьба,  которую  оргавизмъ 
часто  ве  въ  состоявіп  вымести.  Такъ  эамвчено,  что  въ  эпохи  обще- 
ственной жизни,  когда  борьба  эта  вызывается  наибодѣе,  напримѣръ, 
въ  эпохи  великих ь  подитическихъ  нотрясеній,  число  страдаю  щи  хъ 
болѣэпями  мозга  и  вообще  нервными  болѣэнями  значительно  увели- 
чивается. Довольно  интереовый  анализъ  или,  лучше,  матеріалъ  для 
анализа,  въ  этомъ  смысл  ь  представляетъ  для  дилеттантовъ  аовѣсть 
Тургенева  «Фаустъ».  Изъ  этого  видно,  что  восинтатель  нмѣетъ  дѣло 
съ  самою  благодатною  почвой,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  что  задача  его 
очень  трудна,  самая  воспріимчивость  почвы  предписываетъ  высшую 
степень  осмотрительности.  Для  дополвенія  всей  картины  соприкасаю- 
щихся силъ  скажеиъ  еще,  что  въ  саиомъ  восшпатедѣ  два  элемента, 
онъ  самъ  является  одновременно  и  соноставитедемъ  оргаянческихъ 
ж  внѣшнихъ  дѣятедсЙ,  и  однимъ  изъ  самыхъ  сидьныхъ  внѣшвихъ 
.шанШ.  Это  послѣдвее  свойство  воспитателя  крайне  важно,  оно  обя- 
аываетъ  его  къ  ежеминутному  наблюдению  надъ  собою.  По  нашему 
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мнѣнію,  которое  покажется  стравньшъ  съ  пернаго  взгляда, но  уяснит- 
ся впослѣдствіи,  оиъ  въ  педагогическомъ  дѣдѣ  должснъ  отречься  отъ 
своего  я  и  уиотреблять  личное  вліяніе  только  въ  томь  же  смысдѣ, 
как  ь  и  вліяніе  другихъ  дѣятсдсй.  Во  всякомъ  случаѣ  впредь  мы  бу- 
демъ  смотрЬть  только  на  его  элементъ  опытнаго  н  наблюдателыіаго 
соноставителя.  Обратимся  же  теперь  къ  опредѣленію  вознпкающихъ 
изъ  этого  аоложенія  отношеній  воспитанника  къ  воспитателю.  Окру- 
женный такимъ  образомъ  недагогъ,  творчеству  коюраго  открыта  ши- 
рокая дорога  и  даны  богаты  я  средства,  оиъ  однако  пмьстъ  дѣло  не  съ 
матеріаломъ,  изъ  котораго  можно  дѣпить  по  произволу,  а  съ  усдовія- 
мп,  ограничивающими  его  волю,  которыхъ  обойти  невозможно.  Онъ 
походить  на  архитектора,  которому  для  сооруженія  зданія  нельзя 
руководствоваться  единственно  законами  ыысокаго  творчества,  а  надо 
соображаться  съ  ограниченнымъ  пространством  ь ,  съ  матсріаломъ 
соорѵжеиія,  съ  назначен нымъ  капиталомъ,  съ  умѣньемъ  п  талантами 
хѵдожниковъ  и  рабочихъ,  которыми  оаъ  можетъ  располагать,  съ 
практическою  цѣлью  зданія.  Нередъ  нимъ  прямо  два  вопроса:  1)  какъ 
воспользоваться  организмомъ  ребенка  и  2)  внѣшними  вліяніямн. 
Обыкновенно  еще  передъ  этими  вопросами  ставятъ  третій:  въ  пользу 
чего,  куда  должны  быть  иаправлены  данныя  силы?  Вопросъ  этотъ, 
стоящій  внѣ  педагогіи,  до  сихъ  поръ  обусловливалъ  ее,  въ  немъ  * 
именно  искали  основанія  педагогической  наукѣ,  отъ  него  и  родились 
всѣ  теоріи  образованія  гражданина,  и  т.  п.  Въ  слѣдующихъ  бссѣдахъ 
івп.шмъ  всю  несообразность  такого  пути,  которая  впрочемъ  отчасти 
объясняется  уже  первой  бесѣдой. 

Для  рѣшенія  этнхъ  воиросовъ  уяснимъ  себѣ  предварительно  нѣ- 
которыя  психологическая  явлевія.  Наблюденіл  клонятъ  къ  убѣжденію, 
что  ребевокъ  родится  со  способностями,  подлежащими  развитію  или 
прпіуплеяію.  Организмъ  нмѣстъ  извѣстную  силу.  Сила  эта  можетъ 
быть  подраэдѣлсиа  на  несколько  составвыхъ  силъ:  сила  мышленія, 
сила  двпжснія  и  т.  д.  Каждая  сила  есть  свойство  извѣстныхъ  орга- 
нов-]». Сумму  оргааическихъ  условій  мы  назвали  темпераментомъ. 
Очевидно,  темпераменты  отдѣльныхъ  лицъ  одарены  различною  силой. 
Потому  каждый  изъ  нихъ  ве  можегь  выполнить  равной  задачи,  сно- 
собеиъ  только  на  извѣстаую  степень,  на  иэвѣстный  характеръ  дѣя- 
тслыюсти.  Потому  стеиевь  оргаивческихъ  силъ,  которою  обладаетъ 
■ндлвидуумъ,  я  называю  его  способностью  (зеіп  Коппеп) ,  нодраздѣ- 
дяемую  на  нисколько  отдѣльныхъ  способностей:  способность  мышле- 
нія,  способность  движевія,  способность  уподобленія  (уподобленіс  пищи 
составнымъ  частядгъ  организма)  и  т.  д.  Способности  эти  слѣдователь- 
во  прямой  вродуктъ  организма,  организмъ  же  частью  арирожденъ, 
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частью  изменяется  последующим!.  развигіемъ.Такъ  умственный  спо- 
собности завпсятъ  отъ  количества ,  устройства  и  состава  мозга.  Мысль 
пзмѣняетъ  составъ  мозга,  пища  действуешь  на  него,  умствениая  дѣя- 
тельность  увеличиваетъ  его  объемъ,  всякое  умственное  разстройство 
отражается  на  составѣ  мозга,  слѣдовательно,  самыя  умственныя  спо- 
собности могутъ  быть  увеличены  или  уменьшены.  Точно  такъ  же  под- 
лежатъ  пзмѣненію:  составъ  крови,  раздражительность  нервовъ  и  т.д., 
но  все  въ  известны  хъ  предѣлахъ,  поста  новленныхъ  органиэмомъ, 
развившимся  до  рожденія  подъ  условіями,  частью  указанными  въ 
предъидущей  бесѣдѣ.  При  настоящемъ  состояніи  науки,  трудно  опре- 
дѣлить,  что  именно,  до  какой  степени  и  какими  средствами  подлежигъ 
измѣненію,  но  многія  указанія  уже  существуют!»,  и  дальнейшая  раз- 
работка этой  задачи  должна  занять  физіологовъ,  психологовъ  и  педа- 
гоге въ.  Трудно  даже  составить  списокъ  отдѣльныхъ  человьческихъ 
силъ  съ  точяымъ  обозначеніемъ  органовъ,  продуктомъ  которыхъ 
являются  эти  силы,  хотя  многое  начянаетъ  опредѣляться  довольно 
удовлетворительно.  Органы  имѣютъ  свойство  при  дѣйствіи  на  нпхъ 
стимуловъ  обнаруживать  свои  способности.  Эти  обнаружения,  эти  от- 
правленія  органовъ,  составляютъ  нашу  дѣятельность,  которая  можетъ 
проявляться  какъ  внутри,  такъ  и  внѣ  насъ.  Напримѣръ,  способность 
уподоблспія  занята  внутреннею  деятельностью;  способность  мышлеиія 
черезъ  посредство  органовъ  чувствоваиія  и  органовъ  воля,  дѣйствую- 
іцихъ  на  соотвѣтствепные  мускулы,  можетъ  обнаружиться  внешнею 
деятельностью.  Стимулы,  заставляющіе  органы  обнаруживать  своп 
способности,  въ  данный  моментъ  полнаго  хода  жизпи  конечно  двоя- 
ки: одни  принадлежать  виѣшнему  міру,  другіе  внутри  человѣка,  но 
внутреиніе  стимулы  очевндно  играютъ  только  посредствующую  роль. 
Такъ  напримѣръ  мысль,  единственный  стпиулъ  органовъ  воли,  сама 
есть  продукт»  внѣшняго  стимула,  переданнаго  ея  органамъ  нервными 
волокнами.  Всѣ  органы,  а  следовательно  и  ихъ  свойства,  способно- 
сти, очевидно  находятся  во  взаимодъііствіи.  Сказанное  даетъ  намъ 
предварительное  понятіе  о  зяаченіи  окружающего  міра  въ  воспитаніи; 
такъ  же,  какъ  въ  отдельныхъ  проявленіяхъ  способностей,  оиъ  дек- 
ствуетъ  (опять  непосредственно,  пли  съ  помощью  посредствующие, 
органовъ)  на  самое  развитіе  органовъ,  является  следовательно  сило- 
образователемъ  (КбппепзасЬбрГег)  или  силоразрушителемъ.  Изъ  моей 
комнаты  въ  кухню  проведенъ  звонокъ, — я  знаю  разницу  между  меха- 
низмом ь  и  живыми  органами,  но  на  этоть  разъ  сравненіе  удовлетво- 
рительно,—  изъ  моей  комнаты  проведенъ  звонокъ.  Колокольчикъ 
имеетъ  способность  издавать  звукъ,  проволока  же,  рогатка  ■  сну- 
рокъ  составляютъ  органы,  способные  приводить  его  въ  дѣйствіе, 
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когда  ихъ  сотрясаетъ  внѣшній  стимулъ,  моя  рука.  Очевидно,  звукъ 
при  равной  силѣ  стимула  будетъ  зависѣть  отъ  этихъ  оргаяовъ.  Звон- 
кіі  кодокольчикъ  издаетъ  слабый  звукъ,  если  проволоки  худо  провес- 
девы  и  не  могутъ  сообщить  ему  сильнаго  сотрясенія.  Точно  такъ  же, 
какъ  выгоднѣйшимъ  образомъ  проведенная  проволока,  при  самомъ 
бЧиьшемъ  сотрясеніи,  не  можстъ  вызвать  сильнаго  звука  отъ  худаго 
колокольчика.  Это  въ  нѣкоторой  степени  картина  дѣйствія  отдѣль- 
выхъ  стимуловъ,  о  которомъ  шла  рѣчь:  органы,  сообщая  пмпульсъ 
олпгь  другому,  производятъ  дѣйствія,  на  который  они  способны,  со- 
образно съ  даннымъ  стимуломъ.  Но  на  колокольчикъ  можно  пмѣть  и 
дрггаго  рода  вліяніе:  я,  переливъ  его,  введу  въ  него  болѣе  серебра; 
і ежедневно  буду  мѣнять  его  звукъ,  урѣэывая  по  частлмъ  его  языкъ, 
ділмнческн  заставлю  его  ржавѣть:  я  сразу  или  постепеннымъ  влія- 
ніемъ  пзмѣняю  органъ,  следовательно  и  его  способности.  Мы  уже 
выше  упомянули  объ  этой  возможности  измѣпять  способности  и  при- 
вет ей  прпмЬры.  Теперь  прошу  только  обратить  впимаігіе  на  то,  что 
ыіянія  эти  опять  истекаютъ  изъ  ввгвшняго  міра.  Некоторые  органы 
іѣйствтютъ  почти  исключительно  въ  пользу  этого  вліянія,  такъ  на- 
прямѣрь  органы  уподоблснія.  Дѣйствіе  силообразователей  имѣетъ 
ѵвмпческій  или  анатомическій  характеръ.  Они  единовременны  или 
постоянны;  напримѣръ,  молнія,  разразившаяся  около  насъ,  контузія 
отъ  пролетъпшаго  ядра  будутъ  мгповенныя  вліянія.  Болѣе  или  менѣе 
постоянны:  климатъ,  пища,  воздухъ,  гимнастическія  упражненія  и 
ороч.  Врядъ  ли  нужно  и  говорить,  что  рядъ  стимуловъ  можетъ  про- 
извести такое  же  дѣйствіе,  напримѣръ,  постоянно  хорошее  или  дурное 
обращеніе,  счастливый  или  безотрадныя  обстоятельства  (вліягощія  на 
органы  иышленія).  Когда  силообразователемъ  является  рядъ  стиму- 
ловъ, оргапизмъ  получаетъ  наклонности,  привычки.  Въ  организмѣ 
тстановляются  постоянные  пути  разрѣшенія  импульса,  полученнаго 
отъ  стимула.  Такъ  можно  пріучить  себя  при  извѣстныхъ  случаяхъ 
дѣлать  пзкъчггвыя  движенія,  установив!»  путь  между  органомъ  мысли, 
волн  и  тѣмъ  или  другимъ  мускуломъ;  можно  пріучить  мысль  къ  из- 
вѣсгнымъ  рЬшеніямъ  и  т.  д. 

Такой  оргапизмъ  имѣлъ  бы  совершенно  видъ  мехавико-химиче- 
скаго  аппарата,  способнаго  къ  модиФикаціямъ,  не  будь  между  его  ор- 
гавами  —  органа  мысли,  съ  зависящими  отъ  него  органами  воли  и 
чувства.  Въ  нихъ  наше  различіе  отъ  аппаратовъ;  отъ  того  мы  свой 
пеіаннзмъ  и  называемъ  сознательно- ж  ивы мъ,  отъ  того  мы  и  мо- 
яемъ  въ  извѣстной  мЬрѣ  не  подчиняться  внѣпшему  міру,  иногда 
умышленно  дѣйствовать  на  него.  Органы  мысли  стоять  непремѣн- 
кьівъ,  неизбѣжнымъ  посредникомъ  между  внѣшними  стимулами  и  нѣ- 
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которыми  другими  органами  (напр.  органами  воли).  Мозгъ способснъ 
.разрѣпшть  импудъсътакъ  или  иначе.  Но  не  будемъ  увлекаться  этой  бле- 
стящей способностью.  Она  только  съ  ііерваго  вида  является  до  такой 
степени  свободной,  могущественной,  самобытной.  Внѣшніе  дѣателивъ 
отношеиін  кънеЙ  похожи  на  подсуднмаго,  который  самъизбралъ  судью 
и  самъ  нодготовплъ  всѣ  даниыя  для  суда.  Она  въ  сущиости  подверже- 
на тѣмъ  же  законамъ.какъ  и  дрѵгія.  Рядъ  стимуловъ  произвелъ  въ  ней 
наклонности.  «Чсловѣкъ,  котораго  тотчасъ  но  рожденіи  удалили  бы  со- 
«вершенно  отъ  общества  людей,  едва  ли  имѣлъ  бы  ясное  проявле- 
«ціс  чсловѣческаго  разума;  а  окруженный,  при  тѣхъ  же  условіяхъ, 
«одними  животными,  онъ  непремѣнно  усвоилъ  бы  себѣ  всѣ  ихъ  при- 
«вычки,  разумеется  на  столько,  на  сколько  это  позволяешь  человѣче- 
«ская  организація».  Обладая  способностью  памяти,  мозгъ  дѣйствуетъ 
въ  области,  созданной  внѣшнимъ  міромъ.  «Что  человѣкъне  изъ  себя 
«развиваетъ  понятія,  а  получаетъ  ихъ  изъ  внѣшняго  міра,  это  несо- 
«мнѣнно  доказывается  миожествомъ  наблюденій  надъ  людьми,  нахо- 
«дившпмися  въ  каких ъ  нибудь  особсиныхъ  положеніяхъ.  Такъ,  на- 
«примѣръ,  слепорожденные  не  имѣютъ  никакого  представленія  о 
«свѣгѣ  и  цвѣтахъ;  глухіе  отъ  рождсніл  не  могутъ  составить  себѣ  по  - 
«нлтіл  о  музыкѣ.  Люди,  выросшіевъ  лѣсахъ,  въ  обществѣ  жнвот- 
«выхъ,  безъ  соприкосноненія  съ  людьми,  отличаются  дикостью  и  не- 
«развитостью  попятій.  Иногда  эта  неразвитость  доходить  почти  до 
«совершенна™  отсутствія  велкихъ  признаковъ  разумности,  какъ,  на- 
«примѣръ,  у  изв'Ьстнаго  Каспара  Гаузера, — «этой  неудачной  попыт- 
«ки  на  разумное  существованіе»,  по  выраженію  одного  нѣмецкаго 
«писателя».  Такъ  образуются  наклонности  мозга,  точно  такъ  жедій- 
ствуютъ  на  него  прочіе  силообразователн,  точио  такъ  же  онъ  подвер- 
женъ  взаимодѣйствію  оргаиовъ,  точно  также,  проявляясь  силою  дру- 
гнхъ  оргаиовъ,  онъ  подвергаете  эти  проявлсніл  нхъ  совершенству, 
напримѣръ,  большая  или  меиьшая  раздражительность  нервовъ  серд- 
ца можетъ  вызвать  болѣе  или  менѣе  чувства;  импульсъ,  сообщенный 
мыслью  органам ъ  воли,  можетъ  произвести  болѣе  или  менѣе  энерги- 
ческое движеніе,  смотря  по  способностямъ  во.ш  и  движенія.  Но  какъ 
мозгъ  ни  ограинченъ  въ  своей  дѣяте.іьвости,  какъ  онъ  ни  подчпвенъ 
въ  особенности  внѣшнему  міру,  въ  немъ  сравнительно  наибольшая 
свобода,  онъ  одинъ  сохраняетъ  сознательныя  впечатлѣнія  прошлаго, 
вообще  одинъ  дѣйствуетъ  сознательно,  онъ  является  двигателемъ  на- 
щихъ  внѣшнихъ  разумиыхъ  проявлеиій,  потому  онъ  преимуществен- 
но и  должеиъ  занять  педагогію,  потому  ему  исключительно  и  будетъ 
посвящена  слѣдующая  бесѣда.  Если,  напримѣръ,  мускулы  и  имѣютъ 
некоторую  отдѣльную  мускульную  сознательность,  неразумный  про- 
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яыооія  п\ъ  такъ  незначительны,  что  въ  этомъ  бѣгломъ  очеркѣ  мм 
■«заниматься  не  станемъ.  Бегвда  эта  была  уже  написана,  когда  мнѣ 
попалась  книга  доктора  Бока  «О  эдоровомъ  я  больноягъ  человѣкѣ», 
загімт,  п  рецензія  на  нее  Добролюбова.  Прочитавъ  и  то  и  другое,  так- 
же івнжку  Шнелля,  упомянутую  въ  этой  реценэіи  (со чинен і я  Добро- 
лобова,  т.  II),  я  значительно  сократилъ  всю  своюбесѣду  и  предлагаю 
читателю  самому  познакомиться  с*ь  приведенными  сочиненіями.  Все 
же  сохраненное  здѣсь  я  счелъ  не  безполеэнымъ  и  рядомъ  съ  этими 
книгами.  Сдѣлавъ  еще  нѣсколько  заключеніЙ  объ  отношеніи  воспита- 
теля къ  организму  воспитанника,  перейду  къ  вопросу  о  внѣшнихъ 
іѣятсляхъ. 

Работа  надъ  организмомъ  должна  соотвѣтствовать  мысли  о  сохра- 
няй и  укрѣпленіи  прирожденныхъ  силъ,  т.  с.  помня  прирожденный 
тмовія,  воспитатель  долженъ  строго  согласоваться  съ  ними  и  разви- 
вать ребсвка  именно  въ  направленіи,  укаэанвомъ  первоначал ьнымъ 
темпераментомъ.  Такимъ  образомъ  совершенно  исключается  воспита- 
ете по  идеалу.  До  сихъ  поръ  еще  большая  часть  родителей  и  присяж- 
нихъ  педагоговъ.  составивъ  себѣ  а  ргіогі  идеалъ  совершенства,  стре- 
мите! достичь  его  въ  воспитьнзаемомъ  субъектѣ.  Если  родитель  не 
іюйитъ  веселы  хъ,  бойкихъ  характеровъ,  онъ  будетъ  останавливать 
рКюика  съ  цѣлью  укротить,  смирить  его,  думая,  что  такимъ  обра- 
зоѵь  достигнетъ  цѣли.  Нътъ  ничего  болѣе  лож  наго,  нѣть  ничего  гу- 
'ите.іьпѣе  этой  системы.  Она  противорѣчитъ  и  лриродѣ  воспитанни- 
ка ■  общечсловѣческой  идеѣ.  Ея  противорѣчіе  прпродѣ  ясно  изъ 
предыдущего.  Для  человѣчества  же  было  бы  истивнымъ  горемъ,  ес- 
івбы  всѣ  люди  обладали  однимъ  и  тѣмъ  же  темпераментомъ.  Тогда  пи 
ошнъвопросъ,  ни  одна  задача  небыли  бы  хорошо  разработаны.  Нужно 
ішіей  съ  энергической  иниціативой,  но  они  обыкновенно  не  умѣютъ 
даваться  съ  подробностями,  нужны  быстрые,  решительные,  ииог- 
и  медлительные,  осмотрительные  характеры,  и  т.  д.  Великая  задача 
воспитателя  прежде  всего  и  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  определить  тем- 
лераментъ  субъекта,  его  прирожденный  способности  и  развивать 
та  затѣмъ  въ  сообразности.  Нельзя  безнаказанно  ломать  человѣче- 
«ую  ватуру  по  упрямому  произволу.  Во  первыхъ,  почти  утвердитель- 
но можно  сказать,  что  предположенная  цѣль  не  будетъ  достигнута;  во 
лорыхъ,  изъ  ребенка  не  только  выйдетъ  безхарактерное,  неопредѣ- 
ленпое  существо,  иногда  въ  постыдной  жизни  тратящее  невольныя 
проявленія  лучшихъ  силъ,  но  еще  часто,  очень  часто  организмъ  не 
^дегь  въ  состояніи  перенести  этой  переработки.  Самыя  трудный  бо- 
язни могутъ  быть  послѣдствіемъ  такой  системы,  между  прочимътя- 
*мое  моральное  впечатлѣніе  недовольства  жизнію,  ипохондрія,  бо- 
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лѣзяи  мозга  и  пр.  и  пр.  Послѣдствія  эти  ясны:  вы  постоянно  отка- 
зываете ватурѣ  въ  ея  требовавілхъ  н  утомляете  ее  несвойственною 
дѣятельвостью.  Родители  довольно  откровенно  признаются,  что  къ 
такому  поведенію  побуждаетъ  ихъ  самолюбіе,  только  самодюбіе  это 
они  называютъ  любовью  къ  дѣтямъ...  жалкое  чувство,  доказываю- 
щее и  совершенное  неповиманіе  любви,  и  крайнюю  превратность  об- 
щественныхъ  понятій,  которая  влрочемъ  легко  объясняется  господ- 
ствующими предубѣжденіями.  Напр.  матери  тяжело  видѣть  въ  своевъ 
сынѣскромнаго,добросовѣстнаго,  но  оставлен  на  го  безъ  всякаго  внила- 
нія  н  симпатіи  труженика,  если  рядоиъ  она  слыпштъ,какъ  его  сверст- 
никъ  хоть  бы  какимъ  нибудь  блестящимъподвпгомъ  заел  уж  ил  ъ  общее 
уднвлевіе.  Міръ  до  сихъ  поръ  проникнуть  глубокимъ  уваженіемъ  къ 
людямъ,  такъ  хорошо  обозначаемымъ  Франпузскимъ  словомъ  «Іез 
Іара§еигв».  Только  при  извѣстной  степени  развитія,  мать  съ  внутреп- 
нимъ  довольствомъ  вспомнить  подвиги  сына  въ  борьбѣ  съ  нуждою, 
съ  обществомъ,  со  зломъ  во  всѣхъ  его  видахъ,  съ  самимъ  собою, 
мало  ли  съ  чѣмъі  —  подвиги,  которые  онъ  свершилъ  не  замѣчая, 
изъ  скромнаго  сознаніл  долга,  по  внутренней,  неотвратимой  потреб- 
ности...и  любовь  конечно  скажетъ  ей,  что  этого  тихаго,  чистаго  сча- 
стья не  слѣдуетъ  нарушать  ни  сожалѣньемъ,  ни  похвалой.  Но  увы  — 
еще  эти  матери  рѣдки.  А  ребенокъ?  бѣдное  созданье,  какъ  глубоко 
шевелятъ  въ  неиъ  лучшія  струны,  воспѣвая  Александра  Македонска- 
го,  Наполеона  и  другнхъ  герое  въ,  читаютъ  ему  цѣлую  исторію  не- 
прерывных ь  войнъ,  величаютъ  правителей,  могучею  рукою  держа- 
щихъ  цѣлыя  страны;  его  развивающаяся  сила  естественно  сочув- 
ствуетъ  силѣ,  не  разеуждая  ни  о  томъ,  гдѣ  ея  источникъ, — въ  поло- 
жеяіи  или  въеамыхъ  убѣжденіяхъ,  въ  характерѣ  лица, — ни  о  примѣ- 
неніи  этой  силы;  ему  даже  нравится  Вильгельмъ  Оранскій,  передъ  за- 
ключевіемъ  Нимвегенскаго  мира  дающііі  ненужное  сраженіе.  Усѣявъ 
поле  трупами,  онъ  разеуждалъ:  «при  заключеніи  мира  войска  ме  бу- 
«дутъ  нужны,  слѣдовательно  отчего  не  дать  сраженія,  даже  въ  ожи- 
«даніи  значительныхъ  потерь!.. р  Ь'іпсІіѵі(1и  еві  ипе  сЬове  сіе  Гёіаі... 
А  кто  нибудь  разъясвялъ  ли  дѣтямъ  всю  силу  и  величіе  Галилея, 
Овена,  ІІесталопди*  Франклина?  Почтенный  труженикъ,  долгими  изы- 
скапілмн  собравшій  драгоцѣнный  матеріалъ  для  науки,  «копотливый 
кротъ»,  возбуждаетъ  въ  нихъ  смѣхъ,  чуть  ли  не  презрѣніеі  Объува- 
женіп  къ  Физическому  труду  нечего  и  говорить.  Общее  направленіе 
общества  объясняет»  такое  повсденіе  воспитателей,  но  непроститель- 
но продолжать  беззаботное  шествіе  тѣмъ  же  путемъ.  Повторяю,  ниче- 
го нѣтъ  губительнѣе  такого  насилованья  природы,  ничего  нѣтъ  ме- 
нѣе  логическаго,  болѣе  беземысленнаго,  противнаго  природѣ  и  со- 
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вѣстн.  На  заблаговременное  назначеніе  карьеры  часто  нападали,  но 
оно  нисколько  не  предосудительнѣе  насилованья  естественныхъ  спо- 
собностей человѣка.  Спокойные  осмотрительные  умы  такъ  же  иужны, 
какъ  быстро  творящія  натуры,  аналитически*  разеудокъ  такъ  же,  какъ 
сннтетнческій  и  т.  д.  *Шет  іві  іп  еешет  $говв»,  сказалъ  кто-то...  вся- 
кому честному  дѣятелю  —  слава. 

Не  менѣе  такого  насиловавія  общаго  характера,  общего  темпера- 
мента ребенка  вредно  несоразмѣрное  напряженіе  его  огдѣльныкъ  спо- 
собностей. Какъ  человѣкъ  не  можетъ  поднять  болѣе  извѣстной  тя- 
жести» такъ  и  не  всякая  мысль,  не  каждое  впечатдѣніе  ему  по  силамъ. 
Какъ  мускульная  ткань,  такъ  и  жслудокъ,  и  мозгъ  имѣютъ  мѣру 
силы,  только  извѣстную  способность,  прииѣненіе  которой  должно 
идти  въ  строгой  параллели  съ  ея  развитіемъ.  При  противноиъ  веденіи 
воспнтанія  опять  можно  быть  увѣренныиъ,  во  первыкъ,  въ  достиже- 
нии результата,  совершенно  противнаго  искомому;  во  вторыхъ,  въ 
разстройствѣ  организма  несвойственной  работой.  И  то  и  другое  до- 
вольно ясно  безъ  дальнѣйшигь  поясневій,  точному  же  изслѣдованію 
эдѣсь  не  мѣсто:  читатель  вѣроятно  уже  замѣтилъ,  что  мы  этими  бе- 
седами едва  очерчввасмъ  планъ  двйствія  педагогической  науки  и 
практики,  иначе  придется  сейчас ь  же  писать  цѣлые  томы.  Съ  дру- 
гой стороны,  и  недостаточное  упражненіе  способностей  очевидно  вре- 
дно, потому  что  нсупражняемая  способность  скоро  притупляется.  Это 
беадѣйствіе  пораждаетъ  даже  болѣзневное  состояніе.  Спросите  у  чело- 
века, привыкшего  къ  Физическому  труду,  какъ  онъ  страдаетъ  отъ  не- 
достатка въ  движеніи,  какъ  мыслящему  человѣку  тяжело  воэдержаніе 
отъ  мысли.  Попробуйте  остановить  созерцаніемъ  природы,  музыкой, 
чѣнъ  бы  то  ни  было  возбужденное  воображеніе.  Для  этого  нужно  из- 
вестное усиліс,  успѣх  ь  котораго  оставляетъ  за  собою  ощущеніе  ка- 
кой-то пустоты.  Это  частный  случай  неудовлетворенна  го  возбужденія. 
Точно  іа  же  способность,  уже  пріученная  возбуждаться  извѣстными 
стимулами,  возбуждается  ими  безъ  нашего  сознавія,  и  возбужденіе 
это  требуетъ  разрѣшенія.  Мысли  попривычкѣ  возникаютъ,  отдаляйте 
ихъ  каждый  разъ,  стараясь  заняться  дѣятельностью  другихъ  орга- 
вовъ.  Мозгъ,  не  находящій  въ  заботѣ  объ  этой  дѣятельности  доста- 
точнаго  упражненія,  мало  по  малу  слабѣетъ.  При  изслѣдованіи  нѣко- 
торыхъ  вопросовъ  фнзіологіи,  явленіе  это  отчасти  разсмотрѣно,  во- 
обще же  на  него  обращено  покуда  елншкомъ  мало  внимапія. 

При  всемъ  этомъ  неизбѣжно  требованіе  отъ  педагога  некоторой 
привычки  въ  категорическому  мышленію,  чтобы  онъ  могъ  при  про- 
якленіяхъ  организма  открыть  ихъ  источаикъ,  добраться  доопред  вле- 
нія  стиму.ювъ,  вызваишихъ  дѣйствіе.  Только  подъ  этимъ  условіемъ 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


64-  СОВРЕМЕННИК!». 

возможно  для  него  наблюденіе  образующихся  наклонностей.  Во  иер- 
выхъ.  слѣдуетъ  проникнуться  мыслью,  что  способности  всегда  могутъ 
дать  добрый  результатъ,  слѣдуетъ  строго  различать  ихъ  отъ  полу- 
ченныхъ  наклонностей.  Къ  сожалѣнію,  современной  психологіи  еще 
трудно  составить  списокъ  освоввыхъ  харакісровъ,  такт,  какъ  во- 
просъ  о  темпераментахъ  еще  очень  плохо  разработанъ.  Но  примѣръ 
лучше  пояснить  дѣло.  Положимъ,  способности  индивидуума  обусловлн- 
ваютъ  энергію,  дана  энергическая  натура;  уже  внѣшнія  силы  опреде- 
лять, что  изъ  нея  вый  деть:  безтолковое  протпводѣйствіе,  безсмы- 
слеиное  упрямство,  или  разумная  настойчивость.  Точно  также  внѣшвіе 
дѣятелн  опрсдѣлятъ,  какъ  разрѣшатся  образовав пляся  наклонности. 
Возьмемъ  два  субъекта:  оба  поняли  прелести  извѣстнаго  комфорта  и 
наклонны  къ  нему,  но  один  ь  изъ  нихъ  имѣетъ  развитый  повятія  о 
честности,  о  правахъ  и  обязанностяхъ  и  т.д.,  другой  же  ихъ  не 
пмѣетъ.  Первый  достнгаетъ  комфорта  трудомт>,  второй  съ  тою  же 
цѣлью  дѣлается  плутомъ.  Или  же  вообразимъ  себѣ,  что  оба  равно  не- 
развиты и  равно  поняли  прелести  комфорта,  во  одинъ  имѣетъ  ихъ, 
другой  же  лишенъ  даже  необходимей).  Послѣдній  дѣлается  плутомъ, 
первый  же  спасается  отъ  такого  грустнаго  проявдепія  своей  неразви- 
тости, 

За  тѣмъ,  что  у  иего  наслідствевное  есть. 

Неразвитость  онъ  проявить  за  то  въдругихъсФерахъ,  напримѣръ,  въ 
своихъ  отношевіяхъ  къ  женщииѣ  и  т.  д.  Изъ  этого  можно  вывести  не- 
сколько вравоучевій,  но  мы  воздержимся  отъ  морали,  и  сдѣлаемъ  толь- 
ко слѣдующее  эаключеніе:  если  индивид уумъ  не  имѣетъ положительно 
аиормальныхъ  органическихъ  недостатковъ,  уродствъ,  внѣшнія  силы 
виноваты  въ  худомъ  направленіи.  Говорить:  ребенокъ  по  натурѣ  веот- 
кровенеыъ,  упрям  ь...  совершенная  ложь ,  раэвѣ ребенокъ  болевъ.  напр., 
если  съ  большой  раздражительностью  нервовъ,  съ  сангвиническими 
органами,  онъ  родится  съ  крайне  малымъ  количествомъ  мозга.  Тогда 
воспитатель  не  имѣетъ  направителя  эвергіи.  Идіоты  часто  бываютъ 
необыкновенно  упрямы  (нліоты-сапгвиники).  Но  эти  явлепія  анор- 
мальны, это  исключен} я,  которыми  теперь  заниматься  не  мѣсто.  Мы 
уже  приглашали  сообразоваться  съ  природными  силами;  опѣ  нѣ- 
сколько  обусловливаютъ  характеръ  деятельности  субъекта,  по  изо 
всякаго  здороваго  ивдивидуума  можетъ  выйти  полезный  членъ  обще- 
ства. Чтобы  воспитатель  сдѣлалъ  въ  этомъ  случаѣ  все  отъ  него  зави- 
сящее, необходимо  категорическое  мышленіе.  Видя,  какъ  въ  яѣкото- 
рыхъ  школахъ  учитель  цѣлые  часы  проводить  съ  учениками,  ста- 
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раясь  преимтществсннд  Посредством*  нагл яд наго  обуч>ні Я '' довести 
нхъ  до  яоляато  усвоенія  ігоиягѴій  о  предмет*  и  его  свойствах-*,  о-іфи*' 
чнпѣ  *  яосл*д*ггвіяхъ,  о  правил*,  об*  исключён!*,  объ  обпдемъ  и 
частном*  явленіи,  о  Нринципѣ  и  Факт*  я  т.  д.,  «идя  эти  стаДОшя,  рб-> 
гятелнг  часто  удивляются,  даже  яегодуютъ  на  «  напрасную  трату  врЙ'-' 
меяв».:Междутѣмъ,  трудно  употребить  яреяя  ребеяка  съ  большею' 
пользой.  До  сихъ  пор-ь  цѣльгя  общества  не  понииаютъ  собственной 
жизни  единственно  по  неумѣнію  отличить  принципа  отьФактовъ.  Въ 
ясвостя  этихъ  повятій  заключается  вся  аналитическая  част*  мъішлё^1 
яія,  при  свн^езлсѣ  она  составляетъ  вепремѣввое  условіе  логическаго 
сочетанія.  Видя  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  какъ  яыгалсвіе  мало  развито  въ 
массѣ,  мы  прямо  придемъ  къ  убѣжденію,  что  дѣло  ве  такъ  просто  и 
легко,  какъ  оно  кажется  съ  перваго  взгляда. 

Врядъ  ли  теперь  прядется  повторять,  что  ве  изучивъ  науки  о 
жизни,  не  зная  фязіологіи,  вы  ве  можете  сдѣлать  ви  шагу.  Вы  ве 
можете  звать,  ви  ва  что  действовать,  ви  чѣмъ  действовать,  ве  поймете 
самыхъ  результатовъ  собственной  дѣятельвости.  Вообразите  себѣ  че- 
ловека, отъ  роду  ве  видавшаго,  ве  слыхавшаго  викакого  музыкаль- 
ного ивструмевта,  приведите  его  къ  Фортепьяно  и  попросите  извлечь 
гармоническіс  звуки.  Во  первыхъ,  онъ  не  будетъ  знать,  кто  виноватъ 
въ  раздирающихъ  диссовавсахъ,  самъ  онъ,  или  инструмента,  онъ  мо- 
жетъ  быть,  приметь  Фортепьяно  за  машину,  отъ  которой  невозможно 
добиться  прілтныхъ  звукосочетаиіЙ,  пока  не  узнаетъ  или  не  найдетъ 
вѣсколькихъ  законовъ,  которые  выведутъ  его  изъ  заблуждевія.  Горь- 
кая разница  только  въ  томъ,  что  Фальшиво  взятая  нота  не  оставляетъ 
слѣда  въ  инструмент»,  а  въ  живомъ  оргапнзмѣ  слѣдъ  неизбѣженъ. 
Этотъ  бѣдный  аппарать,  для  существованія  котораго  вужво  тысячу 
внѣшвихъ  вліяніЙ,  весь  зависить  отъ  нихъ,  они  располагаютъ  вмъ 
почти  произвольно;  что  сравнительно  значатъ  его  прирожденный  тре- 
боваиія?...  Требоваві я?  Смѣшвое  слово  для  ребенка,  который  ве  имѣетъ 
возможности  поддержать  своихъ  правъ...  Изъ  этихъ  прирождевныхъ 
силъ  сдѣ.іаютъ,  что  угодво:  убыотъ,  разовьють  ихъ,  разовьютъ  въ 
ту  или  другую  сторону.  Если  извѣстваго  характера  организмъ  рѣши- 
тельно  принять  не  въ  состояніи,  изъ  него  сдѣлаютъ  ни  то,  ни  сё,  не 
то,  что  хотѣли,  не  то,  что  онъ  хотѣлъ,  какую-то  неопределенную 
Пезсяыслицу,  уродство.  «Оргаиизмъ  въ  ваши хъ  рука хъ  —  творите! 
•Вотъ  вачъ  и  вспомогательное  средство -— наука ,  воспользуйтесь 
з  вгЬмъ .  что  сдѣлапо  ею,  дополните ,  что  можете.  Подъ  ея  ру- 
«ководствомъ  берите  изъ  міра  все ,  что  вамъ  ну  ж  по  —  твори- 
те!»... Когда  въ  первый  разъ,  держа  на  колѣняхъ  горячо  люби- 
мого ребенка,  я  сказалъ  себѣ  эти  слова,  у  меня  сердце  сжалось, 
Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  I.  5 
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захватило  дыханіс...  крѣпко  прижавъ  къ  груди  бѣдвое  созданье, 
я  невольно  заилакалъ:  дитя,  дитя,  если  бы  я  могь  доставить  тебѣ 
ясе,  что  тебв  таят»  необходимо...  Блѣдно  было  его  лицо,  надо  бы 
ему  подышать  чистымъ ,  свѣжимъ  воздухом  ь,  —  а  жили  мы  иъ 
смрадной  улицѣ,  въ  тѣсныхъ  вомнатахъ...  Пустилъ  бы  я  его  но- 
бѣгать  хоть  и  оо  нашей-то  улщцѣ,  да,  того  и  гляди,  задавать... 
прпсмотрѣть  за  нимъ  не  кому,  мнѣ  надо  работать,  работать...  Нѣтъ, 
читатель,  не  въ  силахъ  я  пересказывать  всю  эту  новѣсть;  только 
не  даромъ  мвѣ  плакалось!... 

А-  СД-ЫЩОВЪ. 

.■ 
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Часть  вторая. 


I. 

Пятьдесятъ  три  года  тому  назадъ,  то  есть  въ  1810  году,  въ 
левый  Феврадьскій  вечерь,  по  Литейному  проспекту  торопливо 
ша  молодая  женщина  въ  старенькомъ  міховомъ  салопѣ  и  чер- 
вомъ  платкѣ  на  годовѣ.  За  нею  шелъ  молодой  человѣкъ  въ  во- 
енной шинели  съ  бобровымъ  воротникомъ  и  уланской  шапкѣ. 

—  Душенька,  сказа лъ  опъ  путниц і.,  чуть  ли  не  въ  двадца- 
тый разъ:  —  отчего  же  ты  не  хочешь  сказать  мнѣ,  куда  ты 
идешь? 

ВѵІсто  отвѣта,  она  перебѣжала  на  другую  сторону  улицы, 
ѵлавъ  за  нею. 

—  Ты  вѣрно  нѣмая?  продолжалъ  опъ,  заглядывая  ей  въ  лицо. 
Путница  молча  повернула  въ  Сергіевскую. 

—  И  вшъ*  сюда  же  нужно  I  продолжалъ  уланъ.  —  Клянусь 
честью!  Ты  знаешь  домъ  Голубцова? 

При  этомъ  имени  путница  остановилась  и  произнесла  зады- 
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—  Господинъ  оФицеръ,  скажите  ради  Бога,  что  вамъ  отъ 
меня  угодно?  Оставьте  меня. 

—  Не  могу  душенька,  я  упрямъ  какъ  бѣсъ,  особенно  съ  хо- 
рошенькими. Можно  зайдти  къ  тебѣ,  иди  ты  ко  мнѣ  поѣдешь 
чай  пить?  Ты  въ  усдуженіи? 

Бѣдная  женщина  пустилась  біжать  безъ  оглядки  и,  поровняв- 
шись  съ  высокимъ,  трехъэтажнымъ  домомъ,  изчесла  въ  воротахъ. 

—  Кой  чортъ!  произнесъ  юноша  осматриваясь: — да  неужли 
она  живетъ  въ  этомъ  же  самомъ  домѣ,  гдѣ  и  мой  почтеннѣіішій 
папа?  славно!  Надобно  распросить  дворника. 

ОФицеръ  вошелъ  во  дворъ  и  громко  клнкйулъ  хранителя 
дома  Голубцовыхъ.  Послѣ  пятаго  призыва,  дверь  въ  подвалѣ 
широко  распахнулась,  и  въ  клубахъ  пару  явилась,  почесываясь, 
бородка  въ  нагольномъ  тулуігѣ. 

—  Ты  дворникъ?  сказалъ  ОФицеръ. 

—  Дворникъ,  ваше  благородіе. 

—  Какъ  тебя  зовутъ? 

—  Гаврилой,  батюшка. 

—  Скажи  же  мнѣ,  Гаврило,  не  живетъ  ли  здѣсь  въ  домѣ 
хорошенькая  брюнетка,  то  есть  черноглазенькая  бабенка,  лѣть 
двадцати?  Одѣвается  въ  черный  салопъ  съ  бѣличьимъ  воротнн— 
комъ  и  на  головѣ  носить  черный  платокъ. 

—  Какая  жь  такая,  въ  бѣличьемъ  салопѣ  и  черномъ  платкѣ? 
проворчалъ  дворникъ,  окидывая  глазами  окна  всѣхъ  этажей,  *ы- 
ходившія  во  дворъ. — Не  знаю,  такой  у  насъ,  кажись,  что  ш  вѣтъ. 
У  чиновиика  Петрова,  точно,  есть  горничная  Наташка,  черно-* 
глава*,  черноволосая,  къ  пей  по  праздникамъ  двоюродный  брать 
Павловскаго  полка  ходить...  Только  у  той  бѣдичьяго  салопа 
нѣтъ,  а  синяя  кацавейка.  У  нѣмца  Фишеля  кухарка  есть,  да  та 
чухонка  бѣлобрысая;  у  Щавелевыхъ  нешто?  Да  иітъ;  у  Щаве- 
левыхъ  въ  прислугѣ  однѣ  старухи,  барыня-то,  ишь  ты,  молоды  хъ 
служанокъ  брать  боится,  баринъ-то  шаловливъ  больно.  Служила 
у  нихъ  лѣтомъ  кормилица,  такъ  и  ту  барыня  прогнала...  У  ге- 
нерала Кедроливаскаго  одни  лакеи... 

—  Этого  я  знаю,  перебилъ  уланъ: — генерал**  Кедроливанекій 
мой  отецъ.  і  "і  • 

—  Ахъ,  ваше  благородіе,  вскричалъ  дворникъ,  низехонько 
кланяясь:  —  впноватъ,  не  прнэналъ  вашу  милость.  Тятенька-то 
вашъ  въ  нашемъ  домѣ  всего  третью  недѣдю  проживаетъ. 
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—  Да  не  въ  этомъ  діло.  Неужто  въ  вашем  ь  домѣ  кромѣ 
Наташки  и  жеищинъ  ыѣтъ? 

Въ  эту  минуту  мимо  ихъ  промелькнула  путница,  на  этотъ 
разъ  въ  одномъ  платьѣ  и  платкѣ  на  головѣ.  Сынъ  Кедроливан- 
ска  го  тотчасъ  уэналъ  ее. 

—  Вотъ,  вотъ  она!  вскричалъ  уланъ,  невольно  бросаясь 
вслѣдъ  за  нею  за  ворота.  Но  незнакомки  уже  и  слѣдъ  простылъ; 
вѣроятно  она  забѣ;кала  въ  сосѣднюю  лавочку. 

—  Такъ  вотъ  кого  вамъ  надобно  (радостно  сказалъ  дворннкъ. 
—  А  я-то  ломаю  голову...  Таперича  знаю,  ваше  благородіе. 

—  Ну*  кто  же  она? 

—  Купецкая  дочка,  Надежда  Оннснмовна  Слѣішева,  съ  Ба-  - 
лахіім. 

—  Чѣмъ  же  она  занимается? 

—  Извістно,  чѣмъ:  прачка,  білье  стираетъ,  а  то  и  шитье 
беретъ.  Эфтимъ  съ  дочкой  и  кормится. 

—  Съ  дочкоіі?  Да  вѣдь  она,  ты  говоришь,  дѣвпца? 

—  Дѣвпца,  наивно  отозвался  дворникъ: — а  дочкѣ  четвертой 
годокъ,  умница  такая,  и  Таией  зовугь. 

—  Ну,  еще  молода.  Мнѣ  бы  кь  мамашѣ-то  подбиться  хотѣ- 
лось.  Можно? 

—  Можно-то  можно,  ваше  благородіе,  только  трудновато. 

—  Ну,  а  ты  будешь  помогать  мнѣ? 

—  Съ  пашимъ  удовольствомъ. 

—  Смотри  же,  Гаврило,  лицомъ  въ  грязь  не  ударь;  вотъ  тебѣ 
полтинникъ  въ  задатокъ.  Сперва  ты  умасли  квартирную  хозяй- 
ку да  перемани  на  нашу  сторону. 

—  Переманю,  ваше  благородіе. 

—  Отецъ  дома,  не  знаешь? 

—  Дома,  дома-съ.  Недавно  я  къ  ішмъ  на  кухню  заходилъ, 
такъ  самоваръ  ставили.  Надо  быть,  таперича  они  чай  кушаютъ. 

«Послъ*  нѣжцыхъ  приключепій,  думалъ  Кедроливапскій,  под- 
нимаясь во  второй  этажъ:  —  послушаемъ  нравствепныхъ  на- 
ста вл-еній  ѵилаго  папаши! » 

И  онъ  позвонилъ  у  дверей,  на  которыхъ  ярко  сіяла  мѣдная 
доска  съ  надписью:  дѣйствятельный  статскій  совѣтнякъ  Ѳео- 
пемптъ  Нлатоновъ  Кедроливаискій. 
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II. 

■ 

На  чердакѣ  дома  Голубцова,  происходила  следующая  сцена. 
Въ  бѣдной  своей  каморкѣ,  отгороженной  отъ  комнаты  хозяйки 
бумажными  ширмами,  за  столомъ,  при  слабомъ  мерцаніи  саль- 
наго  огарка,  сидвла  Надежда  Слѣпнева  и  чинила  какое-то 
тряпье.  Противъ  нея  помѣстилась  четырехлѣтняя  Таня,  а  спра- 
ва хозяйка,  Кондратьиха. 

—  Ну-съ,  Надежда  Онисимовна,  такъ  онъ  васъ,  мою  голу- 
*   бушку,  отъ  самой  Казанской  и  сопровождать? 

—  Отъ  самой  Казанской,  отвѣчала  Слѣпнева,  проворно  рабо- 
тая иглой. — Довелъ  до  дому,съ  дворникомъ  Гаврилой  долго  раз- 
говаривалъ. 

—  Синяя  уланская  шапка? 

—  Кажется;  да  я  впрочемъ  не  разглядѣла. 

—  Бѣлокурый,  рыжеватые  усики? 

—  Да,  Алена  Кондратьевна. 

—  Ну,  это  безпремѣнно  генерала  Кедроливанскаго  сынъ.  Я 
его  раза  два  встрѣчала  около  нашего  дома. 

При  имени  Кедроливанскаго,  Надежда  замѣтно  побліднѣла, 
и  двѣ  крупныя  слезы  капнули  съ  ея  длинныхъ  рѣсницъ  на  ши- 
тье. Чтобы  скрыть  волненіе,  Слѣпнева  ниже  наклонила  голов- 
ку и  чаще  принялась  шить;  но  отъ  внимательной  хозяйки  ничего 
не  укрылось. 

—  Надежда  Онисимовна,  произнесла  она:  —  да  отчего  это, 
матушка,  вы  про  Кедроливанскаго  безъ  слезь  и  слышать  не  мо- 
жете? Который  разъ  замѣчаю,  какъ  про  него  скажу,  вы  и  за- 
плачете? 

—  Такъ,  Алена  Кондратьевна,  оттѣчала  Слѣпнева,  отирая 
глаза  своимъ  шитьемъ. 

—  Какое  же  такъ?  Совсѣмъ  не  такъ;  тутъ,  маточка  моя, 
тайность  какая  нибудь. 

—  Никакой  нѣтъ  тайности,  Алена  Кондратьевна;  это  имя  на- 
поминаетъ  мнѣ  очень  многое,  вотъ  все,  что  я  могу  сказать  вамъ. 
Оставимъ  лучше  этотъ  разговоръ.  Были  вы  у  Сыромятниковыхъ? 

—  Да  какъ  же  было  уйдти,  если  вы  уходили  сами;  на  кого 
же  Таню  было  оставить?  Они  прислать  хотѣли. 
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—  Да,  я  и  позабыла.  Только  неужели,  Алена  Кондратьевна, 
они  мнѣ  на  домъ  работы  не  довѣрятъ? 

—  Наврядъ,  Надежда  Онисимовна.  Да  посудите  сами,  кто 
же  незнакомой  швейкѣ  довѣритъ  на  домъ  приданое  шить?  Этого 
ве  водятся.  Да  отчего  вы  у  нихъ,  на  мѣстѣ,  работать  не  хотите? 
Шесть  грввень  въ  сутки,  коФей  два  раза  въ  день,  обѢдъ  и  ужинъ 
съ  хозяйскаго  стола;  чего  лучше! 

—  Все  прекрасно,  а  какъ  же  мнѣ  Таню  оставить? 

—  И,  матушка,  на  иоихъ  рукахъ  будетъ  цѣла,  слава  Ногу, 
своихъ  пятерыхъ  выняньчила.  Танюша,  любишь  меня? 

Ребенокъ  взглянулъ  на  старуху,  потомъ  на  мать  я  потупился. 

—  Таничка,  сказала  Слѣпнева,  взязъ  дочь  на  руки:— -скажи 
же,  мой  ангелъ,  любить  бабушку? 

—  Нѣтъ,  пролепеталъ  ребенокъ,  она  дерется! 

—  Алена  Кондратьевна?  съ  грустнымъ  упрекомъ  въ  голосѣ 
спросила  Надежда. 

—  Ахъ  ты  лгунья!  вскричала  квартирная  хозяйка  красіг&я: — 
да  ие  стыдно  ли  тебѣ  это  говорить;  когда  я  тебя  била? 

При  этомъ  грозиомъ  вопросѣ,  Таня  прижалась  къ  матери  и 
тихо  заплакала. 

—  Нѣтъ,  ты  скажи,  когда  я  тебя  била?  продолжала  допра- 
шивать Кондратьевна. — Вы  ей  не  вѣрьте,  Надежда  Ониснмовна, 
ова  лгунья  маленькая.  Это,  что  вы  у  нея  на  плечикѣ  синячокъ 
ввдѣли,  она  сама  ушиблась  объ  стулъ. 

—  Я  знаю,  уныло  отвѣчала  Сдѣпнева. 

—  Прошу  покорно,  что  выдумываетъ!  разворчалась  старуха. 
—  Стаиу  я  младенца  бить?  Нешто  она  мое  дитя,  что  ли!  Правду 
люди  говорятъ,  что  дѣти  наказаніе  Божеское;  вотъ  и  ваша  та- 
нюша, только  васъ  огорчаетъ  да  по  рукамъ,  по  погамъ  вяжетъ, 
ужь  хоть  бы  ее  Господь  прибралъ  поскорѣй! 

—  Грѣхъ  вамъ  это  говорить!  вскрикнула  Слѣпнева  съ  ужа- 
соиъ. 

—  Любя  же  васъ,  я  говорю!  отвѣчала  старуха.  Ребенокъ  хо- 
рошъ,  когда  его  есть  чѣмъ  кормить,  когда  онъ  отцу  либо  мате- 
ра помогаетъ,  а  безъ  того  это  бремя  одно.  Не  будь  у  васъ  вашей 
Таня,  вы  бы  спокойнѣе  и  дѣломъ  занимались,  а  то  и  мѣсто  хоро- 
шее достали  бы. 

—  Хорошо,  хорошо,  Алена  Кондратьевна,  Таня  мнѣ  пе  мѣ- 
шаетъ.  Таничка,  продолжала  она  цалуя  руки  дочери:  —  что  же 
по  у  тебя  ручки,  какъ  льдушки,  холодныя? 
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—  Мнѣ  холодно,  мама!  отвічала  дитя,  ёжась  и  подергивая 
плечиками. 

—  Алена  Кондратьевна,  можно  печку  немножко  протопать? 

—  На  ночь-то  глядя?  Нонѣ  у  насъ,  Надежда  Онисимовна* 
шестнадцатое  число,  а  дрова-то  ужь  на  нсходѣ,  и  такъ  по  два 
раза  въ  день  тонииъ.  Вы  сами  знаете,  я  человѣкъ  бѣдный,  уго- 
локъ  вамъ  даю  по  семи  съ  полтиной,  на  эти  деньги  не  растопишь- 
ся. Таня  спать  хочетъ,  вотъ  ее  ознобъ  и  пробираегь. 

—  Но  и  у  меня  руки  зябнуть,  пальцы  эакостенѣли... 

—  А  вы  надъ  свѣчкой  погрѣйте,  ангелочикъ. 

Надежда  молча  завернула  Таню  въ  свое  салопъ,  уложила  на 
постель  и  снова  принялась  за  шитье,  проводя  по  времена мъ  рукою 
надъ  пламеиемъ  свѣчи,  по  разумному  совѣту  хозяйки.  Эта  по- 
корность какъ  будто  тронула  старуху. 

—  Аль  протопить?  спросила  она  перѣшптельно. 

—  Нѣтъ,  благодарю  васъ,  не  надобно!  кротко  отвѣчала  На- 
делсда . 

Квартирная  хозяйка  опять  къ  ней  нодсѣла, 

— -  Второй  мѣсяцъ  вы  у  меня  живете,  начала  она  въ  полголо- 
са:— а  вѣрите,  я  къ  вамъ  какъ  къ  родной  привыкла.  Я  знаю,  ма- 
тушка, что  значить  сиротское-то  житье;  сама  пятнадцатый  годъ 
какъ  рыба  объ  ледъ  бьюсь.  Но  еще  мое  дѣло,  въ  сравненіи  съ 
вашимъ,  не  въ  примѣръ  лучше:  человѣкъ  я  уже  привычный — это 
разъ,  а  два  —  одна  какъ  персть;  а  увасъ-то,  моя  голубушка,  и 
робенокъ-то,  и  сами-то  вы  еще  такія  молодевькія,  хорошепькія: 
родились  въ  холѣ,  воспитанія  делпкатнаго...  Вамъ- то  каково 
горе  да  нужду  терпѣть? 

—  Благодарю  васъ  за  участіе!  овѣчала  Слѣпнева,  продолжая 
работать. 

—  Я  правду  говорю,  что  вамъ  безъ  Тапюши  не  въ  прнмѣръ 
лучше  будетъ.  Она  у  васъ  въ  Балахнѣ  родилась? 

—  Въ  Балахиѣ!  произнесла  Слѣпнева  съ  такимъ  вздохомъ, 
будто  это  слово  жгло  ей  горло. 

—  Да;  вотъ  то-то  и  горе,  а  будь  оно  въ  столицѣ,  снесла  въ 
воспитательный,  и  дѣло  съ  концомъ.  Ну,  а  скажите,  отецъ-то 
Тани  живъ? 

—  Умеръ  ея  отсцъ,  Алена  Копдратьевна,  вы  объ  этомъ  ты- 
сячу разъ  меня  спрашивали. 

—  Да  вы-то  всегда  неохотно  объ  этомъ  говорите. 
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—  Погону  что  разговор ь  этотъ  мнѣ  несносен ь.  Говорите  о 
чемъ  мо  ню,  только  не  объ  этомь. 

—  II),  иу,  хорошо.  Воть  я  и  думаю,  еслибь  у  васъ  да  не 
Цил«>  нд ііпчі  Таим  

—  Алена  Коидратьевна,  скажите  Бога  ради,  мЬшаеть  вамь 
моіі  |>еГіенокь! 

—  Вамъ-то  онъ  мѣшаетъ,  моя  маточка.  Не  будь  ея... 

—  Чт-же  было  бы?  жмио  спросила  Слкниева,  оставляя  ра- 
боту и  ирис  і алию  смотря  на  хозяйку. 

—  Жили  бы  вы  барыней  у  насъ  въ  Пигср-Ь,  л  вамъ  прямо 
ска  Ж},  сшркоіі  да  шитьем  ь  наживешь  не  много,  а  если  далъ 
Господь  пригожую  Фиааномію,  да  еще  молода  —  знай,  наживай 
деньгу  мнымъ  манером ь. 

—  Каким ь  же  это? 

—  Вы  не  осердитесь! 

—  Зачѣмъ  серди ться,  говорите. 

—  Вотъ,  примерно,  сегодня  къ  вам  ъ  Кедроливанскаго  сыпь 
на  у.шні.  припал ь:  вы  отмалчивались,  держали  себя  скромно, 
какь  должно.  .)іо  похвальио,  спору  цѣть,  только  честь  да  гор- 

іі.  \ор(Мііи  у  міста.  Будь  у  васъ  десятокь  рублен  вт.  карманѣ 
да  дома  сотня,  тогда,  разумеется,  Богь  еъ  іпімь,  съ  улаиомъ... 
Во,  маточка,  когда  въ  кармаиь  грипенничекь,  а  дома  дочь  ю- 
лодная,  тогда  иначе  поступаютъ  на  вашем  ь  мьстѣ. 

—  -Что  же  дьлаютъ? 

—  Опять  говорю  —  не  сердитесь.  Он  I  звалъ  васъ  къ  себь 
чай  нить  —  вы  бы  и  пошли,  опт.  вамь  за  иоцалуіі  красненькую 
предлагал  ь,  вы  бы  взяли.  Въ  ваши  голы  женщины  этимъ  хлібъ 
достаютъ,  а  не  шитьемъ  несчастнымъ!  Только,  вы  душечка,  не 
сердитесь,  право,  ей  Богу,  я  отъ  чигтаго  сердца  говорю. 

Во  время  этого  монодога,  свѣча  догорѣла  и  запылала  бумага, 
которой  она  была  обернута  для  вставки  въ  подсвѣчникъ. 

—  Вы  кончили?  спросила  спокойно  Слѣпнева,  складывая 
свою  работу.  —  Вы  все  сказали? 

—  Все;  вы  не  сердитесь? 

—  Нѣтъ,  но  прошу  же  и  васъ,  въ  свою  очередь,  меня  послу- 
шать. Я — грѣшница,  вы  это  знаете;  Таня  дитя  незаконное,  безъ 
отца,  безъ  добраго  имени  —  потому  что  мое  имя  опозорено  и 
обезчещено...  Я  грѣшница.  Но  не  людям  ь,  а  Богу  судить  меня, 
Богу  одному  —  дамъ  я  отвѣтъ  въ  грѣхѣ  моемъ  въ  день  судный. 
Когда  а  нала,  на  меня  поднялись  вопли,  прокляни,  обиды  ото- 


74 


всюду,  они  принудили  меня  бѣжать  изъ  род  наго  города,  бѣжать 
отыскивать  отца  моей  дочери — потому  что  тайный  голосъ,не  смо- 
тря на  свидетельство  о  его  смерти,  шептал  ь  миѣ,  что  онъ  живъ!.. 
Все  состояніе  мое  отдала  я  за  свободу  человѣка,котораго  избрало 
мое  сердце;  ио  этого  ему  было  мало  —  я  пожертвовала  собой, 
своею  честью...  Добрая  Алена  Кондратьевна,  рыдая  воскликнула 
Слѣпнева:  —  онъ  могъ  разжиться  съ  денегъ  моихъ,  но  укравъ  у 
меня  честь,  не  сдѣлался  —  да  и  во  вѣкн  не  сдѣлается  честнымъ 
человѣкомъ  —  а  я,  опозоренная,  обиженная,  надѣюсь  умереть 
безъ  нова  го  пятна  на  совѣсти. 

«Жиличка  съ  придурью!  »  подумала  Кондратьевна,  тихо  уда- 
ляясь въ  свои  уголь. 

Когда  все  утихло  въ  бѣдной  каморкѣ  на  чердакъ-,  свѣча  по- 
гасла и  полная  луна  засеребрилась  на  узорахъ,  вычеканенныхъ 
морозомъ  на  оконницѣ,  Надежда  тихо  склонилась  на  колѣни. 

Двумя  этажами  ниже,  въ  это  время,  молился  старнкъ,  передь 
кіотомъ,  наполненнымъ  иконами  въ  драгоцѣнныхъ  окладахъ,  и 
лучь  лампады  такъ  ярко  озарялъ  золотыя  ризы,  такой  ослепи- 
тельной радугой  преломлялся  въ  алмазахъ,  рубинахъ  и  изумру- 
дахъ . . . 

А  знаете  ли,  о  чемъ  думалъ  старнкъ  во  время  своей  усердной 
молитвы? 

■  Вѣнчикъ  на  большой  иконѣ  непременно  отдамъ  переде- 
лать: бирюзовая  запонка,  осыпанная  брильянтами,  будетъ  удиви- 

вительно  красива  на  эолотомъ  фонѢ!  » 

.  •  л  ■ 

і»  Г'      /■':■  ►  ' 

»  III. 

Дней  черезъ  пять,  раннимъ  утромъ,  Слѣпиева  сидѣла  дома 
одна  за  какой-то  спѣшной  работой;  Таня  соала,  а  квартирная 
хозяйка  чуть  свѣтъ  отправилась  по  дѣлу  къ  Спасу  Преображе- 
нія,  обѣщая  къ  обѣду  непременно  возвратиться  домой. 

Со  времени  послѣдняго  разговора  съ  жилицей,  Кандратъиха 
какъ  будто  иэиѣнилась  къ  лучшему;  не  докучала  болѣе  Слѣпне- 
вой  своими  нравоучительными  наставленіями,  съ  дочерью  ея 
стала  необыкновенно  ласково,  къ  ней  самой  особенно  вниматель- 
на. Вчера  вечеромъ  подарила  Танѣ  сверточекъ  конФектъ  и  хо- 
рошенькую игрушку;  на  вопросъ  Надежды:  откуда  эти  подарки? 
Кондратьевна  отвѣчала,  что  ихъ  посылаетъ  Танюпіѣ  одна  добрая 
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» 

семейная  барыня,  наслышавшаяся  оть  вея*  Кондратьевны,  о  бед- 
ности Слѣпневой. 

—  Благодарю  васъ,  сказала  ей  Надежда,  только  вы,  Алепа 
Кондратьевна,  напрасно  посторонним!»  людямъ  на  мою  бѣдность 
плачетесь!  Я  еще  покуда  подаяніемъ  не  живу! 

—  Будете  гордиться,  мой  ангелочикъ,  дойдете  и  до  этого! 
отвечала  Коцдратьевна  со  злобной  усмѣткой. 

Дѣла  Слѣпневой,  съ  нѣкотораго  времени,  действительно  при- 
няли дѵреой  оборотъ.  Работы  было  мало,  плата  ничтожная;  въ 
просьбѣ  ея,  шить  приданое  у  себя  дома,  богатые  Сыромятниковы 
на  отрѣзъ  ей  отказали  и  наняли  себѣ  другую  швею.  Если  бы 
Конлратьевна  не  ссудила  Слѣпневой  пятью  рублями,  ей  бы  приш- 
лось продать  что  нибудь  изъ  платья  или  изъ  вещей,  а  того  ■ 
друтаго  у  Надежды  было  очень  немного. 

Вопреки  обѣщавію,  Кондратьевна  возвратилась  домой  гораз- 
до ранѣе  обѣда. 

—  Полноте,  ангелочикъ,  шить, эту  дрянь,  сказала  она  На- 
дежде, кивая  головой  на  ея  работу  и  снимая  салопъ:  —  я  нашла 
вамъ  занятіе  почище. 

—  Что  же  такое!  спросила  радостно  Слѣпнева. 

—  Генералыпѣ  Розенталь  бѣлье  шить.  Слыхали  вы  эту  Фа- 
мнлію? 

—  Никогда. 

—  Нзвѣстнѣйшая  богачка,  вдова  и  страшная  модница.  Мнѣ 
ея  ключница  на  встрѣчу  попалась:  ищу,  говорить,  хорошую 
швейку  бѣлье  шить.  А  много  ли  даете  за  работу?  По  три  съ  пол- 
тиной сорочку...  А  шить  у  васъ,  или  дадите  работу  на  домъ?  — 
Все  ровно,  лишь  бы  скоро  было...  Разумѣется  я  васъ,  и  отреко- 
мендовала. 

—  Благодарю  васъ,  добрая  Алена  Кондратьевна,  благодарю 
васъ.  Что  же  она,  сюда  зайдетъ? 

—  Нѣтъ,  маточка,  она  мнѣ  генералыпинъ  адресъ  дала;  сами 
знаете,  хлѣбъ  за  брюхомъ  не  ходить. 

—  Далеко  ли  живете  генеральша? 

—  Вотъ  адресъ,  прочтите  сами. 

Надежда  развернула  лоскутъ  бумажки,  на  которомъ  было 
написано:  вдова  генерала  Аделаида  Карловна  Розенталь,  у  казан- 
ской, домъ  Артапова  ДО  7. 

—  Кагь  за  заборъ,  гдѣ  церковь  строится,  завернете,  гутъ  Ар- 
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тапоаа  домъ  и  есть,  пояснила  Кондратьевна:  —  войдя  въ  подъ- 
ѣздъ,  во  втором  ь  этажѣ  на  лѣво. 

—  Очень,  очень  вамъ  благодарна. 

—  Сегодня  же  къ  пяти  часам  ь  часамъ  —  аккуратъ.  Только, 
ангелочек ь,  заранѣе  говорю,  по  нолтинкѣ  со  штуки  мнѣ  за  ре- 
комендацию; слышите? 

—  Съ  удовольствіемъ. 

—  А  ужь  эту  работу,  Фишсвской  кухарки  платье,  оставьте, 
она  и  подождетъ  —  не  велика  Фря.  Вотъ,  Надежда  Онисимовна, 
говорите  послѣ  этого,  что  я  васъ  не  люблю.  ІІѢтъ*  нѣтъ,  а  все 
вамъ  услужить  стараюсь. 

Хозяйка  и  жилица  наскоро  отобѣдали,  не  уснѣли  оглянуть- 
ся — -  ужь  и  четвертый  часъ  но  полудни;  зимній  деиь  коротокъ. 
Но  мѣрѣ  приближенія  часа  назиаченнаго  генеральшею  Роэенталь 
для  прихода  швеи,  Кондратьевна  становилась  суетливѣе.  Она 
пришла  въ  ужасъ,  когда  Слѣонева,  пріодѣвшись  сама,  стала  одѣ- 
вать  и  Таню. 

—  Это  что?  вскричала  старуха. 

—  Видите,  отвѣчала  Надежда  спокойно:  —  я  одѣваю  Таню. 

—  И  возьмете  ее  съ  собой,  къ  генеральша? 

—  Съ  собой,  къ  генеральшѣ.  Что  же  это  васъ  такъ  удив- 
ляетъ? 

—  Да  какъ  же  это  можно,  ангелочикъ!  Что  генеральша  объ 
васъ  подумаетъ? 

—  Что  ей  угодно,  Алена  Кондратьевна. 

—  Она  вамъ  работу  не  дастъ!  Скажетъ:  знаю  я,  что  женщи- 
на, у  которой  дѣти,  плохая  швейка. 

—  А  можетъ  быть,  и  не  скажетъ. 

—  Нѣтъ,  ангелочикъ,  оставьте  лучше  дома  Танюшу.  Будь 
оно  днемъ,  ну,  другое  дѣло  —  отчего  не  ировѣтрить  ребенка,  а 
то  вечеромъ,  въ  такой  морозъ... 

—  Я  ее  укутаю  въ  салопъ. 

—  Ну,  какъ  же  вы  себѣ  хотите,  а  съ  дочерью  я  васъ  просто 
не  пущу!  крикнула  хозяйка  внѣ  себя. 

Ея  настойчивость  удивила  Слѣпневу;  она  пристально  посмо- 
трѣла  на  старуху,  та  смутилась;  сердце  Надежды  почуяло  что-то 
недоброе. 

—  Если  такъ,  сказала  она:— я  и  вовсе  ие  пойду  къ  вашей  ге- 
неральшѣ. 

—  Вотъ  вы  и  разеердидись,  отвѣчала  Кондратьевна:— вы  ду- 
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я  серьезно...  С*  вами  и  пошутить  нельзя.  Вегъ  съ  паче, 
съ  Таней,  я  любя  васъ  н  е»,  сказала,  что  въ  такую  стужу 
гь  ребенкомъ  носиться  не  слѣдуетъ,  а  впрочсмъ,  какъ  хотите. 

Укутавъ  дочь  въ  салопъ,  Надежда  робко  озираясь  вышла  за 
ворота,  на  углу  Литейной  наняла  извозчика  и  ноѣхада  къ  гене- 
ральшѣ  Розенталь.  Согласно  указанію  Кондратьевны,  она  скоро 
отыскала  домъ  Артапова;  поднялась  во  второй  зтаясъ  я  позвони- 
ла у  дверей,  помѣчевныхъ  №  7.3вонокъ  не  успѣлъ  еще  замолк- 
нуть въ  прихожей,  какъ  дверь  распахнулась,  я  Слѣпневу  встрѣ- 
лакей  со  свѣчой  въ  рукахъ.  ■  ■ '  • 

—  Здісъ  живетъ  генеральша  Роаевталь?  робко  спросила  Па- 
сла, -і 

Точно  такъ-съ,  отнѣчалъ  слуга  съ  какой-то  глупой  ужнм- 

■•.1»  '  : 

—  Доложите  её,  что  швейка  пришла. 

—  Слушаю-съ. 

Лакей  поставилъ  свѣчу  на  полъ  и  угаелъ  во  ѵнутреннія  ком- 
наты; Слѣпнева  между  тѣмъ  осмотрѣлась.  Ее  удивило  отсутствів 
женскаго  верхняго  платья;  въ  углу  прихожей  стояли 
колодки  и  банка  съ  ваксой,  пустая  бутылка  съ  воткну- 
въ  горлышко  оплывшимъ  огаркомъ.  Думая,  что  она  ошиб- 
лась дверьми,  Надежда  хотѣла  было  упдти,  но  къ  ужасу  ея  дверь 
была  заперта,  а  ключа  въ  замкѣ  не  было. 

—  ГІожалуйте-сЪ,  сказадъ  ей  въ  эту  минуту  возвративптійся 
елтга.  =  І 

Слѣпвева  машинально  послѣдовала  за  нимъ;  но  не  успѣла  пе- 
реступить и  порога — какъ  ее  встрѣтилъ  сынъ  Кедролнванскаго; 
въ  богатомъ  халатѣ  и  щегольской  вышитой  ермолкѣ. 

—  Здравствуй,  Наденька,  проивнесъ  онъ  съ  торжествующей 
улыбкой,  смотря  въ  глаза  Слѣпиевой: — видишь  ля,  я  правду  го- 
ворялъ.что  упрямъ  какъ  бѣсъ.  Думала-ли  ты,  моя  милочка,  идучн 
къ  генеральшѣ  Розенталь,  попасть къПлатошѣКедроливанскому? 

—  Этого  я  не  думала,  отвѣчала  Надежда  съ  усоліемъ:  —  но 
никогда  я  не  думала,  чтобы  мужчина  могъ  быть  способенъ  на 
подобную  низость! 

—  Чудесно  сказано,  только  этимъ,  душенька,  меня  не  запу- 
Сними  же  свой  салопъ  и  этотъ  неуклгожій  платокъ;  здѣсь 

жарко,  а  во  вторы  хъ,  я  лучше  разгляжу  тогда  твое 
хорошенькое  личико. 

Сліпнева  молча  отстегнула  застежку  у  салопа  и  отбросила 
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платокъ  съ  головы;  пробужденная  Таня  съ  всоугомъ  охватила 
ручейками  лицо  матери.  Удивленный  Кедродиванскіа  невольно 

отступнлъ. 

Новнчокъ  на  оопрящѣ  разврата,  онъ  былъ  еще  не  совсѣмъ 
испорченъ;  стыдъ  и  совѣсть  еще  тлѣди  въ  немъ,  какъ  огонь  подъ 
золою. 

—  Пошлая  выдумка!  прошеаталъ  онъ  только,  пощипывая 
свои  усики. 

Замѣтнвъ  его  смущеніе  и  пользуясь  имъ,  Надежда,  обнимая 

дочь,  продолжала  съ  достоинствомъ: 

—  Обманомъ  и  кускомъ  хлѣба  вы  заманили  меня  къ  себѣ,  г. 
Кедроливанскій,  думая  вѣроятно,  что  я,  бѣдная  и  голодная,  сдам- 
ся на  ваши  постыдный  предложения?  Кань  же  вы  жестоко  ошиб- 
лись! Неужели  вы  не  помните  вашей  сестры,  или  наконецъ  ма- 
тера? что  бы  вы  сказали  про  человѣка,  которые  бы  поступилъ 
съ  ними,  какъ  вы  со  мною  поступаете? 

—  Вивоватъ  ли  я,  что  ты  мнѣ  такъ  понравилась?  пробормо- 
талъ  Кедроливанскій. 

—  О,  вы  сляшкомъ  откровенны,  съ  горькой  улыбкой  произ- 
несла Слѣпнева:  —  отчего  бы  не  сказать  что  вы  полюбили  меня? 

—  Можетъ  быть  и  то. 

—  Знаете  ли,  съ  к%ы  ь  вы  соперничаете? 

—  Съ  кѣмъ?  спросилъ  удивленный  Кедроливанскін. 

—  Съ  вашимъ  холопомъ,  вольноотпущенником  ь,  Васидіем  ь 
Барсуковымъ,  который  пять  лѣтъ  тому  назадъ  выкупился  у  ва- 
шего отца  на  волю.  Я  бывшая  его  любовница,  а  этотъ  ребенокъ 
дочь  его.  Если  васъ  не  удержитъ  отъ  дурныхъ  искушеній  долгь 
честнаго  человѣка,  авось  васъ  остановить  гордость  дворянина! 

—  Васнлій  Барсуковъ...  нрошепталъ  Кедроливанскій  —  точ- 
но, помню,  я  былъ  еще  тогда  въ  корпус*.. .Но  что  же  изъ  этого 
слѣдуетъ?  продолжалъ  онъ,  чувствуя  новый  приступъ  на  минуту 
заглохшей  чувственности. — Барсуковъ — самъ  по  себѣ,  а  я  савгь 
по  себѣ.  Покушенія  мои  были  бы  преступны,  если  бы  ты  была 
дѣвушкой,  но  коль  скоро  ты  сама  сознаешься,  что  ты  принадле- 
жала другому,  —  можетъ  быть,  даже  и  теперь  принадлежишь? 
Это  гадкая  метода,  Надя,  вообще  у  вашей  сестры:  съ  порядоч- 
ными людьми  жеманитесь,  корчите  'изъ  себя  неприступны іъ,  а 
къ  мужикамъ  сами  лѣзете.  Я  увѣренъ,  что  мой  деньщикъ  Ларька 
въ  своихъ  интрижкахъ  гораздо  счастливѣе  меня. 

—  Очень  можетъ  быть. 
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Послушав,  Наденька,  ты  твкъ  умна,  что  съ  тобою  можно 
іче,  нежели  я  обыкновенно  говорю  съ  другими.  Ты 
гакъ,  какъ  доиынѣ  ни  одна  женщина  не  нра- 
клянусь  тебѣ.  Пять  дней  тому  назадъ  мы  съ  тобою  встрѣ- 
н  я  имѣлъ  тероінье  разузнать  отъ  дворника  и  отъ  твоей 
всѣ  касающіяся  до  тебя  подробности.  Знаю,  что  ты  дни  и 
проводишь  за  работою,  часто  голодаешь,  нуждаешься,  при 
томъ  честно  ведешь  себя... 

—  И  зная  меня  за  честную  женщину,  вы  предлагаете  мнѣ 
сдѣлаться  безчестиой? 

—  Душечка,  это  все  слова.  Я  предлагаю  тебѣ  и  твоему  ребен- 
ку —  столь,  квартиру,  деньги,  словомъ,  все  —  и  за  это  прошу 
только  любить  меня.  Ты  не  безгрѣшна  —  чему  ребенокъ  твой 
улика  на  лицо — я  и  думаю,  что  тебѣ  беречь  себя,  право,  нечего: 
потерявнаго  не  воротишь! 

—  Стало,  грѣшницѣ  нѣтъ  уже  и  раскаянія? 

—  Воть  эти  два  слова  очень  напомвнаютъ  мні  моего  почтен- 

—  Какъ  вы  думаете,  похвалить  онъ  васъ  за  ваши  поступки? 
Что,  если  я  завтра  же  разскажу  ему  все? 

Получая  отъ  отца  содержаніе,  уланъ  боялся  его,  но  это  на- 
ооминавіе  до  того  показалось  ему  обиднымъ,  что  оиъ  нахму- 
рясь отвѣчалъ: 

—  Онъ  слишком  ь  уменъ,  чтобы  вмѣшиваться  въ  мои  дѣла. 

—  Но,  надѣюсь,  довольно благороденъ,  чтобы  защитить  меня 
огъ  васъ? 

Кедродиванскіп  окончательно  смутился,  недоумѣвая,  что  ему 
остается  дѣлать?  Уступить  Слѣпневой  —  стыдно,  настаивать  — 
безполезно,  силу  употребить  —  совістно. 

—  Нечего  дѣлать!  сказалъ  со  вздохомъ  Кедродиванскій: — на- 
сильно милъ  не  будешь.  Но  чтобы  ты  поняла  разницу  между  ка- 
жвмъ  нибудь  мужикомъ  и  человѣкомъ  благороднымъ,  продол- 
жаль  онъ,  вынимая  изъ  бумажника  двѣ  красный  ассигнаціи:  — 
возьми  себѣ  эти  деньги  я  тебя  заманилъ  къ  себѣ  хитростью,  ты 
шла  въ  надеждѣ  на  вѣрную  прибыль,  надобно  же  наградить  те- 
бя за  потерянное  время. 

—  Благодарю  васъ,  мнѣ  ничего  не  надобно!  Приберегите  ихь 
женщины,  которая  уступчивѣе. 

—  Эти  деньги  я  даю  ради  твоей  дочери... 
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—  Еще  того  скорѣе  «е  приму  ихъ.  Дочі  мою  я  прокармливаю 
честнымъ  трудомъ ! 

Удивленный  Кедволвванскій  молча  сѣлъ  на  доваяъ,  придер- 
живая голову  руками. 

—  Вы,  кажется*  хотите,  произнесъ  онъ  съ  усиліемъ:— чтобы 
*     я  удивлялся  вамъ,  уважадъ  цаеъ? 

—  Уважьте  во  мнѣ  не  женщину,  которая  пробудила  въ  васъ 
гнус іі ыя  желанья,  съ  чувствомъ  отиѣчала  Слѣпнева: — уважьте  во 
мнѣ  мать  бѣднаго  ребенка.  Выпустите  меня,  и  за  пороге мт,  -ва- 
шего дома  я  позабуду  —  и,  помолюсь  за  вась) 

—  Ларька!  крикнулъ  Кедро  л  ивавскій:— отвори  дверь  на  лест- 
ницу. 

Въ  прихожей  щелкнулъ  замокъ,  а  въ  комнату  повѣяло  коло- 
домъ.  Иламя  свѣчь,  стоявших  ь  на  столѣ,  заколебалось. 

—  Прощайте!  чуть  слышно  выговорила  Надежда  и  какъ  при- 
зракъ  вышла  изъ  комнаты. 

—  Эхъ,  сплоховали,  ваше  благрродів!  скааадъ  деньщикъ  съ 
обычной  Фамильярностью,  входя  въ  гостиную. — Вамъбыинѣсвие- 
муть:  дѣвчонку-то  я  бы  у  нея  выхватилъ,  а  вы,  тѣмь  време- 
немъ... 

—  Вонъ  пошелъ!  крикнулъ  КедроливанскШ: — учвз  не  меня,  а 
свою  братью,  холоповъ! 

—  Колеръ  проступилъ !  проворчалъ  деныцикъ ,  уходя  въ 
прихожую. 

IV. 

-  Слѣгіпева  возвратилась  домой  въ  восьмомъ  часу. 

—  Загостились,  загостились,  ангелочикъ!  встрѣтила  ее  Кон- 
дратьевна.  Ну,  что  генеральша? 

Надежда  молча  сняла  салопъ,  выдвинула  изъ  подъ  кровати 
сундукъ  и  стала  въ  немъ  рыться. 

—  Надежда  Онисимовна!  продолжала  умильно  квартирная 
хозяйка: — что  же  вы  это,  побымши  у  генеральши,  такія  гордыя 
стали,  здороваться  не  хотите,  ангелочикъ?  А  не  мѣшало  бы  мнѣ 
спасибо  сказать...  Или  ужь  такая  участь  моя  сиротская,  чтобы 
за  свои  добрыя  дѣла... 

—  Алена  Кон  дратьевна,  перебила  ее  Слѣпнева,  вынувъ  изъ 
сундука  двѣ  серебряный  ложки:  —  во  сколько  вы  это  оцѣните? 


йідііігесі  Ьу  Соодіе 


81 


Кондратьевва  взглянула  на  пробу,  взвѣсила  дожив  на  рукѣ, 
призадумалась  и  отвѣчала: 

—  По  восемнадцати  рублей  за  штуку  всякін  охотно  дастъ. 

—  Много  ли  я  должна  вамъ? 

—  Стоить  дн  считать,  ангелочикъ!  Сущую  бездѣлпцу... 
— -  Ііѣтъ,  сдѣлаііте  милость,  сосчитаете. 

—  Да  что  вамъ  такъ  загорѣдось,  прости  Господи?  Не  послѣд- 
■ій  день  у  мени  живете...  Али  переѣхать  хотите?  уныло  приба- 
вила старуха. — Видно  изъ  убогой  лачужки  въ  хоромы  перебрать* 
ся  намѣрены...  Что  жъ,  давай  Богъ  счастья! 

—  Это  не  ваше  дѣдо,  Адена  Кондратьевна,  я  васъ  спраши- 
ваю,  мвого  ли  я  вамъ  должна? 

—  Я  чай  сами  знаете,  ангельчикъ,  вѣдь  вы  грамотный!  от- 
вечала Фыркнугь  старуха. — Пять  рублей  восемь  гривенъ  деньга- 
ми брали,  да  за  квартиру  за  одиннадцать  день,  два  рубля  семь- 
десять  оять;  Танюшѣ  вашей  намедни  леденьчиковъ  купила  на 
пятакъ...  Всего  —  восемь  рублей  шесть  гривенъ. 

—  Угодно  вамъ  принять  одну  изъ  ложекъ  въ  уплату? 

—  Можно,  отъ  чего  же.  Только  вы  не  сердитесь  аа  то,  что 
і  скажу,  ангельчикъ.  Ложку  я  оцѣнила  въ  18  рублевъ,  это  вір- 
но,  стадо,  по  настоящему  вамъ  слѣдуетъ  сдачи  9  руб.  40  ко- 
пѣекъ,  такъ-съ? 

—  Такъ,  Алена  Кондратьевна. 

—  Но  будьте  же  вы,  ангелочикъ,  справедливы,  и  такъ  ска- 
зать ,  благодарны.  Ежели  я  сегодня  вашу  участь  устроила, 
счастье  ваше  составила,  можно  бы  эти  девять  рубликовъ  мнѣ  въ 
презентикъ  пожаловать,  а?  Хоть  я  человѣкъ  простой,  не  грамот* 
ныіі.  а  на  столько-то  вещи  понимаю,  что  вы  на  квартиру  благо- 
дітеля  переселиться  намѣрены.  Дѣло  доброе,  но  за  чѣмъ  же  мнѣ- 
то,  за  мою  добродітель,  въ  глаза  плевать,  ангелочикъ?  Это  не- 
благородно. И  зачѣмъ  отъ  меия  таить,  сколько  онъ  вамъ  за  ви- 
звтъ  ножаловалъ...  хе,  хе,  хе!  Такъ  ужь  на  ложечкѣ-то,  ей  Бо- 
гу, можно  бьио  бы  сквитаться,  ангелочикъ? 

—  Берите  ложку!  прошептала  Сдѣпнева. 

—  Ну  вотъ  спасибо  вамъ,  маточка ,  дайте  ручку  поцало- 
мть.. . 

—  Нітъ,  нѣтъ,  не  надо!  вскричала  съужасомъ  Надежда,  ото- 
двигаясь отъ  старухи. 

—  Спасибо,  спасибо,  ангелочикъ!  Вы  думаете,  ножетъ  быть, 

что  мнѣ  Платонъ  Ѳеопсмптовичъ  Богъ  вѣсть  сколько  за  плати  лъ? 
т.  ХСПІІ.  Отд.  і.  в 
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Ей,  ей,  ангелочикъ,  какъ  честный  человѣкъ  вамъ  говорю,  всего 
два  цѣлковинькихъ;  много-ль,  сами  посудите?  Вѣдь  мое  дѣло  си- 
ротское! За  то  надѣюсь,  виредь  не  оставите  вашими  милостями, 
позволите  когда  по  старой  памяти  навѣстить  васъ,  не  пренебре- 
гайте мной,  бѣднымъ  человѣкомъ! 

—  Алена  Кондратьевна,  простонала  Слѣпнева: — сдѣлаЙте  мні 
еще  одно  одолженіе. 

—  Все,  что  прикажете,  ангельчнкъ!  Для  васъ  въ  огонь  и  въ 
воду. 

—  Сходите  ьгь  фишевымъ  и  попросите  ко  мнѣ  ихъ  ку- 
харку. 

—  Сію  секунду!  отвѣчала  квартирная  хозяйка,  накидывая  на 
голову  платокъ  и  изчезая  за  дверью. 

Когда  шаги  ея  затихли  на  лѣстницѣ,  Надежда  упала  на  стулъ 
и,  закрывъ  лицо  руками,  горько  заплакала.  Какъ  ни  привычна 
была  она  къ  оскорбленіямъ  ,  но  сцена  съ  Кедроливанскимъ,  ци- 
ническія  выходки  Кондратьевны,  переполнили  мѣру  ея  терпінья. 
Маленькая  Таня,  видя  мать  плачущую,  захныкала  сама,  силясь 
отнять  руки  отъ  ея  лица. 

—  Вотъ  и  мы,  ангелочикъ!  сказала  Кондратьиха,  влетая  въ 
комнату  вмѣстѣ  съ  сосѣднеЙ  кухаркой,  чухонкой  Триной.  Три- 
на,  баба  лѣтъ  тридцати,  толстая,  бѣлокурая,  была  за  мужемъ  за 
сапожнымъ  подмастерьемъ,  живпшмъ  не  подалеку. 

Недвли  двѣ  тому  назадъ,  встрѣтясь  съ  Надеждой  на  улицѣ, 
она  восхищалась  ея  салоиомъ,  и  спросила,  не  хочетъ  ли  она  его 
продать  ей,  за  шестьдесятъ  рублей  ассигнациями.  Цѣна  была  та- 
кая ум  еренная,  что  Слѣпнева,  разумѣется,  отказала;  однако  чу- 
хонка не  унималась  и  не  давала  Надеждѣ  проходу  со  своей  прось- 
бою. 

—  Трасту й!  сказала  она,  входя  въ  комнату  вслѣдъ  за  хозяй- 
кой. 

—  Здраствуй,  Трииушка,  сказала  Слѣпнева :  —  платье  твое 
еще  не  дошито ,  но  я  непремѣнно  его  докончу. 

—  Харуссо!  отвѣчала  Трина. 

—  А  теперь  хочу  предложить  теб*  покупку.  Ты  еще  не  пе- 
редумала купить  мой  теплый  салопъ? 

—  Салопъ?  нѣтту,  не  передумала!  съ  радостной  улыбкой  про- 
изнесла чухонка. 

—  За  шестьдесятъ  рублей? 

—  Сестесятъ,  та-а! 
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—  Какъ  же  это  можно,  ангелочикъ,  вмѣшалась  хозяйка: — да 
это  просто  за  даромъ!  Онъ,  по  крайности,  вдвое  стоить,  я  за  не- 
го восемьдесятъ  дамъ. 

—  А  я  за  шесть  десять  отдаю  его  Тршгв. 

—  Ваша  воля,  маточка,  только,  ей  Богу,  дешево.  Ужь  если 
дарить  охота,  мнѣ  бы  подарили! 

Слѣпнева  молча  отвернулась,  а  Трина  внимательно  осматри- 
вала салопъ. 

—  Деньги  сейчасъ  несу!  сказала  Трина  Слѣпневой  уходя. 
На  другой  день  рано  утромъ,  изъ  воротъ  дома  Голубцова,  на 

Сергіевской  улицѣ,  выѣхали  легковыя  санки,  нагруженный  сун- 
дукомъ,  постелью  и  старенькими  ширмами;  за  санками  въ  холод- 
но мгь  салопѣ,  съ  Танею  на  рукахъ,  шла  Слѣпнева. 

—  Прощайте,  ангелочикъ!  кричала  ей  Кондратьевиа  съ  па- 
нели, гдѣ  стояла  вмѣстѣ  съ  дворникомъ. 

Надежда  даже  не  оглянулась. 

—  Вотъ  онѣ,  подлыя  души!  вскричала  разобиженная  хозяй- 
ка, когда  санки  скрылись  изъ  виду. — Имъ  же  дѣлаешь  добро, 
охъ  же  въ  люди  выводишь,  и  они  же  отъ  тебя,  замѣсто  благо- 
дарности, рыло  воротятъ.  Видно  моя  таковская  участь  сирот- 
ская! 

—  Мнѣ  двугривенный  пожаловала!  насмѣшливо  замѣтилъ 
дворникъ. 

—  Разщедрилась!  Развратница  противная!..  Будь  я  танерича 
анаѳема  проклятая,  ежели  когда  нибудь  да  стану  помогать  лю- 
іям  ь:  пмъ  дѣлать  добро, — что  горохъ  въ  стѣну  бросать.  А  ты, 
Гаврилушко,  вывѣси  у  воротъ  бнлетнкъ,  что  молъ,  Фатера  от- 
дается. Лавочникъ,  Яковъ  Ильичъ,  мнѣ  напишетъ. 

—  Ладно. 

—  А  если  жильцы  придутъ,  порекомендуй  хорошенько... 

—  Да  зпаютъ  безъ  васъ,  что  говорить  па  до! 

—  А  тебѣ,  крикнула  въ  ярости  Кондратьевиа,  погрозивъ  ку- 
дакомъ  въ  ту  сторону,  куда  уѣхала  Слѣпнева: — не  дай  Богъ  ни 
дна,  ни  покрышки! 

Взойдя  къ  себѣ  на  чердакъ,  она  съ  горя  развела  огонь  и  по- 
ставила коФейныя  переварки;  злость  душила  ее,  и  она  по  време- 
намъ  поглядывала  въ  пустой  уголъ,  гдѣ  недавно  помѣщалась 
бѣдная  жилица.  Часовъ  въ  одиннадцать  на  лѣстницѣ  раздались 
торопливые  шаги,  бряцанье  сабли,  и  наконецъ  сильные  удары  въ 
дверь. 
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—  Кто  тамъ?  спросила  испуганная  Кондратьевна. 

—  Отворяй,  старая  чертовкаі  нетерпѣливо  крикнулъ  голосъ 

Кедроливанскаго. 

—  Ахъ,  ваше  благородіе!.. 

—  Гдѣ  твоя  жилица!  сказалъ  запыхавшись  уданъ,  вбѣтая  въ 

комнату. 

—  Вамъ  лучше  знать,  батюшка!  отвѣчала  старуха,— -Нешто 
она  не  къ  вамъ  переселилась? 

—  Съ  чего  же  ато  ты  берешь? 

—  Да  развѣ  вчера  она  не  была  у  васъ? 

—  Была,  да  видно  не  одного  поля  ягода  съ  тобой,  старая 
вѣдьма!  Куда  же  она  переѣхала? 

—  Богъ  ее  знаетъ,  она  хоть  бы  словечко  сказала.  Должно 
быть,  ваше  благородіе,  денежки  съ  васъ  взяла,  и  обманула 
васъ? 

Не  отвѣчая  старухѣ,  Кедроливанскій  сѣлъ  на  стулъ  ш  задум- 
чиво опустилъ  голову.  Съ  какой  цѣлью  шелъ  онъ  въ  квартиру 
Слѣпневой,  какія  мысли  волновали  его  въ  эту  минуту,  пусть  это 
остается  тайной,  и  для  насъ,  и  для  читателей. 

Долго  сидѣлъ  онъ  такъ.  Наконецъ  старуха,  желая  его  уте- 
шить, сказала: 

—  Полноте,  Платонъ  Ѳеопемптовичъ,  я  вамъ  другую  красот- 
ку пріищу,  не  этой  чета...  У  меня  есть  знакомая  дѣвушка,  дочь 
арсенальнаго  вахтера. . . 

V. 

Зима  1810  года  была  невыносимо  жестокая.  Къ  назначен- 
ному ей  времени  она  прихватила  два  весеішіе  мѣсяца,  и  только 
въ  половинѣ  мая  окончательно  разсталась  съ  Петербургомъ.  Мы 
не  будемъ  описывать  страданій  Слѣпневой  на  ея  новоседьи,  въ 
подвалѣ  одного  изъ  болыппхъ  домовъ  на  Загородномъ  проспек- 
те. Къ  чему  разсказывать  о  ея  безсонныхъ  ночахъ  за  шитьемъ 
или  за  стиркой;  о  томъ,  какъ  Слѣпнева,  по  часу,  по  два,  прово- 
дила на  плоту,  гдѣ,  охватываемая  ледянымъ  вѣтромъ,  руками  по- 
синелыми отъ  холода  полоскала  бѣлье...  Кі>  чему?  —  Скажем  ъ 
только,  что  здоровье  ея  дочери,  этой  милой  Тани,  примѣтно  раз- 
строилось,  и  у  дѣвочкн  появился  жестокій  кашель,  особенно  но 
ночамъ.  Бѣдная  мать  обратилась  къ  доктору,  жившему  не  пода- 
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леку  въ  собственною  домѣ.  Въ  отвѣгь  на  ея  мольбы  навестить 
больную,  благородный  врачь  холодно  отвѣчалъ: 

—  Милая,  отчего  ты  не  обратишься  въ  больницу,  къ  тамош- 
ни» докторамъ?  Человѣкъ  я  хворый,  практика  у  меня  огром- 
ная— и  ыеніе  десяти  рублей  за  визит  ь  я  не  беру.  Полагаю,  что 
это  тебѣ  не  по  карману! 

Надежда  воображала,  что  кромѣ  нея,  есть  кому  ннбудь  дѣло 
до  ея  больной  дочери! 

Послѣ  нѣсколькихъ  неудачныхъ  попытокъ,  понесла  она  Та- 
ню къ  такъ  называемому  врачу  для  біъдныхъ,  члену  человеко- 
любива го  общества.  На  ея  бѣду,  она  попала  къ  нему  въ  обеден- 
ную пору,  а  врачь  терпѣть  не  могъ,  когда  его  тревожили  за  ето- 
ложъ  и  отвлекали  отъ  этого  пріятнаго  занятія. 

Обвязанный  салФеткой,  съ  вилкой  въ  рукахъ,  онъ  выгаелъ 
къ  С лѣ пневой. 

—  Ты  сама,  или  ребенокъ  боленъ?  спросилъ  онъ  отрывисто. 

—  Ребенокъ*.  • 

—  Покажи. 

Надежда  стала  раскутывать  дочь;  ребенокъ  расплакался. 
Врачь  для  бідныхъ  крикнул ь  въ  дверь  со сі дней  комнаты: 

—  Котлетокъ  не  убирайте,  я  сейчасъ  приду. — Что  же  у  тво- 
ей дочери?  продолжалъ  онъ,  возвращаясь  къ  Слѣпневой. 

—  Кашель,  грудка  болитъ,  испарина  сильная... 

Докторъ  осмотрѣлъ,  ощупалъ  ребенка  ,  потомъ  протяжно 
свистнулъ  и  махну лъ  рукой. 

Надежда  не  нмѣла  духу  спросить  у  него,  что  это  значить? 

—  У  дѣвочки  злѣйшая  чахотка,  спокойно  сказалъ  врачь:— а 
чахотка  болѣзнь  неизлечимая.  Вмѣсто  доктора  совѣтую  тебѣ  об- 
ратиться къ  гробовщику,  оно  умнѣе  будетъ! 

—  Таня...  умретъ?  вскричала  Слѣпнева. 

—  Что  жь  дѣлать?  Для  смерти  все  равно,  что  Таня,  что  Ка- 
тя, что  Ваня...  И  всѣ  умремъ  долго  ли,  коротко  ли.  Есть  о  чемъ 
плакать;  ты  еще  молода,  вмѣсто  этого  ребенка  другіе  будутъ! 

—  Да  неужели  же  ей  спасенья  нѣтъ?  задыхаясь  спросила 
Надежда. 

—  Придумай  лекарство  отъ  чахотки!  отвѣчалъ  докторъ,  ухо- 
дя въ  столовую. 

Смеркалось;  мелкій  снѣгъ  моросилъ;  вѣтеръ  выгиба  лъ  кро- 
вельные листы,  скрипімъ  Флюгерами  Фонарей;  ноги  скользили 
по  оледеаілымъ  тротуарамъ.  Убитая  и  оглушенная ,  Надежда 
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плелась  къ  себѣ  домой,  и  въ  самыхъ  воротахъ  встрітилась  съ 
достаточнымъ  сосѣдомъ,  купцомъ  Смоквинымъ,  жившнмъ  въ 
бельэтажѣ.  Слѣпнева  раза  два  мыла  у  него  полы  и  оба  раза  по- 
лучила довольно  щедрую  плату. 

—  Здорово,  Надежда,  проговорилъ  сосѣдъ  торопливо: — на  те- 
бѣ  двугривенничекъ,  да  помолись  о  здравін  моей  Анисья  Степа- 
новны. 

И  сунувъ  монету  въ  руки  удивленной  сосѣдкѣ,  Антонъ  Пет— 
ровичъ  Смоквинъ  мелкой  рысцой  побѣжалъ  своей  дорогой.  По- 
слѣдусм  ь  же  и  мы  за  нимъ,  оставя  на  время  Слѣпневу  съ  ея  уми- 
рающей дочерью. 

Замѣчено,  что  извощикъ  никогда  не  попадется  на  встрѣчу 
когда  въ  немъ  есть  надобность;  то  же  самое  случилось  и  со  Смо- 
квинымъ.  Ему  дорога  была  каждая  минута,  а  извощнковъ,  какъ 
на  сміхъ,  ни  у  панели,  ни  на  дорогѣ  нѣтъ;  накопецъ-то  у  Пяти 
Угловъ  попался  общипанный  ванька. 

—  На  Грязную  и  обратно!  гаркпулъ  купецъ,  бросаясь  въ 
санки. 

Извощикъ  подобралъ  возжи,  застучалъ  кпутомъ  объ  облу- 
чекъ,  но  лошадь,  какъ  видно  увъренная,  что  возпнца  шутить, 
пошла  тагом  ь.  Извощикъ  зачмокалъ,  ругнулъ  ее  довольно  круп- 
но, и  того  хуже,  лпшадь  стала  1 

—  Черезсѣдельникъ  разстегнулсяізамѣтилъ  извощикъ,  слѣзля 
съ  облучка. — Мигомъ  исправимъ. 

Но  этотъ  мигъ  продолжался  минуты  двѣ,  показавшіяся  дву- 
мя вѣкамп  нетерпѣливому  Смоквину. 

Исправленъ  чрезсѣдельиикъ,  санки  тронулись  далѣе,  съ  мед- 
ленностью похоронной  процсссіи.  Въ  отвѣтъ  на  ударъ  киута,  ло- 
шадь лягнулась  задними  ногами... 

На  Грязной,  въ  тѣ  времеиа,  близь  Свѣчнаго  переулка,  на  мѣ- 
стѣ  иынѣшнлго  громаднаго  каменнаго  дома,  стоялъ  скромиень- 
кііг,  деревянный  въ  три  окна,  съ  небольшою  надъ  одним ь  изъ 
нихъ  вывѣскою.  На  вывѣскѣ  значилось:  «экзаменованная  бабка 
Е.  Л. » 

Бабушка  Лизавета  Ѳедоровна  только  что  возвратилась  отку- 
да-то и  принялась  за  кофс,  до  котораго  была  страстная  охот- 
ница. Огь.коФе  или  отъ  природы,  она  была  одарена  необычай- 
ной тучностью,  при  маломърогтѣ.  что  впрочемъ  не  мішало  ей 
быть  ловкой  и  расторопной,  особенно  въ  своемъ  дѣлѣ.  КоФе 
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вскиігѣлъ,  чашка  приготовлена,  сухари  и  сливки  на  столѣ,  пей, 
не  хочу. 

Сильный  звонокъ  заставилъ  вздрогнуть  бѣдиую  кофейницу. 

—  Аытонъ  Петрович ь!  вскрикнула  она,  отворяя  дверь. 

—  Въ  сей  же  моменть,  отвѣчалъ  куоецъ  задыхаясь:  —  ко 
мнѣ,  къ  Аннсьюшкѣ...  Пришелъ  часъ  воли  Божіев...  ухъі 

Бабушка  засуетилась. 

—  Присядьте,  присядьте,  батюшка!  Я  мигомъ  одѣнусь,  а  меж- 
ду гвмь  Ѳекла  домой  придетъ,  я  ее  въ  баню  отпустила!.. 

—  Богъ  съ  ней-сь,  сію  же  минуту  за  мной  пожалуйте!  Очен- 
но вась  нужно... 

—  Вірю,  вірю,  Антонъ  Петровичъ,  только  не  могу  же  я 
огонь  на  шесткѣ  и  квартиру  пустую  оставить? 

Вмѣсто  отвѣта,  купец ь  залилъ  огонь  и,  снявъ  съ  вѣшалки  еще 
ве  обсохшій  салопъ,  накинулъ  его  на  бабушку.  Лизавета  Ѳедо— 
ровна  только  уныло  посмотрѣла  на  свой  ко<»е,на  сливки  н,  замк- 
ну въ  квартиру,  послѣдовала  за  Смоквинымъ. 

—  Я  удивляюсь  ,  говорила  она  дорогою:  —  какъ  обочлась 
Анисья  Степановна!  Она  ж  «ала,  по  крайней  мѣрѣ,  черезъ  шесть 
дней,  сама  говорила... 

—  Мало  ли  что  говорится,  Лизавета  ѲедоровнаІ  отвѣчалъ  со 
вздохомъ  раэстроенный  Сиоквинъ. 

Доѣхали,  взбѣжали  на  дѣстницу,  позвонили... 

—  Ну  что?  спросилъ  купецъ  у  встрѣтившей  ихъ  кухарки. 

—  Ничего,  батюшка,  все  такъ  же. 

—  Вѣнчальныя  наши  свѣчи  зажгли! 

—  Зажгли,  Антонъ  Петровичъ. 

—  О,  Господи,  Господи,  чѣмъ  все  это  кончится! 

—  Вы  не  разстроивайтесь,  отвѣчала  бабушка,  входя  въ  ком- 
нату:— все  будегь  хорошо;  Богъ  милостивъ! 

—  Такъ-съ,  но  вѣдь  Аиисьюшкѣ  тридцать  семь  лѣтъ! 

—  Это  ничего  не  значить. 

—  А  дитя  первое? 

—  Будьте  спокойны. 

Теперь  покуда  у  Смоквиныхъ  намъ  оставаться  не  слѣдуегъ; 
мы  опустимся  въ  подвалъ  къ  Слѣпневой.  Восемь  обледенѣлыхъ 
ступенекъ  приводить  насъ  къ  двери,  обитой  рогожею;  воздухъ 
тяжелый,  могильный.  Мы  видѣли  нищету  въ  крестьянской  избѣ, 
но  нищета  городская  едва  ли  не  хуже.  Въ  деревнѣ  нищій  не  ли- 
шепъ  хоть  воздѵха,  вь  юродѣ  и  этого  нѣтъ;  въ  деревнѣ  онъ  ви- 
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дать  небо,  иногда  я  солнышко  заглядываете  въ  его  окно,  п  го- 
родѣ  же  нищііі  окруженъ  вѣчиымъ  мракомъ  н  вмѣсто  неба 
встрѣчаетъ  ыадъ  головой  каменный  сводъ  подвала,  съ  котораго 
капаютъ  на  него,  будто  слезы,  капли  огь  сырости. 

Конурка  Сдішневой  пространством  ь  въ  четыре  квадратныхъ 
аршина,  а  вышиною  въ  срсднін  ростъ  чедовѣка.  Ея  единствеыное 
окно,  загороженное  желѣзнымъ  ершомъ,  выходить  во  дворъ,  и 
видны  иаъ  него  только  ноги  проходяшихъ,  либо  кошки  да  соба- 
ки. Опрокинутая  вверхъ  дномъ  кадка  служить  Ііадеждѣ  вмѣсто 
стола;  больная  Таня  помѣщается  на  лежанкѣ  угарной  русской 
печки... 

Тусклый  ночникъ  —  кусокь  тряпки  въ  помадноіі  банкѣ,  на- 
полненной постнымъ  масломъ,  едва  освѣщаегь  мрачную  карти- 
ну. Таня  дремлетъ,  а  Надежда,  убитая  горемъ,  машинально  пе- 
ребираетъ  въ  памяти  недавно  минувшее  время. 

Нѣжно  распростился  сь  нею  женихъ,  пять  лѣтъ  тому  нааадъ, 
и  пріѣхала  она  изъ  Петербурга  вмѣстѣ  съ  бабушкой  въ  Балахну. 
Утомленная  дорогой,  старушка  расхворалась,  слегла  и  умерла, 
недѣлн  черезъ  дкѣ  послѣ  своего  пріѣэда.  Такъ  для  Татьяны  Ѳе- 
доровны  и  осталась  на  вѣки  тайною  ошибка  внучки,  ошибка, 
которая  непремѣнно  убила  бы  старушку,  еслнбъ  она  о  ней  узна- 
ла. Впрочемъ,если  женихъ  и  употребилъ  во  зло  свои  права  и  до- 
вѣренность  невѣсты,  скорый  бракъ  все  загладить,  все  поправить, 
тѣм  ь  болѣе,  что  въ  письмѣ,  отправленномъ  кь  Барсукову,  Надя 
умоляетъ  его  не  медлить  ни  минуты... 

Однако  прошелъ  мѣсяцъ,  женихъ  не  ѣдетъ,  и  отвѣта  нѣтъ. 
Слѣпнева  живетъ  у  родственниковъ,  отъ  которыхъ  невозможно, 
наконецъ,  долѣе  скрывать  своего  ноложенія.  Сверхъ  всякаго 
ожиданія,  они  приняли  приэнаніе  Надежды  весьма  снисходитель- 
но. «Кто  молодь  небывалъ!»  сказалъ  дядюшка.  «Мнѣ  самой 
Богъ  даль  первинькаго  черезъ  три  мѣсяца  послѣ  свадьбы», 
призналась  тетенька.  Надежда  не  поняла,  что  причина  этой  сни- 
сходительности заключается  въ  томъ,  что  послѣ  бабушки  на  ея 
долю  очистилось  тысячь  семь  наслѣдства,  а  дяденьки  и  тетень- 
ки вообще  не  строги  къ  достаточнымъ  племянницамъ.  Успоко- 
енная съ  этой  стороны,  Надежда  тревожилась  объ  участи  Ба- 
сил ья. .  .  написала  къ  нему  еще  два  письма,  и,  наконецъ  послѣ 
до  л  гаг  о  молчанія,  прибыль  давно  ожидаемый  отвѣтъ  изъ  Петер- 
бурга. Донынѣ  этотъ  отвѣтъ  сохраняется  въ  сундукѣ  у  Слѣппе- 
вой,  доныиѣ  всецѣло  сохранился  и  въ  ея  памяти. 
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Большой,  толстый  пакетъ,  запечатанный  пятью  чериыми  пе- 
чатает; па  адресѣ,  ппсанноміі  Незнакомой  рукой,  значится:  «со 
вложен іемъ  ста  рублей  ассигнаціями  и  золотаго  обручальнаго 
кольца  вѣсомъ  2  золотника  17%  долей».  Вмѣсто  пнсьиа  въ  кон* 
вергь  быль  вложенъ  паспортъ  Василъя  Барсукова,  перечеркну- 
тый красными  чернилами  съ  припискою: 

«ЗначащіЙся  въ  семь  билетѣ,  с.-петербургскіЙ  мѣщапинъ, 
«Василій  Максимовъ  сынъ  Барсуковъ,  сего  1805  года  октября  въ 
«26  день,  волею  Божію  скоропостижно  помре  отъ  разрыва  анав- 
«рисмы.  Въ  чемъ  и  свидѣтельствую  съ  приложеніемъ  казенпой 
«печати». 

ДѢЙствительно,  внизу  стояла  подпись,  и  какая-то  круглая  ле- 
пешка, сдѣланная  накопченой  на  свѣчкѣ  печатью.  Въ  ту  же  ми- 
нуту Надежда  лишилась  чувствъ,  а  очнулась  недѣли  черезъ  двѣ, 
въ  постелѣ  съ  обритой  головой,  истерзанная  мушками  и  горчич- 
никами. Родственники  немедленно  объявили  ей*  что  жизнью  сво- 
ей она  обязана  Богу,  имъ  и  уѣздиому  врачу;  на  леченье,  по  ихъ 
словамъ,  употреблено  полторы  тысячи  рублей.  Такъ  дорого  пѣ- 
нилн  милые  дяденька  и  тетенька  жизнь  своей  племянницы. 

Черезъ  четыре  мѣсяца,  въ  апрѣлѣ  1806  года  родилась  Таня. 

По  мѣрѣ  истошенія  денежныхъ  средствъ  С  лѣ  пне  вой,  измѣня- 
лось  и  обхожденіе  съ  нею  милыхъ  родственниковъ.  Дѣло  нача- 
лось косыми  взглядами  ,  а  окончилось  самыми  язвительиыми 
упреками.  Какъ-то  подъ  горячій  часъ,  тетенька  назвала  Надеж- 
ду развратной  дѣвчонкой,  а  дяденька  сказалъ  ей,  что  она  позо- 
рить ихъ  честный  домъ;  тотъ  и  другая,  при  каждомъ  случаѣ, 
намекали  ей,  что  она  имъ  въ  тягость,  что  имъ  трудно  содержать 
ее  съ  дочерью,  что  они  и  сами  бѣдные  люди...  Говорили,  од- 
ииѵъ  словомъ,  все,  что  говорить  добрые,  благодѣтельные  род- 
ственники проживающвмъ  у  нихъ  въ  домахъ  ,  безотвѣтнымъ 
влемянницамъ,  младшимъ  сестрамъ  и  свояченицамъ.  Желая  воз- 
наградить ихъ  за  причиняемый  ею  убытки,  Надя  предложила 
имъ  занять  въ  ихъ  домъ  мѣсто  служанки.  Родственники  согласи- 
лись, но  обхожденіе  ихъ  съ  племянницею  сдѣлалось  еще  хуже 
прежняго.  Въ  тъ*  времена,  должность  служанки  на  Руси  святой 
давала  право  господамъ  лаяться  сколько  душѣ  угодио,  а  особен- 
но если  служанка  родня,  пожалуй  и  драться.  Тетенька,  первая, 
применила  эту  теорію  къ  практикѣ,  и  однажды,  за  какую-то 
провинность,  да^а  Над-в  пощечину;  дяденька,  раза  два  (правда, 
хѵѣльной)  притаскаль  племянницу  за  косу.  Сосѣдній  прикащикъ , 
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кумъ  тетушки,  дѣдадъ  Слѣпневой  довольно  милыя  предложе- 
нід,  а  когда  Надя  пожаловалась  ей,  тетенька  племянницу  же  об- 
винила кругомъ...  Словомъ,  грязь,  дрязги,  мерзрсть,  окружали 
бѣдняжку,  и  въ  этой  каторгѣ  она  провела  два  года. 

Постороннему  зрителю,  показалось  бы  всего  удивительнѣе 
то,  что  Слѣпнева  пояти  не  грустила  объ  умершенъ  жеиихѣ,  она 
только  ежедневно  перечитывала  его  паспортъ  и  роковую  припи- 
ску. Было  ли  это  отъ  желанія  составить  въ  своемъ  воображе- 
ніи,  по  описаннымъ  примѣтамъ,  портретъ  усопшаго;  было  ли  ей 
утѣшеніемъ  въ  німой  скорби?..  Богь  вѣсть! 

Весною  1809  года,  она  объявила  милымъ  родственникамъ, 
что  имѣетъ  намѣреніе  отправиться  въ  Петербурга,  и  съ  Таней  на 
рукахъ,  лѣтомъ  Слѣпнева  была  уже  въ  Петербурге,  и  руководи- 
мая какимъ-то  инстинктомъ,  наняла  себѣ  комнату  въ  томъ  са- 
момъ  домѣ,  гдѣ  четыре  года  тому  назадъ  жила  съ  бабушкой. 

Тотчасъ  же  припялась  она  собирать  свѣдѣнія  о  мнимо-умер- 
шемъ  женихѣ.  Въ  мѣшанскон  гильдіи  ей  сказали,  что  адресный 
бйлетъ  Барсукова,  въ  1805  году,  осенью,  былъ  показанъ  утра- 
ченнымъ  и  вмѣсто  его  былъ  выданъ  другой,  о  чемъ  въ  свое  время 
было  объявлено  въ  гаэетахъ.  Одинъ  изъ  чиновниковъ  сказалъ  ей 
даже  за  достовѣрное,  что  мѣшанинъ  Василіи  Барсукову  въ 
прошломъ  году,  приписался  въ  купцы  по  второй  гильдіи.  Это 
извѣстіе  подтвердили  Надежді  и  въ  городской  думѣ.  Хитрая 
выдумка  разлеталась  въ  лохмотья,  и  нагая  истина  выступала 
изъ  мрака  сомнѣній.  а  Но  чья  же  выдумка?»  спрашивала  сама 
себя  Надежда: — «кто  могъ  отважиться  на  нее?» 

Въ  думѣ,  предлагали  ей  дѣлать  розыски  судебнымъ  поряд- 
комъ,  полагая,  что  она  жертва  какого  нибудь  самозванца, -^Сдѣп- 
нева  отказалась  и  спросила  только  адресъ  купца  второй  гидьдіи 
Василья  Макснмыча  Барсукова.  Само  собою  разумѣется,  она 
умолчала  объ  отношепіяхь,  которые  существовали  между  ею  и 
этимъ  человѣкомъ,  —  настоящимъ  Васильемъ,  или,  въ  самомъ 
дѣлѣ,  его  двонникомъ?... 

Кашель  и  стонъ  болыюіі  Тани  вывели  Надежду  изъ  ея 
мрачной  задумчивости.  Быстро  наклонилась  она  кь  дочери. 

—  Мама!...  мама!  лепетала  бѣдняжка,  жалобно  всматриваясь 
въ  лицо  матери. 

—  Что  ты,  мои  ангелъ?  спросила  Надежда,  цалуя  ея  изеох- 
шІя  руки  и  обливая  ихъ  слезами. 

—  Грудку  больно,  мама,  милая  мама! 


Оідііігегі  Ьу  Соодіе 


три  покодънія.  94 

—  Дай,  я  подышу  тебѣ  на  грудку,  согрѣю  ее. . .  Такъ  хо- 
рошо? 

—  Возьми  меня  на  ручки!  простоналъ  ребенокъ:  —  баиньки 
хочу. 

Сіѣннева  взяла  Таню  на  руки  и,  глотая  слезы,  запіда  сла- 
бьшъ  голосомъ,  ходя  взадъ  н  впередъ  по  подвалу,  извістную 
всѣмъ  намъ  колыбельную  пѣсню: 

Баюшки  баю, 

Баю  крошечку  мою! 

И  Таня  вторила  ей  жалобным  ь  стономъ. 

«Лжешь  докторъ,  думала  Сдѣпнева,  укачивая  больную:  — 
у  таких-ь  малютокъ  чахотки  не  бываетъ !  Сказалъ  ты  это  для 
того  только,  чтобъ  отъ  меня  отдѣлаться...  Ладно,  есть  доктора 
и  кромѣ  тебя»... 

Баю,  баюшки,  баю, 
Баю,  Тапичку  моюі... 

Дыханіе  ребенка  становилось  тяжелѣе  съ  минуты  иа  минуту; 
впалый  глазки  косились,  посянѣдыя  губки  какъ  будто  что-то 
зеоеталн;  предсмертный  холодъ  оковывалъ  ея  ножки,  худенькія, 
какъ  тростинки. 

«Завтра  же,  продолжала  мечтать  Слѣпнева:  —  схожу  съ  Та- 
ней къ  другому  доктору.  Со сѣ дня я  кухарка  говорила,  что  оиъ 
отлично  лечить  дѣтскія  бодѣэни,  вылечить  и  Таню...  А  я,  въ 
благодарность  у  него,  полы  вымою,  можетъ  быть,  манишки  есть.. . 
отлично  выстираю...  Положу  Таню,  кажется,  уснулъ  мой  соло- 
втшекъ!.. .» 

Головка  Тани  свѣсилась  на  плечо,  и  весь  ребенокъ  такъ 
гтранно  вытянулся,  отяжелѣлъ... 

В  ь  это  самое  время,  этажемъ  выше,  въ  спальпон  купца  Смок- 
кина,  священник  ь  давалъ  женѣ  его,  Анисьѣ  Степаиовнѣ,  мо- 
литву, по  случаю  разрѣшенія  ея  отъ  бремени  младенцем ь  жен-г 
скаго  пола,  нарѣченнымъ — Таисіею. 

VII. 

Крестины  у  Смоквиныхъ  были  назначены  черезъ  три  недѣли. 
Въ  кумовья  Антон  ь  Петрович  ь  пригласилъ  городскаго  голову, 
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въ  кумушки  супругу  секретаря  коммерческаго  суда,  даму  дели- 
катную, образованную,  окончившую  курсъ  въ  Смольномъ  мона- 
стыре. Гостей  приглашено  великое  множество,  а  запасы  вина, 
закусок ь  и  всякихъ  сластей  обѣщали  угощеніе  на  славу. 

Дня  за  три  до  торжества,  началась  обычная,  предшествую- 
щая каждому  празднику,  суматоха.  Шкэфъ  передвинули  на  ме- 
сто комода,  комодъ  на  мѣсто  горкл;  сундуки  изъ  спальной  вы- 
несли въ  столовую;  навешивали  эанавѣски,  мыли  полы...  Для 
последней  операціи  пригласили  бѣдную  Слѣпневу.  Со  смерти 
дочери  Надежда  страшно  измінилась  Физически  и  морально.  Въ 
черныхъ,  роскошпыхъ  волоса хъ  засеребрилась  гѣдина ,  лицо 
приняло  блѣдиость  мрамора,  глаза  сдѣлались  задумчивы, взглядъ 
упорнее;  улыбка  по  видимому  на  вѣкн  изчезла  съ  этого,  все  еще 
милаго,  граціозпаго  личика.  То  же  можпо  сказать  и  о  слезахъ 
Надежды,  уже  не  лившихся  изъ  глазъ,  но  ключемь  кипѣв— 
шихъ  на  сердцѣ  и  душившихъ  бѣдную  женщину,  не  проры- 
ваясь наружу. 

Пришла  Слѣпнева  по  приглашенію  Смоквиныхъ,  и  привели  ее 
прямо  къ  Анисьѣ  Степаиовнѣ,  для  условія  въ  цѣнѣ.  Купчиха 
сидѣла  на  дивані,  съ  новорожденной  въ  рукахъ.  Не  смотря  на 
свои  сорокъ  лътъ — бабій  вѣкъ,  какъ  говорится,  Смоквина  была 
еще  очень  красивая,  румяная  блондинка,  съ  весьма  выразитель- 
ными голубыми  глазками.  Покорная  съ  мужемъ,  ласковая  съ 
окружающими,  скорѣе  суеверная,  нежели  действительно  набож- 
ная, Смоквина  не  иміла  въ  характерѣ  никакой  особенной  черты, 
отличавшей  ее  отъ  женщинъ  ея  круга. 

—  Здравствуй,  Надя,  сказала  она  Слѣпневой,  кивнувъ  ей  го- 
ловой:— поздравь  меня  съ  обновочкой. 

—  Съ  новорожденной  васъ,  Анисья  Степановна!  глухо  отве- 
чала Слѣпнева. 

—  А  твоя,  малютка,  я  слышала,  померла? 

—  Въ  самый  тотъ  день,  и  только  что  не  въ  самый  тотъ  часть, 
когда  Богъ  далъ  вамъ  вашу  дочку. 

—  Его  святая  воля,  Наденька! 

—  Да,  Анисья  Степановна,  во  всемъ  Божья  воля;  вамъ  по- 
слалъ  онъ  радость,  мнѣ — горе.  И  то  сказать,  зачѣмъ  было  жить 
моей  бѣдной  пташечкѣ?  Пусть  лучше  въ  раю  будетъ  однимъ  ан- 
геломъ  больше,  а  на  землѣ  одной  несчастной  меньше. 

Маленькая  Таисія  проснулась  и  заплакала.  Звукъ  этого  го- 
лоса новой  жилицы  Божьяго  свѣта  магически  подѣйствовалгь 
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на  осиротілую  мать.  Слезы,  по  обыковенію,  приступили  къ 
горлу  Надежды,  но  яаэтогь  разъ,  впервые  послѣ  смерти  дочери, 

глазъ  ея  градомъ.  Махнувъ  рукой,  Слѣпиева 
изъ  комнаты,  Смоквина  послала  кухарку  сказать 
ей,  что  за  мытье  половъ  назвачаетъ  ей  цілковыи  —  цѣну  не- 
высокую, но  это  иэвѣстіе  ни  мало  ее  не  порадовало; 
:ь  огь  волненія,  она  принялась  за  работу,  по  време- 
пріостана вливаясь,  чтобы  вслушаться  въ  эвонкій  голосъ 
Таисіи.  Часа  черезъ  два,  работа  была  окончена,  половики  натя- 
нуты, деньги  Надеждѣ  выданы,  но  она,  не  принявъ  ихъ,  попро- 
сила только  позволенія  переговорить  съ  хозяйкой. 

—  Некогда  ей,  отвѣчада  кухарка:  —  она  дочку  спать  укла- 
дывает?». 

Часу  во  второмъ  кухарка  доложила  Смоквннои,  что  бѣдная 
сосѣдка  опять  пришла. 

—  Что  же  ей  надобно?  Вѣдь  я  ей  заплатила? 

—  Не  знаю,  хочетъ  васъ  видѣть. 

—  Пущай  войдегь. 

Вошла  Надежда,  и  едва  переступивъ  черезъ  порогъ  спальни, 
устремила  взгдядъ,  полный  невыразимой  нѣжности,  на  колыбель, 
гді  спала  въ  это  время  Таисія. 

—  Чего  ты  хочешь,  Надя?  спросила  удивленная  купчиха. 

—  Вы  дали  мні  за  работу  рубль  серебромъ,  Анисья  Степа- 

—  Да,  милая,  на  радостяхъ. 

—  Много  мнѣ  этого  за  мои  труды,  Анисья  Степановна,  и  не 
ючу  я  за  нихъ  ни  копѣйки!  спокойно  отвѣчала  Надежда,  пода- 
вая ей  деньги. 

—  Какая  ты  странная!  Съ  какой  же  стати  тебѣ  трудиться 
даромъ? 

Слѣпева  молчала. 

—  Полно,  Надя,  возьми  деньги  и  помолись  о  здоровья  на- 
шей Таисиньки.  Если  цѣлковаго  тебѣ  много,  такъ  это  не  я  даю, 
а  Таисинька. 

—  Благодарю  васъ,  отвѣчала  Надежда:  —  только  я  вмѣсто 
платы  денежной,  другую  бы  попросила. 

—  Чего  же  ты  хочешь?  съ  любопытствомъ  спросила  Смок- 


—  Голубушка,  Анисья  Степановна,  позвольте  мнѣ  только 
глянуть  на  вашу  малюточку,  больше  мнѣ  ничего  не  надобно  1 
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—  Взглянуть  на  Гаисіюі  съ  пугливой  подозрительностью  про- 
нанесла  купчиха:  —  да  что  же  это  тебѣ  вздумалось?  Извини, 
Надя,  но  этого  нельзя...  До  крестинъ  младенца  не  слѣдуетъ  чу- 
жимъ  людямъ  показывать,  всякіе  глаза  есть  на  бѣломъ  свѣтѣ, 
а  старые  люди  призору  очесь  остерегаться  велятъ ! 

—  Вы  боитесь,  что  я  сглажу? 

—  Всяко  случается,  Надеждушка,  и  ты  не  сердись  на  меня. 
Послѣ  крестинъ,  смотри  на  Таисиньку,  сколько  хочешь. 

—  Вы  позволите? 

—  Послѣ  крестинъ,  пожалуй.  Да  скажи,  сдѣлай  милость, 
что  тебя  такъ  манить  къ  моей  дочери?  Танюшу  ли  она  тебѣ  на- 
помнила, али  ты  вообще  дѣтей  любишь?... 

—  Анисья  Степановна,  отвѣчала  Слѣпнева,  въ  раздумья:— 
еъ  той  минуты,  какъ  на  моихъ  рукахъ  скончалась  дочь  покой- 
ница, всѣ  мои  слезы  ледяной  глыбой  застыли  у  меня  на  сердігѣ. 
Одному  Господу  вѣдомо,  какъ  я  молилась,  чтобы  онѣ  растаяли 
и  изъ  глазъ  брызнули;  какъ  онѣ  душили,  мучили  меня!...  И 
вдругъ,  сегодня,  крикъ  вашей  дочери  растопилъ  эти  слезы,  и 
я,  первый  разъ  въ  семнадцать  дней,  заплакала...  Видите,  и  те- 
перь плачу...  Скажите  послѣ  этого,  неужели  я  могу  сглазить 
дочь  вашу  моимъ  взглядомъ? 

—  Все  такъ,  Надя,  отвѣчала  тронутая  Смоквина:  —  я  пони- 
маю, что  дѣтскіп  крикъ  сильно  подѣйствовалъ  на  твою  дутпу, 
и  дочь  тебѣ  напомнилъ...  Все  такъ!...  Но  Таисиньки  до  крес- 
тинъ, все  же,  не  покажу,  извини. 

—  Ваша  воля,  Анисья  Степановна.  —  Но,  скажите,  какіе 
глазки  у  Таисиньки? 

—  Обнаковенно  темненькіе  покуда...  Какіе  еще  глаза  у  трех- 
недѣльыаго  младенца. 

—  А  волоски  русые? 

—  Русые. 

—  Щечки  полныя  ? 

—  Ничего,  какъ  наливные  яблочки...  Да  вотъ  потерпи  съ 
недѣльку,  сама  увидишь. 

—  Непремѣнно,  непремѣнно  увижу,  Анисья  Степановна!  от- 
вечала радостно  Слѣпнева.  —  А  теперь  позволите  ли  вы  мнѣ 
издали  перекрестить  вашу  Таисиньку? 

—  Это  можешь. 

—  Да  будетъ  же  на дъ  тобою,  ангелъ  хранитель,  прошептала 
Надежда,  опускаясь  наколѣна  и  благословляя  колыбель. — Когда 
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гь  пустынтв,  изнуренный  жаждою,  гаелъ  народъ,  избранный  Бо- 
гомъ,  Моисей  источилъ  воду  изъ  камня...  Такъ  и  твоя  го  л  ось, 
непорочный  младенецъ,  иаторгъ  слезы  из*ь  моего  окаменѣлаго 
сердца.  Мое  дитя  испустило  нослѣдиій  вздохъ  въ  ту  минуту, 
какъ  ты  свой  первый  крикъ...  И,  кто  знаетъ,  не  гь  тебя  лн  все- 
лилась душа  моей  дочери? 

—  Возьми  же  свои  деньги,  сказала  Смоквина,  не  понявшая 
почти  ни  слова  изъ  странныхъ  рѣчей  Надежды,  но  тѣмъ  не 
менѣе  довольная  лаской,  оказанной  дочери.  —  Не  я  даю,  Тан- 
синька  даетъ. 

—  Огъ  нея  возьму,  сказала  съ  улыбкой  Надежда:  —  и  сама 
приду  поблагодарить  ее. 

Когда  Смоквина  разсказала  вечеромъ  своему  мужу  о  стран- 
ному поведеиіи  Слѣпневой,  купецъ,  поглаживая  бороду,  мрачно 
спросилъ: 

—  Дочку  ей  не  показала? 

—  Сохрани  Господи. 

—  И  хорошо  сделала,  а  то  долго-ль  до  бѣды... 

—  Ты  думаешь,  сглазила  бы? 

—  А  можетъ ,  спужала  бы  до  смерти.  Съ  сумасшедшими 
шутке  плохія. 

—  Да  развѣ  Слѣпниха?... 

—  Какъ  есть  полоумная,  это  изъ  ея  рѣчен  и  изъ  ея  дѣловъ 
зам-ѣтно!  хладнокровно  порѣшилъ  Смоквинъ. 

Пышно  отпраздновали  крестины;  гости  разошлись  сыты  по 
горло,  а  многіе  и  пьяиенькіе.  Всѣ  единодушно  пророчили  ново- 
рожденной завидную  участь ;  супруга  советника  требовала 
серьезно,  чтобы  Смоквины  дали  дочери  блестящее  воспитаніе* 
«съ  хорошимъ  приданым  ь  да  съ  образованіемъ»,  сказала  она:—* 
т  ваша  дочка  въ  дѣвнцахъ  не  засидится ! » 

На  другой  день,  рано  утромъ,  Слѣпнева  пришла  къ  Смокви— 
нымъ  съ  неболышімъ  с  вертко  мъ  въ  рукахъ,  спрашивая,  можно  лн 
жидѣть  хозяйку.  Черезъ  нѣсколько  времени  ввела  ее  кухарка 
гь  спальню;  распеленутая  Тансія  не  спала  и  лежала  въ  колы- 


—  Здравствуй,  Надя,  сказала  купчиха,  становясь  между  вею 
в  входящей  Слѣпневой. 

—  Поздравляю  васъ,  Анисья  Степановна,  съ  крестинами, 
а  Таисіи  Антоновнѣ  позвольте  поднести  небольшой  подарокъ. 

Тутъ  Надежда  подала  свой  свертокъ  купчихѣ.  Смоквина  раз- 
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вернула  и  уввдѣла  прекрасную  батистовую  рубашечку,  мас- 
терски вышитую  и  украшенную  розовыми  ленточками. 

—  Ахъ,  Надя,  произнесла  она: — охота  же  тебѣ  тратиться! 

—  Мнѣ  эта  рубашечка  ничего  не  стоить,  отвѣчада  Слѣп- 
ыева: — это  я  давно  шила  на  закаэъ  одной  барынѣ. 

Оно  было  не  совсѣмъ  такъ.  Матеріалъ  быль  купденъ  на  тру- 
довой цѣлковый,  а  надъ  шитьемъ  Слѣпнева  убила  двое  сутокъ, 
не  разгибая  пшыы  и  не  смыкая  глазъ. 

Смоквина  предложила  было  ей  синенькую,  Надежда,  разу- 
мѣется,  отказалась  и  напомнила  ей  только  обѣщаніе  показать 
Таисію.  Скрѣпя  сердце,  купчиха  исполнила  ей  жеданія-~и  сама 
была  этому  не  рада. 

Съ  вытаращенными  глазами,  полуоткрытымъртомъ,  Надежда 
стояла,  какъ  вкопанная,  протянувъ  руки  къ  хорошенькому  мла- 
денцу. 

Съ  этого  самого  дня,  Слѣппева  повадилась  ежедневно  хо- 
дить къ  сосѣдямъ,  не  смотря  на  воркотню  Антона  Петровича  и 
косые  взгляды  его  сожительницы.  Надежда  почитала  за  счастье 
стирать  дѣтское  бѣлье,  тѣшить  Таисиньку  шутками,  прибаут- 
ками— все  это,  разумѣется,  безплатно. 

Ребенок ь  замѣтно  привыкалъ  къ  своей  незванной  нянѣ,  за- 
метно тосковалъ  безъ  нея,  замѣтно  радовался  ея  приходу. 

—  Нечего  дѣлать!  сказалъ  Антонъ  Петровичъ  своей  женѣ 
черезъ  полгода: — возьмемъ,  пожалуй,  Надежду  въ няньки  нашей 
Таисіи.  Дочка-то  ужь  къ  ней  больно  привыкла,  да  и  Слѣшшха 
отъ  нея  безъ  памяти  ! 

—  Я  сама  то  же  думала,  отвѣчала  Анисья  Степановна.  — 
Нужно  ли  говорить,  съ  какимъ  восторгомъ  приняла  Надежда 
предложеніе  Смоквиныхъ? 

—  Только  чуръ,  смотри  у  меня,  сказалъ  ей  купецъ  въ  пер- 
вый же  день  ея  вступленія  въ  должность:— помни,  что  за  андель- 
ской  душой  ходишь;  вести  же  себя  честно.  Покойную  Танюшу 
ты,  говорить,  прижила  съ  какимь-то  тамъ  ОФИцерикомъ... 
Чтобь  теперь  этого  не  было!  Ежели  замѣчу,  что  съ  полюбов- 
никами шуры-муры  заводишь,  сей  же  часъ  въ  шею,  слы- 
шишь? 

И  посвятила  душу  свою  Надя  Слѣпнева  малюткі  Тамсіи,  и 
замкула  все  свое  существованіе  между  могилою  покойной  до- 
чери и  колыбелью  малютки  Смоквиныхъ. 
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Прошло  одиннадцать  лѣгь.  •  I  • 

Семейство  Смоквнньтхъ,  по  приглашению  родственника  Ан- 
тона Петровича,  богатаго  Фабриканта,  переселилось  въ  Моокву, 
и  живетъ  въ  хорошеыькомъ  домикѣ  иа  Мясницкой.  Хоаяинъ, 
компаньонъ  Фабриканта,  занять  дѣлаии;  хозяйка  толетѣетъ  и 
тупѣетъ;  Таисія,  въ  сопровожденіи  Слѣпневой,  ежедневно  "хо- 
дить по  извнлистымъ  удицамъ  древней  столицы,  и  съ  каждьшъ 
дненъ  болѣе  иболѣе  знакомится  съея  достопримечательностями. 
Слѣпнева  имѣла  огромное  вліяніе  на  нравственное  развитіе 
Таисін. 

Года  черезъ  три  послѣ  своего  переселенія  въ  Москву,  Смок- 
винъ,  слѣдуя  давнишнему  собственному  жеданію  н  просьбамъ 
жены,  собрался  на  богомолье  въ  Троицко-Сергіевскую  лавру. 
Тапс  ія  была  внѣ  себя  отъ  восторга,  когда  родители  объявили 
ей  о  ихъ  намѣреніи. 

—  Конечно  съ  няней  Онисимовноіі?  спросила  она. 

—  Конечно,  нѣтъ,  отвѣчала  мать: — на  кого  же  намъ,  кромѣ 
,  домъ  оставить? 

—  Маменька,  голубушка,  воэьмемъ  Онисимовну!  умоляла 


—  Нельзя,  душенька.— На  будущее  лъто,  Богъдастъ, 
здоровы  будемъ,  ты  сама  съ  ней  сходишь,  а  таперича  покуда  съ 

пойдешь!... 

-  Да  мнѣ  безъ  няни  скучно! 
Видно  она  тебѣ  милѣе  отца  и  матери?  обидчиво  возразила 


—  Нѣтъ,  только  я  люблю  молиться  съ  нею... 

—  Будетъ  еще  время,  помолишься  и  съ  ней.  А  какъ  возвра- 
тимся, ты  все  ей  разскажешь,  ласково  замѣтвлъ  отецъ: — а  она 
порадуется,  какъ  будто  и  сама  была  съ  нами. 

9а  заставой  число  попутчиковъ,  особенно  же  попутчицъ,  вся- 
каго  возраста,  примѣтно  умножилось.  Однѣ  опережали  Смокви— 
яыѵъ;  друтія  поотстали,  присѣвъ  отдохиуть  на  поляхъ,  раз- 
стилдкицихся  по  обѣнмъ  сторонамъ  дороги. 

Въ  Пушкинѣ  Смоквины  собрались  ночевать.  Насилу  нашли 
она  себѣ  пріютъ. 
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Иэба,  въ  которую  ихъ  впустили,  была  просторная  и  довольно 
чистая;  при  входѣ  ихъ  встрѣтила  постоялица, великодушно  пред- 
ложившая нашимъ  путиикамъ  раз дѣ лить  съ  ниии  свой  ночлегь. 
Это  была  женщин  л  высокаго  роста,  смуглая,  черноглазая,  лѣтъ 
сорока.  Одежда  ея  состояла  изъ  чернаго  Фланелеваго  платья, 
перепоясаннаго  ремнемъ,  и  большаго  чернаго  же  платка  на  го- 
дові;  в  ь  углу  на  скамьѣ  лежала  небольшая  котомка  и  бѣлый 

ЦОСОХЪ. 

—  Не  за  что,  не  за  чтоі  отвѣчала  странница  въ  отвѣтъ  иа 
благодаренья  Смоквнныхъ.  —  Вы  изъ  Москвы? 

—  Московские  ,  матушка  ,  московскіе  ,  отозвалась  Анисья 
Степановна,  садясь  на  скамью.  — >  Про  купцовъ  Смоквнныхъ  не 
слыха  ля- л  ь  ? 

—  У  которыхъ  Фабрика  за  Калужской  заставой? 

—  Мы  самые  и  есть-съ. 

—  Слыхала,  отвічала  странница,  хоть  я  сама  н  не  изъ 

ЛІО  С  К  Н  1>1 . 

—  А  откуда-съ?  спросилъ  Смоквннъ. 

—  Я  изъ  Кіева,  а  въ  Москвѣ  проѣздомь. 

—  Такъ-съ,  за  сборомъ  должно  бытъ-съ? 

—  Нѣтъ,  я  не  изъ  монастыря. 

—  А  я  думалъ,  судя  но  одеждѣ... 

— -  Нътъ,  черное  платье  я  ношу  по  обѣщанію  съ  самаго  дет- 
ства. Господь  спасъ  меня  отъ  потопленія,  и  съ  той  поры  я  дала 
клятву  не  носить  цвѣтнаго  платья... 

—  Такъ-еъ,  святое  дѣло,  святое  дѣло-еъ.  Имя  ваше,  смѣю 
спросить? 

—  Меня  зовутъ  Иларіей  Фотіевной. 

—  Не  угодно  ли,  Иларія  Фотіевна,  чайку  съ  нами  откушать? 

—  Благодарю,  чан  я  уже  пила. 

—  Такъ  закусить  не  угодно  ли? 

—  Когда  я  иду  на  покдоненіе  святыни,  я  ничего  не  ѣмъ, 
кромі  черстваго  хлѣба,  сухо  замѣтила  странница.  Чревоуго 
грѣхъ  великіи. 

—  Папаша,  дайте-ка  мнѣ  пирожка!  сказала  Тансія,  до 
времени  сидѣвшая  недвижно  подлѣ  матери. 

Странница  быстро  взглянула  на  нее,  съ  выраженіемъ  глу-| 
бокаго  презрѣпія. 

—  Ты  бы,  какъ  видно,  черствымъ  хлѣбомъ  не  довольствова- 
лась? произнесла  она  съ  улыбкой. 
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—  Зачімъ  ѣсть  сухой  хлѣбъ,  спокойно  отвічала  дѣвочка, 
принимаясь  за  пирогъ:  —  если  можпо  ѣсть  пирогъ? 

—  Видно  ты  дитя  балованное? 

—  Спросите  моихъ  родителей,  а  я  не  знаю. 

Отецъ  и  мать  Таисін  робко  переглянулись;  странница  заку- 
сила тонкія  губы. 

—  Вы,  матушка,  бывали  у  Троицы -Сергія?  спросила  Анисья 
Степановна. 

—  Разъ  шесть  сподобилъ  Господь. 

—  А  мы  впервой  идемъ,  матушка.  Вотъ  бы  славно,  еслибъ 
съвами  вмѣстѣ  идти?  Вы  бы  нашей  руководительницей  были... 

—  Охотно.  Только  я  завтра  выйду  въ  пятомъ  часу,  а  вы, 
пожалуй,  разоспитесь? 

—  Таперича  одиннадцатый  часъ,  сказалъ  Смоквшгь,  взгля- 
нтгь  на  свою  серебряную  луковицу. — Шести  часов  ь  для  вашего 
сва  за  глаза  довольно. 

—  А  я  довольствуюсь  и  тремя  часами  въ  сутки!  зямѣтила 
странница. — Ежели  хочется  идти  завтра  со  мной,  совѣтую  вамъ 
спать  ложиться. 

—  Сей  часть,  сейчасъ,  почтительно  отвѣчалъ  Смоквинъ,  соби- 
рая остатки  ужипа  въ  котомку. 

—  Надѣюсь,  что  вы  идете  на  Хатьковъ?  спросила  странница, 
бел  церемоніи  ложась  на  солому  въ  углу  комнаты. 

—  Какъ  же-съ,  безпремѣнно! 

—  То-то.  Такъ  я  васъ  завтра  разбужу. 

Слѣпневы,  на  противуположномъ  углу,  угнѣздились  тоже  въ 
свою  очередь  на  соломкѣ,  и  минутъ  черезъ  пять  уснули  богатыр- 
симъ  сномъ,  изнуренные  продолжительной  ходьбой  по  лѣтнему 


VIII. 

*    •  .  * 

Вірная  своему  обѣщанію,  странница  чуть  свѣтъ  разбу- 
дила Смоквявыхъ.  Всѣ  ови  вышли  вмѣстѣ  и  продажа  ли  свой 
путь  въ  лавру. 

Уже  Хатьковъ  монастырь  скрылся  изъ  виду,  какъ  частый 
дождь  зашумѣлъ  лѣсомъ.  Толпы  богомольцевъ  разбѣжались  подъ 
деревья  и  по  кустамъ;  крупныя  капли,  упадая  на  пыльную  доро- 
гу, разсыпались  сначала  дробинами,  наконецъ  слились  вънеобо- 


ОідШгесі  Ьу  Соодіе 


т 

зримы*  лужи...  Вдругъ*  свѣтло~4>іолето%ая  змѣйка  пробѣжала 
по  темным  ь  тучамъ...  » 

—  Святъ,  Святъ,  Святъ  Господь  Саваоѳъ!  раздалось  по  лѣсу 
изъ  подъ  каждаго  дерева. 

Дождь  усилился,  и  тумъ  его,  и  свистъ  слилось,  съ  при- 
ближающимися громовыми  перекатами.  Въ  воздухѣ  запахло 
смолой  молодаго  березняка,  листья  блестѣли,  будто  покрытые 
лакомъ.  Второй  громовой  ударъ  былъ  силыгѣе  и  долго  повторя- 
ло его  эхо  радонежскихъ  лѣсовъ  и  овраговъ.  Странница  дрожала 
какъ  въ  лихорадкѣ,  на  искаженномъ  ея  лицѣ  былъ  ваписанъ 
непритворный  ужасъ;  Анисья  Степановна,  глядя  на  нее,  тоже 
была  ни  жива,  ни  мертва;  Смоквинъ  хмурился...  одна  Таисія 
была  спокойна.  Гроза  удалялась...  Богомольцы  снова  окружили 
Пларію  Фотіевну. 

—  А  знаете  ли,  честные  христіане,  говорила  она,  оправясь 
отъ  испуга:  —  отчего  Божій  громъ  происходить  и  что  онъ  зна- 
менуетъ? 

—  Илья  пророкъ  батюшка,  на  огненной  колесницѣ  по  обла- 
камъ  воздушнымъ  шествуетъ!  прошамшила  близь  стоявшая  ста- 
рушка. 

—  Это  вѣрцо;  а  что  громъ  энаменуетъ?  спросила  Иларія  Фо- 
тіевна,  окидывая  все  собраніе  величественнымъ  взглядомъ;  и 
только  что  готовилась  сама  же  дать  себѣ  отвѣтъ,  какъ  подо- 
шедшая  къ  этой  г|  уппѣ  Таисія  громко  сиросила,  обращаясь  къ 

—  Тятенька,  громъ  отъ  того,  что  Илья  пророкъ  на  огненной 
колесноцѣ  ѣдегь.  Да? 

—  Да  вѣдь  ты  слышишь  что  матушка  ИларіяФотіевна,  гово- 
рить? отвѣчалъ  Смоквинъ. 

—  Но  вѣдь  Богъ  создалъ  громъ  до  Ильи  пророка...  Отчего 
же  тогда-то  дѣлался  громъ?  пытливо  спросила  Таисія.  —  Няня 
говорила  мнѣ,  что  это  не  правда,  будто  громъ  отъ  Ильи  про- 
рока. Вотъ,  тоже  мѣсяцъ... 

—  Славная  же  няня  у  твоей  дочери,  Анисья  Степановна I 
сказала  язвительно  Иларія  Фотіевна:  — научила  она  Таисіго  уму 
разуму,  хорошо!  То-то  я  замѣчаю,  что  дѣвочка  что-то  бойка  не 
по  лѣтамъ,  старшихъ  не  уважаетъ,  да  козыремъ  на  шгхъ  погля- 
дываетъ.  Надо  полагать,  у  васъ  няня  изъ  еретичекъ! 

—  А  что  это  такое  еретичка?  спросила  Таисія. 
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—  Зиачитъ — богоотступница!  пояснила  странница.  —  Зна- 
„  она  святыхъ  уставовь  пе  прнзнаетъ  и  лукаво  мудрствует*! 

—  Нѣтъ,  крикнула  Таисія,  заплакав ь:  —  это  вы  лукавите,  а 
моя  няня  добрая!.. 

—  Таисія,  перебили  ее  сконфуженные  отецъ  и  мать:  —  да 
какъ  ты  смъешь? 

— ■  А  зачѣмъ  она  смѣетъ  няню  бранить,  когда  сама  ео  никогда 
не  видала?  Няня,  можетъ  быть,  получше  ея  самой,  хоть  въ  чер- 
номъ  олатьѣ  и  не  ходнтъ! 

— —  Что,  родители,  каково  ваша  дочка  ноговариваетъ!  спро- 
сила блѣднѣя  отъ  ярости  Иларія  Фотіевиа:  —  видно  нянюшка-то 
еѣяда  на  добрую  почву?  Ну,  продолжала  она,  приподнимаясь  съ 
земли:  — дождь  пересталъ,  можно  идти  дальше...  Только  ужь  из- 
вините, а  вы  мнѣ  больше  не  товарищи.  Гдѣ  мнѣ,  неразумной,  съ 
такими  умниками  бесѣдовать!  ,  ,,. 

Богомолки,  окружавгітія  Иларію,  тоже  отхлынули  отъ  Смок- 
вивыхъ,  косясь  на  Таисію. 

И  подъ  деревомъ  остались  одни  Смоквины  съ  дочерью. 

—  Видишь  ли,  крикнула  мать,  тодкпувъее  въ  плечо: — видишь 
ли,  дрянь  дівчопка,  что  ты  наделала!  И  какъ  ты  посміла  такія 
дерзости  говорить  смиренной  страняицѣ?  Ты  не  думаешь  ли,  и 
ѵъ  самомъ  дѣлѣ,  что  умнѣй  твоей  няни  и  человѣка  нѣтъ?  Али 
потому,  что  она  тебя,  дуру»  читать  выучила?.. 

—  Ты  Видѣла,  какъ  мы  съ  уважепісмъ  слушали  правдивый 
нзреченія  праведпой  страппицы,  замгвтилъ  отецъ  несколько  мяг- 
че: —  слушали  и  молчали,  а  ты  споръ  затѣяла... 

—  Хорошо,  Йларія  Фотіевна  души  не  злобной,  и  долго  не 
бтдетъ  гпѣваться,  ну,  а  ежели  ты  ее  и  въ  самомъ  ділѣ  обидѣла? 

—  Изволь  у  ней  прощенья  попросить! 

—  Я  не  виновата!  всхлипывая  произнесла  Таисія. 

—  Виновна  ли,  вѣтъ  ли,  все  равно,  проси  прощенья!  Она 
старше  тебя,  значить  и  умпѣе... 

—  Антонъ  Петрович  ь,  догонимъ  ее,  нашу  голубушку,  тороп- 
ливо замѣтила  Смоквина:  —  авось  она  хоть  насъ-то  проститъ.  А 
ты,  Таисія,  ежели  прощенья  не  попросишь,  мы  тебя  на  дорегѣ 
одну  оставимъ...  пусть  тебя... 

—  Нечего  пустяками  стращать,  неребилъ  мужъ: — одну  ее  мы 
ве  оставим  ь,  а  прощенья  она  аопроситъ.  Да,  Та  и  синька,  если 
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Догнали  Иларію  Фотіевну,  и  Смоквнна  бросилась  къ  ней  на 
шею,  умоляя  не  гнѣваться. 

—  За  что?  спросила  странница  съ  притворнымъ  удивленіемъ. 

—  За  глупость  дочки-то  нашей,  матушка!  Таисія,  сію  же 
минуту  руку  цалуй... 

—  За  что,  за  что?  спрашивала  Иларія  Фотіевна,  будто  ничего 
не  понимая... 

—  Она  согрубила  вамъ... 

—  А  я  право  ужь  и  позабыла,  я  долго  гнѣваться  не  люблю, 
матушка,  да  и  не  умѣю.  Одно  тебѣ  скажу,  дочери  много  воли 
даешь.  Наскочить  она  на  инаго  человѣка,  посердитѣе  меня,  такъ 
въ  такую  кашу  тебя  съ  мужемъ  запутаетъ,  что  и  не  выкупитесь. 

—  Таисинька,  проси  же  прощенья! 

Таисія,  истерически  рыдая,  краснѣяотъ  стыда,  пролепетала 
что-то. 

—  Руку  поцалуй,  дрянная  дѣвчонка!  крикнула  мать,  накло- 
няя ея  головку  къ  рукѣ  странницы. 

—  Ну,  ну4  прощаю!  величественно  произнесла  та: — и  вы  меня 
простите,  если  я  что  лишнее  сказала...  Сами  знаете:  яэыкъ  нашъ 
— врагъ  нашъ.  Теперь  мы  съ  тобой  друзья,  Таисія? 

—  Вотъ-то  андельская  душа!  сказалъ  кто-то  въ  толпѣ  бого- 
молокъ. 

—  Я-бы  не  простила! 

—  Со  мной  бы  дѣвчонка  такъ  дешево  не  раздімадась. 
Странники  приближались  къ  святой  обители. 

Богомолки  принялись  размашисто  креститься,  многія  заголо- 
сили, нѣкоторыя  и  всплакнули...  А  вечернее  солнце  озаряло 
обитель  и  играло  на  крестахъ  многочислённыхъ  ея  храмовъ. 

> 

IX. 

Со  дня  отбытія  Смоквиныхъ  на  богомолье,  прошла  педѣля,  ■ 
Надежда  Онисимовпа  стала  тревожиться.  Въ  послѣдніе  два  дня, 
она  по  цѣлымъ  часамъ  стояла  за  воротами,  поджидая  хозяевъ; 
ночью  глазъ  не  смыкала — не  ѣдутъ! 

Съ  перваго  дня  разлуки  съ  Таисіей,  Слѣпнева,  не  смотря  на 
ея  отсутствіе,  ежедневно  перестилала  ея  постельку;  ложась  спать, 
крестила  и  цѣловала  ея  чистенькую  подушечку;  перебирала  ея 
игрушки,  книжки,  купленный  большею  частію  на  свое  скудное 
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жалованье.  Въ  эти  одиннадцать  лѣтъ,  память  о  покойной  дочери 
не  изгладилась  изъ  сердца  Слѣпневой,  но  она, такъ  сказать,  спла- 
вилась съ  любовью  къ  Таисіи. 

Наконепъ,  на  восьмой  день,  въ  полуденную  пору,  къ  воро- 
та мъ  подъѣхада  рогожная  кибитка  —  и  Надежда,  внѣ  себя  отъ 
радости,  приняла  Тансію  въ  объятія;  за  дѣвочкой  Смоквинъ,  за 
нимъ  —  хозяйка,  а  за  нею  —  Иларія  Фотіевна. 

—  Все  ли  цѣло  и  благополучно!  спросилъ  купецъ  вѣрную 
няню. 

—  Все,  слава  Богу,  отвѣчала  она,  на  минуту  отрываясь  отъ 
поцалуевь  Таисіи. — Только  съ  Фабрики,  отъ  Евсигнѣя  Прохо  ры- 
ча конторщикъ  два  раза  приходилъ. 

—  Эта  и  есть  няня?  шепнула  странница  хозяйкѣ,  искоса 
взгляну  въ  на  Слѣпневу. — Она  еще  молода,  да  и  собой  для  няньки 
больно  красива! 

Послѣдвія  слова  были  сказаны  какимъ-то  страннымъ,  дву- 
смысленнымъ  тономъ. 

Хозяева  и  гостья  гурьбой  вошли  въ  домъ;  Таисія,  сопровож- 
даемая няней,  побіжала  въ  свою  комнатку,  Смоквива  повела 
странницу  къ  себѣ  въ  гостиную,  хозяинъ  пошелъ  къ  себѣ  въ  -  , 

—  Дому  вашему  миръ  и  благословеніеі  произнесла  Иларія 
Фотіевна,  снимая  съ  плечь  котомку  и  ставя  въ  уголъ  свой  по- 
сохъ. 

—  Какъ  тебя  благодарить,  матушка,  ужь  и  не  знаю!  сказала 
хозяйка,  обнимая  странницу  и  усаживая  ее  на  диванъ.  —  Чімъ 
просить  тебя  съ  дорожки? 

—  Сегодня  пятница,  а  я  уже  говорила  тебѣ,  что  по  средамъ 
и  пятницамъ  я  ничего  не  ѣмъ. 

—  Твоя  воля,  матушка,  твоя  воля!  Наше  грѣшное  дѣло,  на 
тебя,  праведную  душеньку,  дивоваться  да  примѣръ  съ  тебя 
брать... 

—  Трудновато  моему  прпмѣру  слѣдовать,  Аписьюшка,  труд- 
новато! Я  скажу  тебѣ  по  дружески;  вѣдь  мнѣ  въ  дѣтствѣ  откро- 
венія  были,  а  даръ  прозорливости  и  по  сіе  время  иногда  прояв- 
ляется. Ты  говоришь,  я  осчастливила  васъ  своимъ  посѣщешемъ, 
а  вѣдь  оно  действительно  такъ,  если  хочешь  знать.  Куда  я 
ногой  ступлю,  такъ  на  этотъ  домъ  благодать  в  посыплется,  гдѣ 
ни  побываю  —  тамъ  прибыль!  Иду  по  ножевой  лпнія  въ  городѣ, 
такъ  вѣришь  ли,  купцы  умоляютъ,  чтобы  я  въ  лавку  зашла: 
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«счастье  пржюсшпь»,  говррятъ.  Ц  помяни  мое  слово,  что  домъ 
ваигь  постягаетъ  неожиданное  благополучіе... 
Въ  ату  минуту  въ  гостиную  вошедъ  Смоквннъ. 

—  Ну*  Анисья,  сказал  ь он ьженѣ: — я  къ брату  Евсигнѣю  Про- 
хорычу  пойду,  мо же  г  ь  быть,  тамъ  и  переночую.  А  вы,  матушка, 
Иларія  Фотіевна,  располагайтесь,  какъ  у  себя  дома,  милостя 
просимъ.  Угодно  ночевать  здѣсь  на  диванѣ,  а  не  то  въ  нашей 
спалыіѣ... 

—  Мнѣ  па  твоемъ  грѣшномъ  ложѣ  спать  не  подобаетъ!  отве- 
чала странница. 

Смоквинъ  хотѣлъ  что-то  отвѣтить,  но  только  крякнулъ  и 
вышелъ  съ  поклопомь.  Не  смотря  на  вѣжливос  его  обхожденіе 
со  странницей,  онъ  быль  не  совсѣмъ-то  доволеиъ  ея  присут- 
стіемъ  у  нихъ  въ  домѣ.  Онъ  терпѣдиво  выслушпвалъ  ея  душе- 
спасительные разсказы  въ  дорогѣ  и  во  время  богомолья;  тамъ 
онѣ  были  еще  у  мѣста,  но  теперь  аскетическое  иастроеніе  духа 
у  купца  прошло,  онѣ  начали  ему  набивать  оскомину.  Ему  не 
нравились  выходки  странницы  на  с  четь  Таисди,  ея  рѣзкій  пове- 
лительный тонъ;  какъ  деспот  ь  у  себя  въ  домѣ,  онъ  не  могъ  тер- 
*  піть  посторонняго  вліяиія.  Иларію  Фотіевну  зазвала  ховяйка, 
очарованная  ея  знакомством ь.  По  уходѣ  хозяина,  гостья  и  Анисья 
Степановна  вздохнули  какъ  будто  спокойнѣе,  а  равговоръ  сталь 
живѣе  и  свободніе. 

* 

—  Доскажи  мнѣ  исторію  про  вашу  няню,  сказала  странни- 
ца:— такъ  она  къ  вамъ  въ  домъ  и  втерлась  ? 

—  Разжалобила  меня,  да  и  Таисію  къ  себѣ  пріучида,  ма- 
тушка! 

—  А  мужъ  не  противился?  вкрадчиво  сороенла  странница, 
смотря  въ  глаза  хозяйкѣ. 

—  Антонъ  Иетровичъ  сначала  и  руками,  и  ногами,  а  тамъ — 
согласился,  отвѣчала  та  простодушно. 

—  Ну,  разумеется!  подхватила  Иларія  съ  язвительной  усыѣш- 
ко#.  —  Ей  тогда  было  лѣтъ  двадцать,  такъ? 

—  Такъ,  матушка. 

— -  А  тебѣ,  подъ  сорокъ?  , 

—  Тридцать  семь,  матушка. 
— ■  А  мужу? 

Пятьдесятъ  первый  годъ.  А  что,  матушка? 

—  Такъ,  ничего.  Удивляюсь  только,  какъ  можно  брать  въ 
няньки  потерянную  женщину,  грѣшницу?  Не  разумно! 
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—  Ома  вела  себя  отлично,  матушка,  надобно  правду  сказать. 
Ооять  же  обиды  отъ  иасъ  никакой  не  было,  жалованье  хорошее, 
подарки  къ  праздпикамъ.  Служила  иамъ  вьрньіі  собаки,  а  какъ 
Автоиъ  Петрович  ь  въ  поза  прошло  мъ  году  болеиъ  былъ,  она 
демть  ночей  глазъ  не  смыкала!.. 

—  Ну  еще  бы!.,  отвечала  странница  съ  прежней  ужимкой. — 
Впрочем  ь,  будеть  говорить  объ  этой  блудницѣ;  у  меня  отъ  нихъ 
вообще  отвраиденіе  какое-то.  Знаешь,  какъ  сама-то  я  до  сорока 
дѣгъ  дожила  въ  цѣломудріи,  такъ  грѣшницы  противны  какъ-то. 

—  Вѣрю,  Иларія  Фотіевна,  вѣрю.  Одно  слово,  ты  чиста, 
акн...  акн...  эхъ,  не  знаю,  какъ  это  по  книжному  говорится. 

—  Все  равно.  На  счетъ  няньки  скажу  тсбт»  только,  держи 
ухо  востро  и  воли  ей  не  давай.  Мужъ-то  твой  съ  ней  ласково 
обходится? 

—  И  словом  ь  не  обидитъ.  Оиъ,  ради  Тансіи,  ее  какъ  родную 
.побить. 

—  Такъ,  такъ!  Еше  бы  не  любить.  Не  хочу  я  устъ  моихъ 
сквернить,  а  то-бы  поговорила  съ  вашей  няней...  Мнѣ  кажется, 
я  ие  ошибаюсь! 

♦ 

—  И*ъ  чемъ  это,  матушка?  живо  спросила  Смоквина. 

—  Про-то  я  знаю,  Анисьюшка.  Дай  Бон»,  чтобы  прибытіе 
мое  въ  вашъ  дом ъ  принесло  счастіе  и  водворило  доброе  согла- 
гіе.  Время-то  мнѣ  дорого,  а  то  бы  я  все  до  тонкости  узнала. 

Странница  имѣда  мпогочисленныхъ  поклонпяцъ,  къ  кото- 
рымъ  присоединилась  и  Смоквипа.  Опѣ*  слушали  ее  съ  блатого- 
кійнымъ  ѵжасомъ,  следовали  ея  совѣтамъ,  исполняли  безпре- 
кословпо  ея  лрикаэапія,  считали  ее  праведницей... 

Часовъ  въ  шесть  Смоквина  повела  свою  дорогую  гостью  къ 
чайному  столу,  куда  вскорѣ  пришла  и  Таисія  съ  своей  пяпеп. 
Глаза  дѣвочки  горѣли  лихорадочнымъ  огвемъ,  яркій  румянецъ 
пызалъ  па  щекахъ,  губы  были  сухи,  обкусаны:  она  съ  трудомъ 
гмотрѣла  на  пламя  свѣчп. 

—  Таисинька!  вскричала  Смоквина:  —  ты  больпа? 

—  Голова  болггъ,  маменька!  прошептала  дѣвочка. 

—  Солнцемъ  припекло  ,  хладнокровно  замѣтпла  странни- 
ца: —  ляп»  спать  и  за  иочь  все  пройдетъ.  Небойсь,  не  помрешь. 

—  О  смерти,  сударыня,  Тансін  рано  думать!  возразила  На- 
дежда, иахмурнвъ  брови. 

—  Наирасно,  милая!  отвѣчада  Иларія  Фотіевна,  бросив ь  на 
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нее  презрительный  взглядъ.  —  Каждый  изъ  насъ  долженъ  вспо- 
минать о  смертвомъ  часѣ. 

—  Да,  озъ  насъ,  а  не  изъ  безгрѣшныхъ  дѣтей,  сударыня. 
Мы  съ  вами  ужь  пожили,  а  Таисія  только  жить  начинаегь. 

—  Послушай,  милая,  произнесла  медленно  странница:  —  я 
тебя  покорно  прошу  со  мной  не  равняться,  потому  что  нощиып 
вранънетоварищъ  голубицѣ.  У  меня  душа,  можетъ,  быть  почаще 
нежели  у  твоей  Таисіи.  О  твоей  душі  ужь  не  говорю... 

—  Я  и  безъ  васъ  знаю,  что  я  грѣшница,  сударыня I  спокойно 
отвѣчала  Слѣпнева: — но  въ  сравненіи  съ  Тансіей  вы,  какъ  уголь 
передъ  снѣгомъ. 

—  Анисья  Степановна,  слышишь? 

—  Молчать,  Надя!  крикнула  Смоквина. 

—  Замолчу,  если  вы  приказываете,  но  и  странницѣ  смирен- 
ной помолчать  не  мѣшало  бы! 

—  Передъ  тобой?  крикнула  Иларія,  блѣднѣя  и  вскакивая  съ 
мѣста. 

—  Передъ  Таисіей,  сударыня.  Меня  обижайте,  какъ  хотите, 
а  хозяйскую  дочку  оставьте  въ  покоѣ.  Довольно  вы  ребенкомъ 
дорогой  натѣшились,  а  здѣсь  увольте.  Пойдемъ,  Тансинька! 

И  Сдѣпнева  на  рукахъ  унесла  свою  воспитанницу. 

—  Слушай,  Анисья,  сказала  странница,  дрожа  отъ  яро- 
сти: —  да  кто  же  изъ  васъ  хозяйка  въ  домі,  ты,  или  эта  него- 
дяйка? 

—  Матушка,  не  сердись  на  нее,  она  съ  дуру! 

—  Нітъ,  голубушка,  она  поумнѣй  насъ  съ  тобой  1  Видишь, 
волю  какую  взяла,  тварь!  Она  помыкай  твоимъ  мужемъ,  а  надо 
мной  Форсъ  показывать  я  не  позволю. 

—  Какъ  моимъ  мужемъ?  спросила  удивленная  купчиха. 

—  А  такъ!  злобно  отвѣчала  странница.  —  Вольно  же  тебі 
было  въ  одиннадцать  лѣтъ  не  заметить  того,  что  мнѣ  въ  одинъ 
день  въ  глаза  бросилось.  Ухаживая  за  дочкой,  она  къ  тятенькѣ 
не  подбилась  ли  грѣшнымъ  дѣломъ? 

—  Ну,  ужь  на  счетъ  этого  извини,  ІІларія  Фотіевна,  не  та- 
кой Антонъ  Петровичъ  человѣкъ!  обидчиво  возразила  Смокви- 
на. —  Честнѣй  его  мужа  во  всей  Москвѣ  не  сыщешь. 

—  Не  ручайся,  Анисья.  Всѣ  мужчины  грѣхомъ  живутъ. 

—  Всѣ,  да  не  Антонъ  Петровичъ!  онъ  у  меня  праведной  жиз- 
ни человѣкъ,  да  и  Надежда  честная  женщина. 

—  Защищай  ее,  защищай  на  свою  голову!  злобно  прошипѣла 
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Иларія  Фотіевна.  —  Видно,  она  васъ  обоихъ  чѣмъ  нибудь  обне- 
сла. Я  какъ  чрезъ  порогь  вашего  дома  переступила,  такъ  за- 
чуяла что-то  недоброе,  а  у  меня  сердце  вѣщунъ... 

Смоквина  хогЬла-было  что-то  сказать,  но  понурила  голову, 
а  Иларія  Фотіевна,  ободренная  ея  молчаніемъ,  продолжала 
вкрадчиво : 

—  Будь  ваша  Надежда  дѣвушка  безгрѣшная,  какъ  я  сама, 
тогда  дѣло  другое.  А  то  сама  же  ты  говоришь,  у  нея,  незамуж- 
ней, дочь  была,  и  она  чуть  не  силой  къ  вамъ  въ  домъ  втерлась. 
Отчего  же  она  не  пошла  въ  услуженіе  къ  какому  нибудь  бѣдно- 
ѵу  человѣку,  у  котораго  большая  семья,  а  выбрала  именно  домъ 
богатаго  купца  Смоквина?  Таисія  на  ея  дочь  похожа?  Да  всѣ 
діти  на  одно  лицо,  это  всѣмъ  иэвѣстно.  Повѣрю  я,  чтобы,  посту- 
пивши къ  вамъ  по  двадцатому  году,  молодая,  красивая  женщи- 
на, жила  словно  отшельница! 

—  Никуда  отъ  насъ  ни  ногой  не  выходила,  живо  замѣтила 
Смоквина. 

—  Проста  же  ты,  Анисья!  Да  на  что  ев  далеко  было  искать, 
когда  Антонъ  Петровичъ  былъ  подъ  носомъ? 

—  Знаешь,  Иларія  Фотіевна,  отвѣчала  Смоквина  таинствен- 
но:— первую  пору  мнѣ  самой  это  въ  голову  приходило;  сознаюсь, 
грѣшный  человѣкъ!  Ну,  и  слѣдила  за  ней  да  за  мужемъ,  но  ни- 
чего в  похожаго  не  было... 

—  Такъ  неужто,  мать  моя,  они  при  тебѣ  стали  бы  любезни- 
чать? Ужь  вѣрно  же  улучали  минутку,  когда  тебя  не  было  дома... 
Случалось  тебѣ  оставлять  ихъ  однихъ? 

—  Случалось...  Только  нѣтъ,  не  можетъ  быть!  кажному 
твоему  слову  вѣрго,  а  этому  вѣрпть  не  могу. 

—  Не  вѣрь,  твоя  воля!  да,  признаться,  и  не  слѣдъ  мнѣ  гово- 
рить объ  этихъ  мерзостяхъ,  прости  Господи! 

Смоквина  остальную  часть  вечера  была  молчалива  и  задум- 
чива; будто  ничего  не  замѣчая,  странница  продолжала  свои  раз- 
сказы,  но  купчиха  слушала  ее  раэсѣяино.  Разсуждеиія  о  причи- 
наіъ  ея  разстройства  завлекли  бы  насъ  слишкомъ  далеко.  Ска- 
жемъ  только,  что  Смоквина  на  столько  любила  своего  мужа  и 
такъ  мало  —  Слѣпневу,  что  сказанное  странницей  стало  прини- 
мать въ  ея  воображеніи  нѣкоторый  видъ  правдоподобія. 

Часу  въ  восьмомъ  Смоквинъ  возвратился  домой.  Его  встрѣ- 
тила  Слѣпнева  извѣстіемъ  о  болѣзни  дочери;  вотъ  почему  ку- 
иецъ,  не  заходя  къ  женѣ,  прошелъ  прямо  въ  комнату. дочери. 
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Это  простое  обстоятельство  ие  укрылось  отъ  вииманія  И.іарів 
Фотіевиы,  и  она,  выразительиымъ  взглядомъ,  по  своему  пере- 
толковала его  Смоквиной. 

—  Надобно  бы  послать  за  докторомъ,  сказалъ  Аитоиъ  Пе- 
тровичъ,  входя  въ  комнату  жены:  —  у  Таисіи  жаръ  и  бредь... 

—  Все  пустое,  вмѣшалась  Иларія  Фотіевна:  —  всі  эти  док- 
тора ничего  не  смыслить.  Всего  лучше  пошли  ты  на  Бодканъ, 
въ  домъ  Розовой.  Тамъ  проживаетъ  Тнмоша,  старецъ  юродивый, 
онъ  всякія  болѣзни  лечитъ... 

—  Такъ-съ,  отвѣчадъ  купецъ  съ  худо  скрываемымъ  неудо- 
вольствіемъ:  —  только,  мнѣ  думается,  докторъ  благонадежнее 
будетъ. 

—  Твоя  водя,  я  тебѣ  же  добра  желаю. 

—  Ты  опять  къ  Таисіи?  спросила  Смоквина,  видя,  что  мужъ 
идетъ  изъ  комнаты. 

— -  Да,  пошлю  за  докторомъ!  отвѣчалъ  Антоиъ  Петровичъ. 

—  Ну,  Анисья,  говорила  странница  черезъ  нѣсколько  минуть, 
взваливая  за  плечи  свою  котомку:  —  спасибо  тебѣ  за  оріютъ,  и 
храни  тебя  Господь  отъ  всякаго  бідствія.  Вижу  я,  мать  моя, 
что  въ  вашемъ  домѣ  у  одной  тебя  душа  праведная,  д  жо  грѣхъ 
въ  воздухѣ  растйореиъ.  Вотъ  тебѣ  на  память  четки  съ  Ааднской 
грры,  авось  онѣ  охранять  тебя  отъ  злаго  иаважденія...  На  обрат- 
номъ  пути,  авось,  увидимся! 

—  Зачѣмъ  спѣпшшь  такъ,  родная  моя!  упрашивала  купчи- 
ха: —  у  меня  въ  головѣ  такая  сумятица... 

—  Что  же  дѣлать,  мать  моя,  всяко  бываетъ!  Терци  и  помни, 
что  мы  не  на  радость,  а  на  горе  родимся  на  свѣтъ  Божііі.  Воли 
вашей  Надеждѣ  не  давай,  не  то  всѣиъ  вамъ  худо  будетъ,  слово 
_мое  не  ложио,  Слѣдл  за  ней  и  за  мужемъ,  они  недоброе  мы- 
слят ь. 

—  Голубушка  ты  моя,  чуть  не  плача  возразила  купчиха:  — 
ды  сказывала,  счастье  въ  домъ  приносишь,  а  какое  же  талерича 
мое  счастье  будетъ?  ,     ,       .  , . 

—  Какъ  же  не  счастье,  если  я  открыла  тебѣ  глаза  на  счетъ 
этой  обманщицы?  Да  постой,  мѣсяца  черезъ  два  опять  свидим- 
ся, авось  я  что  нибудь  придумаю.  Цу,  а  пожертвояаиіе  на  оби- 
тель святую  дашь? 

—  Какъ  же,  какъ  же!  Вотъ  два  золотыхъ  лобапчнка  да  си- 
ненькая... 

—  А  вещами? 

'     Ь  I 
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—  Есть  лому  серебря  наго  немножко,  собрать  надо. 

—  Ну,  это  въ  будутцій  разъ,  до  свидапія! 
И  странница  оставила  домъ  Смоквиныхъ. 
Болѣзнь  Таисіи,  по  заключенію  доктора,  была  не  опасна. 

Онъ  нашелъ  небольшое  нервное  разстройство  и  прописалъ  успо- 
коительное лекарство,  отъ  котораго  пос.гЬ  двухъ,  трехъ  пиіемовъ 
дівѵшкѣ  прнмѣтио  сдѣлалось  легче.  Обрадовалась  Слѣпнева,  но 
въ  то  же  время  не  могла  не  эанѣчать,  что  обхожденіе  съ  нею 
юэяйкн  замѣтио  измѣнилось,  и  поняла,  что  пробѣжавшая  между 
ними  черная  кошка,  никто  иной,  какъ  Иларія.  Настоящая  при- 
чина охлажденія  хозяйки,  разумѣется,  не  приходила  ей  въ  го-4 
лову... 

Дней  черезъ  пять  послѣ  ухода  странницы,  рано  утромъ,  когда 
Смоквины  еще  были  въ  постели,  къ  нимъ  прибѣжалъ  старшіп 
ковторщикъ  отъ  братца  Евсигнѣя  Прохорыча. 

—  Что  случилось,  Павлуша?  спросилъ  встревоженный  Антонъ 
ІІетровичъ,  выбѣгая  въ  кухню. 

—  Евсигнѣй  Прохорычъ  приказали  долго  жить  1  отвѣчалъ 
ковторщикъ. 

—  Братецъ  умеръ?! 

—  Ударомь-съ.  Съ  полчала  назадъ  пришли  въ  контору,  стали 
Факту рки  подписывать,  да  вдругъ  захрапѣли  —  и  Бегу  душу 
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Смерть  Евсигнѣн  Прохорыча  громовымъ  ударомъ  поразила 
Смоквиныхъ.  Антонъ  Петровичъ  повѣсилъ  и  ось;  а  ревнивый; 
мечты,  внушенный  Анисьѣ  Степа  ни  внѣ  благочестивой  странни- 
цей, смѣнилиеь  иными,  болѣе  пріятиыми  мыслями.  Мужъ — ком- 
павьонъ  поконнаго,  кромѣ  Смоквина  у  Евсигиѣя  Прохорыча 
ролям  яѣтъ,  а  имущество  осталось  огромное,  капиталы  богатѣв- 
шіе.  Ежели  нѣтъ  духовной,  но  закону  все  должно  принадлежать 
Антону  Петровичу...  Что,  если?... 

Тутъ  промелькнули  въ  памяти  Анисьи  Степановны  знамена- 
тельный слова*  Иларіи  Фотіевны  при  вступленіи  въ  ихъ  домъ: 
«гі*  бываю,  тамъ  людямъ  счастье  приношу!»  Если  наследство 
достанется  Антону  Петровичу,  еще  ли  причиною  этому  счастью 


* 

Оідііігегі  Ьу  Соодіе 


110  СОВРЕМЕННИК!,. 

не  назвать  странницу?  Эта  мысль  до  такой  степени  занимала 
Смоквину,  что  она  рѣгаилась  сообщить  ее  и  супругу. 

—  Да  неужто  тебѣ  Иларія  Фотіевна  это  предсказала?  снро- 
сидъ  удивленный  Смокввнъ. 

—  Да,  Антонъ  Петровичъ,  и  еще  какъ  явственно,  словно  въ 
руку  положила.  Въ  скоромъ,  говорила,  времени,  получите  не- 
ожиданное богатство  и  благополучіе. 

—  Неужто? 

—  Ей-Богу.  Ну  что,  если  это  сбудется  ? 

—  Сбудется,  тогда  пожалуй  и  я  готовъ  сознаться,  что  Ила- 
рія  Фотіевна  женщина  прозорливая.  Только  сумлѣваюсь,  Анисья, 
кріпко  сумлѣваюсь.  Покойный  братецъ,  въ  послѣднее  время, 
очень  часто  бесѣдовали  со  своимъ  эакадычнымъ  другомъ,  Варна- 
вою Савиченъ  Послушнымъ... 

—  Этимъ  толстякомъ,  что  мы  на  панаФидахъ  видали? 

—  Именно.  Дѣловъ  они  вмѣсті  никогда  не  водили,  а  между 
тѣмъ,  покоЙникъ  отъ  него  ничего  не  скрывалъ,  в  Послушный 
зпаетъ  на  перечетъ  всѣ  его  долги  и  капиталы,  какъ  свои  пять 
пальцевъ.  Что,  ежелн  братецъ  все  ему  одному  отказали? 

—  Да  вѣдь  онъ,  ты  говор илъ,  самъ  страшный  богачъ  ? 

—  Денегъ  куры  не  клюютъ,  но  ты  знаешь,  что  деньга  къ 
деньгѣ  льнетъ.  А  какой  же  богачъ  въ  свѣтѣ  отъ  подумпдліона 
откажется! 

—  Онъ  стодов-ѣръ? 

—  Да,  раскольникъ. 

—  Пустое,  братецъ  пе  могъ  ему  все  имущество  отказать. . . 

—  Увидимъ,  увидимъ! 

—  Увидишь,  что  Иларія  фотіевна  не  напрасно  сказала! 
Черезъ  шесть  нсдтіль  вскрыли  духовную.  Душеприкащикомъ 

покойный  назначила  Варнаву  Савича  Послушнаго,  а  наслѣдыи- 
комъ  —  Антона  Петровича  Смоквина.  Такимъ  образом  ь  ету  до- 
стались: Фабрика  со  всѣмъ  налячнымъ  товаромъ,  все  движимое 
имущество,  и,  за  уплатой  немногихъ  долговъ,  около  трехсотъ 
тысячь  капиталу.  Незабвенный  день  вь  жизни  Антона  Петро- 
вича, но  еще  болѣе  радостный  для  Аиисьи  Степановны! 

—  Что,  что,  твердила  она  мужу:  —  можно  ли  послѣ  этого 
не  вѣрить  Иларіи  Фотіевні? 

Богатство  ни  на  волосъ  не  изміннло  домашняго  быта  Антона 
Петровича;  прибавилось  только  несколько  новыхъ  знакомыхъ, 
изъ  должностныхъ  лицъ  или  имѣвшііхъ  дѣла  съ  покоыиымъ 
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Евснгніемъ  Прохорычемъ.  Между  ними,  особеннымъ  расподо- 
женіемъ  Смоквина  пользовался  Варнава  Савичъ  Послушный. 
Обращаемъ  вниманіе  читателей  на  этого  чедовѣка,  сдѣлавшагося 
гь  юроткое  время  для  Антона  Петровича  тѣмъ  же,  чѣмъ  была 
странница  для  Анисьи  Степановны. 

Варнава  Савичъ  слылъ  по  всей  Москвѣ  за  первѣишаго  богача, 
предъ  которымъ  самые  именитые  были  тѣьгь  же,  что  въ  лѣсу 
березовика  предъ  боровикомъ,  не  смотря  на  то,  что  Послушный 
ороживалъ  въ  Москвѣ  наѣздами,  останавливаясь  обыкновенно 
въ  ситу,  за  Рогожской  заставой.  Никто  не  могъ  съ  точностью 
ооредѣлить  ии  постояннаго  мѣста  его  жительства,  ни  постоян- 
наго  предмета  его  торговли.  Высокій  ростомъ,  очень  тучный, 
Варнава  Савичъ  отличался  оть  прочихъ  смертныхъ  какими-то 
младенческими  чертами  безбородаго  лица  и  тонкимъ ,  почти 
жевскимъ  голосомъ,  вовсе  не  гармонирующим  ь  съ  его  колос- 
сальной Фигурою.  Никто  никогда  не  видалъ  слезь  на  глазахъ 
этого  страннаго  чедовѣка,  не  подмѣчалъ  улыбки  на  его  тонкихъ, 
блідныхъ  устахъ...  однимъ  словомъ,  это  была  какая-то  мумія, 
вабитая  золотомъ.  Говорилъ  онъ  только  о  деньгахъ  и  денеж- 
ные оборотахъ,  сопровождая  свои  разговоры  пощедкиваніемъ 
костяжекъ  на  счетахъ...  этоть  звукъ  былъ  обычнымъ  аккомпа- 
ниментомъ  нѣжнаго  сопрано  Варнавы  Савича. 

Не  успѣла  еще  Смоквина  опомниться  отъ  радости,  доставлен- 
ной ен  полученіемъ  наслѣдства,  какъ  ее  посѣтила  новая  радость. 
Въ  августѣ  того  же  года,  на  обратвомъ  пути  изъ  Новгорода,  у 
яиъ  остановилась  Иларія  Фотіевна.  Нужно  ли  описывать  во- 
сторгъ,  съ  которымъ  встрѣтида  ее  купчиха;  какъ  разсыпалась 
передъ  нею  Анисья  Степановна  въ  благодареніяхъ  за  сбывшееся 
пророчество?  На  этоть  разъ  даже  равнодушный  Антонъ  Петро- 
івчъ  оказалъ  странницѣ  искреннее  у  важен  іе,  которое  она  при- 
нимала съ  спокойствіемъ  и  величіемъ  королевы. 

—  Все  это  я  предвидѣла,  отвѣчала  она:  —  какъ  предвижу 
многое.  Вы  знайте,  разъ  на  всегда,  что  за  ласку,  оказанную  мнѣ. 
Господь  воэдастъ  сторицей. 

На  этоть  разъ  обхожденіе  странницы  съ  Таисіеи  и  со  Слѣп- 
невой  было  совсѣмъ  другое,  какъ  при  первомъ  посѣщеніи.  Она 
веудостоивала  ихъ  даже  разговоромъ  и  смотрѣла  на  обѣнхъ  съ 
совершеннымъ  пренебрежеиіемъ,  чему,  впрочемъ,  и  няня,  и  во- 
лштанница  были  душевно  рады.  Анисья  Степановна  вздумала 
было  возобновить  разговоръ  объ  отношеніяхъ  мужа  к  ь  Надежд  в , 
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при  чемъ  сказала,  что  не  замѣтила  за  ними  ничего  подозрп- 
телыіаго. 

—  И  не  заметишь  ничего,  отвѣчала  странннтіа:  —  что  было, 
то  прошло.  Береги  только  мои  четки.  Ояъ*  водворяютъ  чистоту 
въ  супружествѣ  и  поддерживаютъ  доброе  согдасіе.  Я  все  про- 
стила вашей  слѵжанкѣ,  прости  же  ей  и  ты;  ньгаѣ  у  меня  есть 
намѣреніе,  къ  которому  приступить  должна  съ  чнстымъ,  незлоб- 
нымъ  сердцемъ. 

—  Что  же  это,  матушка? 

—  Я  собираюсь  съ  одной  помѣщицей  знакомой  въ  путеше- 
ствіе  ко  святым  ъ  мъттамъ. 

—  Въ  Ерусалимъ?  воскликнула  купчиха  задыхаясь. 

—  Да,  въ  Палестину. 

И  начались  разсказы  о  предстоящемъ  пути,  его  трудностях* 
и  рѣдкостяхъ,  которыя  страпница  надѣется  увидѣть  въ  землв 
обѣтованной.  Это  еще  выше  прежняго  подняло  ее  во  мпѣніи 
Смоквиныхъ,  и  она  окончательно  подчинила  купчиху  своему  вді- 
янію.  Аписья  Степановна  смиренно  сдала  ей  бразды  домашняго 
управленія  и  изъ  хозяйки  сдѣлалась  служанкой  своей  гостьи. 
Съ  этой  минуты  —  будто  мрачная  туча  осѣпила  домъ  Смокви- 
ныхъ.Вставали  утромъ,  обѣлали,  спать  ложились  въ  часы,  угод- 
ные Иларіи  Фотіевнѣ;  прежиій  сытный,  хотя  и  постный  столь, 
смѣнился  какпмъ-то  отшельническимъ  сухоядѣніемъ.  Умолкъ 
рѣзвып  емѣхъ  Таисіи  и  смѣнился  монотопнымъ  голосомъ  стран- 
ницы, читающимъ  четіи-минеи  или  какую  нибудь  другую,  по- 
добную ей  духовпую  книгу.  Такъ  прошло  пять  недѣль,  показав- 
шихся пятью  вѣчностями  Таисіи  и  Слѣппебон.  Антонъ  Петро- 
вичъ  меиѣе  ихъ  терпѣлъ  отъ  этого  деспотизма,  онъ  хлопоталъ 
по  вводу  во  владѣпіе,  а  потому  очень  рѣдко  быль  дома;  прини- 
мая же  къ  себѣ  дорогаго  Варнаву  Савича,  спдѣлъ  съ  ппмъ  въ 
кабинетѣ,  куда  не  долетали  псалмонѣнія  Иларіи  Фотіевны... 

Какъ-то  въ  первыхъ  числахъ  октября,  рано  утромъ,  когда 
странницы  не  было  дома,  Анисья  Степановна  съ  тревожыммъ 
видомъ  вошла  въ  кабинетъ  къ  мужу. 

—  Что  скажешь?  спросилъ  ее  Смоквинъ. 

—  Послѣ  завтра,  голубушка  наша  оставляетъ  насъ,  произ- 
несла со  вздохомъ  купчиха. 

—  Неужели?  —  и  Антонъ  Петровичъ  пепустилъ  вздохъ,  ско- 
рѣе  однако  же  радостный,  нежели  печальный. 

1    —  Да,  ѣдетъ,  ко  святымъ  мѣстамъ. 
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—  Дай  ей  |>огъ  благополучие 

—  Трудиыи  путь,  Антоиъ  Петровичъ,  очень  трудный  путь. 
Она  говорить,  что  тамъ  есть  мѣста,  гдѣ  сорокъ  верстъ  надобно 
идти  степью,  а  въ  степи  —  львы,  тигры,  змѣи,  медвѣди  и  волки 
гакъ  вотъ  и  рыпгутъ,  а  изь-за  каждаго  куста  азіаты  вь  христі- 
анъ  изъ  ружеіі  стрѣ.іяютъ. 

—  Знаю,  знаю,  что  опасно;  на  то  ея  усердіе. 

—  Вчера  Иларія  Фотіевна  заходила  къ  Дубровскому  нрос- 
пггься,  и  Николай  Романычъ  далъ  ей  двѣсти  рублен,  она  сама 
показывала... 

—  Это  на  дорогу? 

—  ІІѢть,  на  дорогу-то  у  пея  есть.  Николай  Романычъ  далъ 
<  іі  денегъ  на  записку  себя  вь  сиіюдикъ,  въ  синайском  ь  монасты- 
рь. Вотъ  я  н  хочу  тебя  спросить,  много  ли  ты  пожертвуешь? 

—  Гм!  произнесъ  Смоквинъ  переминаясь:  —  мнѣ  думается, 
ежели  она  хочетъ  за  насъ  помолиться,  такъ  не  грѣшио  бы  и  да- 
[шмъ  за  нашу  хлѣбъ  соль... 

—  Ну,ужь  это  тебѣ  стыдно,  Антон ъ  Петровичъ!  Ты  вспомни 
только,  что  по  ея  милости  наедЬдство  іюлучилъ.  Вѣдь  ЕвснгпІ.іі 
Прохорычъ  ровно  черезъ  пять  дней  послѣ  ея  ноеѣщснія  скон- 
чался, ты  хоть  это  вспомни... 

—  Много  ли  же  ей  дать?  спросил  і.  Смоквинъ  съ  прнмьтиымь 
довольствіемъ. 

—  Ѵ;кь  какъ  себѣ  хочешь,  Антон  ь  Петровичъ,  хоть  мой  ли- 
сіы  салопъ  заложи,  а  сотъ  пять  пожертвовать  надобно! 

—  Да  ты  рехнулась,  Анисья? 

—  Нѣтъ,  батюшка,  покуда  еще  вь  свосмъ  умѣ.  ВЬдь  вь  сн- 
ноднкъ-то  па  вѣчпыя  времена  запишусь,  ты  это  пойми  1  Да  кро- 
*1  того,  Иларія  Фотісвна  обѣщала  привезти  елею  святаго, 
пальмовую  вѣтку,  воды  іорданской,  да  четки  изъ  святы  хъ  рако- 
вввокъ...  Вотъ  и  разочти  самъ...  Пяти  сотъ  только  что  хватптъ. 

Поспорили,  поспорили  супруги,  —  и  помирились  на  сотиѣ 
цілковыхъ.  За  это  страиница,  уѣзжая,  даже  прослезилась,  раз- 
цѣловалась  со  всѣми  и  съ  Надеждой  Слѣпневой;  всѣмъ  подари- 
ла ФинпФтяиые  образки.  Съ  ея  отъѣздомъ,  какъ  будто  посвѣтлѣ- 
ю  въ  домѣ  Смоквиныхъ. 

Въ  первыхъ  числахъ  іюня  1822  года,  Аптонъ  Петровичъ 

блп»  введен  т.  во  владѣніе  наслѣдствомъ,  отказаннымъ  ему  Евси- 

гнЬемъ  Прохорычемъ.  Вздумалъ  сгоряча  продолжать  Фабричное 

производство,  да  дѣла  пошли  вкривь  и  вкось,  не  въ  примѣръ 
т.  ХСѴШ.  Отд.  I.  8 
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хуже,  нежели  при  покойномъ.  Обратился  Смоквивъ  за  совѣтомъ 
къ  своему  оракулу,  Варнавѣ  Савичу  Послушному. 

—  Фабрика  твоя  идетъ  очень  дрянно,  отвѣчалъ  тотъ — пото- 
му что  ты  въ  этомъ  дѣлѣ  очень  мало  смыслишь.  Я  бы  на  твоемъ 
мѣсті  Фабрику-то  съ  рукъ  сбылъ,  да  за  другіе  обороты  и  при- 
нялся бы.  Ты  рожденъ  быть  купцомъ,  такъ  и  не  лѣэь  въ  Фабри- 
канты. Покойный  Евсигнѣй  общимъ  довѣріемъ  держался,  а  къ 
тебѣ  довѣрія  нѣтъ;  потому  его  нътъ,  что  ты  не  Москвичъ,а  Пе- 
тербургская выскочка.  Будешь  продолжать  Фабрикой  занимать- 
ся, такъ  весь  капиталъ  ни  за  копѣйку  просолишь,  помяни  мое 
слово.  Сбывай-ка  ее  съ  рукъ!  Поѣзжай  въ  Питеръ,  домъ  купи; 
тамотпіе  дома  хорошій  процентъ  даютъ.  Торговлей  займись,  да 
не  мелочной,  а  на  биржѣ  торгуй;  я,  пожалуй, къ  тамошнимъ  ту- 
замъ  могу  дать  тебѣ  рекомендательный  письма. 

Вѣрный  своему  обѣщанію,  Варнава  Савичъ  далъ  Смоквину  ре- 
комендательный письма,  вводившія  его  въ  кругъ  петербургскаго 
биржеваго  купечества.  Холодно  отвѣчалъ  онъ  на  всѣ  изъявленія 
благодарности  Антону  Петровичу. 

—  Ежели  будете  въ  Питерѣ,  говорилъ  тотъ  при  прощаньи: — 
вадѣюсь,  посѣтите? 

—  Едва  ли,  другъ  любезный... 

—  Но  въ  три  года  нашего  знакомства  я  такъ  прнвыкъ  къ 
вамь,  такъ  полюбилъ  васъ! 

—  Полно,  полно,  Антонъ  Петровичъ,  не  вѣрю  я  ни  чьей 
любви,  ни  чьей  дружбѣ,  а  то,  что  тебя  особенно  привлекаетъ  ко 
мнѣ,  будетъ  съ  тобою  и  въ  Питерѣ  неразлучно. 

—  Что  же  это-съ,  Варнава  Савичъ?  простодушно  спросвлъ 
Смоквинъ. 

Вмѣсто  отвѣта, Послушный  звякнулъ  туго  набитымъ  кошель- 
комъ. 


XI. 

Октябрь  1825  года. 

Часы  на  колокольнѣ  Петропавловской  крѣпости  заунывно 
пробили  одиннадцать;  имъ  откликнулись  часы  эимняго  дворца, 
адмиралтейства,  думы,  но  едва  ли  кто  могъ  вѣрить,  чтобы  было 
утро.  Туманъ,  полусумрак  ь,  порывистый  вѣтеръ  взметаетъ  гру- 
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дыжелтыхъ  листьевъ  по  адмиралтейскому  бульвару.  Не  приведя 

Богъ  жить  въ  Петербурге  въ  осеннюю  пору! 

Въ  это  время  по  Лиговкѣ,  не  подалеку  отъ  Знаменья,  опира- 
ясь па  кокой-то  вычурный  посохъ,  бреда  знакомая  намъ  стран- 
ница, Иларія  Фотіевна.  Въ  четыре  года  она  почто  не  измени- 
ла, только  поподнѣла  да  смуглѣе  стада,  надобно  полагать,  отъ 
шлщаго  зноя  Палестины.  По  нерѣшительной  походкѣ  и  чае- 
гынъ  остановкам  ь  передъ  воротами  домовъ,  не  трудно  было  от- 
гадать, что  наша  богомолка  отыскиваетъ  кого-то  по  данному  ад- 
ресу. 

—  Да  этогь,  что  ли,  домъ  купца  Смоквина?  спросила  она  съ 
досадой  у  какой-то  бабы,  вышедшей  изъ  воротъ  неболыпаго  де- 
ревяннаго  домика. 

—  Нѣтъ,  матушка,  отвѣчада  та: — домъ  Смоквина  вы  прошли; 
вонъ  овъ,  третій  отъ  угла. 

—  Спасибо,  голубушка.  Разъ  пять  мимо  его  прошла!  Доску- 
то  хоть  бы  на  воротахъ  прибили. 

—  Кого  вамъ?  грубо  спросилъ  дворникъ. 

—  Гд-Ѣ  квартира  хозяевъ? 

—  Антона  Петровича,  значить?  Въ  подъѣздъ,  па  лѣву  руку, 
ю второй  этажъ...  Только  вы,  того,  напрасно,  матушка... 

—  Какъ  напрасно?  живо  спросила  странница,  сверкнувъ  гла- 
ими. 

—  Потому,  они  только  по  субботамъ  подаютъ,  а  нонѣ  у  насъ 
оонедѣльпнкъ... 

—  Ахь,  ты  негодяй!  взвизгнула  Иларія  фотіевна: — да  что  же 
і,  по  твоему  мнѣнію,  нищая,  что  ли?  Погоди  же,  голубчикъ, 
•отъ  какъ  Антонъ  Петровичъ  тебя  въ  три  шеи  выгоннтъ,  такъ 
п>і  в  узнаешь,  что  я  за  нищая! 

—  А  кто  васъ  знаетъ!  отвѣчалъ  дворникъ,  тономъ  ниже  и 
пятясь  отъ  сердитой  гостьи. 

—  Узнаешь,  узнаешь,  невѣжа,  мужикъ  этакой,  обломъі... 

—  Во  второй  этажъ, на  дѣву  руку!  крикнулъ  дворникъ,  скры- 
иясь  въ  свой  подвалъ. 

—  Скотина,  неучь!  продолжала  браниться  Иларія  Фотіевна, 
Шідавмаясь  на  лѣстницу,  но  укаэанію  дворника. 

Автонъ  Петровичъ,  по  обыкновенію,  былъ  въ  то  утро  на 
біржі;  Анисья  Степановна  копошилась  у  себя  въ  спальной;  Таи- 
оа занималась  съ  ѵчигелемъ;  все  было  тихо,  мирно...  вдругъ  на 
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кухнѣ  раздался  звонокъ  и,  вслѣдъ  за  тѣмъ,  громкій  епоръ  жев- 

скнхъ  голосовъ. 

—  Да  вы  скажите  сперва,  кто  вы  такія!  кричала  кухарка,  а 
такъ  прямо  въ  комнаты  лѣзть  не  годится! 

—  Видно  вы  всѣ  въ  Питерѣ  одурѣди  съ  богатства!  отвѣчалъ 
другой  женскій  голосъ:— словно  сговорились,  нехристи!  Меня  въ 
генеральскихъ  домахъ... 

—  Матушка,  Иларія  Фотіевна!  вскричала  Смоквина,  вошед- 
шая въ  кѵхню  на  этотъ  шумъ  и  бросаясь  къ  странницъ*  съ  рас- 
простертыми объятіями. 

—  Ну,  Анисья  Степановна!  отвѣчала  та  задыхаясь:  —  я  чай, 
къ  министеру  легче  попасть,  нежели  къ  тебѣ...  Отъ  великаго  бо- 
гатства больно  важны  стали!.. 

—  Ну  что  мужъ  твой,  дочка?  отрывисто  спрашивала  стран- 
ница, садясь  въ  кресла. 

—  Слава  Богу,  слава  Богу.  Какъ  ты  насъ,  родная,  отыскала? 

—  Въ  Москвѣ,  на  Фабрикѣ  сказывали...  Какъ  я  изъ  святы хъ 
мѣстъ  возвратилась. . . 

—  Сподобилъ  Господь?  съ  восторгомъ  спросила  Анисья  Сте- 
пановна. 

—  Была,  была.  Ну,  захожу  въ  вашъ  домикъ  въ  Москвѣ,  анъ 
и  слѣдъ  простылъ...  —  Ну,  а  вы  какъ  въ  ГТитсрѣ  устроились? 

—  Хорошо,  матушка,  оченно  прекрасно!  Супротивъ  Москвы 
не  въ  примѣръ  лучше.  —  Позволь  же  тебя  чаіікомъ  попросить, 
а  тамъ  наши  покои  тебѣ  покажу,  если  желаешь.  Ахъ  ты  моя  не- 
наглядная! чуть  ли  не  въ  сотый  разъ  повторила  Смоквина:  —  въ 
Еру  салим!  былаі 

II  она  торопливо  вышла  изъ  комнаты. 

«Поглупѣла,  мое  сокровище,  за  это  время!»  подумала  стран- 
ница ,  посмотрѣвъ  ей  вслѣдъ  съ  презрительной  усмѣшкой. 

Рядомъ  съ  кабинетомъ  Антона  Петровича  была  въ  квартирѣ 
Смоквиныхъ  небольшая  комнатка,  въ  одно  окно,  почему-то  на- 
зываемая буфетной,  хотя  въ  ней  никогда  не  стояло  буФета,  ни 
даже  шкафа  съ  посудою.  Года  два  тому  назадъ,  буфетную  усту- 
пили Таисіи,  для  ея  учебныхь  занятій,  и  съ  того  времени  комнат- 
ка совершенно  преобразилась.  На  ствнахъ  явились  ландкарты, 
на  столѣ,  сдвину томъ  на  средину  комнаты  —  книги,  тетради, 
письменный  принадлежности,  и  здѣсь-то,  раза  по  четыре  въ  не— 
дѣлю,  въ  присутствіи  неразлучной  Онисимовны,  дочь  Смокви- 
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ныгъ  занималась  со  своимъ  учителемъ,  Евлампіемъ  Егорычемъ 

Въ  то  самое  утро ,  когда  Иларія  Фотіевна,  посаѣ  долговре- 
менныхъ  странствоваиій  по  святым ь  містамъ,  осчастливила  домъ 
Сяоквяныхъ  своимъ  посѣщеніемъ,  въ  буфетной  былъ  классъ  нѣ- 
мепкаго  языка,  и  Таисія,  по  диктовкѣ  Витязева  писала  какое-то 
етпотвореніе  Шиллера.  Потомъ  Евлампій  Егорычъ  попроси лъ 
ее  прочитать  написанное  и  перевесть  на  русскіп  яэыкъ. 

—  Чудесные  стихи!  произнесла  Таисія  по  окоичаніи. 

—  Въ  будущій  разъ,  отвѣчалъ  учитель:  —  я  принесу  вамъ 
для  орочтенія  нѣсколько  отрывковъ  изъ  его  трагедіи,  Марія 
Сіюартъ,  и  заранѣе  увѣренъ,  что  они  вамь  поправятся. 

Въ  эту  минуту  дверь  въ  буфетную  распахнулась,  и  въ  комна- 
ту вошла  Смоквина  въ  сопровождены  Иларіи  фотіевны. 

—  Здѣсь  Таисинька  учится,  сказала  купчиха. 

Учитель  вѣжливо  поклонился,  а  ученица  вмѣстѣ  съ  нянею 
быстро  вскочили  съ  мѣстъ... 

—  Иларія  Фотіевна!  прошептала  удивленная  Таисія. 

—  Богомолка!  подумала  Онисимовна. 

—  Узнала  меня,  Таисія?  ласково  спросила  странница,  подхо- 
дя къ  стол  у. 

—  Въ  одну  минуту,  отвічала  дочь  Смоквиныхъ:  —  вы  очень 
«ало  переменились. 

—  За  то  ты  и  выросла,  и  похорошѣла,  и  поумнѣла  авось? 

—  Хе,  хе,  хе!  отозвалась  Смоквина: — ужь  объ  этомъ,  родная  *> 
ш9  ты  господина  учителя  спроси. 

Странница  быстро  подняла  глаза  на  Витязева  и  свела  ихъ  не 
очень-то  скоро.  Хотя  она  и  походила  по  бѣлу  свѣту,  и  насмо- 
трелась на  всякія  физіономіи,  однако  же  лица,  подобнаго  Евлам- 
оію  Егорычу,  давно,  давно  не  встрѣчала. 

Учителю  было,  по  видимому,  лѣтъ  подъ  тридцать.  Правиль- 
ное лицо  его,  вмѣсто  юношескаго  пушка,  было  подернуто  лег- 
шіъ  загаромъ;  болыпіе  сѣрые  глаза  свѣтились  умомъ;  ирониче- 
•ыя  улыбка  блуждала  на  тонкихъ,  красиво  очерченныхъ  гу- 
^гь.  Не  укрылись  отъ  внимательнаго  взгляда  странницы  ни 
изящная  Форма  бѣлыхъ  рукъ  учителя,  ни  строііныя  его  ноги, 
обѵтыд  въ  довольно  поношенные,  хотя  и  тщательно  вычищенные 
едюги. 

—  Я  съ  вашей  ученицей  не  видалась  четыре  года,  произнес- 
ла Иларін  Фотіевна  съ  замѣшатедьствомъ.  —  Она  тогда  была 
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ребеикоиъ...  Надѣюсь  теперь  найти  въ  Таисіи  умную,  отлично 
образованную  дѣвочку,  благодаря  ваінимъ  стараніямъ? 

—  Въ  этомъ  случаѣ  ея  собственпыя  старанія  несравненно 
важніѳ  моихъ,  сухо  отвѣчалъ  Витязевъ  съ  дегкимъ  поклономъ. 

—  Одвакожь...  отозвалась  странница  съ  принуждепной  улыб- 
кой н  продолжала,  быстро  обращаясь  къ  хозяйкѣ: —  уйдемъ-ко, 
Анисьюшка,  чтобъ  не  мѣшать... 

—  Сюда,  сюда,  матушка,  въ  кабинетъ  Аптопа  Петровича,  от- 
вѣчала  хозяйка,  уводя  ее  изъ  комнаты. 

—  Кто  такой  этотъ  учитель?  живо  спросила  странница,  ког- 
да онѣ  вышли  изъ  буФетной. 

—  Жилецъ  нашъ,  жилецъ,  матушка,  въ  садикѣ  мезонпнчпкъ 
занимаетъ.  Онъ  у  прежнего  хозяина  квартировалъ  и  вмѣстъ*  съ 
другими  жильцами  намъ  достался.  Замѣсто  платы  за  уроки,  Ан- 
тонъ  Петровичъ  ему  скидочку  съ  наііма  сдѣлалъ:  квартирка-то 
по  настоящему  ходить  за  двадцать  рублей,  а  мы  ему  за  восемь 
уступаемъ.  Такимъ  манеромъ,  за  двѣнадцать  рубдиковъ,  онъ 
Таисенькѣ  четыре  урока  въ  недѣлю  даетъ...  Вѣдь  сходно? 

— .  Чего  дешевле! 

—  По  Французскому  говорить  выучилъ,  да  по  нѣмецкому,  а 
ужь  про  исторіи  да  геограФІи  и  говорить  нечего. 

—  А  изъ  какнхъ  онъ,  этогь  Евлампій  Егорычъ? 

—  Изъ  дворянъ,  матушка,  ярославской  губерніи,  а  Фамилія 
ему  Витязевъ.  Прежній  хозяин ь  здѣшняго  дома  сказывал  ь  Ан- 

•  тону  Петровичу,  будто  Евлампій  Егорычъ  сочинитель,  только 
это  пустяки  —  онъ  человѣкь  непьющій,  скромный  и  съ  поведе- 
ніемъ...  Одно  худо,  на  Фортупьянахъ  не  умѣеіъ  играетъ;  потому 
Тавсинькѣ  особая  учительница,  нѣмка  ходитъ,  по  пяти  рублей 
за  урокъ. 

—  Господи  прости!  воскликнула  странница: — да  что  вы  вашу 
Таисію  въ  принцессы,  что-ли,  прочите?  А  бываетъ  когда  у  васъ 
въ  гостяхъ  Евлампій  Егорычъ? 

—  Иногда  чай  у  насъ  пьетъ,  и  то  очень  рѣдко;  все  больше 
дома  сидитъ  да  книжки  читаегь...  Да  Богъ  съ  нимъ;  ты  миѣ 
лучше  про  святой  градъ  Ерусалимъ  разскажи. 

—  Это  еще  впереди,  а  я  прежде  всего  отдамъ  тебѣ  разные 
священные  предметы,  что  я  изъ  Палестины  привезла,  они  у  меня 
тамъ,  въ  котомкѣ. 

—  А  какіе-же  такіе  предметы? 

—  Камешки  и  воду  изъ  рѣки  і  орда  на,  елей.... 
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—  Ахъ  ты  Господи!  всхлыпивая  и  крестясь  прошептала  куп- 
чиха.— Родная  ты  паша,  да  чѣмъ  же  отблагодарить  тебя? 

—  А  ничѣмъ.  Люблю  васъ,  оттого  такъ  щедро  и  дѣлюсь  мо- 
ими сокровищами. 

Классы  Тансіи  кончились;  къ  обѣду  возвратился  и  Антонъ 
Петрович  ъ  и  непритворно  привѣтливо  поздоровался  съ  Иларіей. 
За  обѣдомъ  она  было  вздумала  задать  Таисіи  два,  три  вопроса, 
по  старой  памяти  и  по  привычкѣ  старшихъ  говорящихъ  съ  млад- 
шими —  не  то  покровительственным!.,  не  то  насмѣшдивымъ  то- 
иомъ;  но  дѣвочка  отвѣчала  ей  такъ,  что  странница  языкъ  при- 
кусила и  потеряла  дальнѣйшую  охоту  трактовать  Таисію,  какъ 
глупенькаго  рабенка.  Вечеромъ,  покуда  дочь  Смоквиныхъ  при- 
готовляла урокъ  на  Фортепіано,  а  хоэяинъ  въ  кабинетѣ  работалъ 
еадъ  книгами  —  Иларія  душила  Анисью  Степановну  разсказамп 
о  своихъ  странствованіяхъ.  Болѣе  резвнтоп  слушатель  могъ  бы 
замѣтить  съ  первыхъ  ея  словъ,  что  въ  Палестинѣ  она  никогда  и 
не  бывала,  а  просто  на  просто  —  вычитала  всѣ  подробности  изъ 
путешествія  Коробенникова...  Смоквина  только  охала,  качала 
головой  и  ежеминутно  крестилась;  странница  постепенно  выро- 
стам въ  ея  глаэахъ  выше  облака  ходячаго,  и  наконецъ  купчиха 
поставила  ее  въ  своемъ  мнѣніи  чуть  не  во  святыхъ... 

Иларія  пришла  къ  Смоквинымъ  въ  понедѣльникъ  а  въ  сре- 
ду, въ  десять  часовъ  утра,  въ  буфетной  былъ  классъ  русской 
словесности  и  геограФІи.  Опять  учитель  съ  ученицей  сидѣли  за 
столомъ,  за  книгами:  опять  вѣрная  няня  сидѣла  подъ  окномъ  съ 
чудкомъ  въ  рукахъ. 

—  Знаете  ли,  что  я  прошедшій  разъ  замѣтилъ?  сказалъ  Витя- 
эевъ,  поздоровавшись  съ  Таисіей. 

—  А  папримѣръ,Евлампій  Егорычъ?  спросила  она  съ  улыбкой . 

—  Что  вы  не  совсѣмъ-то  довольны  посѣщеніемъ  этой  Ила- 
ріи  Фотіевны...  Такъ? 

—  Не  трудно  угадать,  если  я  вамъ  еще  годъ  назадъ  говорила, 
что  эта  странница  единственное  въ  мірѣ  существо,  къ  которому 
я  чувствую  непреодолимую  антипатію. 

—  Чувствовали  —  четыре  года  назадъ? 

—  Нѣтъ-съ,  чувствую  даже  въ  настоящую  минуту.  Это  дур- 
ная женщина. 

—  Ай,  ай,  Таисія  Антоновна!  судя  по  вашему  тону,  я  могу 
подумать  что  вы  ея  боитесь... 

—  Боюсь,  Евлампій  Егорычъ;  именно  боюсь.  У  меня  есть 
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какое-то  предчувствіе,  что  эта  женщина  будетъ  причиной  боль- 
шаг  о  несчастія  въ  нашемъ  домѣ,  и  именно  со  мной. 

—  Стыдно,  сударыня!  съ  притворной  важностью  проиэнесъ 
Витязевъ.  — Это  суевѣріе... 

—  Называйте  какъ  угодно... 

—  Займемтесь-ка  лучше  дѣломъ.  Что  вы  мнѣ  приготовили 
къ  нынѣшнему  разу? 

Классы  начались. 

Не  слѣдить  же  намъ  шагъ  за  шагь  за  учителемъ  съ  учини- 
цей.  Метода  Витязева  была  чужда  всякаго  педантизма,  а  Таисію 
Богъ  одарилъ  завидными  способностями.  Въ  комнату  вошла 
Иларія  Фотіевна. 

—  Не  помѣшала  ли  я?  любезно  произнесла  она,  расклани- 
ваясь съ  присутствующими. 

—  Нисколько-съ,  отвѣчалъ Витязевъ. — Напротивъ,  вы  може- 
те пренести  намъ  огромную  пользу.  Мы  сегодня  геограФІей  зани- 
маемся, и  какъ  разъ  рѣчь  идетъ  объ  азіатскон  турціи,  гдѣ  вы 
изволили  быть,  говорить? 

—  Отродясь  въ  Турпіи  не  бывала!  наивно  отвѣчала  стран- 
ница. 

—  А  въ  Іерусалимі? 

—  Ахъ,  это  совсѣмъ  другое  дѣло,  Іерусалимъ  —  значить  — 
Палестина,  святыя  мѣста,  а  въ  Турціи  мухамедъ... 

Таисія  отвернулась,  чтобы  скрыть  улыбку,  а  Витязевъ  про- 
должалъ  невозмутимо: 

—  Такъ-съ,  но  Іерусалимъ-то  именно  и  принадлежитъ  му- 
ха меду... 

—  Это  правда-съ,  отвѣчала  Иларія.  —  Я  тамъ  очень  много 
мухамедовъ  видала... 

—  Вотъ  и  потрудитесь  разсказать  намъ  про  Палестину,  лю- 
бознательно сказалъ  Витязевъ. 

■ 

—  Куда  ужь  мнѣ,  съ  замѣшательствомъ  пробормотала  Ила- 
рія  Фотіевна:  —  вы  люди  ученые  и  вѣроятно  все  это  лучше  меня 
знаете...  Я  тамъ  хоть  и  была...  Тутъ  она  запнулась  и  какъ-то 
жалобно  посмотрѣла  на  Витязева.  Молодому  человѣку  стало  со- 
гбстно,  и  онъ  сказалъ  совершенно  другимъ  тономъ: 

—  Все  же  книжныя  описанія  далеко  не  то,  что  живой  раз- 
казъ  человѣка  бывалаго.  Не  такъ  ли? 

Странница  опустила  голову  и,  не  отвѣчая  ни  слова,  пощипы- 
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вала  бахрому  своего  черваго  платка;  яркій  румянецъ  рдѣлъ  на 
ея  щекахъ,  на  глаза  будто  слезинки  набѣжади. 

—  Извините,  прошептала  она  чуть  слышно  и  вышла  изъ 
комнаты. 

—  Няня,  что  это  съ  ней?  сказала  удивленная  Тавсія,  посмот- 
рѣві.  ей  вс.іѢдъ.  »лі  .1» 

—  Нашла  коса  на  камень!  отвѣчала  Надежда. — Видишь,  какъ 
ее  ерѣзалъ  Евдампій  Егорычъ. 

—  И  право,  напрасно,  сказалъ  учитель:  —  теперь  самому 
жаль...  Удивляюсь,  какъ  Таисія  Антоновна  можетъ  бояться  этой 
дурочки? 

—  Не  смѣйтесь,  Евлампій  Егорычъ,  отвечала  Таисія:  —  это 
она  только  съ  вами  присмирѣла,  и  по  какому-то  чуду  не  спори- 
ла... Рта  никому  не  дастъ  разинуть. 

—  Можетъ  быть,  она  въ  четыре  года  измѣнилась? 

і  V       і '  •.'і'л:п  і  "И;  ■      о  ]  и  ( О  — 
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Черезъ  три  недѣли,  позднимъ  вечером  ь,  когда  Смоквины  и 
иіъ  гостья  покоились  уже  глубокимъ  сномь,  въ  комнаткѣ  Таи- 
гім.  между  нянею  и  питомицею  шла  оживленвая  бесѣда,  нмѣв- 
шая  предметомъ  нашу  странницу. 

— -  Да,  няня,  говорила  Таисія:  —  Иларія  Фотіевна  просто  пе- 
реродилась, ее  рѣшитѳлыю  узнать  нельзя, 

—  Не  говори!  отвѣчала  Слѣпнева  съ  улыбкою. 

—  Шелковая  стала,  ты  сама  видишь  1  Куда  дѣвались  ея  рас- 
казни, болтливость,  нравоученія?  Со  мною  кротка,  съ  тобой  лас- 
кова... даже  знаешь  ли,  наружностью-то  она  какъ-то  лучше 
сделалась. 

—  Да,  Иларія  Фотіевна  точно  измѣнилась  и  лучше  стала, 
за  то  и  въ  тебѣ,  за  эти  три  недѣли,  большая  переміна... 

—  А  что,  няня? 

—  А  то,  что  ты  сдѣлалась  какой-то  сердитой...  Да  и  какъ 
будто  недовольна  чѣмъ. 

—  Чѣмъ  же  мнѣ  быть  недовольной,  скажи? 

—  Не  хитри,  я  тебя  насквозь  вижу.  Скажи,  по  доброй  со- 
зісти:  хоть  Иларія  несравненно  добрѣй  противу  прежяяго  стала, 
а  ты  бы  желала ,  чтобъ  она  цоскорѣе  убралась  отсюда.  Такъ? 

—  Правда,  у  меня  сердце  было  бы  спокойнѣе... 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


—  А  теперь  чѣягь  оно  неспокойно?  спросила  Онисимовна, 

пристально  всматриваясь  въ  глаза  Таисіи. 

—  Во  псрвыхъ  тѣмъ...  что... 

—  Что? 

—  Тѣмъ,  что  она  мѣшаетъ  миѣ  учиться  —  во  первыхъ.  Ни 
одного  класса  не  проходить,  чтобь  она  не  явилась  въ  бу*етную 
и  не  торчала  у  стола,  разиня  ротъ...  И  зачѣмь,  ежели  ее  снро- 
сить? 

—  Учиться  видно  хочетъ. 

—  Надоѣдаетъ  Евлампію  Егорычу  своими  пустыми  раэспро- 
сами,  книгь  у  него  проситъ,  про  ярославскіе  монастыри  раска- 
зываетъ.. . 

—  А  пускай  себѣ,.. 

—  Потомъ  я  еще  за  нею  кой-что  замѣтила,  да  не  знаю,  го- 
ворить ли? 

—  Отчего  же  пе  говорить...  Что  ты  замѣтила? 

—  По  вечерамъ,  она  обыкновенно  садится  подъ  окном  ь  въ 
столовой  и  смотритъ  во  дворъ. 

—  Что  жь  за  бѣда.  Пусть  любуется  на  сушильню  да  на  са- 
раи съ  конюшнями... 

—  Она  не  на  конюшни  глядитъ,  прошептала  Тансія:  —  она 
глядитъ  на  окна  Евлампія  Егорыча. 

—  А  если  оно  и  такъ,  тебѣ-то  что  за  забота:  няня  ты,  что 
ли,  Евлампію  Егорычу? 

—  Я  не  хочу  чтобъ  она  за  нимъ  надсматривала. 

—  За  другими  ты  замечаешь,  Таисія, строго  и  протяжно  ска- 
зала Онисимовна:— но  не  худо  было  бы  и  за  собой  присмотрѣть. 
Все,  что  ты  миѣ  до  сихъ  поръ  сказала,  доказываетъ,  что  ты  рев- 
нуешь... Оно,  конечно,  учителя  любить  и  уважать  слѣдуетъ,  но 
всему  же  есть  мѣра . 

—  Правду  тебѣ  сказать,  отвѣчала  Таисія  простодушно: — я  и 
не  знаю,  есть  ли  мѣра  моей  привязанности  къ  Витязеву!  Ты  толь- 
ко вспомни,  чѣмъ  я  ему  обязана?  Не  обижайся,  но  право,  я  люб- 
лю Евлампія  Егорыча  —  такъ  же,  какъ  тебя,  а  это  очень,  очень 
много. 

—  Прекрасно  все  это,  я  не  обижаюсь;  однако  ты  не  только 
не  сердишься  на  гвхъ,  кто  со  мной  ласковъ,  а  напротнвъ,  еще 
желаешь,  чтобы  другіе  любили  меня;  отчего  же  учителя-то  одна 
хочешь  любить,  а  другія  на  него  и  взглянуть  не  смѣй?..  Отче- 
го бы  это? 
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Таисія  покраснѣла  и  поту  пелась,  а  Описимовна  глубоко  за- 
думалась. Припомнила  добрая  няня,  какъ  двадцать  лѣтъ  тому 
назадъ,  точно  таг»  же  ночью,  вь  тѣхъ  же  почти  годахъ,  какъ  и 
Таисія,  она  призналась  своей  покойной  бабушкѣ  въ  любви  къ  Ва- 
сиью  Барсукову...  Неужели  Таисія  стоитъ  теперь  на  той  же 
дорогѣ? 

При  этой  мысли  заныла  старая  рана  въ  сердцѣ  Слѣпневой,  и 
она,  нерекрестивъ  свою  питомицу,  быстро  отошла  къ  своей  по- 
сте лѣ. 

На  другой  день  часу  въ  шестомъ  вечера,  въ  тусклыхъ  окпахъ 
мезонина,  гдѣ  жиль  Витязевъ,  эасвѣтился  огонекъ.  За  столомъ, 
заваленном  ь  книгами ,  Евлампііі  Егорычъ  занимался  какой-то 
спѣшной  перепиской;  онъ  до  того  углубился  въ  работу,  что  и 
не  слыхалъ,  какъ  кто-то  постучался  у  дверей,  а  посѣтитель  сту- 
чался долго. 

—  Кто  тамъ?  спросилъ  наконецъ  Витязевъ,  подходя  къ  двери. 
Отвѣта  не  было.  Евлампій  Егорычъ  живо  отворилъ  и  гла- 

заяъ  не  повѣрилъ  —  на  пороге  стояла  странница. 

—  Можете  ли  удѣлить  мнѣ  десять  минуть?  спросила  она  пе- 
рерывистымъ,  слабымъ  голос  о  мъ. 

—  Покорно  прошу,  Иларія  Фотіевна!  отвѣчалъ  жилецъ, 
сильно  переконфуженный: — садитесь  пожалуйста.  Чему  облзанъ 
я  вашимъ  посѣщеніем  ь? 

— •  Ахъ,  Евлампій  Егорычъ,  дайте  съ  духомъ  собраться...  Я 
знаю,  вамъ  оно  кажется  странньшъ,  что  я  решилась...  Но  не 
думайте  чего  нибудь  дурнаго...  радп  Бога... 

—  Зачѣмъ  же  непременно  дурное  думать,  помилуйте!  Вѣ- 
роятно  Таисія  Антоновна  просила  васъ... 

—  Нѣтъ,  она  меня  ни  о  чемъ  не  просила.  Я  пришла  къ  вамъ 
сама  отъ  себя...  Послушайте!.. 

—  Слушаю,  Иларія  Фотіевна. 

—  Къ  вамъ  никто  не  придетъ? 

—  Рѣшительно  некому ,  а  еслибы  кто  и  пришелъ,  я  могу  не 
принять. 

—  Во  оервыхъ,  прошу  васъ  не  сердиться  на  то,  что  я  вамъ 
скажу.  Вы  бѣдны,  нуждаетесь,  не  такъ  ли? 

—  Странный  вопросъ!  — Да,  я  не  богатъ,  хотя  особенно  и 
не  нуждаюсь  ни  въ  чемъ. 

—  Ни  въ  дружбѣ,  ни  въ  заботахъ  о  себѣ? 
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—  Друзья  бываютъ  только  у  богачей,  а  въ  заботахъ  нужда- 
ются только  больные,  а  я,  слава  Богу,  какъ  видите! 

—  Но  неужели  вы  никогда  не  искали  души,  которая  бы  по- 
нимала и  цѣнила  васъ? 

—  На  что  же  мнѣ  подобная  душа?  Извините,  Иларія  Фотіев- 
на.  но  разговоръ  нашъ  престранный.  Будьте  такъ  добры,  перей- 
дите къ  ціли  вашего  посѣщенія. 

—  Я  пришла  къ  вамъ,  томно  произнесла  странница:  —  чтобы 
узнать,  какого  вы  мнѣнія  обо  мнѣ? 

—  Мнѣнія?  о  васъ?  повторилъ  озадаченный  Витязевъ.  —  Да 
какъ  вамъ  сказать...  Я  еще  такъ  мало  васъ  знаю,  что  и  не  могъ 
составить  никакого  мнѣнія;  право,  такъ! 

—  Но  почему  же  я,  зная  васъ  также  очень  мало,  составила 
себі  о  васъ  самое  вѣриое  понятіе?  съ  жаромъ  спросила  стран- 
ница. 

—  Оно  слишкомъ  скоро,  чтобъ  быть  справедливымъ,  и  конеч- 
но ошибочно. 

—  О  нѣтъ!  Бы  честнѣйшій  человѣкъ  въ  мірѣ,  добрый,  чисто- 
сердечный, у  котораго  наружность  вполнѣ  соотвѣтствуетъ  ду- 
шевнымъ  качествамъ... 

—  Иларія  Фотіевиа,  ваши  комплименты  очень  крупваго  раз- 
бора. 

—  Я  говорю  правду,  Евлампій  Егорычъ;  я  съ  перваго  разу 
оцѣнила  васъ  и  понимаю,  какъ  вамъ  должно  быть  тяжело  въ  кру- 
гу неучей,  полу-дикарей... 

—  Вотъ  этого  я  не  понимаю.  Кто  же  эти  неучи  и  дикари? 

—  Смоквины.  Помилуйте,  продолжала  странпица  съ  увлече- 
ніемъ: — съ  вашимъ  ли  умомъ,  съ  ваншмъ  ли  образованіемъ,  ради 
квартиренки  давать  уроки  тупой,  безмозглой  дѣвочкѣ  и  терпѣть 
выходки  дурака-отца  и  ханжи-матери! 

—  Позвольте,  Иларія  Фотіевнл,  позвольте.  Вы  удивительно 
быстры  въ  заключеніяхъ — хоропінхъ  на  счетъ  меня,  и  дурных  ь 
въ  отношеніи  этого  добраго  семейства,  въ  которомъ  вы  приняты 
какъ  родная,  а  это  не  хорогао-съ!  Таисія  Антоновна  не  дѣвочка, 
н  еще  того  менѣе  не  безмозглая;  отецъ  ея  —  далеко  не  дуракъ, 
а  мать,  ежели  и  ханжа,  то  я  полагаю,  вы  отъ  этого  меыѣе  кого 
нибудь  въ  убыткѣ,  потому  что... 

—  Договаривайте.  Потому  что...  я  странница;  потому  что 
съ  сѣемаго  мною  сусвѣрія  сбираю  богатую  жатву;  потому,  на- 
конецъ,  что  благодаря  ханжам  ь,  слыву  не  тѣмъ,  что  я  есть  вь 
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сущности?  —  И  въ  отвітъ  на  это,  я  скажу  вамъ,  чтв  вы  правы. 
Я  —  ханжа  и  ляцемѣрка,  слышите  ли?  Никому  въ  мірѣ  до  сего 
времени  я  не  говорила  объ  этомъ,  а  вамъ  говорю... 

—  И  не  знаю,  зачѣмъ,  Иларія  Фотіевна?  Подобный  вещи  го- 
ворить только  отцу  духовному. 

—  Нѣтъ,  я  вамъ  говорю  для  того,  чтобы  вы  поняли  всю  мѣ- 
ру  моей  искренности  и  чисто  сер дечія.  Съ  первой  встрѣчи  съ  ва- 
ми я  какъ  будто  переродилась.  Прошлая  жизнь  показалась  мнѣ 
до  того  гнусною,  что  я  ужаснулась  и  раскаялась! 

Послѣднія  слова  странница  произнесла  дрожащимъ,  страст- 
ным ь  голосомъ. 

—  Евламоій,  продолжала  она,  сжавъ  въ  своихъ  холодныхъ 
какъ  ледь  рука хъ,  руку  Витязева: — не  отталкивай  меня  и  не  смѣй- 
ся.  Клянусь  тебѣ  всвмъ,  что  только  есть  святаго,  что  страсть  моя 
выше  моихъ  снлъ  —  чѣмъ  болѣе  я  борюсь  съ  ней,  тѣмъ  она  до- 
дается иепреодолнмѣе...  Никто,  никогда  и  не  дюбнлъ  да  и  Не 
будетъ  любить  тебя,  какъ  я! 

И  рыдая  истеречески,  Иларія  Фотіевна  осыпала  руки  Витя- 
зева слезами  и  поцалуями. 

—  Не  то  любовь,  когда  дѣвушка  жертвуетъ  собою  любимо- 
му и  изъ  непорочной*  дѣластся  развратною,  и  о  вотъ  любовь,  ког- 
да грѣпганца  делается  честною... 

Внтязевъ  отошелъ  отъ  пея  въ  смущеніи  и  сѣлъ  у  стола ,  без- 
смысленно  устремивъ  глаза  на  пламя  нагорѣвшей  свѣчки.  Про- 
шло нѣсколько  минуть  тлжелаго  молчанія, 

—  Евлампш!  произнесла  накоиецъ  Иларія  фотіевна. 

—  Дайте  мнЬ  опомниться,  отвѣчалъ  Внтязсзъ,  не  оборачива- 
ясь:— я  задыхаюсь  отъ  стыда — за  васъ,  но  не  за  себя,  сударыня. 

—  А!  нравоучеиіе,  сказала  горько  странница:  —отъ  того  что 
я  не  семнадцати -лѣтняя  дѣвочка... 

—  II  вы,  еще  минуту  назадъ,  называли  меня  честнымъ  и  бда*> 
городнымъ?  съ  силою  нерсбилъ  Витязевъ. — Нѣтъ,  еслибы  на  ва- 
шемъ  мѣстѣ  была  и  семнадцатилѣтняя  дѣвочка  —  я  бы  и  подав- 
но поступил ь  такъ,  какъ  съ  вами  поступаю...  Все  говоренное  ва- 
ми кажется  мвѣ  сномъ,  и  пусть  же  все  мною  сказанное  и  вамъ 
тімъ  же  покажется...  Забудьте  все,  наша  бесѣда  для  всвхъ  оста- 
нется тайной... 

—  Я  вамъ  даже  не  нравлюсь,  какъ  женщина? 

Витязевъ  пожаль  плечами  и  отвернулся.  Странница  медленно 
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подошла  къ  нему  и  прошептала,  наклонясь  такъ  близко  къ  его 
лицу,  что  Витязевъ  почувствовалъ  па  своей  щек*  ея  дыханіе. 

—  Не  ты  ли  скорѣй  моего  лицемѣръ? 

—  Я? 

—  Да,  смиренникъ,  ты.  Сказать  ли  тебѣ  настоящую  причину 
отвращенія  ко  мнѣ?  Ты  говорилъ,  что  краснѣешь  за  меня,  а  те- 
терь, авось,  и  за  себя  покраснѣешь...  Сказать  ли? 

—  Говорите,  сдѣлайте  милость!  произнесъ  Витязевъ  съ  уси- 
діемъ. 

—  Ты  въ  свою  ученицу  вдюбденъ  —  а  она  въ  тебя,  дѣло 
ясное ! 

Евлампііі  не  отвѣчалъ. 

—  Да,  продолжала  торжествующая Иларія  Фотіевна:— -вѣдь  я 
не  слѣпая,  голубчикъ!  Не  думаешь  ли  ты,  что  я  и  правду  въ  те- 
бя влюбилась?..  Ха,  ха,  ха!  Ахъты,  простота,  простота!  Я  имев* 
но  хотѣла  только  удостовѣриться,  ну,  и  удостоверилась... 

—  Безумная  ты!  прошепталъ  учитель  Тлисіи. 

—  Вы  умны  съ  Таисіей  да  съ  ея  нянюшкой.  Хоть  я  иностран- 
нымъ  языкамъ  и  не  обучена,  геограФІи  не  знаю,  за  то  у  меня 
глазъ  зорокъ  и  ухо  чутко...  За  эти  три  недѣли  подмѣтила  я,  какъ 
нѣжно  учитель  на  ученицу  посматриваетъ,  да  какъ  ученица  учи- 
телемъ  будто  п  Ьшкоіі  помыкаетъ!  Четыре  года  назадъ,  я  въ  Таи- 
сіи  угадала  будущую  развратницу,  и... 

Она  не  докончила:  Витязевъ  будто  въ  желѣэныхъ  тискахъ 
сжалъ  ея  руку  —  и  Иларія  Фотіевна  едва  устояла  на  ногахъ. 

—  Грязная  гадина!  прошепталъ  онъ  сквозь  зубы. 

—  Я  правду  говорю,  отвѣчала  странница,  силясь  вырваться. 

—  И  вы  смѣете  говорить  это  въ  моей  квартирѣ?  Мнѣ  стоить 
крикнуть  дворника,  и  я  опозорю  васъ  на  весь  домъ... 

—  Я  могу  сказать,  что  пришла  по  порученію  твоей  ученицы! 
До  свиданья,  Евлампін  Егорычъ,  смотри  не  запоздай  завтра... 
Вѣдь  я  думаю  ждутъ  не  дождутся! 

И  странница  изчезла  какъ  дылв,  какъ  призракъ...  Всю  ночь  за 
зеленой  коленкоровой  сторон  у  жильца  въ  садовомъ  Флигелѣ  го- 
рѣла  свѣча;  занялась  тусклая  осенняя  заря  —  огонекъ  не  уга- 
салъ,  и  только  часу  въ  десятомъ  поднялась  стора  и  за  окномъ 
мелькнуло  блѣдное  лицо  Витяэева.  Глаза  его  были  красны;  ли- 
цо истомлено...  Таисія  вскрикнула,  когда  онъ  въ  урочное  вре- 
мя вошелъ  въ  классную  комнату. 

—  Вы  больны,  Евлампій  Егорычъ?  заботливо  спросила  она. 
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—  Нѣтъ,  слава  Богу. 

—  Как і, ,  слава  Богу,  иа  васъ  лица  пѣтъ! 

—  Я  чпталъвсю  ночь  па  пролетъ, работа  была...  Ничего,  доб- 
рая Таисія  Аитоиовиа,  право,  иичего!  А  что  гостья  ваша  дома? 

—  Опа  со  вчерашняго  дпя  ушла  куда-то,  а  что?  спросила 
отрывисто  и  нахмурясь  Таисія. 

—  А  мамепька  ваша? 

—  На  кухнѣ,  кажется...  Нѣтъ,  Евлампіп  Егорычъ,  что  ии 
говорите,  а  вы  больны;  у  васъ  и  взглядъ-то  сегодня  какой-то 
лнкій...  Учиться  ли  намъ  сегодня? 

—  Нѣть,  прошепталъ  Витязевъ,  не  учиться...  Мнѣ  нужно  по- 
говорить съ  вами  о  довольно  важномъ  дѣлѣ,  и  заранѣе  прошу 
васъ  извинить  меня  и  не  сердиться... 

—  Да  полно  вамъ  пугать  насъ,  вмъіпалась  Онисимопна: — сп- 
ей, мы  какую-то  горячку  несете.  Больны  —  такъ  идите  съ  Бо- 
гомъ  домой,  а  не  новольтесь. 

—  Говорите,  Евлампііі  Егорычъ!  сказала  умоляющимь  годо- 
сомъ  Таисія,  п  личико  ее  поблѣднѣло... 

XIII. 

—  Вчера,  начал  ь  Витязевъ  съ  усиліемъ:  —  заходилъ  ко  мнѣ 
помощник  і.  редактора  того  самаго  журнала,  для  котораго  я  зани- 
маюсь переводами;  предлагают ь  мнѣ  у  нихъ  нос  тоянное  мѣсто. 

—  II  слава  Богу!  отозвалась  Слѣпнева. 

—  Жалованье  отличное,  но  и  занятія  почти  непрерывный, 
такъ  что  съ  самаго  рапняго  утра  до  поздней  ночи  я  должш  і.  на- 
ходиться въ  конторѣ  редакціи... 

—  И  потону  желаете  перемЬішть  учебные  часы?  спросила 
Таисія. 

—  Нѣтъ,  Таисія  Аптоновна,  я  принужденъ  и  совсѣмъ  отка- 
заться отъ  уроковь,  потому  что  перемѣняю  квартиру. 

—  Не  может ъ  быть!  воскликнула  Таисія. 

Голосъ  ея  задрожалъ,  и  крупныя  слезы  повисли  на  длинныхъ 
рісницахъ  и  капнули  на  тетрадь. 

—  Вы  шутите?  прошептала  она,  силясь  улыбнуться. 

—  Что  жь,  сказала  Таисія: — желаю  вамъ  удачи,  и  надѣюсь, 
что  перестает»  быть  учителем  ь,  вы  останетесь  нашим  ь  добрымъ 
знаком  ымъ?.. 


1 28  соврвмвнникъ. 

Витязевъ  молчалъ. 

—  Будете  навѣщать  насъ? 

Учитель  отрицательно  покачалъ  головой. 

—  Если  такъ,  съ  силою  и  вспыхнувъ  произнесла  Тансія:  — 
такъ  все,  что  вы  говорили  о  мѣстѣ,  только  выдумка,  чтобы  отъ 
насъ  отдѣдаться...  Скажите  прямо:  мы  вамъ  надоѣля  —  это  бу- 
детъ  лучше... 

—  Таисинька,  сказала  С лѣпнева,  поди-ко,  матушка,  въсвою 
комнатку;  мнѣ  ио  секрету  надобно  поговорить  съ  Евлампіем  ь 
Егорычемъ...  Сердиться-то,  попусту  нечего.  Иди,  иди,  я  послѣ 
позову,  когда  будетъ  нужно. 

Дѣвушка,  покорно  опустивъ  головку,  вышла  изъ  буФетноа... 

—  Господипъ  учитель,  строго  начала  Слѣпнева:  —  тутъ  что- 
то  не  чисто.  Авось,  я  имѣю  право  знать,  что  это  за  оказія? 

—  И  узнаете  всю  правду. 

Тутъ  Витязевъ  разсказалъ  вчерашнюю  сцену  со  странни- 
цей и  грубыя  ея  выходки  на  счетъ  Таисіи.  Няня  сначала  слуша- 
ла съ  напряженным  ь  вниманіемъ,  нахмуривъ  брови,  но  потомъ 
мало  по  малу  лицо  ея  стало  проясняться  и  наконецъ  просіяло 
веселой  улыбкой. 

—  Только? 

—  Развѣ  этого  мало?  съ  жаром  ь  спросил ъ  Витязевъ. — Эта  га- 
дина позоритъ  Таисію.  а  я  буду  давать  тому  поводъ?  Никогда. 

—  Эхъ,  голубчикъ,  Евлампііі  Егорычъ,  чедовѣкъ  вы  умиыгі, 
образованный,  а  этого  не  понимаете,  что  для  женщины,  какъ 
Иларія  Фотіевна,  первое  наслажденіе  иорочить  все  доброе  и  чи- 
стое. Вы  думаете,  что,  оставввъ  здѣшній  домъ,  зажмете  ей  ротъ? 
Полноте,  она  вдесятеро  протнву  прежняго  бѣсноваться  ста- 
нетъ.  «Вотъ»  скажетъ,  «ежели  бы  люди  безъ  пятна  были,  они  бы 
и  ухомъ  на  мои  слова  не  повели,  а  то,  видно,  на  ворѣ  шапка  го- 
ритъ!»  Ходите  себѣ  по  прежиему,  а  на  рѣчи  этой  черной  зміи — 
плюньте,  извините!  Стоитъ  ли  ихъ  такъ  горячо  къ  сердцу  прини- 
мать? 

—  Но  она  можетъ  пустить  молву... 

—  Пускай  себѣ,  что  хочетъ — чистое  чистымъ  и  останется... 
Нѣтъ,  батюшка,  погорячились,  погорячились  некстати... 

—  Ну,  а  если  странница  права?  задыхаясь  прошепталъ  Ви- 
тязевъ. 

—  Какъ  такъ! 

—  Таисія  Антовна,  разумѣется,  не  чувствуетъ  ко  мнѣ  ничего 
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особен  на  го,  кромѣ  расположения  и  дѣтской  пріязни,  но  мои  чув- 
ства къ  ней  совсѣмъ  другаго  рода.  Всю  нынѣшнюю  ночь  я  стро- 
го, беспристрастно  разбирадъ  свои  чувства  къ  моей  ученицѣ  —  и 
не  нашелъ  имъ  другаго  имени,  кромѣ  любви...  Имѣю  ли  я  прслѣ 
этого  право  продолжать  быть  ея  учителемъ,  и  не  требуегь  .ш 
честь  моя  отказаться  отъ  моей  обязанности?  Скажите? 

—  Честно-то  оно  честно,  съ  вашей  стороны,  отвѣчала  въ 
раэдумьиСдішнева:— послѣ  этого  вамъ, действительно,  оставаться 
здѣсь  не  слѣдуетъ,  только  дѣло-то  вы  повернули  больно  круто  и 
неловко.  Вамъ  бы,  ни  слова  не  говоря  Тансинькѣ,  переговорить 
сперва  съ  Антономъ  Петровнчемъ;  и  такъ  повести  дѣло,  чтобы 
отказъ  вамъ  былъ  сдѣлаиъ  прямо  отъ  него.  Тогда  и  іаисія  была 
бы  спокойнѣе,  да  и  странница,  или  срамница-то  наша  съ  носомъ 
а  теперь  ни  то,  ни  се:  вы,  вашей  торопливостью,  все  дѣло  испор- 
тили. Вы  не  успѣете  изъ  дому  выѣхать,  она  сейчасъ  же  скажетъ 
хозяевам ь,  что  ея  стараніями  ваша  связь  разстроена...  Эхъ,  Евлам- 
пін  Егорычъ,  все  это  очень  гадко!  Видите,  Таисія  и  правду  го- 
ворила, что  Иларія  женщина  опасная  и  ядовитая...  Удалось  же 
ей  уязвить  васъ! 

—  Вы  сказали:  «Таисія  была  бы  снокойнѣе»  но  раэвѣ  мой 
отказъ  ее  разстроиваетъ? 

—  Кажется,  видите  сами  —  на  ней  лица  нѣтъ!  Ваша  правда, 
вамъ  надобно  разстаться  съ  ученицей,  да  и  чѣмъ  скорѣй,  тѣмъ 
лучше...  Полноте  блѣднѣть,  ободритесь,  вспомните,  что  вы  муж- 
чина. Обождите  немного,  я  позову  Таисію. 

Черезъ  минуту  няня  съ  ученицей  вошли  въ  буФетную. 

До  сихъ  поръ,  говоря  о  Таисіи,  я  еще  не  успѣлъ  набросать  ея 
портрета.  Пятнадцати  лѣтъ,  она,  по  своему  развитію,  казалась 
старше.  Она  далеко  не  красавица.  Любителю  солидиыхъ  грече- 
скнхъ  или  римскихъ  профилей  не  понравится  остренысій,  несколь- 
ко вздернутый,  ея  носикъ  и  нѣсколько  круглы  я  губы.  Ея  боль- 
шихъ,  сѣрыхъ  глазъ  нельзя  назвать  звѣздочками,  наконецъ  ея 
^круглое  личико  едва  ли  годится  для  Психеи  или  Мадонны;  свѣт- 
"*лорусые  волосы  вьются — а  косы  двойными  кольцами  обвиваютъ 
ея  кругленькую  головку... 

—  Таисинька,  сказала  Слѣпнева  взявъ  ее  за  дрожавшую  ру- 
ку: —  Евлампій  Егорычъ  мнѣ  всѣ  свои  дѣла  разсказалъ,  и  точ- 
но ему  непремѣнно  надобно  отъ  насъ  выѣхать...  Проститесь  же 
здісь. 

—  Прощайте!  чуть]слышно  выговорила  Тансія,  ни  живая,  ни 
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мертвая:  —  будьте  счастливы.  Богъ  свпдѣтель  что  я  никогда  ее 
забуду,  чѣмъ  вамъ  обязана — вы  дикарку  обратили  въ  человѣка... 
Благодарю  васъ,  мой  добрыіі  Евламаій  Егорычъ? 

И  прежде,  нежели  Витязевъ  успѣлъ  опомниться,  Таисія  по- 
целовала у  него  руку. 

Таисія  шатаясь  опустилась  на  стулъ  —  лицо  ея  помертвѣло, 
глаза  полузакрылись.  Витязевъ  взялъ  эту  головку  въ  обѣ  руки, 
крѣпко  поцаловалъ  ее  и  пожавъ  руку  Слішвевой  быстро  выбѣ- 
жал ъ  изъ  комнаты. 

На  другой  день,  вечеромъ,  за  чайнымъ  столикомъ  спдѣли 
Смоквины,  Таисія,  Иларія,  Слѣппева  поодаль.  Лица  хозяевъ  бы- 
ли не  веселы,  одна  Иларія  посматривала  на  всѣхъ  съ  ледянымъ 
самодовольствіемъ. 

—  Все  же  вотъ  и  выходить,  произнесъ  Аитонъ  Петровичъ 
угрюмо:  —  что  Витязевъ  этотъ  —  сочинитель,  писатель,  литера- 
торъ!..  Чѣмъ  у  иасъ  было  худо.  .  нѣтъ,  спорхну лъ...  ну,  и  Богъ 
съ  нимъ. 

—  Да  слышишь,  отвѣчала  хозяйка: — говорить,  будто  Таисія 
и  такъ  довольно  знаетъ! 

—  Не  губернанкой  же  ей  быть — и  то  сказать!  ввернула  слов- 
цо Иларія  Фотіевна. — По  моему  излишняя  ученость  вредъ,  и  къ 
гордыни  ведеть  человека... 

Прогостила  она  въ  домѣ  Смоквнныхъ  до  великаго  поста  1826 
года  —  а  тамъ  странствовать  отправилась,  обѣщая  возвратиться 
къ  сентябрю,  даже  и  ранѣе.  Наканунѣ  ухода,  она  о  чемъ-то  дол- 
го говорила  съ  хозяевами.  О  чемъ  была  бесѣда,  вѣдаетъ  Богъ, 
только  поелѣ  того  Смоквинъ  уже  не  вспоминалъ  о  жильцѣ,  же- 
на его  какъ-то  назвала  его  прощалыгой,  шарлатаномъ  —  а  къ 
Слѣпневоіі  и  тоть  и  другая  примѣтно  охладѣли  в  стали  на  нее 
посматривать  съ  обидной  недоверчивостью. 

Витязевъ  нанялъ  себѣ  квартирку  гдѣ-то  на  Пескахъ,  отъ 
жильцовъ  л  стоически  переносилъ  всѣ  неудобства  своего  нова- 
го  помѣщенія. 

■ 

XIII. 

Теперь  мы  отправимся  съ  читателемъ  къ  нашему  старин— 
ному  пріятелю,  Васнлью  Максимычу  Барсукову,  нынѣ  уже  вто- 
рой гильдіи  купцу,  богатому  чайному  торговцу  и  лѣсопромыт- 
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іеевнку  въ  компаніи  съ  Алексѣемъ  Степа  нычемъ  Ракитинымъ. 
Жіветь  Барсуковъ  въ  Измайловском  ь  полку,  въ  собственыомъ 
домѣ,  камеппомъ,  четырехъ-этажномъ;  тугь  же  внвзу  повы- 
шается чайный  магазинъ,  который  Василій  Максимычъ  пазы- 
ваетъ  своей  мѣняльной  лавочкой:  здѣсь,  молъ,  крупныя  денежки 
на  мелочь  разнѣниваемъ. 

Раннее  іюльское  утро  1826  года,  а  хозяинъ  уже  давно 
на  ногахъ,  и  въ  какихъ  нибудь  полтора  часа  обдѣлалъ  столько 
дѣдъ,  сколько  другому  не  обдѣлать  и  въ  два  дня,  только  листы 
въ  шнуровыхъ  книгахъ  шелестятъ,  да  костяжки  на  счетахъ  щел- 
каюгь;  желтое  лицо  значительно  постарѣвшаго  Барсукова  ды- 
шегь  самодовольством ь,  и  вмѣсто  отдыха?  онъ,  чуть  ли  не  деся- 
тый разъ,  перечитываетъ  письмо,  вчера  вечеромъ  полученное 
отъ  Ракитина  изъ  Лодейнаго  поля. 

«Другъ  любезный!  Вчера  въ  Лодейнопольскомъ  уѣздномъ 
«судѣ  подписана  наша  общая  купчая:  лѣсная  дача  Бронникова 
«съ  пустошами  Лебедянкиной  и  Незама  и  хоп — наши.  Мурашсвы 
«сбила  таки  цѣну,  по  семи  съ  полтинкой  за  десятину — п,  такимъ 
сродомъ,  за  132,225  рубликовъ,  мы  пріобрѣли  17,630  десятинъ 
«земли,  а  изъ  нихъ  больше  половины  лѣсу,  да  какого,  я  чай, 
«знаешь  самъ?» 

«Выдринскую  дачу,  за  долги  г.  Кедроливанскаго,  точно,  съ 
«молотка  продаютъ:  2600  десятинъ,  и  лѣсъ-то  дрянной,  правду 
«сказать,  да  купить  можно  дешево,  я  ужь  и  благо  пріятел  ей  под- 
«говорилъ;  въ  сентябрѣ  аукціонъ  пазначенъ.  Ежели  можно  тебѣ 
«ооспѣшить  свадьбой,  не  худо  бы:  двѣсти  тыслчъ,  въ  настоящее 
«время  были  бы  очень  кстати.  Ііедѣли  черезъ  три  буду  въ  Пи- 
«теръ.  Твой  другъ  А.  Ракитинъ». 

«Поспѣши  свадьбой,  подумалъ  Барсуковъ ,  складывая  пись- 
мо, н  такь  не  мсдлимъ,  на  будущей  недѣлѣ  смотрины,  мо- 
жетъ  до  спожинокъ  и  окрутимся.  Сваха  говорить,  что  съ  при- 
данымъ  проволочекъ  не  будетъ...  да  и  ну  ихъ,  эти  тряпки!  Миѣ 
лгѣств-то  тысячъ  подай ;  къ  нимъ  въ  придачу  невѣсту  и  въ  од- 
иомъ  олатыппкѣ  взять  можно»... 

Въ  прихожей  брякиулъ  звонокъ. 

—  Васнлій  Максимычъ ,  сказалъ  черезъ  минуту  мальчикъ :  — 
тамъ  какая-то  женщина  отъ  господина  Смоквина  васъ  спра- 
шнваетъ... 

—  Отъ  Антона  Петровича? 

—  Точно  такъ-съ;  оченно,  говорить,  нужно  васъ  видѣть. 
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—  Зови,  зови  сюда. 

—  Пожалуйте-съ ,  сказалъ  мадьчикъ,  вводя  въ  кабинете 
скромно  одѣтую  женщину,  лѣтъ  около  сорока,  блѣдную,  съ  чер- 
ными выразительными  глазами,  однимъ  словомъ,  Надежду  Слѣа- 
неву.  Хотя  ее  и  раздѣдяла  съ  Барсу ковымъ  восемнадцатилѣтняя 
разлука,  однако  же  купецъ  въ  одну  секунду  узналъсвою  первую 
невѣсту.  Лицо  его  изъ  блѣднаго  стало  зеленоватымъ,  онъ  при- 
нужденно закашлялся,  чтобы  скрыть  волненіе,  и  потупясь  спро- 
силъ,  съ  притворнымъ  спокойствіемъ: 

—  Что  вам  ъ  угодно-съ? 

Не  вдругъ  отвѣчала  Слѣпнева.  Взглядъ  ея  скользилъ  по 
лицу  Василья  Максимьпа. 

—  Все  ли  въ  добромъ  здоровьи?  произнесла,  наконецъ,  Слѣп- 
нева. — Не  ждалъ,  я  чай,  такой  гостьи? 

—  Что  вам  ь  угодно?  сухо  повторилъ  Барсуковы  — я  васъ 
не  знаю!... 

—  Не  знаешь?  Такъ  знай  на  всякій  случай :  я  мать  дѣ- 
вушки,  за  которую  ты  сватаешься...  Я  мать  Таисів  Антоновны 
Смоквиноп. 

—  Нзвините-съ,  опрометчиво  отвѣчалъ  Барсуковъ: — ея  мать 
зовутъ  Анисьей  Стспановион... 

—  А  меня  Надеждой  Слѣпневой,  живой  покойвикъ! 

—  Право,  не  понимаю,  что  вы  говорите... 

—  Сейчасъ  поймешь  все,  дай  срокъ.  —  На  будущей  недѣлѣ 
вы  намѣрены  смотрипы  справить? 

—  Да...  Антонъ  Петрович  ь. ..  черезъ  сваху... 

—  VI  просимъ  милости,  если  тебѣ  голова  на доѣда!  Привсѣхъ 
гостяхъ,  и  еще  при  двухъ  свидѣтеляхъ  отъ  полиціи,  я  обличу 
тебя,  Іуда,  и  докажу,  что  ты  либо  самозванецъ,  либо  выхо- 
дец ь  съ  того  свѣта...  Вѣдь  твой  паспортъ  съ  помѣткой  о  смерти 
у  меня  еще  цѣлъ,  и  еще  два,  три  письма  твоей  руки... 

—  Они  съ  вами? 

—  Дуру  нашолъ!  Нѣтъ,  документы  эти  въ  рукахъ  у  чинов- 
ника, которому  мнѣ  слово  сказать,  и  ты,  какъ  муха  въ  паутинѣ. 
Я  подниму  со  дна  всю  старую  исторію,  проходу  тебѣ  не  дамъ, 
и  знай,  что  не  видать  тебѣ  моей  Таисіи,  какъ  ушей  своихъ! 

—  Надежда  Онисимовна... 

—  А!  теперь  ты  даже  и  отчество  мое  припомнилъ?... 

—  Надежда  Онисимовна,  объяснимся  же  деликатнымъ  мане- 
ромъ...  Что  тебѣ  угодно  отъ  меня,  за  что  ты  мнѣ  зла  желаешь? 
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Ты  молчала  восьмнадцать  лѣтъ,  совсѣмъ  позабыла  обо  мнѣ... 
Еще  два  года  назад ь,  я  сватался  за  купчиху  Лукачеву,  ты  не 
вмѣшивалась,  а  теперь... 

—  А  какое  мнѣдѣлодо  Лукачевоіі?  Женись,  на  комъ  хочешь, 
только  Таисіи-то  за  тобоіі  не  бывать! 

—  Да  что  вамъ  Таисія? 

—  Дочь,  говорятъ  тебѣ:  —  та  самая  дочь,  которую  я  при- 
жила съ  тобой...  Что  глаза  вытаращилъ?  Оиа  иріемышъ  Смок- 
виныхъ! 

—  Нѣтъ,  Надежда  Опнснмовна;  твоей  дочери  было  бы  те- 
перь двадцать  лѣтъ,  а  Таисіи  Антоиовнѣ  только  шестнадцать... 

—  Вѣрно  считаешь,  и  можетъ  быть,  впервые  въ  жизни  не 
лжешь.  Видишь  ли,  если  я  стану  тебѣ  объяснять,  что  меня  при- 
вяэываегь  къ  этому  ангелу,  ты  меня  пе  поймешь,  эти  чувства 
тебі  недоступны.  Таисія  дочь  души  моеіі,  она  родилась  въ  тотъ 
самый  М0гъ,  когда  покойная  дочь  твоя,  Таня,  испустила  по- 
сдідній  вздохъ...  Оставимъ  это,  припомним ь  лучше  старину. 
Помнишь  ли  слова  мои,  восьмнадцать  лѣтъ  тому  назад  ь?  «  Живи 
самъ  для  себя,  живи  для  другихъ,  а  для  мепя— ты  умеръ! »  Могла 
бы  я  искать  на  тебя  управы,  могла  бы  искать  законной  защиты... 
да  на  что?  Богь  съ  тобой:  —  живи,  а  я  давно,  давно  простила 
тебя! 

—  Видно  иѣтъ,  ежели  теперь  кляузы  подводишь... 

—  Какія  кляузы,  Василіи  Максимычъ?  откажись  только  отъ 
Таисіи,  и  я,  какъ  въ  море  кану,  и  не  услышишь  обо  мнѣ  во  вѣки 
віковъ.  Тебѣ  не  жена,  деньги  тебі  нужны,  и  найдешь  ихъ...  Я 
готова  пріискать  тебѣ  другую  невѣсту,  вдесятеро  богаче...  Но 
Таисію,  Таисію  оставь,  и  не  смѣй  о  ней  думать!  Не  откажешься 
доброй  волен,  сраму  не  побоишься... 

—  Что  же  тогда?  перебнлъ  Барсуковъ,  чувствуя  невольный 
страхъ. 

—  Самъ  знаешь,  отвѣчала  Слѣпнева.  —  Для  меня  ты  умеръ 
восьмнадцать  лѣтъ  назадъ,  ну,  а  теперь  и  для  всѣхъ  умереть  мо- 
жешь... Себя  погублю,  за  то  спасу  Таисію! 

—  Слушай,  Надежда  Онисимовна:  —  передъ  тобой  я  точно 
внноватъ,  видишь,  не  запираюсь...  Тамъ,  что  мы  съ  тобой  въ 
чемъ  оба  грѣшны,  того  ужь  не  воротишь;  за  то,  на  счетъ  денегъ 
діло  можно  поправить.  Занялъ  я  у  тебя  и  у  бабушки  твоей  по- 
боііпой,  царство  ей  иебеспое,  рай  ей  свѣтлый  —  восемь  тысячъ? 
Въ  семнадцать  лѣтъ,  ежели  причислить  проценты — капиталъ  на 
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капитал  ь  будетъ?  (Барсуковъ  щелкиулъ  костяжками),  ну,  шест- 
надцать тысячь  бери  за  проклятый  пачпортъ — и  аминь  дѣлу? 

—  Мало!  сказала  Слѣпнева  съ  улыбкой. 

—  Серебромъ  четыре  тысячи  отсчитаю,  а  вѣдь  это  больше 
выйдетъ;  нынче  большой  лажъдаюгь! 

—  Мало,  Василін  Максимычъ! 

—  Да  сколько  же  тебѣ,  паконецъ? 

—  Все  свое  состояніе  отдай,  да  Божье  солнышко  въ  придачу 
прихвати,  и  тогда  не  продамъ  моей  Таисіи! 

—  Ну,  такъ  и  даромъ  все  дѣло  уладится!  II  вправду,  чего  я, 
дуракъ  испугался?  Дѣло  давнее,  а  ежели  захочу  тысячки  три 
разеорнть,  такъ  и  тебя  упеку  въ  теплое  мѣстечко,  Надежда  Они- 
снмовна...  Иди  съ  Богомъ! 

—  Прощай,  на  смотрннахъ  увидимся... 

—  Такъ  тебя  и  пустили  къ  Смоквинммъ,насмѣшливо  сказа лъ 
Барсуковъ. 

—  Глупецъ, — да  я  шестнадцать  лѣтъ  живу  у  нихъ  въ  домѣ! 
отвѣчала  Надежда,  идя  къ  дверямъ. 

—  Надежда  Онисимовпа,  воротилъ  ее  Барсуковъ: — эй  возьми 
шестнадцать  тысячь! 

Она  только  рукой  махнула. 

—  Будь  по  твоему!  отчаянно  крикнулъ  Барсуковъ: — я  отка- 
жусь черезъ  сваху. 

—  Нѣтъ,  Василій  Максимычь,  Формальнымъ  образомъ,  пись- 
менно... Садись  да  и  пиши,  а  я  посмотрю. 

—  Причину  надобно  придумать... 

—  Причина  на  лицо:  тебѣ  сорокъ  пятый  годъ,  а  Тансін 
шестнадцать...  Хочешь,  я,  пожалуй,  продиктую... 

—  Не  спѣши,  сударыня.  Я  откажусь,  а  ты  мвѣ  тѣхъ  про- 
клятыхъ  бумажекъ  и  ;не  отдашь?  подозрительно  произнесъ  Бар- 
суковъ. 

—  Какъ  мошенникъ-то  во  всемъ  прѵ.  лядываетъ? — Не  бойсь, 
все  въ  цѣлости  получишь,  пиши  только. 

Барсуковъ  взялъ  дрожащей  рукой  перо  и  листокъ  бумаги, 
Слѣпнева,  положивъ  ему  руку  на  плечо,  сказала: 

—  Ужь  будь  такъ  добръ,  Василій  Максимычъ,  возьми  лис- 
токъ съ  бланкомъ,  гдѣ  твоя  Фамилія  отпечатана,  а  то,  пожалуй, 
послі  и  отъ  подписи  своей  отступишься...  а?  вѣдь  писать-то  тебѣ 
все  равно. 

Купецъ  машинально  повиновался. 
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«Милостивый  государь!  Алтоиъ  Петровичъ»,  диктовала  Слѣи- 
вева  медленно:  —  «покуда  сватовство  мое  за  достойнѣишей  до- 
«черью  вашей  не  ушло  далеко,  и  нѣгь  ничего  Форма  лыіаго...» 
Написано?  «спѣшу  симъ,  принося  мое  извинение,  увѣдомить,  что. 
«соображая  неравенство  лѣтъ,  а  также  и  различіе  характеровъ 
«и  воспитанія,  я  отъ  притязаній  на  руку  Таисіи  Антоновны  со- 
«вершенно  отказываюсь,  и  лишаясь  чести  быть  вашимъ  зятемъ, 
«осмѣлюсь  назваться  покорнымъ  слугою...»  Ну  и  подпишись, 
заключила  Слѣпнева.  Хорошо;  годъ  и  число  выставь.  Ну,  теперь 
прощай,  спасибо...  Не  поминай  лнхомъ  старую  невѣсту,  и  по- 
забудь молодую;  моли  Бога,  чтобъ  намъ  во  вѣки  не  встрѣчаться 
больше.. . 

—  Избави  Господи! 

Барсу  ко  въ,  ироводивъ  Слѣпневу  и  мальчика,  самъ  запсръ  за 
ними  двери;  видѣлъ  нзъ  окна,  какъ  они  сѣли  на  извощика  и  по- 
катили... Черезъ  часъ  кто-то  сильпо  позвонилъ  у  дверей;  за  от- 
сутствіемъ  прислуги,  хозяилъ  отворилъ  самъ  и  встрѣти.іъ  ру- 
мяную женщину,  лѣтъ  пятидесяти,  въ  черномъ  атласно мъ  са- 
лопѣ  и  двуличневой  косынкѣ  на  головѣ,  уши  бѣлымъ  платкомъ 
обвязаны.  Звали  ее  Катериной  Павловной  ,  а  ремесло  мъ  она 
была  терпимая  обществомъ  — сводчнца,  или  сваха,  какъ  угодно. 

—  Здорово,  соколъ  ясный,  сказала  она,  отирая  лицо  бѣлымъ 
платочкомъ,  свернутымъ  дудочкой. — Я  къ  тебѣ,  на  счетъ  смот- 
ринъ  уговориться. 

—  Провалилась  бы  ты  и  со  смотринами,  чертова  перечница! 
яростно  отвѣчалъ  Барсу ковъ. 

Сваха  и  глаза  вытаращила. 

XIV. 

Недѣли  черезъ  три,  эти  же  самыя  слова  го  во  р  ил  ъ  Барсукову 
другъ  его,возвратившійся  изъЛодейнаго  поля,  Ракитинъ.  Друзья 
сидѣли  въ  кабинетѣ,  за  чаемъ. 

—  Какъ  же  не  луракъ?  повтор илъ  Ракитинъ.  —  Бабѣ,  дрян- 
ной тряпкѣ,  поддался,  и  уступилъ!  что  ты  струсилъ?  Пачпорта 
съ  помѣткой  о  смерти?  А  она  сама  не  могла  его  поддѣлать?  Ба- 
ранъ  ты,  право!  Дивлюсь,  какъ  еще  она  денсгъ  съ  тебя  не  взяла. 
Будь  я  на  ея  мѣсгв,  я  бъ  съ  тебя  не  токмо  шестнадцать,  двад- 
цать тысячъ  слупилъ!  Ну  право,  двадцать  літъ  назадъ,  ты  въ 
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пятьсогь  разъ  умнѣе  бы.іъ!  Помню,  какъ  она  пришла  да  ули- 
чать тебя  стала:  ты,  хоть  бы  смигнулъ.  Ужь  на  что  я,  кажется, 
до  тонкости  все  произошел?,,  а  вѣришь,  даже  я  подумалъ,  что 
вы  другъ  другу  вовсе  незнакомые.  Да,  брать,  тогда  ты  быль  и 
смышлепъ,  и  ловокъ,  а  нынче  не  то...  Этакую  чудовую  невѣсту 
изъ  рукъ  упустилъ...  Э-эхъ,  сѣчь  бы  тебя,  да  сѣчь,  стараго 
олуха ! 

—  Сваха  обѣщала  найти  другую,  еще  лучше! 

—  Да,  да,  держи  карманъ.  Нѣтъ,  какъ  себѣ  хошь,  продод- 
жалъ  Ракитинъ,  откусывая  кусочекъ  сахару  и  отряхая  осколки 
вь  блюдечко:— а  свадьба  твоя  съ  Таисіей  Смоквиной  дѣло  возоб- 
новлен! я  требующее.  Надобно  будетъ  объ  этомъ  хорошенько  по- 
думать да  посудить..',  авось,  дѣло  и  поправить  можно! 

—  Да  чѣмъ,  и  какъ?  Вѣдь  отказъ  Формальный,  пясьменпый, 
а  послѣ  этого  мнѣ  къ  Смоквинымъ  и  на  глаза  показаться  со- 
вѣстно ! 

—  Совѣстно!  совѣстно!  Нашего  брата  совѣсть-то  всегда  до 
бѣды  доводіт»,  и  ты,  если  помнишь,  всегда  въ  дураки  попа- 
дался, когда  начиналъ  совѣститься.  Совѣсть,  дружище,  первый 
врагъ  человѣку. 

—  Да  съ  чего  жь  ты  берешь,  что  я  совѣстливъ?  оправды- 
вался Барсуковъ. 

—  А  Слѣпнихѣ  отчего  уступилъ? — Совѣсть  заблажила!..  Хе, 
хе,  хе!  Сплоховалъ,  сплоховалъ! 

Тутъ  перешли  къ  общимъ  торговымъ  дѣламъ,  и  рѣчь  косну- 
лась недавней  покупки  лѣсной  дачи. 

—  Былъ  я,  между  про чимъ,  сказа лъ  Ракитинъ: — и  въ  деревнѣ 
Выдрихѣ, знаешь,  народииѣ-то?  Не  знаю,  какова  она  тогда  была, 
а  теперь — сущее  нищенское  гнѣздо  ! 

—  Всегда  была  дрянь! 

—  Избы  всѣ  развалившись;  народъ  голодный,  оборванный. 
Видѣлъ  и  твою  родепьку... 

—  Это  какую  еще  тамъ  роденьку  выкопалъ?  Вѣдь  сестра 
Лиза  и  матушка  давно  померли! 

—  Такъ;  только  послѣ  Лизы  дочь  осталась...  знаешь,  отъ 
Борьки  Бухаринскаго,  что  въ  солдаты-то  сдали? 

—  Ну,  пу... 

—  Дочка  эта  вышла  замужъ,  за  какого-то  Петруху  Доро- 
ѳеева  —  и  тоже  померла,  въ  прошломъ  году,  а  ужь  послѣ  нея 
сынишко,  Борись,  остался,  парнишко  лѣтъ  десяти,  да  шустрый 
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такой!..  Я  его  ст.  батькой  нанялъ  въ  помощники  дѣспикамь 
паигь  д-бсъ  сторожить... 

—  Эку  родословную  вытяну  лъ!  небрежно  сказалъ  Барсуковъ. 

—  Ну  ладно, — а  вотъ  придумай,  какъ  бы  Смоквинское  дѣло- 
то  поправить. 

—  Да  говорить  же  тебъ* ,  никакъ  нельзя !  Эта  Слѣпниха 
всему  дѣлу  помѣха. 

—  Ишь  ты;  а  свидетельство,  говоришь,  отдала? 

—  Въ  тотъ  же  день;  и  праху  отъ  него  не  осталось. 

—  Такъ  чегожь  ты  трусишь!  И  гни  Слѣпневу  въ  бараній 
рогь. 

—  Какъ? 

—  Да  очень  просто.  Поѣэжаё  къ  Смоквиньшъ  и  объяви  на- 
стоящую причину  твоего  отказа:  Слѣпниху  въ  шею  выгонять; 
подиція  ее  подпиской  обяжетъ  въ  чужія  дѣла  не  мѣшаться  —  а 
за  угрозы  ее,  голубушку,  еще  и  въ  смирительный  упрятать 
можно.  Ты  ей  съ  перецугу  шестнадцать  тысячъ  давалъ,  а  это 
обойдется  вдесятеро  дешевле... 

—  Постой,  постой!  Говоришь-то  ты  ладно,  да  на  дѣлѣ-то 
иначе  вый  деть.  Смоквины,  за  мой  отказъ,  злятся  —  пріѣду  къ 
нпмъ,  на  глаза  не  пустятъ,  а  Слѣпниха  у  нихъ  въ  дому  семнад- 
цать лѣтъ  живетъ...  Что,  ежели  она  приберегла  какую  нибудь 
уівку?  а? 

—  Полно  трусу  праздновать,  дура-голова! 

—  Въ  смирительный  ее  не  такъ-то  легко  упрятать:  она  по 
правамъ  мнѣ  ровиая! 

—  Какія,  къ^чорту,  права,  ежели  въ  карманѣ  дыра?  Подавай 
прошеиіе,  что  угрожали  на  твою  жизнь,  Слѣпнева  покушалась 
свадьбу  разстроить;  подавай  на  имя  генералъ-губернатора,  на 
двухъ  рублевомъ  листѣ,  безъ  титула.  Отъ  него  бумага  пойдетъ 
въ  управу  благочинія...  Подмажь,  подсыпь  —  и  дѣло  пойдетъ 
какъ  по  маслу! 

—  А  сраму-то  что  наберусь? 

—  Ровно  никакого.  Хочешь,  я  тебѣ  все  устрою? 

—  Нѣтъ,  нѣтъ,  не  нужно;  напередъ  знаю,  что  толку  не 
будетъ.  Почнутъ  меня  доить,  по  у  правамъ  да  по  совѣстнымъ 
судамъ  таскать...  ну  ихъ! 

Въ  прихожей  раздался  звонокъ. 

—  Странница  какая-то  пришла!  доложи  лъ  вошедшій  въ  каби^ 
нетъ  Мишка. 
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—  Пущай  дальше  стран  стереть!  небрежно  отвѣчадъ  Раки— 
тинъ,  наливая  себѣ  чуть  ли  не  одиннадцатый  стаканъ  чаю.—  Ва- 
сндіп,  вышли  ей  пятакъ  мѣди. 

—  Она  не  за  милостыней,  замѣтилъ  Мишка  осклабясь: — го- 
ворить, по  дѣлу  къ  Василію  Максимычу.  Я  сказалъ,  что  у  нихъ 
гость,  такь  она  просила  вызвать  хозяина  въ  прихожую. 

—  Эге,  Максимычъ,  лукаво  мигну  въ,  сказалъ  Ракитинъ: — ужь 
не  шашни  ли  какія? 

—  Какія  шашни...  тоже  выдумал  ь!  Выдь  покуда  хоть  въ  сто- 
ловую, что  ли;  вѣроятно  на  бѣдносіь  проситъ. 

—  Ладно,  ладио.  Выпроваживаіі  ее  поскорѣи... 

И  взявъ  своп  стаканъ,  Ракитинъ  ушелъ  въ  другія  комнаты. 
Только  что  затихъ  тумъ  его  шаговъ,  въ  залѣ  раздался  шорохъ 
женскаго  платья  и  въ  комнату  вошла  —  Иларія  Фотіевна. 

—  Господи!.,  воскликнулъ  Барсѵковъ,  вскакивая  съ  мѣста  и 
дрожа  всѣмъ  тѣломъ...  Неужто  Наталья  Абрамовна?!. 

—  Не  совсѣмъ  —  упыло  отвѣчала  странница. — Племянница 
покойнаго  Василія  Никандрыча  Грохотова,  многогрѣшпая  раба 
Божія  Наталья  —  умерла,  и  изъ  ея  праха  родилась  смиренная 
странница  и  богомол ица  Иларія  Фотіевна! 

—  Господи!  прошепталъ  всматриваясь  въ  нее,  раетерявшійся 
Барс>ковъ:  —  судьба  мнѣ  нынче  встрѣчать  старыхъ  знакомыхъ: 
съ  кѣмъ  двадцать  лѣтъ  не  видался,  являются  словно  съ  того 
свѣта...  Откуда  вы,  Наталья  Абрамовиа? 

—  Иларія  Фотіевна,  поправила  странница. — Ахъ,  Василій 
Макснмычъ,  тяжела  моя  жизнь...  Все  наслѣдство  покойнаго  дя- 
дюшки прахомъ  ушло,  и  чего,  чего  только  я  не  натерпѣлась  за 
эти  восемнадцать  лѣтъ!  Изнурительный  постъ,  молитва,  неосу- 
шаемыя  слезы,  воздыханія... 

—  Эхъ,  Наталья  Абрамовна,  перебилъ  Барсуковъ,  кого  дру- 
гаго,  а  меия-то,  кажется,  морочить  нечего.  Называйтесь  какъ 
угодно:  Иларіей,  Сусанной,  Капитолиной  —  а  все  вы  прежняя 
Наталья  Абрамовна. 

—  За  то  ты,  благодаря  моимъ  денежкамъ,  изъ  дрянныхъ 
прикаіциковъ  въ  купцы  второй  гильдіи  попалъ...  Кому  бы,  по 
настоящему,  въ  каторгѣ  быть...  Что  блѣднѣешь!.. 

—  А  охота  вамъ  старое  поминать. . . 

—  Не  я,  ты  самъ  начал ь,  мнѣ  стариной  глазъ  колоть.  Оста- 
вимъ-ка  лучше  старину ,  да  о  будущемъ  поговоримъ.  Разъ  я  тебя 
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въ  люди  вывела,  помогу  Богъ  дастъ,  и  въ  другой...  Свадьба  твоя 
съ  Таисіей  Смоквиной  разладилась? 

—  Почему  вы  знаете? 

—  Какъ  же  мнѣ  не  знать,  когда  я  у  Смоквиныхъ  своп  чело- 
вѣкъ? 

—  Фу,  ты  пропасть!  И  вы,  и  Слѣпнева  —  все-то  у  Смокви- 
ныхъ свои  люди,  что  за  чудный  домъ  за  такой I  Право,  точно 
бѣлый  світъ  клиномъ  сошелся...  Все  знакомые! 

—  Тебѣ  я  знакома  только  здѣсь,  а  за  порогомъ  дома  другъ 
друга  не  знаемъ.  Такъ  твоя  свадьба  разстроилась? 

—  Совершенно. 

—  Знаешь  ли  ты,  что  Смоквины  даютъ  за  дочерью?  Двѣсти 
тысячъ  деньгами;  бѣльемъ,  платьями  —  тысячъ  на  пятнадцать  и 
около  двухъ  пудовъ  серебра  столоваго,  и  божьего  милосердія... 
хоропгь  кусокъ? 

—  Чего  лучше! 

—  Да  послѣ  ихъ  смерти  —  вѣдь  дочь-то  одна  —  каменный 
домъ  и  тысячъ  триста  капиталу... 

—  Господи!  Да  вы  шутите? 

—  Какія  шутки...  Хочешь  ли,  я  все  дѣло  поправлю? 

—  Еще  бы  не  хотѣть,  Наталья... 

—  Иларія  Фотіевна,  по  складамъ  поправила  странница.  — 
Да,я  все  дѣло  поправлю  и  за  этимъ-то  собственно  къ  тебѣ  и  при- 
шла... Хочешь? 

—  Можно  ли  еще  спрашивать?  Да  какъ? 

—  Я  у  Смоквиныхъ  первое  лицо;  хозяева  по  моей  дудкѣ  пля- 
шутъ,  и  если  я  только  слово  скажу,  все  будетъ  по  моему.  Дру- 
гая бы  конечно  употребляла  ихъ  довѣренность  во  зло,  но  я  не 
такова,  и  говорю  тебѣ,  что  теперь  вся  цѣль  моей  жизни — иску- 
пать добрыми  дѣлами  грѣхи  бурной  юности;  да  и  Смоквиныхъ 
не  мішаетъ  за  ихъ  хлѣбъ-соль  отблагодарить  устройствомъ 
судьбы  ихъ  дочери. 

—  Честно,  честно,  Иларія...  какъ  бишь  по  новому-то? 

—  Все  равно.  Если  женишься  на  Таисіи,  будешь  мнѣ  благо- 
даре  иь? 

—  Да  еще  и  какъ...  пуще  матери  родной! 

—  Я  ли,  скажешь,  не  истинная  христіанка?  я  ли  не  отплачи- 
ваю добромъ  за  зло?  Ты  принудил ь  меня  подѣлиться  съ  тобою, 
помнить...  Ты  моего  дядю,  а  своего  крестнаго  отца  убилъ... 

—  ТьпФу,  какія  вы  скверности  говорите!.. 
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—  А  все  же  я  тебѣ  добра  желаю,  договорила  странница.— 
Скажи  мнѣ,  во  первыхъ,  чѣмъ  тебѣ  опасна  Сдѣпнева?  Я  подслу- 
шала ея  разговоръ  съ  Таисіей,  и  оиа  сказала,  что  ты  ее  боишь- 
ся. Правда  это? 

—  Правда.  На  самомъ  этомъ  мѣстѣ  она  поклялась  меня  по- 
губить. 

—  Подлая  тварь!  Семнадцать  лѣтъ  въ  домѣ  жнветъ,  сыта, 
одѣта,  обута,  и  въ  благодарность,  отъ  хозяйской  дочери  счастье 
отнимаетъ...  Да  что  же  тебя  съ  ней  связываетъ? 

—  Это  все  прошлое,  и  вспоминать  не  стоить...  Только  она 
мнѣ  первый  врагъ.  Денегъ  ей  давалъ,  чтобъ  отступилась  —  не 
беретъ. 

—  А  много  ты  давалъ? 

—  Шестнадцать  тысячъ. 

—  Еще  бы  взять I  какая  же  дура  возьметъ  шестнадцать  ты- 
сячъ, ежели  можетъ  получить  вдвое... 

—  Откуда?  съ  удивленіемъ  спросилъ  Барсу ковъ. 

—  Василій !  крикну лъ  изъ  зала  Ракитинъ :  —  вынеси  мпѣ 
шапку,  я  въ  магазин ь  пойду. 

—  Сію  минуту,  сказа  лъ  Барсуковъ,  захватывая  картузъ  Ра- 
китина  и  выходя  изъ  кабинета. 

Друзья  пошептались  съ  минуту,  тамъ  дверь  въ  прихожей 
стукнула,  Алексѣй  Степанычъ  ушелъ,  а  Василій  Максимычъ 
возвратился  въ  кабинет ь. 

XV. 

—  Что  же  вы  про  Слѣпневу-то  начали  говорить,  я  не  раз- 
слушалъ?  сказа  лъ  онъ,  плотно  притворяя  за  собою  дверь. 

—  А  вотъ  что  говорю:  ты  думаешь,  Слѣанева  хлопочетъ  по 
ненависти  къ  тебі? 

—  А  то  какъ  же? 

—  Или  изъ  любви  къ  Таисіи?  Просто-на-просто  изъ  соб- 
ственныхъ  выгодъ...  она  отказалась  отъ  твоихъ  шестнадцати 
тысячъ  потому,  что  отъ  Витязева,  конечно,  вдвое  получить. 

—  Кто  это  такой  Витязевъ? 

—  Бывшій  учитель  Таисіи,  года  три  ей  уроки  давалъ,  а  въ 
послѣднее  время,  кажется,  бывалъ  въ  домѣ  совсѣмъ  для  другихъ 
видовъ,  и  Слѣпнева  помогала  ему.  Если  бъ  не  я,  Богъ  вѣсть, 
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чѣмъ  бы  кончились  ихъ  продѣдки...  Но  я  настояла,  чтобъ  учи- 
телю отказали,  и  его  вытолкали  вонъ... 

—  И  неужто  у  него  съ  Таисіей  какія  продѣлки  были?  Она 
еще  дитя... 

—  Да,  да,  смотри  ей  въ  зубы.  Былоль  что  серьезное,  не 
знаю,  только  ручаться  ни  за  что  нельзя,  особенно  при  нынѣш- 
немъ  развращеніи  нравов  ь. 

—  Ворочемъ  мнѣ  все  равно,  мні  приданое-то  было  бъ  въ 
исправности.  Разумѣется,  ежели  за  женой  что  замѣчу,  ребра  пе- 
реломаю, а  до  ея  поведеиія  въ  отцовскомъ  дому  мнѣ  что  за  дѣло? 

—  Правда,  правда.  Теперь  страшна  ли  тебѣ  Слѣпвева? 

—  Не  то,  чтобы...  а  все  же,  покуда  она  у  Смоквиныхъ  въ 
домѣ... 

—  Чудакъ,  да  кто  же  тебѣ  говорить,  что  она  у  нихъ  оста- 
нется?... Мы  ее  выпроводимъ. 

—  Ой  ли? 

—  Какъ  Богъ  свять,  и  очень  скоро.  Дней  черезъ  десять  по- 
ѣзжай  къ  Смоквину,  извинись  за  свой  отказъ,  и  скажи,  что 
нянька  оговорила  Таисію,  будто  она  съ  учителемъ  въ  связи, 
вотъ,  молъ,  настоящая  причина  моего  отказа.  А  я  все  это  время 
разузнавалъ,  развѣдывалъ  сторонкой,  уэналъ,  что  все  клевета,  и 
считаю  долгомъ  снова  за  Таисію  Антоновну  посвататься. 

—  А  откажутъ? 

—  Полно;  никогда,  они  спять  и  видятъ,  какъ  бы  дочь  при- 
строить, а  старикъ  отъ  тебя  просто  безъ  памяти. 

—  Вотъ  это  отлично!  Ай,  да  Наталья  Фотіевна!...  И  послѣ 
этого  дураки  говорить:  у  бабы  волосъ  дологъ,  умъ  коротокъ. 

—  Какой  тутъ  умъ?  Все  это,  какъ  видишь,  очень  просто.,. 

—  Миѣ  все  еще  что-то  не  вѣрится...  мудрено  тебѣ  будетъ 
Слѣпниху  выжить  изъ  дому  Смоквиныхъ.  За  семнадцать-то  лѣтъ 
она  у  нихъ,  я  чан,  корни  пустила. 

—  А  если  корни  пустила,  такъ  ужь  ее  и  не  сдвинешь?  Дерева 
съ  корнемъ  не  всегда  Божьей  грозой  вывертываетъ,  ину  пору  и 
червь  подточить.  Да  послѣднее  время  ей  лаФа  поотошла,  и  хо- 
зяева совсѣмъ  иными  глазами  на  нее  смотрягъ,  особенно  какъ  я 
шашпи  съ  учителемъ  на  свѣжую  воду  вывела.  Первое  время, 
когда  она  съ  Антономъ  Петровичемъ  въ  связи  была... 

—  Да  неужто?  Можетъ  ли  быть? 

—  Нашей  сестрѣ  все  возможно,  а  Слѣпнева  самая  что  ни 
есть  развратная  женщина. 
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—  Ну,  ладно,  вы  ее  изъ  дому  выкурите,  но  вѣдь  и  туть  она 
мнѣ  повредить  можегь? 

—  Да,  если  будеть  на  волі,  а  ежели  за  желѣзную  рѣшетку 
шшадетъ?... 

—  Чѣмъ  же  тогда  отблагодарить  тебя? 

—  Молись  за  меня,  грѣшную.  Варочемъ,  я  пожалуй  удвою 
мое  доброе  дѣло  и  сниму  съ  души  твоей  тяжкій  грѣхъ...  Ужь 
такъ  и  быть:  возврати  мнѣ  половину  данныхъ  тебѣ  денегъ  изъ 
дядюшкинаго  наследства,  и  совѣсть  твоя  очистится...  Вспомни, 
на  тѣхъ  деньгахъ  кровь! 

—  М-м,  промычалъ  Барсуковъ,  хватаясь  за  счеты:  —  мно- 
гонько... 

—  Слѣпиихѣ  ты  больше  предлагалъ... 

—  Ладно,  ладно!  обмаклери  только,  а  ужь  за  наградой  не 
постоимъ! 

—  По  рукамъ  же? 

—  По  рукамъ. 

—  Когда  надобно  будеть,  я  тебя  увѣдомлю,  только  чуръ  у 
Смоквииыхъ  виду  не  показывай,  что  мы  знакомы,  не  то  все 
испортишь! 

—  Ну,  еще  бы! 

—  Обдѣлаемъ  дѣло,  ты  мнѣ  какъ  же,  вексель  дашь,  ало  чи- 
стоганомъ? 

—  Ужь  на  счетъ  этого  не  сомнѣвайся.  Сегодня,  напримѣръ, 
свадьба,  а  завтра  денежки  получай. 

—  Не  надуешь?  побожись! 

Барсуковъ,  смотря  на  икону,  троекратно  перекрестился. 

—  Ну,  до  свпданія  же,  Василій  Максимычъ! 

—  До  свиданія,  Иларія  Абрамовна ! 

—  Фотіевна,  Фотіевна...  не  позобудь! 

«Все  та  же  змѣя,  только  въ  новой  шкурѣ!  подумалъ  онъ, 
проводивъ  странницу  и  возвратясь  въ  кабинеты  —  по  чужому 
паспорту  проживаетъ,  шельма...  Да  ничего,  и  та  пригодилась, 
пущай  себѣ  орудуетъ.  Удастся  ей,  свадебку-то  сыграемъ,  а  ужь 
на  счетъ  денежекь,ха,  ха,ха,еще  подумаемъ...  Вѣдь  я  не  преж- 
ній  Васька,  а  дядюшку-то  мы  за  одно  душили!» 

Дня  черезъ  два,  утромъ,  въ  кабинетѣ  Смоквина  происходила 
страшная  суматоха.  Хозяинъ  блѣдиый,  встревоженный,  позабывъ 
тучность  и  степенные  года,  на  карачкахъ  ползалъ  по  полу,  за- 
глядывая подъ  столы,  подъ  стулья;  всѣ  ящики  у  бюро  были  вы- 
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двинуты  и  перерыты.  Анисья  Степановна  плакала,  а  бывшая 
тутъ  же  Иларія  Фотіевна  ежеминутно  крестилась  и  шептала: 
«вотъ  грѣхъ-то,  вотъ  напасть!» 

—  Нѣтъ,  сказалъ  приподнимаясь  Антонъ  Петровичъ:  —  и 
искать  нечего  —  украли,  украли! 

—  А  много  ль  было  въ  бумажникѣ?  спросила  странница. 

—  Шесть  тысячъ  двѣсти  рублен,  да  вексель  Томсопа  и  Ма- 
вроконакн  въ  четыре... 

—  Ахъ  ты,  Господи!  Да  припомни  хорошенько,  Антонъ  Пе- 
трович!», не  обронилъ  ли  на  улицѣ? 

—  Да  иѣтъ  же,  родная  моя!  Какъ  вечеромъ  вчера  домой 
пришелъ,  такъ  вотъ  сюда  на  столъ  выложилъ  и  платкомъ  при- 
крылъ...  Какъ  отужинали,  еще  хотѣлъ  въ  ящикъ  запереть,  да 
□ередумалъ...  Ну  вотъ  и  съ  праздиикомъ! 

—  Антонъ  Петровичъ,  спокойно  сказала  странница:  —  вре- 
мени терять  нечего,  сію  же  минуту  пошли  въ  кварталъ  за  надзи- 
рателемъ,  иначе  ничего  пе  отыщешь.  Воръ  непремѣнно  свой: 
повальный  обыскъ  учинить  надо,  допросъ  снять;  я  первая  очи- 
ститься хочу.  Какъ  бы  то  ни  было,  я  лицо  постороннее! 

—  Да  посмѣемъ  ли  подумать!... въ  голос ь  отвѣчали  хозяева. 

—  Нѣтъ,  ігѣтъ;  чужая  душа  потёмки;  заподозрить  и  родную 
дочь  можно.  А  на  кого  вы,  примѣрно,  думаете? 

—  И  подумать  не  на  кого.  Кухарка  служить  второй  годъ, 
баба  честная;  про  Слѣпневу  и  говорить  нечего... 

—  Ну,  перебила  хозяйка:  —  не  ручайся.  Что  намъ  въ  про- 
шломъ  году  Иларія  Фотіевна  на  счетъ  учителя-то?... 

—  Ну,  это  дѣло  стороннее,  а  ужь  красть  Надежда  не  ста- 
негъ. 

—  Я  ее  не  виню,  наивно  сказала  странница: — только,  когда 
мы  за  ужиномъ  сѣли,  я  посылала  ее  въ  буФетную  за  платкомъ, 
а  вѣдь  буфетная  съ  кабинетомъ  рядомъ... 

—  Иди  же,  Антонъ  Петровичъ,  въ  кварталъ,  покуда,  кромъ* 
насъ,  никто  въ  домѣ  о  пропажѣ  не  знаетъ. 

—  И  знать  не  долженъ.  Нечего  дѣлать,  хоть  я  и  не  охот- 
иикъ  до  этихъ  псторіп,  да  казусъ-то  такой  вышелъ...  Да,  вотъ 
еще  что.  Вы  бы,  Иларія  Фотіевна,  нашу  Таисію  въ  зало  изъ  ея 
комнаты  увели?  а?  Неловко  дѣвушкѣ  при  этихъ  дѣлахъ  быть,  да 
если  рѣчь  Слѣнневой  коснется,  она  вмѣшиваться  станетъ,  а? 

—  Хорошо,  хорошо,  будьте  спокойны,  она  и  не  узнаетъ  ни- 
чего... Жаль,  со  двора-то  уйти  нельзя! 
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—  Вамъ-то  съ  ней  можно  бы...  Да  аѣтъ,  и  дома  можно 
отдалить  ее,  до  зала  и  голосъ  не  доіідетъ. 

И  перекрестясь,  Смоквннъ  сошел  ь  вь  кварталъ. 

Таисія  съ  нянеіі  сидѣли  вь  эту  время  въ  комнатѣ  первой,  н 
молча  занимались  каким  ь-то  шитьем  ь.  Со  дия  удалеиія  Витя- 
зева  изъ  ихъ  дома,  на  лицо  бѣдиоіі  дѣвушкн  будто  туча  опусти- 
лась. Она  стала  молчалива,  задумчива,  и  только  недавнее  сва- 
товство и  спасеніс  отъ  него  доброй  нянею  не  на  долго  вывели 
ее  изъ  страшной  апатіи.  Послушиая,  нензмѣнно  почтительная 
съ  отцомъ  и  матерью,  къ  странницѣ  чувствовала  она  ужасъ  и 
инстинктивно  дрожала  при  ея  приближеиіи.  Какой- то  тайный 
голосъ  шепталъ  ей,  что  внезапное  удаленіе  Витязева  не  обошлось 
безъ  ея  участія.  Единственной  ея  отрадой  были:  музыка  да 
чтеніе  давно  знакомых  ь  учебныхъ  книгъ.  Тутъ  каждая  помѣтка, 
каждая  черточка  вызывала  изъ  глубины  ея  души  рой  воспо- 
мипаній. 

Дверь  скрыпнула,  вошла  Иларія  Фотіевна. 

—  Милая  Таисинька,  сказала  она  нѣжнымъ,  медовымъ  го- 
лоскомъ: — есть  у  меня  до  тебя,  моя  красавица,  просьба...  Испол- 
нишь ли? 

Таисія  вздрогнула:  впервые,  въ  шесть  лѣтъ,  Иларія  обраща- 
лась къ  ней  съ  подобной  рѣчью. 

—  Что  вамъ  угодно?  спросила  она,  отложи  в  ь  шитье  и  обмѣ- 
ниваясь  со  Слѣпневон  удивленнымъ  взглядомъ. 

—  На  дняхъ  играла  ты  на  Фортеліанахъ  какую-то  чудесную 
пѣсенку,  она  мнѣ  страхъ  понравилась...  Не  сыграешь  ли  теперь? 

—  Что  же  это  вамъ  такъ  вздумалось? 

—  Сгрустнулось  что-то,  такъ  разсѣяться  хочу... 

—  Вы  видно  какъ  царь  Саулъ? 

—  Да,  да,  шалунья...  А  ты  будь  моимъ  Давндомъ. 

—  Поди,  Таисинька,  сказала  Слѣпнева:  —  тебѣ  н  самой  не 
мѣшаеть  разсѣяться. 

Таисія  со  вздохомъ  пошла  за  странницей.  Вскорѣ  въ  залѣ 
раздались  громкіе  звуки  Фортепіано;  съ  лихорадочной  быстротой 
аабѣгали  пальчики.  Скоро  позабыла  она  и  странницу,  подъ  оба- 
яніемъ  музыки;  Иларія  стояла  поодаль,  закативъ  глаза  и  пока- 
чивая головой,  но  ие  музыку  слушала  она... 

Изъ  кухни,  черезъ  анФнладу  комнатъ,  долетали  въ  зало  * 
смутиые  голоса. 

—  Играй  погромче!  сказала  странница. 
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В*  это  самое  время  дверь  въ  комнату  Таисіи  широко  распах- 
нулась, и  на  порогѣ  показалась  Фигура  квартальная,  высокого 
роста,  со  смуглымъ  опухдымъ  лицомъ;  за  пимъ  вошли  хозяева. 
Удивленная  Слѣпнева  встала  съ  мѣста. 

—  Здравствуй,  голубушка,  иачалъ  квартальный.  —  Не  дашь 
ли  мнѣ  ключика  отъ  твоего  сундучка...  Слышалъ  я,  что  у  тебя 
таяъ  есть  разный  рѣдкости,  а  я  до  рѣдкостей  охотникъ. 

Туть  он*ь  подмигну лъ  Смоквину. 

—  У  насъ,  видишь  ли...  началъ  было  тотъ. 

—  Пожалуйста  помолчите!  крикиулъ  квартальный:  —  васъ 
і  вѣдь  не  спрашиваю? 

—  Ключъ  отъ  сундука?  повторила  удивленная  Слѣпнева.  — 
Рѣдкости?  Какія  же  у  меня  рѣдкости? 

—  А  вотъ  увидим ъ.  Ну  же,  шевелись,  жива-а ?крикнулъ  Ту- 
бернскій  секретарь  Сыроѣжкинъ. 

Туть  въ  комнату  вошли  понятые,  подчаски  и  двориикъ. 

—  Извольте  ключъ  и  ройтесь  какъ  знаете!  спокойно  отвѣча- 
лаСлѣпнева. 

—  Смѣешь  ли  ты  мнѣ  такъ  дерзко  говорить?  Эй  вы,  сундукъ 
на  средину  компаты.  Ну-съ,  посмотримъ,  продолжалъ  онъ  выг- 
ребая изъ  сундука  пожитки  Слѣпневой  своими  широкими  лапа- 
ии. — Три  рубахи...  Это  что?  Дѣтскія  распашонки  и  свивальни- 
ки... Не  родить  ли  собираешься? 

—  Это  вещи  моей  покойной  дочери!  съ  негодованіемъ  отвѣ- 
чала  Слѣпнева. 

—  Умно,  что  припрятала;  можетъ  на  предки  пригодятся,  ты 
же  еще  баба  ,  того...  ничего.  Платье  шелковое  —  вотъ  мы 
какъ-съ? 

—  Это  я  ей  подарила,  вмѣшалась  Анисья  Степановна. 

—  Сударыня,  молчите-съ,  ради  Бога,  сурово  замѣтилъ  Сы- 
роѣжкинъ. — А-а!  вотъ  и  бумажникъ! 

Лицо  благороднаго  блюстителя  общественна  го  порядка  омра- 
чилось; шутливый  и  граціозно-любезнын  при  обыскѣ,  онъ  мгно- 
венно превратился  въ  строгаго  судію,  при  находкѣ  украденнаго 
бумажника. 

—  Это  что?!  вскрикнула  Слѣпиева  вся  вспыхпувъ. 

—  Антонъ  Петровичъ,  онъ  ли? крикиулъ  квартальный,  высо- 
ко поднявъ  надъ  головою  засаленный  темно-вишневый  бумаж- 
никъ. 

—  Онъ,  онъ!  радостно  откликнулся  Смоквинъ. 

Т.  ХСѴШ.  Отд.  і.  ю 
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—  Откуда...  чей?  задыхаясь  произнесла  Слъинева,  подходя 
къ  квартальному. 

—  Антонъ  Петровячъ ,  продолжалъ  квартальный,  спокойно : — 
одолжите  бумажки  лис  тот,,  аерышко  и  чернидушекъ,  мы  про- 
токолецъ  составим ь...  _ 

Сдіоиева  поблідніла,  зашаталась  и  схватись  за  голову,  какъ 
снопъ  упала  на  лолъ. 

—  Много  ль  денегъ  было  въ  бумажнвкі?  с про сил ъ  кварталь- 
садясь  къ  столу  и  развертывая  роковую  находку. 

—  Шесть  тысячъ  двѣсти  рублен,  и  вексель  въ  четыре  тыся- 


— г-  Ну-еъ,  а  здѣсь,  въ  наличности  и  половины  яѣтъ,  да  и 
векселя  не  оказывается...  ., 

—  Какъ  же  такъ-съ?  Гдѣ  же?  » , 

—  А  вотъ,  про  это  намъ  разекажетъ  ваша  нянюшка...  Что, 
еще  не  очнулась? 

—  Нѣтъ  еще,  отвѣчада  Смоквияа,  хлопотавшая  около  без- 
чувственной  Слѣппевой. 

— .  ЭІ  сударыня,  сказалъ  квартальный:— охота  вамъ  еъ.этоіі 
мошенницей  возиться?  Вы  думаете,  она  я  въ  правду  въ  обморокъ 
упала?  Это  штуки;  замашка-то  обыкновенная, только  меня  эти  мъ 
не  запугаешь.  Ѳедюхипъ!  продолжалъ  онъ,  обращаясь  къ  под- 
часку:  —  помни-ко  ей  хорошенько  бока,  да  введи  потри... 

Въ  комнату  быстро  вошла  Иларія  и  что-то  шепнула  хозялягв, 
та  робко  спросила  Сыроѣжкина: 

—  Мнѣ  можно  выйти? 

♦ 

—  Куда  угодно-съ,  вы  къ  дѣлу  не  причастны... 

—  Я  къ  Тапсіи  пойду,  сказала  хозяйка,  взглянувъ  па  мужан 
выходя  ийъ  комнаты. 

—  Ну  что?  съ  участіемт»  спросила  странница  разстроеннаго 
Смоквина:  —  нашлись  деньги! 

—  Да,  половина... 

—  Ахъ,  Коже  мой,  что  же  это  съ  Оиисимовноіі?  жалобно 
произнесла  Пларіл:  —  видно  испугалась... 

—  Еще  бы  не  испугаться,  сказалъ  квартальный:  —  когда 

деньги  ѵ  нея  въ  сѵндѵкѣ  нашлись!  ' 

»  і    і       '  - 

—  Что  вы? ! 

—  А  вотъ-съ,  какъ  видите...  Очиется,  такъ  авось  сама  ряз— 
скажетъ,  какъ  было  дѣло.  Что?  все  еще  въ  обморокѣ?  продол— 
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к»  подчаеку.  Надобно  «а  другое  мЖсто  пе- 
реложить, авось  очнется? 

—  Герасим»  Илввч»,  сказалъ  ему  хозяин»  в»  полтоіюеа:— 
покража,  слава  ііоту,  вѣ*ь  найдена...  к/  .і 

—  Ну-съ?  перебил»  Сыроѣжкинъ  насмѣшливо. 

—  Чвио  ве  хватает  ь,  хоть  и  большая  сумма../  Куда  пи  шло, 
я  не  гонюсь}  Ежели  Онисимовна  сознается,  куда  вексель  дѣ ва- 
ла... «»!-  .  ■  ■•■ 

—  Ну— о*,  нумс»г.  торопил»  Сыроѣжкинъ  еъ  такой  улыбоч- 
кой, что  я,  молъ,  понимаю,  что  ты  хочешь  сказать.  ь 

—  Нельзя  ли  будете,  дѣдо  аокоіічить  домашним»  образомъ? 
робко  досказал»  Смоквинь.  '  л 

Квартальный; вытаращи лъ  глаза.      »        . г  о  ,  іг 
;  *— ^  Нѣтъ»ч!ъ,  Аиггов»  Петрович»,  заковъ  выгае  всево  с»  важ- 
ностью продолжала  кварвадьньш: — стыдно  вам»  и  гоюрить-то. 
что  выдумала  —  домаптивм»  порядком»!  . 
г      ПриходитъіВ»  себя,  жалобно  ей  воды  принести. . .  -  /  ■ 


что-то  строчилъ  пером»;  из» 
-то  хриплое  дьіханье.  Под» 
несчастной  вянѣ,  странница  прош-< 
заглянуть,  что  там»  дѣлается...  там»  ни-* 
чего,  все  тихв;  догадливая  Анисья  Степановна,  чтобы  занять  > 
Таясію,  попросила  ее  вслух»  псалтирь  почитать. 

—  ЧтОуіматувака,  Иларія  Фотісвна?  Живо  спросила  хозяйка. 

—  Ничего...  я  такт»  зашла*.,  отвечала  она*  съ  выразитель** 

ВЫМ»  ВЗГЛЯДОМ  Ь.  *  « 

Между  тѣмъ  начался  допрос».  Вмѣсто  отвѣтов»,  Слѣпнева 
молча  улыбалась  квартальному— такъ  что  оиъ,  наконец»,  и  из» 
терпѣоі  я  вьппелъ .         і  к  ■  <» 

..  —  Слушаю,  сказал»  он»: — наш»  сдѣдотвонный  пристав».  Ко- 
ван» РодіоВмчъ,'  не  такъ  будет»  допрашивать,  он»  у  нас»  ту- 
е  лобитъ.  У  пего,  Матушка,  есть  такіе  способы  для  упря-  » 
что  любо  дорого...  Ну,  ладно...  Антон»  Петрович»,  про- 
л»  он»  послѣ  миоутваго  ожиданія,  подписывайте  вмѣсѵп 
го  свидетелями  протокол»;  дайте  сюда  пашпоргь  эТой  негодни- 
цы, а  ты,  Надежда  Сліпнева,  надѣвай  салоп»  —  в  марш». 

Процесоія  тронулась,  и  в»  дверях»  столкнулась  со  странни- 
цей, 'Сгьпнева,  до  енх»  пор»  нослувгао  давшая 'звлзать  и  вести 
себя,  пріоста  но  вилась,  глаза  о  я  вспыхнули  огнем»,  жилы  на  ви— 


Эідііігесі  Ьу  Соодіе 


скахъ  натявудиеь,  и  ова  плюнула  Иларіи  въ  лицо  такъ  быстро, 
что  злодѣііка  не  вдругъ  и  опомнилась. 

—  Что  это,  что  это?  вскричала  она,  растерявшись. 

—  Не  буянить,  каналья!  криквулъ  Сыроѣжкинъ,  замахива- 
ясь... 

—  Оставьте,  оставьте,  господивъ  оФицеръ,  сказала  кротко 
Иларія: — Господь  велѣлъ  обиды  прощать,  и  я  прощаю!  Она  ве 
зваетъ,  что  дѣлаегъ! 

—  Подл  ив  во,  сударывя,  вы  святая  женщина,  сказал.  Сы- 
роѣжкинъ. 

—  Я — дѣвица,  поправила  она,  стыдливо  опуская  глаза. 

—  Не  робей,  шепнулъ  Сдѣпневой,  одинъ  изъ  подчасковъ,  на 
улицѣ: — стой  на  одномъ  словѣ,  и  все  будетъ  ладно. 

Отъ  Таисіи  все  осталось  въ  тайнѣ;  когда  она  спросила,  -гдѣ 
няня?  —  ей  отвѣчали:  со  двора  ушла  и  скоро  возвратитоя;  въ 
чемъ  однако  же,  Таисія  усомнилась.  Вытянутый  лица  веѣхъ  до- 
машнихъ,  заплаканные  глаза  у  кухарки,  в  какая-то  мертвенная 

то  послѣ  покойника,  обширнѣе,  все  это  наполнило  душу  моло- 
дой дѣвушки  безотчетнымъ  ужасомъ.  Болѣе  всѣхъ  былъ  пере- 
ковФужень  самъ  хозявнъ:  во  первыхъ,  отъ  разочарованія  въ 
Слѣпневой,  а  во  вторыхъ,  а  это  еще  того  важвѣе,  Сыроѣжкявъ 
съ  собою  бумажникъ  увесь,  и  съ  деньгами,  разумеется;  для 
уликв-де  нужно.  , 

Наступилъ  вечеръ,  а  съ  нимъ  усилился  и  паническіп  страхъ 
во  всѣхъ  жившихъ  въ  квартирѣ  Смоквиаыхъ,  и  увеличилось  без- 
покойство  Таисіи.  Чего  бы,  кажется,  бояться  хозяевамъ?  Воръ 
человѣкъ  свой,  уличенъ,  схваченъ,  а  между  тѣмъ  Смоквннымъ, 
мужу  и  жеыѣ  мерещилось,  что  въ  каждомъ  темномъ  углу  раз- 
бойникъ  сидитъ  и  посматриваетъ  на  нихъ  страшными  глазами. 
Часу  въ  седьмомъ,  въ  прихожей  брякнул ъ  звонокъ,  да  такъ  ОоЙ- 
ко,  что  всѣ  дрогнула.  Такъ  свльао  звовятъ,  какъ  замечено,  раз- 
нощвкн  аФФвшъ  и  газетъ,  господа  не  обращающіе  ввимаыія  на 
дверную  доску  и  сердито  спрашивающіе  сосѣда,  живу ща го  вта- 
жомъ  выше  или  ниже,  и,  наконецъ,  блюстители  обществен ваго 
благочииія.  Автонъ  Петропичъ  и  Анисья  Степановна,  оба  со  св*в- 
чами,  выбѣжали  въ  прихожую.  Вошелъ  Сыроѣжкинъ. 

—  Ну,  батюшка,  сказалъ  онъ,  снимая  калоши: — изъ-за  этой 
проклятой  покражи,  теперь  такая  каша  вышла,  что  и  не  приве- 
ди Господи  1  Вѣдь  нянька-то  ваша  ума  рехнулась! 
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—  Быть  не  можетъ,  Герасимъ  Ильичь! 

—  Я  самъ,  то  же  говорю,  а  на  ділѣ  иначе  выхолить.  Вѣри- 
те  дв,  съ  утра  по  сіе  время  рыщу  оо  городу  какъ  собака;  мако- 
вое росинки  во  рту  не  было...  Угостите  чайкомъ,  въ  ножки  по- 
клонюсь! заключил,  квартальный,  бросаясь  въ  кресла. 

—  Сейчасъ  велю  самоваръ  ставить... 

—  Съ  ромкомъ  бы,  если  можно,  а?  Да  нвъ  съѣстнаго  чего 
нвбудь,  балычка,  что  ли,  или  калбасы  съ  языкомъ?...  Пошлите 
къ  Глухареву,  въ  Адександровскій  рьшокъ,  тамъ  недавно  полу- 
чили... Да  ужь,  къ  довершенію  благодѣяній,  и  водочки. 

—  Что  же  Слѣпнева-то? 

—  Сначала  думали,  что  притворяется,  пришелъ  докторъ; 
сиетрѣлъ,  смотрѣлъ:  «нѣтъ»,  говорить  —  это  не  притворство... 
Случай  странный  и  очень  рѣдкіо...  Съ  ней...  ахъ,  Вогъ  мой!  какъ 
онъ  сказа  ль  по  латинскому?  Можегь,  скааалъ,  увидя  хозяина, 
ова  очнется! 

—  И...  и  мнѣ...  надо  ѣхать? 

—  Да.  Не  бойтесь,  полноте,  не  на  долго...  А  вогъ  и  закуска! 
вскричал*  онъ,  съ  жадностью  бросаясь  къ  столу. 

Вслѣдъ  за  кухаркой  вбѣжала  испуганная  хозяйка. 

—  Антонъ  Петровичъ,  сказала  она  плача: — за  докторомъ  по- 
слать надо.  Дворникъ  —  анаѳема*  все  Таисіи  разсказалъ,  и  те- 
перь съ  вей  истерика,  жарь,  бредь!.. 

—  Отцы  святители!  возопилъ  Смоквинъ,  хватаясь  за  голо— 
■у.  —  Родные,  голубчики  мои,  что  же  это?  Тамъ-*— сумашетствіе, 
гугь  —  горячка...  Что  за  проклятый  день  выдался! 

—  Жарь?  спокойно  сказаль  Сыроѣжкинъ,  съ  трудомъ  раз- 
жевывая огромный  ломоть  колбасы:— жаръ  —  это  пустяки-съ, 
тутъ  и  доктора  не  нужно.  Привяжите  вы  вашей  дочери  тертаго 
хрінку  кь  затылку,  а  на  лобъ  компрессы  изъ  уксусу— и  все  какъ 
рукой  сниметь,  клянусь  честью:  средство  испытанное! 

■ 

XVI. 

День  уходить  за  днемь;  прошла  недѣля,  мѣсяць,  другой... 
наступил ъ  и  октябрь... 

Воскресенье,  часъ  шестой  по  полудни;  у  Знаменья,  надоб- 
но полагать,  свадьба;  церковь  ярко  освѣщена;  на  паперти,  не 
смотря  на  проливной  дождь,  толпы  зрителей,  большею  частью 
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из?»  прекраснаго  пола,  который,  какъ  азвѣство,  д*к  свваЗтв-  лю- 
биръ  радостные  и  печальные  обряды  и  веремонів.  Ввтъ  «  теперь 
чгбѣжались  со  всего  околодка  и  сантямеятаяьныя  «ернкчныя,  и 
мораляетки  а рачки  и  резонерки — кухарки;  поедѣднихъ  легко 
узнать  по  неразлучному  съ  ними  запаху  пригорѣлагв  масла  в  .ры- 
бы съ  легкой  примѣсью  луку.  Говоръ,  вэдгъ^  івуиъ  в  ом4къ... 
Войдемъ  въ  церковь.  *  •  • 

,  И  здѣсь  толпы  зрителей  налиралотъ  на  перила, которыми  обѴ 
-несено  мѣсто  назначенное  для  великаго  обрядам  среднее/ в  бокс— 
выя  паникадила- зажжены;  царскія  врата  отворены;  дьяяокъ 
снустъ  и  суетится  въ  новомъ  блестящемъ  стиха рѣ;  .батюшка  съ 
отиом  ь  дьяконом/ь  .  о  чемънго  тихо  разговаривают**^»  валко- 
вые иѣвчде<  на  кдяросѣ  покашливают*»  да  Изъ— за  мѣстныхъ 
иконъ  на  народъ  выглядывают**  Прислушаемся  къ  говору 
нф.увиаемъ  ли  чело  новаго?  вогъ,  кстати,  группа  изъ  иѣсколькпхъ 
старушекъ.  ?  -о  і « 

—  Такъ  какъ  же  было  дѣло*то?  говорить  одна  въ*  красной 
кацавеіікѣ.  :  .  .  «•    .  — 

—  Такъ  и  было,  отвѣчаетъ  другая  въ  «еле номъ  салопѣ:— -что 
нянька  сорок ь  тыеяяъ  денег*  украла,  да  съ  ума  в  соии*І 

—  Неужто?  .  .     „•  »  л  ..•!/  — 

—  Да,  теперь  въ , жо лтомъ. до мѣ  сидите.  «  -.ч  им  ' 

—  Ишь  ты...  Да  ты  почёмъ  знаешь?  . 

—  Слава  Богу,  мнѣ  не  знать,  когда  мнѣ  ку  харваа  надзирателя 
Сыроѣжкина  сказывала.  Говорятъ  еще...  и 

—  Женихъ«  женихъі  раздалось  у  жхода  и  изъ  устъ  аъ  -уста 
пробѣжадо  по  толпѣ  арвтсдей;  всѣ  головы  оборотились  къ  две- 
рям ь;  давка  усилилась.  Пѣвчіе  на  клвросѣ  зашелестили  нота- 
ми; рослый  регентъ  шеішулъ:  ч        ;  .-г-..     »  < .  / 

—  Ну,  дружно!  Д  и  шканты  ее  Фальшить,  аіоасы;  тянуть 
поровпѣе,  особенно  ты,  Мордашквнъ;..  Ну,  раэъ,  два,  три! 

И  онъ  брякнулъ  камертоноиъ. 

Западныя  двери  распахнулись,  толпа  разступилась — и,  въ  ще- 
гольскомъ  каФтапѣ,  съ  двумя  медалями  на  шеѣ  —  гордый,  спо- 
койный, вошелъ  въ  церковь  Василін  Максимычъ  Барсуковъ.  За 
нимъ  шествовалъ  шаФеръ,  Ранитннъ,  и  еще  иікяседько  чело- 
вѣкъ  свидѣтелей,  между  которыми  особенное  вниманіе  при- 
сутствующих»., обратилъ  на  себя  посаженный  отенъ—  геперадъ, 
директоръ  больницы,  куда  Барсуковъ  поставлял*  дрова.  Впро- 
чемъ,  и  кромѣ  генерала  было  довольно  чиновныхъ  людей;  три 
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маііора  коммиссаріатскихъ,  да  изчѵ  снротскаго  суда,  йзъ  думы— 
секретари  и  гласные.  Установились  за  перилами. 

—  Эх ь,  Алеша,  шеопулъ  Женихъ  шаФеру:— зачѣжъ  было  64»- 
ковыя  панмкадилы  зажигать? Вольво  раОходъ  ціітіій... 

■'  -~  Швилъяжявй  будегь* 

—  Известно;  да  все  же...  И  вотъ  опять  пѣвчіе  и»  парад- 
ных^ каФТанахъ?  Къ  чему,  Кто  ихъ  видитъ? 

—  А  лоютъ  хорошо* 

«^-  Еще  бы!..  И  денежки  хороши.  Да,  чтобъ  не  забыть:  ку- 
черутьі  «улярь  подари  тотъ,  синій.  ..  а  лакеянг  только  яаводну 
дай;  да  пожалуйста  не  щедрись... 

«Слава  и  вѳлеліпіе!»  —  гремѣлп  иѣвчіе. 

—  Кончать  концертъ,  за  невѣстой  можно  ѣхать,  не  далеко 
вѣдь.  Неужто  Самойло  Мосеевичъ  не  будетъ! 

—  Въ  церковь-то,  едва  ли;  вѣдь  онъ  еврей... 

Въ  это  время,  изъ  темиаго  угла  церкви,  куда  не  досягалъ 
ни  одинъ  изъ  тысячи  лучей,  озарявшихъ  храмъ.  быстро  вмшелъ 
молодой  мужчина,  въ  ветхой  шинели,  застегнутой  бронзопой  це- 
почкой —  и  протѣснился  къ  самому  выходу.  Молодая,  і роходя 
мимо,  не  могда  бы  не  увидать  его...  Что  жь?  увидитъ  —  и  ужь 
конечно  не  узнаетъ  въ  этомъ  скелетѣ  своего  бывшаго  учителя 
Евлампія  Егорыча  Витязева.  Двери  скрыпнули,  сырой  воздухъ 
ворвался  въ  церковь  и  заколыхал  ь  пламя  на  свѣчахъ.  Вотъ  свѣч- 
ннкъ  съ  образомъ;  вотъ,  несомая  пестрой  волной  поѣзжанъ 
обоего  пола,  въ  особенности  женщинъ  —  вотъ  и  невѣста.  За  два 
мѣсяца  исхудала  такъ,  что  взглянуть  страшно;  лицо  будто  вос- 
ковое —  ни  кровинки,  и  еслибъ  не  слезы  на  красныхъ,  опух- 
шихъ  глазахъ  —  Тансію  можно  было  бы  принять  за  покойницу. 
Пропустивъ  невѣсту  и  поѣзжанъ  за  перила,  толпа  сомкнулась 
и  сжалась.  Великій  обрядъ  начался. 

Какь  всегда  бываетъ  въ  подобныхъ  случаяхъ,  зрители  тес- 
нились къ  самой  срединѣ  храма,  а  потому  углы  церкви  и  нри- 
дѣлы  были  совершенно  пусты.  Къ  одному  изъ  нихъ  отошелъ 
Витязевъ,  и  шатаясь  опустился  па  колѣна. 

«Исаіе,  ликуй!»  пѣли  пѣвчіе,  и  Витязевъ  быстро  повер- 
нулъ  голову  въ  ту  сторону. 

—  Кончено!  прошепталъ  онъ,  вставая  съ  колѣиъ:  —  отпѣли 
мою  Таисію... Кончено!  Прощай,  Таисія,  бормоталъ  онъ,  растал- 
кивая зрителей  на  наперти  и  поспѣшно  выходя  на  улицу: — каж- 
дому свое:  тебѣ  —  брачное     же,       нѣ —  могила!...  Добѣжалъ 
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Витязевъ  до  своей  бѣдыоіі  каморки;  квартирной  хозяйки,  на 
его  счастье,  дома  иѣтъ,  в  за  стѣной  у  сосіда  —  тихо.  Дождь 
капаетъ,  да  гдѣ-то  маятникъ  постукиваете. 

Евлампій  Егорычъ  замкнулъ  дверь  на  ключъ,  и  зажегъ  не- 
большой, полуоплывшій  огарокъ...  осмотрѣдся...  съ  горькой 
усмѣшкой  махнудъ  рукой  на  своя  книги;  потомъ,  схватигь  перо, 
сѣлъ  къ  столу  и  крупно  написалъ  на  листѣ  бумаги  двѣ  строки; 
подъ  ними  вмѣсто  подписи  въ  дребезги  раснлющилъ  перо... 

Потомъ  онъ  выдвииулъ  ящикъ  у  своего  письменнаго  стола  и 
досталъ  оттуда  небольшой  пистолетъ,  съ  креиеннымъ  замкомъ, 
и  свертокъ  съ  порохомъ... 


о  ■ 
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ИЗЪ  ГЕЙНЕ. 


Глаза  мои  ночь  застилала, 

Уста  мои  скованы  были. 

Съ  холоднымт,  челомъ,  неподвижный, 

Лежалъ  я  въ  глубокой  могилѣ. 

И  долго  ли  свалъ  к,  не  знаю, 
Но  вотъ  я  проснулся  н  слышу , 
Что  кто-то  т  громко,  и  часто 
Стучится  гь  гробовую  крышу. 

«Иль  встать  ты  не  хочешь,  мой  милый! 
«Ужь  вѣчнаго  дня  надъ  вселенной 
«Заря  занялася,  и  мертвы  хъ 
«Зоветъ  она  къ  жизни  нетлѣнной. 

—  Я  встать  не  могу,  дорогая! 
Не  будетъ  конца  моей  ночи. 
Давно  ужь  ослѣпъ  я...  Ты  знаешь, 
Потухли  отъ  слезъ  мои  очи. 

«  Я  въ  очи  тебя  поцалую 
«  И  мракъ  прогоню  я  лобзаньемъ. 
«  Ты  ангеловъ  должен  ь  увидѣть, 
«Небесъ  насладиться  сіяньемъ. 


СОВРКМЕННПКЪ 


—  Но  какъ  же  я  встану?  Изъ  сердца 
Все  кровь  еще  льется  потоком  ь. 
Сама  нанесла  эту  рану 

Ты  мнѣ  ядовитымъ  упрекомъ. 

«Мой  милый!  Я  тихо  на  сердце 
«Тебѣ  положу  свои  руки... 
«И  кровь  перестанетъ  струиться, 
«И  стихнутъ  въ  груди  твоей  муки. 

—  Не  встать  >шѣѵ  моя  дорогая , 
И  въ  черспѣ  рана  сочится. 

Его  прострѣлилъ  я,  какъ  время 
Пришло  намъ  съ  тобой  разлучиться. 

а  И  въ  черенѣ  рану  зажму  я 
«Волосъ  моихъ  прядью  густою;,         >.  і. 
«И  кровь  удержу,  а,  мои  .милый, 
«Чтоб*  всталъ  и  поиіелъ  ты  со  мною. 

Такъ  страстно,  такъ  нѣжно  звучалъ  мнѣ 
Тотъ  голосъ  знакомым  н  милый... 
Противиться,  дольше  не  моіть  л, 
И  встать  ужь.хотѣлъ  изъ  могилы,.. 

Какъ  вдругъ  мои  раны  раскрылись, 

И  ХЛЫНУЛИ  КрОПИ  ПОТОКИ  а'  1 

Съ  какою—то  бѣшеной  силой...  1 
Но  тутъ  я  просвулся... 

А.  ПЛГЩЕЕВТЬ- 
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По  иѣрѣ  того/  какъ  государство  проходить  различныя  Фазы  сво- 
ей исторической  жизни*  угодное  право,  находясь  въ  нелоередствсн- 
аой  связи  съ  жизнью  народа*  отражая  въ  себѣ  степень  раавидія  <»го 
ТОударсхвениой  жизни,  дрлнимаетъ  хоть  иди  другой  ллрактеръ, 

Въ  старомъ,  дореволюдіонномъ  французскомъ  угодовноиъ  праяѣ, 
еще  необработан  и  о  мъ>  неиодверувутомъ  строгой  философской  критн- 
«ѣ,  мы  находимъ  присутствіе  самыхъ  разнообразвыхъ  элеиевтовъ, 
лвпвцшхся  подъ  вліявісиъ  раздичвыхъ  эпохъ  исторической  жизни 
ФраноДи  и  еще  сохранивших  ь  большую  или  ліеаьшую  жизыевдость. 
Мы  находим^  въ  иемъ  и  остатки  права  варварскаго,  ■  права  обьіч- 
ваго  (соиіитев),  и  Фсодальнаіо,  и  правила,  выработыввыя  су- 
дебвою  практикою,  накоцецъ,  въ  большомъ  размѣрѣ,  црииѣвеніе 
текстовъ  рпмскаго  права  и  положен ііі  права  кановическаго.  Всѣ  эти 
мементы  права  пмѣли  жизвь  и  врнложеніе  въ  судебной  пракгикѣ, 
»іе  и  сведенные  въ  изв-Ьстную  систему  юрисконсультами, 
науку  права,  или  вѣрвѣе  комментированный  сводъ  дѣйствт- 
к>цдаго  права.  Положительное  законодательство,  какъ  напр.  Огсіолпапсе 
Людовика  XIV  (1670),  только  подтверждаетъ  тѣ  же  правила,  который  ч 
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выводятся  изъ  общей  системы  дѣйствующаго  права  юрисконсуль- 
тами. 

Господствующій  характеръ  этого  права — отплата  за  зло  престуоле- 
иія  зломъ  наказанія,  —  характеръ  общественной  мести  отъ  лица 
представителя  общества  и  власти,  которая  иало  по  маду  сосредоточи- 
вается исключительно  въ  рукахъ  короля,  и  съ  другой  стороны,  — 
устрашеніе  примѣромъ  жестокости  наказанія;  къ  этинъ  двумъ  нача- 
ла мъ,  болѣе  или  менѣе  примѣшивается  еще  характеръ  искуплевія 
грѣха  преступлена  посредствоиъ  наказавія  —  ехріаііоп. 

По  характеру  уголовнаго  права  того  времени,  флктъ  преступленія 
требуетъ,  какъ  нспремѣннаго  послѣдствія,  — отмщенія  (*).  которое 
выражается  въ  наказаніи,  наказание  же  является  преимущественно 
въ  Формѣ  извѣстнаго  Физическаго  страданія.  Личность  преступника 
отдаляется  па  второй  планъ,  на  первомъ  стоить  самый  Фактъ  злодѣя- 
нія,  которое  не  можетъ  остаться  безъ  видимаго  отрицанія.  Преступ- 
леніс  нарушаетъ  законы  правды  и  справедливости,  нарушаетъ  законы 
нравственной  гармоніи;  чтобы  возстановить  эту  гармонію,  требуется 
отмщеніе,  воздаяніе  равпаго  за  равное.  Прсступленіе  есть  нарушеніе 
обязанностей  относительно  общества  и  Божества,  какъ  оскорбленіе 
вѣчноЙ  правды  и  справедливости,  и  наказаніе  является  и  отъ  лица 
общества,  и  отъ  лица  Божества;  такимъ  образомъ  оно  является  ка- 
кимъ-то  средствомъ  искупленія  грѣха  преступленія  передъ  людь- 
ми и  передъ  Богомъ.  Этотъ  актъ  искупленія,  актъ  обществеввой 
мести  и  отрицанія  явленія  зла,  необходимо  долженъ  быть  выра- 
женъ  образно  на  причин»  явленія  зла  —  преступник^,  но  такъ 
какъ  на  главномъ  планѣ  стоить  собственно  само  отмщеніе  преетупле- 
нія,  а  не  преступникъ,  то,  за  неимѣніемь  налицо  сама  го  преступ- 
ника, возможны  были  накаэанія  его  изображенія,  въ  случвѣ  смерти 
виновнаго  —  наказание  его  трупа,  возможны  были  приговоры  къ 
смертной  казни  животвьгхь,  если  они  лишали  жизни  человѣка. 

Съ  другой  стороны,  жестокость  кары  общественной  им  Ьеть  еще 
цѣль  —  внушить  страхх  другимъ,  которые  ииаче,  можетъ  быть,  рѣ- 
шились  бы  на  преступленіе.  При  недостаточности  мѣръ  предупреж- 
денія,  главной  нѣрой  предупрсжденія  прсступлепій  представляется 
устрашеніе  жестокостью  наказанія,  которое  въ  этомъ  стрсмлевіи  ско- 
ро уже  выходить  изъ  границъ  равпомѣрнаго  возмсздія. 

Все  это  составляло  главную  идею  наказан! я;  нечего  прибавлять, 
что  судебное  преслѣдовавіе  и  наказание  слишкомъ  часто  служили  не 


{*)  Веаитапоіг.  Соиіит$$  <2е  ВеаиѵаШ$.  Сар.  XXX.  «Ьа  тепдашее  воіі  еігв 
ргі»е  де  сабсио  теіТеІ». 
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для  возставовлепія  «вѣчной  правды  и  справедливости»,  а  для  дости- 
жения многихъ  иныхъ,  часто  протнвныхъ  и  правдѣ,  и  справедливо- 
сти, цѣдей. 

Отличительная  черта  этого  права  —  неонредѣлснность;  наказанія 
уголовный,  полицейскія,  гражданское  вмѣнсвіе  недовольно  раздѣлены; 
вакаэаніе. какъ  кара,  смешивается  съ  ирсдупрежденіемъ  преступлен!^. 

Что  касается  до.самаго  наказанія,  то  иѣра  и  родъ  его  зависели  во 
первыхъ,  отъ  характера  самаго  преступленія,  легкія  преступленія  на- 
казываются меиѣе  жестоко,  чѣэіъ  преступленія  тяжкія  (аігосеа).  Въ 
вждѣ  уступки  внутренней  сторонѣ  преступленія ,  злонамѣренности 
дбЙствіл,  въ  болѣе  легкихъ  преступлевіяхъ  наказаніе  могло  смягчать- 
ся во  имя  личности  преступника,  напр.,  если  виновный  былъ  ребе- 
нокъ,  сумасшсдшій  и  т.  д.  или,  если  вреступлевіе  было  совершено 
безъ  всякаго  алаго  умысла.  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  преступленіе 
даже  вовсе  не  вмѣнялось  въ  вину;  во  все  это  было  не  болѣе,  какъ 
уступка:  тяжкія  преступленія  и  особенно  такія,  которыми  оскорбли— 
лась  религія  или  власть,  ве  могли  оставаться  неотмщенными.  Вмѣстѣ 
съ  этнмъ  на  родъ  и  степень  наказанія  имѣло  значительное  вліяніе  об- 
щественное положеніе  лица:  дворянинъ  наказывался  иначе,  чѣмъ  че- 
ловѣкъ  изъ  парода,  ѵііаіп.  Но  главнымъ  образомъ  вмѣненіс  преступ- 
ленія  я  назвачевіе  наказания  зависѣло  отъ  произвола  судьи.  Король 
ввѣрялъ,  пріобрѣтенпую  имъ  въ  монополию,  власть  суда  своимъ  чи- 
нов никамъ,  которые,  дѣйствуя  безъ  всякаго  общественпаго  контроля, 
употребляли  всё  ѵсилія  для  поддержанія  страха  власти  королевской. 
Сѵдья  не  имѣлъ  только  права  произвольно  приговаривать  къ  смертной 
казни,  во  въ  его  власти  было  опредѣлить  образъ  казни,  простое  ли- 
шевіе  жизвп  или  колесованіе,  четвертованіе  я  т.  д.  и  всѣ  прибавоч- 
ныя  остязанія. 

Такимъ  образомъ  личность  человѣка  и  гражданина  могла  почти 
совершенно  стираться  характеромъ  преступленія  и  произволомъ 
судья. 

Относительно  мало.гьтнихъ,  мы  видимъ  въ  старомъ  Французскомъ 
правѣ  прпмѣненіе  воложевій  римскаго  права.  Иэъ  римскаго  права, 

сообразно  съ  обіценринятымъ  тогда  толковавіемъ  относящихся  сюда 
текстовъ,  перешло  раздѣленіе  ва  возрасты:  ребеиокъ  до  7  лѣтъ  назы- 
вался дитя,  епГапІ  (въ  рим.  ар.  іпГапз),  потомъ  наступалъ  возрастъ 
отроческій;  мальчикъ  до  14  лѣтъ  и  дѣвочка  до  12  были  ітриЬетез 
(ігориЬег),  затѣмъ  наступалъ  возрастъ  юношескій,  риЬегіё  (риЬег- 
Іаз),  а  въ  25  лѣтъ  совершеннодѣтіе.  Кромѣ  того,  отроческій  возрастъ 
раздѣлялся  еще  на  два  періода:  возрастъ  отъ  7  до  10  или  11  лѣтъ  для 
мальчика  и  до  9  съ  половиною,  или  10  для  дѣвочки  назывался  близ- 
кимъ  къ  дѣтству  (ргосЬе  или  реи  ёіоідпё  ёе  ГепГапое?  —  дѣтямъ  въ 
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этомъ  возрос гѣ  должны  были  соотвѣтствоват*  іЫапи  ргохіюі,  по  рим- 
скому нраву).  Другая  половина  отрочеекаго  возраста  называлась  при- 
ближающеюся или  близкою  кь  юношеству  (ргосЬе  <іе  1а  риЬвгІё;— дѣ- 
тямъ  въ  этомъ  возрасгь  должны  были  соотвѣтствовать  риЬегІаІі  рго- 
хіші  во  римск.  праву). 

Наконец ь  юношсскііі  возрасгь  имѣлъ  тоже  свои  оттѣнкн,  смотря 
ш»  тому,  былъ  ля  юноша  ближе  г ь  отрочеству,  или  къ  совершенно- 
гьтію.  ,-.!:•. 

Сообразно  этимъ  возрастамъ  предполагалась  и  степень  развитія 
чедовька,  съ  тъм  ь  пикет»  степень  виновностя,  а  согласно  съ  этямъ 
родъ  и  степень  наказания.  >• 

Общее  правило,  тоже  перешедшее  изъ  рамсваго  права,  было  то, 
что  дѣти  и  близкіс  к  ь  дьтству,  то  есть  до  К)  съ  половиною,  или  іі 
лѣтъ  мальчики  и  до  9  съ  половиною  или  10  лѣтъ  дѣвочки,  не  могутъ 
подвергаться  никакому  накааанію.  Оіроки,  приближающееся  къ  юно- 
шеству (ішриЬсгейі  ргосЬепІ  <іе  Гадо  <іе  риЬегІё),  подвергаются  на- 
каза пію  вь  меньшей  мьрь,  чѣмь  юноиш  (риЬёгев);  юноши,  блязкіе 
еще  къ  отрочеству,  въ  свою  очередь,  должны  накапываться  менѣе 
строго,  чьм  ь  ііриближающіеся  къ  соверпіеннолѣтію,  и  паконенъ  пол- 
ная вмьвяеиосіь  начинается  съ  25-лътняго  возраста. 

•  Но  рядом  ь  съ  отнми  общими  правилам  а.  мы  вакоднмъ  еще  одно  за- 
мечательное правило»  принятое  асѣми  юрисконсультами  того; времени, 
Это  то,  что  есть  преступления,  въ  которыхъ  злостность  (гааіісе)  или 
преступность  дьйствія  какъ  бы  нонолняетъ- относительную  молодость 
возраста  (таііііа  вирріеі*  аеіаіет);  въ  такого  рода  слѵчаяіъ,  безнака- 
занность въ  силу  дѣтскаго  возраста,  даже  снисхояменіе  сами  собою 
уничтожаются  (').  рі  ,ш 

Но  вобще  иожно  сказать,  что  положительно  онредѣленныхъ  пра- 
вилъ,  въ  каки&ъ  случаяхъ  должно  предполагать,  что  шаііііа  вирріеі 
аеіаіет.и  приговаривать  къ  полному  иаказанію,  вь  как  и  къ  снисходить 
къ  возрасту  виновнаго,  вовсе  не  существовало.  Здѣсь  произволу  судьи 
дастся  полная  свобода;  своею  «мудростію  и  благоразуміемъ»  онъ  дол- 
жен ь  опредѣлять  характер ь  и  степень  сознательности  аресту плені я 


(')  Огіоіап  Еіетепія  Ли  Лгоіі  рёііаі.  1839.  р.  116. 
Шие  И.  Т.  П,  РагІ.  НІ.  1.1т.  IV,  ТІІ.  XXV,  Л»  Ш. 

лоѵмв  и.  т.  і.  ран.  т.  и  т.    та.  і,  л*  ао. 

8втрШоп  —  еойе  сгітіпеі,  ои  согптШаін*  лиг  {'Шоппаш*  4в  1670.  Ьуоп. 
1767,  ііі  4°.  Тіі.  НГ.  агі.  I,  .V*  22. 

Правило  ото  принято  бы  до  во  всей  ЕкроііЪ,  мы  иаходямь  его  ■  въ  закоаода- 
тедьствѣ  Карда  V  (С.  С.  С.  Агі.  СЬХХІѴ).  Си.  иэдаиіе  1701  года,  съ  воиаеата- 
ріяхя  (агі.  СЬХІѴ  и  СЬХХІХ). 

Іаінм  СІопм  —  ИЬ.  8,  ачеаі.  б,  Лі  3  т.  дртітв. 
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Те  к  и  ѵп»  оОрэзом 

іго  усиотрѣвіл  су. 

чѣръ  оятк  какого  нибудь  іюлюжительнаго  правила.  И  дѣйствительно 


то  приговори»  ограничивается  какимъ  нпбудь 
то,  за  подобнее  же  првстуліенів,  ребевокъ  присуждается  къ 
уголовному  и,  часто  очень  жестокому. 

,(<1До  есть,  нажъ  мы  сказали  выше,  такія  нрестуіиенія,  ноторыхъ 
правосудие  того  времени  вивдкъ  «е  ѵожт  оставить  безъ  ©тмщетя, 
доія  бы  црестувдшкъ  дѣйствовалъ  соверщевно  бессознательно;  бес- 
сознательность дъйствія  въ  такихъ  елучаадъ  предполагается  невоз- 
можною ^  таково  ивестуллеше  Іаде  ОДеввІе-гтовкорбденю  величія  Бо- 
жвскаго  или  человФческаго.  Не  только  ребеиокъ,.  виновный  въ  іюдобѴ 

і,  но  могт,  быть  иаваденъ.но  двже  оставаясь  севср- 
нсвивпымъ,  могъ,  подвергыутьсл  паназанію  за  вину  евоихъ 
«Чтобы  внушить  родителям!»  бодыне  ужаса  и  отвращснія 
огь  тавого  рода  нрестунаеиій  (здѣсь  говорится  « 
віе  а  и  ргетіег  сЬеІ),за  иресгуііленіяоѵцовъ.  некагьшили  я 
невинны»  дѣтей»  (').  Имѣніе  зшвовнаго  конфисковалось,  часто  всѣ 
члены  его  семейства  лаша.шсь  всѣхъ  своих  ь  правь  и  изгонялись  за 
предвлы  отечества.  Таковы  были  приговоры  на дъ  семействами  Даміе- 
шЦШО  г.)  и  1>ава.іьяка \Щ1  г.). 

преступлен!  я  хъ  кеге  Міиеияіё,  ребенокъ  16  или  11  лѣтъ  (ітрѵ- 
Ьеге)  могъ  быть  даже  подвергнуть  пыткѣ  (*). 

тведовольно  того,  что  нъ  ребНікѣ  карали  совершенное  имь  пре- 
ступление, мы  встрѣчаемыг  относительно  дѣтей  наказапіе,  какъ  мѣру 
общеетвеняаго  благочийія  п  предупрежден! я  преступленііі.  Вь  XVI; 
XVII  и  отчасти  вь  XVIII  ст.,  при  болыломъ  развйтіи  во  Фран- 
ціп  нищенства  и  бродяжничества,  съ'твмъ  вМѣсгв  чрезвычайно  рас- 
пространялись воровство  и  грабежъ;  бродяггі  кочевали  часто  цѣлы- 
ми  ордами  и  находили  пріютъ  и  покровительство  у  богатыхъ  владѣль- 
цевь  (веі^пеигв);  при  Трудности  съ  одпоЙ  стороны  доставить  имь  за- 
нтггія  и  дать  осѣддоеть.  а  съ  другой,  при  невозможности  постоянпо 
наблюдать  за  ними,  какь  едпнетвенпое  средство  остановить  такого  рода 
безлорядки,  представляются  угрозы  строгими  наказаниями.  Галеры, 
тѣлесныя  накаэанія.  лозорныя  выставки  угрожают*  ііс  только  взрос- 
дымъ  нищим  ь  п  бродяга м  ь,  но  даже  и  дѣтямъ,  которые  оть  колыбе- 
ли, не  зная  дома,  не  имѣя  понагія  о  трудѣ,  живя  постоянно  съ  бро- 





{•)  /омам  кІ.  Т.  III;  Рагі.  IV;  Ш.  XXVIII.  агі.  III;  №  34, 
(•)  /омме  16.  Т.  II;  Рагі,  Ш;  Ііт.  Ц:  Тіи  ХХП;  №  20 
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д  яга  ми,  конечно  не  могли  видвть  преступленія  въ  томъ,  чтобы  хо- 
дить съ  своей  семьей  ять  мѣста  въ  мѣсто  и  просить  милостыню  (*). 

Рядомъ  съ  тѣлесяымѵ  вакаэаніями,  мы  находнмъ  сущеетвованіе 
денежнаго  выкупа;  паоримѣръ,  въ  огтіоппапсе  Людовика  IX  (»). 

Относительно  гражданской  отвѣтствениости  въ  преступлен! ять, 
общее  правило  было,  что  хотя  наказание  малолѣтнято  должно  сняг- 
чаться  во  ввиманіе  его  воз  роста,  но  подобное  снистожденіе  не  должпо 
иѵѣть  мвста  относительно  ответственности  гражданской,  и  Протори 
и  убытки  иогутъ  быть  съ  ннхъ  взысканы  точно  такъ  же,  какъ  и  со 
взрослыхъ.  Если  же  виновный  еще  дитя  (еппті),  то  ни  ояъ,  ни  его 
родители  или  попечители  обыкновенно  не  подлежать  никакой  уп- 
лятъ\  Но  въ  судебной  практикѣ  мы  часто  встрѣчаемъ,  что  вина  дитя- 
ти (епнші)  не  всегда  оставалась  безъ  всякаго  вмѣвенія,  и  если  ояъ 
самъ  не  могъ  подвергнуться  никакому  наказанію  и  взысканію,  то  ча- 
сто за  пего  должны  были  отвѣчать  его  родители  или  попечители. 
Здѣсь  опять  мы  встрѣчаемся  съ  произволонъ  судьи:  оиъ  могъ  уго- 
ловное преслѣдованіе  малолѣтняго  перемѣнить  на  гражданское;  под- 
судимому назначался  опекунъ,  противъ  которяго  направлялся  про- 
цессъ  и,  въ  случаѣ,  если  находили  съ  его  стороны  небрежность,  ко- 
торая могла  бы  быть  причиною  преступлевія,  совершепяаго  робев- 
конь,  то  его  присуждали  ко  взыскаиію  проторей  и  убытковъ. 

Такимъ  образомъ,  положнтельныхъ  правилъ  относительно  нака- 
завій  малолѣтнихъ  мы  находимъ  очень  мало,  и  тѣ  часто  теряютъ  свое 
значсніе  подъ  проиэволомъ  судьи.  Одинъ  судья  оправдываетъ,  потому 
что  подсудимый  нераіумевъ  и,  следовательно,  не  можетъ  отвѣчать 
за  свои  поступки;  другой  точно  въ  такомъ  же  случаѣ  обвиняетъ,  на 
томъ  основаніи,  что  злонамЬрепность  дѣйствія  нополняетъ  мадолѣтѵ 
ство  возраста,  таііііа  аирріеі  аеіаіего,  и  приговариваетъ  к  ь  смертной 
казни  или  і  клееному  накаэанію.  Одинъ  оправдываетъ  ребенка  и  пре- 
кращаетъ  всякое  преслѣдованіе,  потому  что  отвечать  долженъ  только 
виновный  лично,  а  виновный  оправданъ,  следовательно  и  всякое  пре- 
слѣдованіе  должно  кончиться;  другой  оправдываетъ,  но  начинаетъ 
преслѣдовавіе  гражданское,  подвергаетъ  денежному  взысканію  роди- 
телей или  опеку новъ  подсудимаго,  на  томъ  основа ніи,  что  въ  вѣкото- 
рыхъ  случаяхъ  они  должны  отвѣчать  за  поступки  малолѣтняго,  ко- 
торый находится  подъ  ихъ  попеченіемъ,  а  судья  находить  должнымъ 
применить  это  правило  къ  данному  случаю. 


(•)  См.  ОесІаІІоп  сооіге  Іе>  ВоЬетіепа  ои  Е&ірііеп»  11  ІиШет  1682. 
Песіагаііоп  сопсетапі  Гоитегіиге  еі  1а  роіісе  Лег  аіеііег*  <1в  тепбасііб.  41 
Атгіі  1685  г. 

(*)  ОгЛоппаосе  аи  рагіеюеаі  еопіге  1е  ЫаірЬёте.  1268  ои  12в». 
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Наказанія  уголовный,  иолнцейскія, 
ваются  п  примѣняются,  гдавнымъ 
судьи.  Родъ  наказанія  ограничивается 
тѣлеснымп;  въ  нѣкоторыхъ  ненажныхъ  слѵчаяѵь — і 
нежной  пени.  Что  же  касается  до  наказанія  тюрсмнымъ 
то  въ  старом  ъ  Фраицузскомъ  угодовиомъ  правѣ  оно  не  было 
н  существовало  только  для  исключитедьвыхъ  случаевъ. 

Сутдествованіе  тюрьмы  мы  виднмъ  още  въ  глубокой  древности, 
во  тогда,  какъ  п  во  все  время  почти  до  XIX  столѣтія ,  она  играешь  со- 
вершенно другую  роль,  чѣмъ  въ  наше  время.  Еще  въ  ХѴНІ  столѣтін 
фраоцузскіе  юрисконсульты  говоришь,  что  тюремное  заключеніе  ие 
есть  наказаніс,  а  только-  мѣра  храненія  арестованныхъ  (роиг  1а  е,агсіе 
<іе«  ргізопіегз)  во  время  процесса.  Какъ  наказание,  оно  назначалось 
только  въиск.іючительныхъ  случаяхъ,  иапрнмѣръ,  когда  король  л&чпо 
замѣняетъ  смертную  казнь  или  ссылку  на  галеры  пожизнсннымь 
заключеніемъ,  или  когда,  желая  спасти  честь  имени.  ні'|»емѣвя*отъ 
обыкновенное  наказаніе  на  заключеніе  въ  тюрьмѣ;  шшсшеиъ,  ил  ь 
сннсхожденія  къ  полу  в  возрасту,  для  женщпнъ  и  дътей.  Только  .25 
сентября  1791  г.  тюремное  заключение  признается  однимъ  изъ  глав— 
ныхъ  наказапій,  и  определяются  различныя  его  виды. 

Но  какова  была  тюрьма,  куда  отсылали,  изъ  сннсхожденія,  жен- 
щи  нъ  и  дѣтсй,  и  гдѣ  они  проводили  часто  цѣлые  годы?  Общій  харак- 
теръ  этііхъ  тюремъ  извѣстенъ.  Въ  ХѴіг  XVII  даже  въ  ХѴШ*  «тол. 
они  часто  иомѣщались  въ  нодвалахъ;  заключенные  жили  тамъ  по- 
стоянно въ  сырости,  въ  полутьмѣ,  дыша  воздухомъ,  нропитаннымъ 
испарсніями  всевозможнмхъ  нечистотъ;  подсудимые  и  обвиненные, 
преступники,  бродяги,  должники, — мужчины,  женщины,  дѣтн  —  всъ 
вмѣетѣ.  Огь  сырости  на  нихъ  ветшала  одежда;  полѵодьтые,  они 
должны  были  спать  на  полу,  на  гнилой  соломѣ,  больные  и  здоровые, 
взрослые  идѣти,  всѣ  вмѣгтѣ.  И  эта  несчастная  жизнь  еще  часто  ухуд- 
шалась постоянными  оскорблениями  и  побоями  тюремщика.  Ьіаѳі,- 
писавшій  въ  копцѣ  XV  *І  иѣка,  говоришь  о  заключении!  хъ,  что  они 
содержатся  съ  такой  строгостью,  въ  такой  ннщеть,  въ  такоиъ  недо- 
статкѣ  самыхъ  необходимы  іъ  вещей,  что  тюрьма  для  нихъ  служить 
уже  не  с  ре  дет  во  мъ  храненія  (цагсіе),  но  пеликимъ  наказаніемъ  и  му- 
чеяіемъ  (реіпе  еі  вирріісе)  (').  Не  смотря  на  многія  распоряже- 
вія  и  приказы  объ  улучшенін  быта  закдючеввыхъ,  между  прочимъ, 
и  огеюппапсе  1070  года,  на  дьлв  никакого  существеннаго  у  лучше* 
нія  не  было.  Еще  въ  концѣ  прошлаго  вѣка,  когда  съ  такою  силою 
высказались  идеи  равенства  и  уваженія  чсдовѣчсской  личности,  хотя 


(•)  Рівгге  ІіхеІ,  РгасЩие  МШагге.  івІЗ.  іп  4°  р,  147. 

Т.  ХСѴІИ.  Отд.  I.  11 
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бы  и  преступна™  человѣка;  когда  новое  правительств©  старалось 
ограничиться  въ  уголовныхъ  наказаніяхъ  только  необходимымъ 
ствснсніемъ  .іица,  отстраняя  всѣ  возможныя  истязанія,  которыми 
твкъ  богато  было  прежнее  уголовное  законодательство,  и  тогда  еще 
мы  накодимъ  тюрьмы  въ  самом ь  ужасномъ  состоя аіи,  и  положевіс 
заключенныхъ  дѣтеЙ — самое  безотрадное. 

ТЫегеІ  СгашЗрге  въ  своемъ  ранортѣ  совѣту  нятисотъ  говорить: 
а  по  чти  во  всѣхъ  департаментах!»,  тюрьмы,  нечистые  остатки  древней 
«Фе* «дальности,  состоять  изъ  вонючихъ  мѣсть,  настоящихъ  клоак ь, 
«гр.тшыхъ,  тъеоыхъ,  безъ  воздуха,  куда  дневной  свѣтъ  проникаетъ 
<съ  ірудомъ;  гдѣ  подсудимые  и  осужденные,  мужчины  и  женщины, 
а  старик  и  и  дѣти,  всѣ  вмѣств  Орошены  на  кучу  гнилаго  навоза;  гдѣ 
«они  томятся,  сиѣдаемые  нищетой,  голодоиъ  р  отчая ніемъ,  от- 
окуда  тѣ,  которые  вошли  невинными  или  виновными  въ  легкихъ  про- 
«стуикахъ,  не  могутъ  выйти  иначе,  какъ  съ  зародышемъ  пензлечи- 
«ммхъ  болѣзнеЙ  и  съ  самой  сильной  наклонностью -го  преступлен  іямъ 
«всѣхъ  родовъ,  съ  которыми  оіш  имѣлн  слишкомъ  много  времени 
«сродниться*. 

Изъ  «снисхождепія»  кт.  нъжиому  возрасту  ребенка, его  сажаютъ  въ 
тюрьму,  носпнтываютъ  подъ  вліяніемъ  дурныхъобстоятельствъи  дур- 
пыхъ  примѣровъ  на  свободѣ;  въ  тюрьмѣ  онъ  попадаетъ  въ  избранное 
общество  сознательныхъ  аресту  пни  к  овъ,  изъ  которыхъ  многим  ь  уже 
осталась  открытою  одна  дорога  —  прсступленіе.  Тюрьма  для  ребенка 
дѣлаетса  велнкодѣппою  школою  разврата  и  иресгупленій.  Благодаря 
своей  впечатлительности,  ребенок  ъ  гибнетъ  безвозвратно;  онъ  выхо- 
дить изъ  тюрьмы,  чтобы  совершить  новое  тягчайшее  ирест^пленіс  и 
снова  возвратиться  въ  тюрьмѵ  или  на  лобное  м ѣсто.  Благодаря  право- 
судно, участь  его  рѣшается  окончательно,  выбора  ему  нътъ.  За  что 
же  такая  жестокая  кара?  За  то.  что  у  ребенка  не  было  семьи,  не  было 
руководителя,  не  было  можетъ  быть  крова,  куска  хлѣба;  за  то,  что 
онъ  быль  всѣми  покинутъ,  никому  до  него  дѣла  не  было;  за  то,  что 
онъ  былъ  окруженъ  съ  колыбели  нищетой,  однночествомъ,  дурны мъ 
совѣтомъ,  дѵрнымъ  примѣромъ.  Не  имъя  ни  ередствъ,  ни  возможно- 
сти различать  добро  отъ  зла,  ребеаокъ  совершаетъ  престуоленіе  без- 
сознательяо;  у  него  не  можетъ  быть  и  борьбы  съ  совѣстью.  Какія  у 
него  есть  средства  самозащищенія?  Его  совѣтники  только  безпризор- 
иость,  невежество,  нищета  — за  что  же  карать  его!  Дѣтямъ,  взрос- 
шимъ  въ  такой  обстановкѣ,  дѣлается  невозможною  нравственная 
оцѣнка  поступка;  пс  имѣя  ни  возможности,  ни  умѣвья  помочь  себѣ 
трудомъ,  понятно,  что  они  идутъ  просить  милостыню ,  или,  лишен- 
ный самого  необходимаго  и  видя  вокругъ  себя  довольство,  до  котора- 
го  имъ  нельзя  коснуться,  какъ  до  запрещеинаго  плода,  —  прибѣ- 
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гаюгь  къ  краж*,  какъ  самому  легкому  способу  удовлетворить  сво- 
нмъ  потребностям  ь,  и  мы  видимъ,  что  большая  часть  проступковъ, 
гь  которыхъ  обвиняются  дѣтп,  заключается  въ  мелкой  кражѣ,  преи- 
мущественно предметовъ  первой  необходимости :  съѣстяыхъ  припа- 
сов ь.  одежды,  дснегъ  огь  20  сантимовъ  до  195  Франковъ(').  Начиная 
съ  иелкихъ  проступковъ,  мало  по  малу,  они  переходятъ  къ  нроступ- 
камъ  болѣе  важнымъ  (сШііз)  и  относительно  только  очень  малое  чи- 
сло изъ  нихъ  приводится  къ  уголовному  суду  за  вреступлеяія  (*). 

Чтобы  точнѣе  опред  елить  причины  ореступиости  дѣтей  и  степень 
ихъ  виновности,  разсмотримъ  статистическія  данный  (*). 

На  100  преступленій.  въ  которыхъ  были  обвиняемы  малол втніе, 
наюдящіеся  въ  исправотельныхъ  заведеніяхъ,  въ  среднемъ  выводѣ 
за  девять  дѣтъ  было : 

преступлен^  противъ  лнцъ  только    .    .  5,7 
нреступленій  противъ  собственности  .    .  60,6 
нищенство,  бродяжничество    .    .    .    •  31,8 
Одно  изъ  самьгхъ  тяжелыхъ  положевгій  —  шможеніс  ребенка  не- 
закоенорожденнаго;  онъ  не  имѣетъ  семьи,  никому  онъ  не  бливокъ, 
часто  отъ  самаго  рожденія  оставленъ  на  произволъ  судьбы.  Такое 
безпрнзорное  положение  непрсмѣ н но  должно  имѣть  вліяніе  на  судьбу 
его,  и  действительно,  мы  находимъ,  что  на  100  дѣтеЙ,  находящихся 
гь  нсправительныхъ  заведеніяхъ,  относительное  число  дѣтей 
законнорожденныхъ  приблизительно .    .  22,5 
незаконныхъ  —  .    .  77,5 

т. «.  незаконныхъ  болѣе  чѣмъ  втрое  больше  дѣтей  законныхъ. 

Но  еще  несравненно  худшее  вліяніе ,  чѣмъ  о  тсутствіе  попечен і я 
гемьп,  имѣютъ  семья  дурная  и  нищета.  Какъ  велико  это  вліяніе,  мы 
можемъ  судить  изъ  слѣдующихъ  данныхъ: 

На  100  дѣтей,  находящихся  въ  исправптельныхъ  завсденіяхь,  от- 
носительное ЧИСЛО 

дѣтей,  у  которыхъ  родители  подверглись  наказавію  ....  39,6 
іѣтей,  которыхъ  родители  вищіе,  цыгане,  бродяги,  публич- 
ны я  женщины,  лица,  не  имѣющіл  никакого  завятія.    .  54,7 


С)  Виедиеі,  ТаЫеаіі  ае  1а  вііиаііоп  тогаі  сі  таіегіеі  аеа  Деипе»  йеіепов  еі 
кг  Леиое»  ІІЬ6г6>  ео  Ргаосе.  Рагі»  1853,  р.  13. 

(*)  МШегтаіег.  Оіе  беГаокпіяятегЬеввепіпв  е(е.  1858.  р.  171. 

(*)  ІІервын  сиеціа.іьный  отчегь  о  статнстнкѣ  тюрем ь  я  нсправнтельвыхъ  за- 
«лепіі  ($(аіиііяае  Лее  ргівопя  еі  а*е»  ёІаЫіяяетепІя  репіІео(іаіге$)  бьыъ  издаыъ 
«  1852  г.  Съ  гЬхъ  иоръ  выходить  ежегодно  под-ь  редакціею  Реггоі,  гдавыаго 
инспектора  тюреиъ. 

Первый  отчегь  уголовной  статистики  (Зіаіів^ие  сгітпіпеііе)  былъ  иэдапъ  за 
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Между  тѣмъ  дѣтей,  у  которыхъ  родители  живутъ  работой  или 

дохода  ии  съ  ннѣній  и  капигаловъ  5,7 

Относительно  степени  образованія  дѣтсй,  посту  паю  щихъ  въ  ис- 
п  рани  гель  вы  я  заведенія,  мы  находинъ,  что  */8  изъ  нихъ  не  иолу чили 
ни  малѣйшаго  образованія,  остальные  умѣютъ  только  читать*  или  чи- 
тать и  писать  большею  частію  очень  плохо,  и  только  очень  неиногіе 
(около  0,6)  анаютъ  что  нибудь  больше. 

Относительно  ихъ  занятій  до  оостуиленія  вь  исправительное  заве- 
дееіе,  мы  видимъ,  что  */.  изъ  нихъ  не  ниѣли  никакого  занятія  и  ни- 
какой  работѣ  не  учились. 

Такииъ  образомъ  и  статистическія  данвыя  ноказываютъ  иамъ, 
что  причины  преступности  ребенка  лежать  главным  ь  образомъ  въ  его 
обстановкѣ,  съ  которой  стать  въ  борьбу  овъ  не  ииѣетъ  никаких ь 
возножностей:  ни  проснѣщенья,  ни  возможности  труда,  ни  добраго 
совѣта,  ни  помощи.  Отстраните  эту  обстановку,  откройте  ребенку 
другой  путь  —  труда  и  просвѣщенія,  помогите  ему  утвердиться  на 
этоиъ  пути,  и  онъ  сдѣдается  честнымъ,  полезным  ь  человѣком  ь.  Но  за 
что  же  истязать  тѣдеснымн  наказаніяии?  За  что  развращать  тюрьмой! 
Какая  цѣль  такихъ  ваказанііі?  Слѣдствіе — уведиченіе  числа  преступ- 
никовъ?  Изо  ста  заключенныхъ  дѣтеЙ  (до  введенія  настоящей  испра- 
вительной системы),  по  выходѣ  изъ  тюрьмы,  снова  подвергались  на- 
казание за  болѣе  тяжкія  арестуилевія  семдесятъ  плть  и  больше  ('). 

Во  имя  какой  же  идеи  правосудия  государство  ииѣетъ  право  про- 
извольно образовывать  изъ  своих  ь  граждан  ь  преступниковъ? 

Неужели  нѣжность,  иягкость,  впечатлительность  души  ребенка, 
обусловлнвающія  какъ  его  паденіе,  такъ  рвано  и  исправленіе,  должны 
служить  къ  окончательной  его  гибели?  А  между  тѣмъ  такъ  было  еще 
въ  XIX  столѣтіи. 


II. 

* 

Въ  первый  разъ  законодательство  относится  къ  ребенку  чолювѣче- 
ски  при  начал  ь  революціи;  въ  законѣ  25  сентября  1791  г.  {*)  Тііге  V, 
сказано:  ст.  I.  «Если  обвиняемый  (ассизё),  объявленный  присяжны- 
ми виновным  ь,  совершплъ  нрестунлсніс,  за  которое  подвергся  судеб- 
ному ііреслѣдоваиію,  будучи  иоложе  исполнившихся  шестнадцати 


(')  Вегепдег.  Бе  1*  гергездіоп  рёпаіе.  Тот  I,  р.  443. 
Вищиеі.  ТаЬ.  <1е  1а  вііиаі.  тог.  еі  таіег.  еіс.  р.  42. 

(•)  Ьоі.  С<м1в  Рёоаі.  Воппёе  а  Рагів,  Іе  в  ОсЮЬге  Г79І.  иёсгеі  4е  1'АматЫёе 
паііооаіе,  4и  25  5ерІетЬге  1791. 
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літъ,  то  присяжные  рътпатъобыкповеннымъ  путемъ  своихъ  разсужде- 
ній  ((ШіЬёгаІіоп)  слѣлующій  вопросъ:  виновный  совершил*  преступ- 
лены съ  сознаніемъ  или  безъ  сознаніяі  (аѵес  он  запз  сіібосгпетепі. 

Ст.  ІТ.  Если  присяжные  рѣшатъ,  что  виновный  совертилъ  пре- 
сттплевіе  безъ  сознанія,  то  онъ  будетъ  оправданъ  (ассгаіііё  сіи  сгіте); 
но  уголовный  судъ  (ІгіЬипаІ  сгітіпеі)  можетъ,  смотря  по  обстоятель— 
етвамъ,  или  приказать  отдать  вйновнаго  его  родителямъ,  или  отпра- 
вить въ  исправительный  донъ  (таіяоп  сіе  согтесііоп),  чтобы  онъ  тамъ 
воспитывался  и  содержался  въ  продолженіи  числа  лътъ,  какое  опре- 
делять судъ  (іи^етпепі),  но  которое  во  всякомъ  слѵчаѣ  не  можстъ 
продолжатся  далѣе  того  времени,  когда  ему  совершится  20  лѣтъ  ('). 

Въ  ст.  Ш  говорится  о  томъ,  что  когда  присяжные  найдутъ,  что 
виновный  совершилъ  преступленіе  съ  сознапіемъ,  то  онъ  будетъ  осуж- 
деяъ  (сопсіатпё),  но  во  вниманіе  его  возраста,  наказаніе  будетъ  смяг- 
чено и  замѣнено  заключсніемъ  въ  исправительный  домъ  (вмѣсто 
каторжны хъ  работъ  въ  цѣпяхъ  —  реіпе  сіез  Геге,  тюрьмы,  съ  разны- 
ми видами  заключені я:  гѳсіи&іоп  йапз  1а  шаівоп  бе  гогсе,  §ёпе,  сіёіеп- 
Ііоп)  ва  срокъ,  равный  тому,  на  который  онъ  былъ  бы  осужденъ  къ 
тюремному  заключению,  будучи  шестнадцати  лѣтъ  или  старше.  Смерт- 
ная казнь  замьняется  двадцати-.гЬтнимъ  солержаніемъ  въ  исправи- 
тельвомъ  домѣ. 

Ст.  IV  отмѣняетъ  относительно  малолѣтнихъ  шблпчную  выстав- 
іу,  исключая  случая,  когда  смертная  казнь  замѣняется  двадцати-лѣт- 
ннмъ  эаключеніемъ. 

Эти  положенія  1791  г.  сохранились  почти  слово  въ  слово  въ  ко- 
дексѣ  Наполеона  1810  года  (ст.  66—  67),  и  еще  были  сдѣланы  нѣко- 
горыя  облегченія;  такъ  по  закону  1791  г.  иалолътніЙ  обвиненный 
іолженъ  быть  заключенъ  въ  исправительную  тюрьму  на  срокъ,  рав- 
ный тюремному  заключснію,  которому  онъ  бы  подвергся,  имѣя  шест- 
надцать .гѣтъ  и  больше,  а  по  кодексу  1810  г.  содсржаніе  его  въ  ис- 
правительном ь  домѣ  можетъ  равнятся  только  и  не  больше  '/3  это- 
го срока  (ст.  67). 

Смертная  казнь,  пожизненныя  каторжныя  работы,  ссылка,  заме- 
няются заключеніемъ  въ  исправнтельномъ  домѣ  на  время  отъ  10  до 
20  лѣгь  (ст.  67). 

Публичная  выставка  совершенно  отмѣняется  относительно  мало- 
іѣтнихъ,  моложе  шестнадцати  лѣтъ  (ст.  62)  (*). 

Въ  ст.  69  правило  о  невмѣняемости  преступнаго  дѣйствія  мало- 


(')  Въ  иовомъ  уголовнонъ  кодексѣ  эти  положенія  нзложепы  въ  ст.  вв. 
(*)  Публичная  выставка  уничтожена  совершевно  (■  для  взрослых*)  декретомъ 
«-14  І848  г. 
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лѣтвяго  применяется  не  только  къ  уголоввымъ  преступлевіямъ 
(сгітез),  но  и  къ  проступкамъ  (<ШіІз). 

Заковъ  25  іювя  1824  г.  полагаетъ,  что  если  мадодѣтній,  моложе 
16  лѣтъ,  не  имѣстъ  взрослыхъ  сообщников!»,  и  преступление,  въ  ко- 
торомъ  онъ  обвиняется,  по  закону  не  влеяетъ  за  собою  наказан  ій 
смертною  казнью,  пожизненными  каторжными  работами,  ссылкой  я 
заключевіемъ  —  ёеіепііоп,  то  онъ  долженъ  быть  судим  ь  судомъ  нс- 
правительнымъ  (зега  ]и$ё  раг  Іез  ІгіЬипаик  соггесіюоеіз),  сообразно 
правиламъ,  изложеннымъ  въ  ст.  66  и  67  ('). 

Дальнейшая  судебная  практика  еще  болѣе  развила  этотъ  основной 
принцнпъ  невмѣняемости  посту пковъ  малолѣтаихъ  имъ  въ  впну  и 
необходимости  для  нпхъ  исправительпаго  воспнтанія. 

Преимущества,  предоставленный  малолѣтнимъ  ст.  66,  распростра- 
няются и  на  случаи  полицейскнхъ  проступковъ  (сопігаѵепііопэ  бе  ро- 
Іісе)  (•). 

Съ  1841  года  малолѣтвіе  пользуются  этими  преимуществами  п 
относительно  варушевіМ  законовъ  спеціальиыхъ  (Ьоіз  зресіаіев):  та- 
моженвыхъ  (3),  лѣсныѵь  (*),  охоты  (5)  и  др. 

Если  мадолѣтвій  признается  совершившимъ  дѣйствіе  бсзъ  созна- 
вія,  даже  въ  случаяхъ  бродяжничества,  овъ  не  можетъ  быть  подверг- 
нуть полицейскому  надзору ,  такъ  какъ  полицейскій  надзоръ  при- 
знается за  наказаніе  (6)  '(ст.  11),  а  обвиваемый  ве  долженъ  подвергать- 
ся никакому  наказавію  (зега  ас^иіиё);  но  если  дѣйствіе  его  было  со- 
знательно, то  овъ  можетъ  быть  отдавъ  подъ  присмотръ  полнціи  на 
время  отъ  5  до  10  лѣтъ  (ст.  67). 

Если  присяжные  на й дуть  малолѣтвяго  виновнымъ,  но  въ  то  же 
время  характсръ  преступлевія  позволить  примѣненіе  обстоятельствъ 
смягчающихъ  (сігсопзіапсез  аііеппиаоіез) ,  то  судья  долженъ  прежде 
смягчить  ваказавіе  въ  силу  смягчающихъ  обстоятельствъ,  чтобы  по» 
томь  уменьшить  во  внпмпніп  малолѣтства  (въ  силу  ст.  67)  (7). 

Изъ  всѣхъ  этихъ  положепій  мы  можемъ  определить  общій  харак- 
тер!» законовъ,  дѣйствующихъ  въ  настоящее  время  относительно  ма- 


(•)  Это  подоженіе  закона  1824  г   вошло  гь  авдаяіе  уголовка*  о  кодекса  1832. 
въ  ст.  68,  кромѣ  слогь:  еі  1а  Леіепііоп,  которое  выаущеко. 
(•)  Са»9.  20  Ішпг.  1837;  13  Атг.  1844. 
(*)  Сев*.  20  Маге.  1842. 
(')  Сам.  26  Вес.  184». 
(»)  Сам.  3  Іапт.  1845. 

(*)  Сам.  26  Аойі.  1822;  Рагіі  16  Іепт.  1834;  Сшлш.  12  АоОІ.  1834;  Савв.  28 
Геѵг.  1852.  N8007  28  Диш  1848. 

С)  Сам.  17  8ерІ.  1839;  6  іиіп  1840;  26  Ретг.  1841;  27  Маі  1862;  24  Мам 
1833. 
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►  Франціи,  это  во  пѳрвыхъ,  прелположеніе,  что 
до  шестнадцатннлѣтяяго  возраста,  дѣйсхвуетъ  въ  большей  частят  слу- 
члевъ  безъ  сознательна  го  понимавія  вравствеввой  стороны  дѣйствія  и 
его  посдѣдствій,  бсзъ  подвой  в  сознатед ьной  оцѣнкн  своего  дѣйствія 
и  беаъ  достаточной  степени  сознательной  воли  (запз  (іівсегпетепі) ,  и 
потону  дѣёствіе  его  ве  должно  вмѣв  ять  ему  въ  внву,  овъ  не  до^ 

іу  иаказанію.  Въ  то  же  время  прнзваетсяі 
что  ве  смотря  на  свой  дѣтскій  возраст  ь,  онъ  можетъ  быть  дос- 
для  того,  чтобы  действовать  сознательно,  хотя  и  не 
съ  полвымъ  созвавіемъ;  въ  такомъ  случаѣ,  овъ  лолженъ  быть  нака- 
во  ве  тажъ,накъ  взрослый.  Во  вторыхъ:  всѣваказавія  малодѣт- 
огранпчиваются  исправительнымъ  заключеніеиъ. 
Въ  чемъ  жеоостоитъ  разница  прежнего  законодательства  съ  но- 
вынь?  Въ  чемъ  заслуга  поваго? 

Прежде  не  было  такого  рѣамго  разгравнченія  возрастовъ  на  пе- 

періодъ  до  шестяадцати 
лѣтъ.  Прежде ,  сообразно  съ 
вмѣстѣ  съ  воз- 
когорымъ  со- 

іа  большая  или  меньшая  вмѣнясмость.    Если   <  гнятъ 
судебной  практики  безграничный  произволъ  сѵдей  и 


іуй, 

ни  разумъ, 
добро  отъ 

гь 


мѣнѣе  строго, 
чыиь  диадцати-лътнш, 
только  іъ 

судьи,  мы  постановимъ 
извѣсгвую  опредѣлеввую  градацію  въ  наказавіяхъ,  то  полу» 

систему, основанную 

.............. 


Такого  рода  система  легла,  въ  настоящее  время,  въ 
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.пааскаго  законодательства:  до  девяти  л  втъ  —  полная  безотввтс 
вость;  от*  девяти  до  пятнадцати — сознательность  дѣйствія  (сіівсегпе- 
гпепі)  не  предполагается,  но  признается  ея  возможность,  и  въ  такоыъ 
случае  виновный  наказывается,  но  наказаніс  должно  быть  смягчено, 
по  крайней  мѣр-Ь,  на  двѣ  степени.  Таким*  образом*  вмѣсто  смертной 
казни  могут*  быть  назначены  временный  каторжный  работы,  От* 
пятнадцати  до  восемнадцати  .іѣтъ  сознательность  дѣйствія  предпола- 
гается, но  не  полная,  и  наказаніе  должно  быть  уі 
мврѣ,  на  одну  степень — напр.  вмѣсто 
каторжный  работы. 

Произволъ  судьи  ограничен*;  онъ  не 
наго  возраста  подвергнуть  накаванію 
а  закон*  сообразуется  съ  постепенным*  развмтіем*  сознательности  въ 
человѣкѣ. 

Но  гдѣ  мы  возьмемъ  масштабъ  развитія  сознательности?  Как*  мож- 
но сказать,  что  человек*  въ  шествацать  лѣтъ  непрелиънпо  действует* 
болѣе  сознательно,  чѣмъ  въ  пятнадцать?  По  каким*  признакам*  мо- 
жем* мы  дѣлать  разграничены  періодов*  сознательности? 

Вмѣстѣ  съ  Физическим*  развитіемъ,  развивается  въ  « 
зумъ,  сознательность,  воля;  но  Физическое  развито  «о 
рово  обусловливает*  развитіе  внутреннее,  которое  не  мен  ве 
отъ  воспитаніл  и  впечатлѣяій  всей  окружающей  его  среды, 
вліяній,  подъ  которыми  развивается  человѣкъ, 
вости  натуръ  производятъ  необходимо  и  разницу  въ  сто 
один*  ,в*  десять  лѣтъ  гораздо  развитѣе  ві  сознательнее,  чгвмъ  другой 
въ  четырнадцать.  Но  во  всякомгь  случае,  здравый  смысл*  показы- 
ваетъ  памъ  сущее  гвованіе  періода,  въ  котором*  человек*  действует* 
исключительно  подъ  вліяніемъ  посторонних.*  впсчатлѣтй,  не  внося 
въ  свои  дѣйствія  самобытной  воли,  истекающей  изъ  самостоятельной 
оцѣнки  поступка — иеріодъ,  въ  котором*  невозможна  никакая  ответ- 
ственность, вввозможао  никакое  вмѣнеше. 

Вмѣстѣ  съ  жизнью,  съ  опытом*,  человѣк*  все  бол*с  освобож- 
дается из*  под*  посторонних*  вліяній;  в*  нем*  развиваются  разум*, 
чжособность  и  возможность  сопоставления  и  нравственной  оцѣнки;  яв- 
>жность  свободы  выбора,  воля,  съ  тѣмъ  вмѣсі 
Но  когда  наступаетъ  возрастъ  полна  го 
полной  ответственности  —  определить  трудно; 
нія  воспиганія,  обстановки  и  т.  д. 

Определить  границы  этих*  періодов*  можн 
тельно,  по  иаведенію,  что  въ  извѣстный  возрастъ  большинство 
ствуетъ  без*  яснаго  пониманія  значенія  своих*  поступков*,  без* 
зиательной  воля,  а  въ  другой,  нозднейшій  —  съ  сознашемъ,  поиима- 


Оідііігесі  Ьу  Соо^іе 


НЛКЛЗЛШЯ  МЛДОЛЪТНИХЪ  ПРЕСТУПНИКОВЪ.  169 


ніемъ  зяачевія  н  характера  поступка,  со  ксЬми  его  послѣдствіямк  и 
съ  самобытной  волей.  Конечно,  всегда  будутъ  случаи,  когда  отрокъ 
пятнадцати,  шестнадцати  лѣтъ  дѣйствуегъ  соэеательвѣе  и  свободпѣе 
отъ  вдіяаій  обстановки,  чѣиъ  взрослый,  хотя  это  уже  будутъ  исклю- 
чен! я.  но  и  ихъ  законъ  долженъ  по  возможности  предвидѣть. 

Такимъ  образомъ  мы  мошемъ  определить  три  періода: 

1}  Періодъ  полнаго  невмѣиеиія. 

2)  Переходный  псріодъ,  когда  сознательность  возможна,  во  не  пол- 
ная, возможна  и  вменяемость,  но  тоже  не  полная. 

3)  Періодъ  полной  сознательности  и  полнаго  вмѣненія. 

Рвздѣлеяіе  на  ѳтн  періоды  необходимо  для  того,  чтобы  не  подверг- 
нуть ответственности  ребенка,  который  до  иэвѣстнаго  возраста  не 
можетъ  быть  преступным-ь,  слѣдующіе  два  періода  для  того,  чтобы 
определять  различный  родъ  наказаніЙ,  соответственно  сознательности: 
виновнаго. 

Всякое  дальнейшее  раздробленіе  возрастовъ  на  періоды  непремен- 
но будеть  неверно,  основано  на  чрезвычайно  маломъ  большинстве,  ж 
разлнчіе  степеней  наказанія,  соответственно  втимъ  періодамъ,  пове- 
дешь къ  несправедливости. 

Второй,  переходный  періодъ,  особенно  если  онъ  продолжителенъ, 
можетъ  еще  иметь  свои  опенки,  относительно  рода  исправитсльнаго 
еодержанія,  сообразно  съ  возрастомь  (напр.  виновный  двенадцати 
лѣтъ  и  виновный  двадцати  деть)  и  со  степенью  сознательности  дѣй- 
ствія  виновнаго,  ноэтиоттѣнки  не  измішяютъ  общаго  характера  вмЬ- 
ненія  въ  этогь  періодъ. 

Искусственное  раэдвлеше  возраста  человека  на  пять,  тесть  періо- 
довъ  можетъ  существовать  только  тамъ,  гдѣ  существу етъ  одна  извест- 
ная лестница  наказаяій,  прнмвняемыхъ  ко  вевмъ  возрастам  ь.  Въ 
старомъ  Францувскомъ  праве  общее  правило  ограничивалось  увели- 
чпваніемъ  наказанія  вместе  съ  возрастомъ,  и  но  личному  усмотре- 
нию судьи:  въ  новомъ  нспанскомъ  определено,  въ  какой  періодъ  воз- 
раста, на  сколько  степеней  выше  или  ниже,  судья  можетъ  выбирать 
наказаніе  йзъ  общей  лестницы  на  казан  ій;  определевъ  тахптшт,  выше 
котораго  онъ  идти  не  можетъ.  Но  наказаніе  выбирается  все  такъ  же 
изъ  обиі/й  дѣстипцм  наказаний;  ко  вниманіе  къ  малолетству  винов** 
ваго.  паказаніе  только  понижается  на  известную  степень,  а  не  при- 
меняется къ  его  возрасту.  Между  гЬм  ь  паказаніе  взросла го  и  нака- 
заніе  малол Ьтнято,  какъ  и  самое  виененіе  ихъ  преступныхъ  дѣіі- 
ствій,  должны  имѣть  огромное  раЬличіё.  Мялолѣтній  никогда  неігь 
состояніи  оценить  свой  поступокъ  на  столько,  чтобы  принять  нака- 
зание, которое,  по  мненію  судьи ,  соответствуетъ  его  преступленію,  какъ 
справедливую  или  законную  кару,  и  чѣмь  менее  онъ  сознавалъ  нрав- 
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етвеняый  характсръ  своего  поступка,  тѣмъ  бодѣе  наказаніе,  непри- 
мѣневное  къ  его  возрасту,  повятіямъ,  возможностям  ь,  покажется  ему 
только  мучсньемъ,  насильственною  мѣрою. 

Неужели  цѣль  наказянія  есть  возмездіе  зя  преступленіе  —  извѣст- 
нымъ  мучеаьемъ,  а  неразумность  ребенка  только  смягчающим*  об- 
стоятельствомъ,  во  вниманіе  к  ото  ра  го  наказаніе  должно  быть  только 
умсиьшено?  Мы  не  можемъ  не  видѣть  въ  наказанін  другой  цѣли, 
законной  и  справедливой,  и  стремиться  къ  которой  земное  правосу- 
діе  имѣетъ  болѣе  возможностей»  чѣмъ  стараясь  отплатить  за  ало 
равном  ѣрнымъ  зломъ,  эта  другая  пѣль  —  гарантія  общества  огъ  но- 
выкъ  преступлевій  разъ  виновнаго  лица,  гаравтія,  при  сохравеыіи 
полного  уважеиія  его  правамъ  и  какъ  человѣка,  и  какъ  граждани- 
на; помня,  что  мы  не  можемъ  іірослѣдить  всего  внутренняго  про- 
цесса, которымъ  онъ  дошелъ  до  преступлснія,  всей  душевной  борьбы 
его;  не  забывая,  что  самое  несовершенство  общественной  жизни  мво- 
гихъ  ставить  слишкомъ  въ  тяжкое,  слишкомъ  горькое  и  иногда  без- 
выконное  положеніе,  часто  не  давая  пикакихь  средствъ  даже  для 
нравственной  борьбы,  никакихъ  средствъ  самоэащищенія,— не  нмѣя 
возможвости  прослѣдить  весь  этотъ  путь,  которымъ  болѣе  или  менѣе 
проходить  преступникъ,  можемъ  ли  мы  воздавать  равнымъ  за  рав- 
ное?.. Но  гдѣ  же  въ  наказаніи  гяравтія  относительно  мадолѣтнлго? 
Страхъ  наказав  ія?  но  и  тотъ  въ  немъ  не  можетъ  быть  долго  силевгь  ж 
скоро  проходитъ:  вытерпѣвъ  ваказаніе,  онъ  точно  такъ  же,  какъ  ■ 
прежде,  не  сознаетъ,  въ  чемъ  собственно  состоитъ  преступность  его 
поступка,  онъ  снова  входить  въ  ту  же  среду,  которая  обыкновенно  и 
доводить  до  преступдевія.  Устрашающее  наказавіе  не  поможет*  его 
раэвнтію,  ве  у  стравить  пагубной  для  него  обстановки,  оно,  можетъ 
быть,  только  научить  его  быть  осторожнѣй,  во  рано  или  ноздио,  онъ 
снова  явится  на  скамьв  подсудимых*,  .чтобы  вынести  болѣе  тяжкое 
наказаше* 

Съ  принятіемъ  исправительной  системы,  какъ  основанія  наказа- 
ній,  вопросъо  наказавіи  малолѣтнихъ  разрешается  легче,  но  и  здѣсь 
должаа  быть  большая  разница  между  исправдеиіемъ  взрослаго  и  же- 
правлевіемъ  малолѣтвяго.  Взрослому  надо  помочь  его  самостоятедь- 
ной  внутренней  работ*,  ребенка  надо  просто  іихіцетьіваіъ.  Взрослый 
дѣйствуетъ,  сознавая  свой  посту покъ;  онъ,  можетъ  быть,  совершил  ъ 
преступленіе,  когда  страсть  или  обстановка  пересилили  его  волю  ж 
разумъ,  когда  ве  было  силъ,  а  пожалуй,  и  возможности  долѣе  бороться, 
это  все  можетъ  смягчить  характеръ  преступлевія,  во  ве  отннмаетъ» 
присутствія  въ  совершевнолѣтнемъ  человѣкѣ  сознательности,  способ- 
ности оцѣнки  дѣйствія  и  сознательной  воли;  такой  свободой  самодея- 
тельности мадодѣтнШ  никогда  не  пользуется;  какъ  мы  видѣли  выше. 
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стястичсекія  свъдвшя  показываю™,  какъ  дѣМствія  его  аависятъ 
огъ  внѣшнихъ  вліяній. 

Если  мы  вольмсмъ  его  изъ  этой  обстановки,  устранимъ  отъ  вред-  • 
ныіъ  для  него  нліяній,  разовьемъ  въ  немъ  разумъ,  дадимъ  возмож- 
вость  трудомъ  стать  нсзависимымъ  въ  жизни, — мы  спасемъ  его.  Про 
преступпаго  ребенка  нельзя  сказать,  что  онъ  нороченъ:  порокъ  въ 
негь  привитой  извнѣ,  не  обдуманный,  не  прочувствованный,  не  со- 
званный, не  вкоренившійся;  это  родъ  коры,  все-таки  внѣшняго  влія- 
вія,  которая  уничтожается,  какъ  скоро  мы  устранимъ  отъ  него  это 
вліявіе  и  окружимъ  другою,  до  тѣхъ  поръ  незнакомою  ему  яшзнію. 
Справедливость  этого  намъ  подтверждаютъ  статистическія  давныя: 
оря  прежней  спстемѣ  наказанЙ,  изо  ста  наказанныхъ  малол  Ьтнихъ 
снова  подвергались  наказанію,  за  новыя  преступлснія,  семдесять  пять 
в  больше;  при  новой  системѣ — носпнтанія  четырнадцать  и  меньше,  а 
еосімдесятъ  шесть  остаются  честными  людьми. 

Съ  принятіемъ  исправительной  системы  для  всѣхъ  преступив- 
ковъ,  и  опрсдѣленіе  періодовъ  возраста  дѣлается  легче.  Съ  совер- 
шевнолѣтіемъ  мѣняется  только  родъ  исправительного  заключеніл, 
гінъ  не  меиѣе  определить  границы  каждаго  періода  все-таки  необхо- 
димо. Въ  настоящее  время  различный  государства  привимаютъ  раз- 
личный границы  этихъ  періодовъ:  въ  Англіп  періодъ  невмѣненія  кон- 
чается въ  7  лѣтъ,  въ  Ольдевбургѣ  въ  12;  періодъ  полнаго  вмѣвенія 
начинается  точно  такъ  же  различно:  такъ  въ  Англіи  и  Греціи  онъ 
начинается  въ  14  лѣгь,  въ  Бразиліи  и  Сардвніи  въ  21. 

Французское  законодательство  вовсе  не  принимаеть  оеріода  не- 
вміасвія;  этотъ  огромный  недостатокъ  законодательства  но  возможг 
воете  сглаживается  родом ь  наказанія  для  малолѣтнихъ.  который 

обравомь,  родомъ  устройства  заведеній  для  этого  восвитанія:  какъ 
бы  то  им  было,  законъ  ие  впрагв  подвергать  даже  суду  лицъ,  ко- 
торые ве  могутъ  быть  ответственны  за  свое  дѣйствія.  Но  прини- 
мая шестнадцать  лѣтъ,  какъ  возрастъ,  въ  который  наказаніе  долж- 
но примѣняться  во  всей  его  строгости,  законъ  не  иску  пасть  этого 
недостатка  нвгчѣмъ.  Шествадцати.іѣтній  можетъ  быть  казненъ,  мо- 
жегь быть  пожизненно  сосланъ  на  галеры;  между  тѣмъ  развѣ  онъ 
можетъ  отвѣчать  за  свои  поступки,  какъ  взрослый?  (')  Въ  шестнад- 


(')  Бела  бы  яжпии,  что  шестиадцатилѣтнііі  дѣйствова.іъ  безъ  соэнанія  (яапв 
бксегпетеоі),  то  это  ве  можегь  иаѣть  ымкакяхъ  юрмджческшъ  оосіѣдствін. 
Сам.  1,  8ерІ.  1826. 

Еси  же  присяжные   будттъ  убѣждены,  что  шестнадцалиѣтнШ  дѣиствовалъ 
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цать  лѣтъ  еще  невозможна  полная  оцѣнка  дѣііетвія.  Самое  дѣйствіе 
часто  совершается  подъ  вліяніемъувлсченія,  обыкновенно  Лезь  яснаго 
созванія  всѣхъ  послѣдствій  его.  Въ  этотъ  воэрастъ  еще  нѣтъ  обду- 
манности дѣйствія,  нѣтъ  сдержанности;  въ  этотъ  возрастъ  человѣкъ 
еще  не  привыкъ  и  не  имѣетъ  силъ  мириться  съ  окружающнмъ,  часто 
очень  тяжким ь  и  несправедливым^  ие  находить  силъ  и  возможности 
выяти  изъ  своего  ноложенія;  и  за  минутную  ошибку,  за  увлечепіс, 
за  заблужденіе,  его,  какъ  закоренѣлаго  преступника,  отправляютъ  на 
галеры  или  сажаютъ  лѣтъ  на  десять  въ  тюрьму.  Само  законодатель- 
ство находить  невозможность  сознательной  самостоятельности  дѣй- 
ствій  въ  такой  юный  возрастъ,  когда  гражданское  совершеннолѣтіе 
оно  же  назначаетъ  только  въ  двадцать  одинъ  годъ.  Хотя  нѣкоторые 
юристы  и  утверждаютъ,  что  совершснполѣтіе  въ  уголовныхъ  дѣлахъ 
должно  наступать  раньше,  чѣмъ  въ  гражданскихъ,  но  вопроса»  этотъ 
далеко  не  рѣшенъ.  Трудно  себѣ  представить,  чтобы  тотъ  человѣкъ, 
который  неепособенъ  самъ  вести  дѣла  свои,  управлять  своимъ  иму- 
ществомъ,  могъ  вполнѣ  сознательно,  обдуманно  приготовлять  пре- 
ступленіе,  понимать  весь  нравственный  характеръ  его  и  совершать', 
чтобы  извлечь  изъ  иего  свои  выгоды. 

Въ  1832  году  было  сдЬлано  предложеніс  распространить  періодъ 
малолѣтства  до  восемна.щатилѣтняго  возраста,  но  предложсніс  это 
осталось  и  до  сихъ  поръ  пепринятымъ. 

Такимъ  образомъ ,  по  за  кона  мъ  ,  дѣЙствующимъ  въ  настоящее 
время  во  Франціи,  совершеннолѣтіе  въ  уголовныхъ  дѣлахъ  начи- 
нается съ  піестиадца  тплѣтняго  возраста,  до  тѣхъ  поръ  всякое  вмѣ- 
неніе  ограничивается  исправительнымъ  воспитаніемъ.  Въ  этотъ  пе- 
ріодъ  сознательность  дѣйствія  предполагается  невозможною ;  какъ 
втсключеніе,  признается  возможность  дѣйствія  съ  сознаніемъ,  но  не 
съ  полным  ъ;  и  какъ  для  однихъ  малолѣтнихъ  преступниковъ  доволь- 
но просто  только  воспитанія,  до  того  ихъ  дѣйствія  не  самостоятель- 
ны и  не  сознательны,  такъ  для  другихъ  необходимо  вое  питан  іе  испра- 
вительное, когда  они  имѣѵіи  время  уже  сродниться  съ  порокомъ;  по- 
этому и  законодательство  полагает.,  что  въ  первомъ  случаѣ,  мало- 
лѣтній  оправдывается  (еві  асоиіиё)  и,  смотря  но  обстоятельствам!,, 
отдается  родптелямъ,  или  отправляется  на  воспитаніе  въ  извѣстнаго 
рода  заведеніе,  во  второмъ,  отсылается  на  исправительное  воспитаніе, 
при  болѣс  строгомъ  содержаніи;  но  вѳ  всякомъ  случагв  всякое  вмѣне- 
ніе  ограничивается  воспнтаніемь. 


безъ  сознаиія.  то  если  оон  не  хотягъ  подвернуть  его  наѵазавію,  какъ  взрослаго, 
они  должиы  объявить  его  иевиннммъ.  См.  СЬаиѵеаи  еі  Р.  Нбііѳ.  Т.  I,  р.  47Т 
(ёДШоп  3-те).  Ковві,  Тгаііё  Да  агоіі  рёпаі.  Т.  II,  р.  182. 
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Въ  подоженін  этиѵъ  правил ь  и  состоять  главная  заслуга  законо- 
дательства воваго  времени. 

Но  можно  возразить,  что  не  дѣло  суда  заниматься  воспитан іемъ. 
Судъ  долженъ  или  оправдать  в  отпустить  подсудила  го,  нли  обвинить 
и  наказать.  Какъ  положеніе  системы,  это  вѣрно;  во  мы  имѣсмъ  дѣло 
ве  съ  сухой  системой,  а  съ  живой  жизнью.  Если  судъ  находить,  что 
виновный  ребенокъ  дѣйстновадъ  безеозвательво,  что  воступокъ  его 
былъ  слѣдствіемъ  окружающихъ  его  вліяаій,  овъ  оправдываетъ  его, 
но  невозможно  же  оставить  ребенка  ва  жертву  врежвнхъ  вліавій,  въ 
прежней  обставовкѣ;  общество  имѣетъ  право  вмѣшаться  въ  его  во- 
спптавіе  уже  во  имя  его  проступка ;  оставить  ребенка,  который  стоитъ 
въ  такой  близкой  опасности  отъ  оковчдтедьваго  падснія,  безъ  помо- 
щи, оставить  его  ва  вѣрную  гибель,  было  бы  страшиой  несправедли- 
востью, а  отсылаетъ  ли  ребенка  на  воснитаніе  судъ  присяжны&ъ, 
пли  судъ  присяжн  ыхъ  только  оправдываетъ  его  и  поручаетъ  набдю— 
денію  общины,  а  община  своей  властью  заботится  о  его  воспитаніи, 
это  дѣло  второстепенное,  д ѣло  Формы.  Какъ  мы  увидпмъ  дальше,  на 
правительствѣ  даже  не  остается  и  бремени  воснитаніл:  судъ  находить 
необходимымъ  для  оиравданнаго  виновнаго  ребенка  воспитаніе,  част» 
выя  лица  номогаютъ  общему  дѣлу  своей  деятельностью,  стараясь,  по 
мѣръ  силъ  свовхъ,  искупить  недостатки  общественнаго  устройства, 
жертвою  которыхъ  большею  частію  падаютъ  эти  несчаствыя  дѣтя. 

Обратимся  теверь  къ  тому,  какимъ  образом  ь  воиросъ  о  воспита- 
віи  малолѣтпихъ  аресту  п  ник  овъ  разрѣшеяъ  былъ  во  Фрапціи? 

III. 

Воспитаніе  малодѣтвнхъ  преступпнковъ  было  совершенно  новой 
м  ьрой,  и  устройство  тюремъве  могло  отвѣчать  водобнаго  рода  требо- 
ван! ям  ь.  Въ  1814  году  предполагалось,  въ  вндѣ  опыта,  уел  роить  спе- 
цдадьиую  тюрьму  (таізоп  сГёзааі)  для  малолѣтвнхъ,  моложе  21  года, 
осужденвыхъ  за  уголоввыя  вреступленіл  (сгііпея)  и  вривадлежащпхъ 
къ  судебному  округу  Парижа;  но  политическія  событія  вомьшадиосу- 
ществлевію  этого  вроекта.  Черезъ  трв  года,  при  органпцазш  цент- 
ральных!» тюремъ  (таізопз  сепігаіея),  предписывается  особенный 
родъ  ихъ  устройства,  съ  цѣлью  раздѣдевія  малолѣтвихъ  отъ  и. і рос- 
лы хъ,  а  черезъ  два  года  такое  же  распоряжение  дѣлается  и  относи- 
тельно тюремъ  департамевтекихъ.  Вскорѣ  во  многпхъ  мѣстахъ  Фран- 
ціп  были  открыты  особепныя  отдѣлспія  для  заключенныхъ  дѣтсй 
^иагііегз  зресіаіез):  въ  Безансопѣ  въ  тюрьмѣ  Вёііеѵаих,  въ  1824  г. 
въ  Страсбург!»,  въ  1826  г.  въ  Руанѣ  въ  тюрьмѣ  ВісёЧге;  въ  Ііарижѣ 
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всѣ  дѣти,  находящаяся  въ  разныхъ  тюрьмахъ  города»  въ  1831  г.  бы- 
ли собравы  въ  особое  огдѣлевіе  тюрьмы  5-Іе  Ре1а$іе,  потомъ  переве- 
дены въ  тюрьму  МасЫопеНе,  и  наконецъ  въ  1835  г.  тюрьма  Ьа  Ко- 
сріѳііе  была  сдѣдана  центральными  домомъ  для  иоепитавія  мадолѣт- 
иижъ  заключенвыхъ  департамента  Севы  (*). 

Но  неудобства  такого  рода  устройства  почувствовались  очень  ско- 
ро; не  говоря  уже  о  недостаткяхъ  департаментскнхъ  тюремъ.  гдѣ  со- 
вершенваго  раздѣлеяія  между  взрослыми  и  малолетни**  никогда  не 
было,  не  говоря  о  трудности  управленія  такими  разнохарактерными 
отдѣленіями  тюрьмы,  какъ  отдѣленіе  взрослыхъ  и  отдѣленіс  малол-вт- 
ннхъ,  самая  тюрьма,  какъ  говорить  главный  инспекторъ  тюремъ  во 
Франціп,  Реггоі  (*),  «какъ  бы  хорошо  ни  было  ея  внутреннее  устрой- 
ство, никогда  не  можетъ  быть  мѣстомъ  воспитанія  дѣтей,  какъ  то 
нредписываетъ  заковъ.  Пребывапіе  въ  тюрьмѣ,  даже  смягченное  всѣ- 
ми  попеченіяиа  челонѣколюбія,  всегда  должно  им*вть  разрушительное 
вліявіе  и  на  Физическое,  и  на  нравственное  состояніе  живу  щи  хъ  въ 
ней  двтей  и  въ  будущемъ  должпо  оставить  на  нихъ  пагубный  отпеча- 
токъ».  Само  правительство  сознавало  весь  страшный  вредъ  пребыва- 
ния дѣтей  въ  тюрьмахъ.  Въ  циркулярѣ  министерства  внутреннигхъ 
дѣлъ  3  декабря  1832  г.  это  сознапіе  высказывается  очень  ясно.  Во 
первьгхъ,  говорится  въ  пемъ,  въ  тюрьмѣ  по  необходимости  застав- 
ляюсь всѣхъ  заниматься  работами  самыми  простыми,  который  могли 
бы  доставить  немедленно  какой  нибудь  заработокъ,  чѣмъ  исключают- 
ся всѣ  работы,  которыя  требуютъ  болѣе  или  менѣе  долгаго  ученья,  а 
между  тѣмъ  осужденныя  дѣти  принадлежать  преимущественно  къ 
классу  бѣдпыхъ,  и  воспитаніе  должно  приготовить  ихъ  къ  занятіямъ, 
которыя  могли  бы  впосл  ѣдствіи  доставить  имъ  средства  существова- 
нія.  Кромѣ  этого,  продолжаетъ  циркуляръ,  воспитапіс  въ  тюрьмѣ 
тѣмъ  неудобно,  что  оставляетъ  дѣгей  внѣ  всякаго  сообщен і я  съ  об- 
ществом!,, безъ  энанія  общественныхъ  отношеній,  беэъ  всякнхъ  свя- 
зей, кромѣ  тѣхъ,  которыя  они  обралуютъ  съ  товарищами  своего  за- 
ключеяія  и  которыя  могутъ  быть  опасны  для  ихъ  будущности...  Са- 
мое пребываніе  въ  тюрьмь  непремѣнно  дѣйствуеть  разрушительно  па 
здоровье  дѣтей,  которыя,  по  выход  в ,  должны  жить  трудами  рукъ 
своихъ... 

Ужеиэъэтихъ  словъ,  высказанныхъ  самимъ  правительство мт,, 


(')  Въ  тридцатыхъ  годахъ  бьмн  устроены  исправительяыя  отдѣлеииі  ^иагііега 
ооггесііоапев)  при  тюрьмахъ  въ  Ліоиѣ,  Тулузѣ,  Каркассонѣ  и  другихъ  иѣстахъ. 
Си.  Вие^иеі  ТаЫеди  4е  Іа  ыіиаііоп  шогаіе  еі  таіёгіеіе,  еіс. 

(*)  РеггоІ  —  Наррогі  яиг  Іа  яіаіиііяие  <1е>  ргіаопі  еі  ёіаЫімепмпІі  репііеп- 
Наігея  роог  Гаппее  Ш»  р.  ХІЛѴ. 
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видно,  какъ  сильна  была  необходимость  нзмѣненія  сущсствующаго  об- 
раза іаключенія  дѣтей  въ  Форму,  при  которой  возможно  было  бы  нхъ 
носпптапіе  и  жсправленіе,  какъ  того  требуетъ  законъ  1791  г. 

Потребность  реформы  все  росла,  необходима  была  какая  нибудь 
вемедденвая  помощь;  эта  помощь  предлагается  тѣмъ  же  цирку.іяромъ 
(отъЗ  декабря  1832  г.).  По  закону,  говорится  въ  немъ,  дѣти,  дѣй- 
ствовавшія  безъ  сознанія  (вапв  сііасегпетепі),  оправдываются  и  ие  под- 
вергаются никакому  наказанію;  опи  должны  быть,  смотря  по  обстоя- 
тельствам!., или  отданы  родителямъ.  или» должны  воспитываты  я  отъ 
лравятедьства.  Дѣти,  признанны  я  дѣяггвовавншми  сознательно  (аѵес 
іівсегоетепі) .  осуждаются  (вопісопсіатпёз),  и  должны  быть  заключены 
ва  пзвѣстный  срокъ  въ  исправительный  домъ;  между  тѣмъ  на  дѣл ѣ 
заключенный  онряндаиныя  дѣти,  во  и  рек  и  смыслу  закона,  подвергают- 
ся ваказанію  наравнѣ  съ  обвпаепными.  Цредписаяное  закоіюмъ  отдѣ- 
леніе  различны  хъ  классовъ  заключенных  ь,  на  дѣлѣ,  никогда  не  было 
совершенно  и  постоянно  осуществляемо,  и  не  прежде  можетъ  быть  до* 
стигвуто,  какъ  по  окончааіи  чрезвычайно  дорогпхъ  построекъ.  кото- 
рый иѣкоторые  департаменты  не  окончили,  а  другіе  еще  не  предпри- 
нимали, и,  не  смотря  на  всѣ  усидія,  другія  издержки,  не  терпящія  от- 
лагательства, позволять  окончаніе  этихъ  построекъ  очень  ие  скоро. 
Такимъ  образомъ,  если  невозможно  разом  ь  уничтожить  это  см  Ьшеніе 
печальное  зрѣіжще  котораго  представляетъ  большее  число  тюремъ, 
то  тѣяъ  бол  ве  надо  стараться  найти  и  осуществить  частныя  улучшен  • 
■и,  который  могли  бы  уменьшить  опасность...  .- 

Съ  другой  стороны,  самая  тюрьма  не  можетъ  быть  мѣстомъ  воспи- 
тан, котораго  требуетъ  законъ...  Въ  такнхъ  обстоятедьствахъ,  цир- 
іумръ  считаетъ  за  лучшее  средство  помощи— отдавать  дѣтей,  оправ- 
даняыхъ  въ  силу  ст.  66  У.  К.,  въ  обученіе  въ  хорошія  семьи  ремс- 
слеявиковъ  или  зсмледѣльцевъ,  оставляя  подъ  присмотромъ  полиціщ, 
чрокуроровъ  (тіпівіеге  риЫіс) ;  кромѣ  того,  для  наблюденія  за  ихъ 
восвитаніемъ,  приглашаются  члены  тюремной  коммиссіи  и  благотво- 
рвтельныхъ  учрежденій. 

ІІомѣщеніе  дѣтей  въ  семьи  ремесменниковъ  или  земледѣльцевъ 
была  действительно  лучшая  мѣра,  которую  можно  было  тогда  пред- 
ложить. Во  первых  ь,  такимъ  образомъ,  дѣти  разобщены  между  со- 
бою, и  не  могутъ  передавать  другь  другу  нравственную  порчу;  спо- 
собность къ  работѣ  пріобрѣтается  гораздо  скорѣе  подъ  на  дзоромъ  хо- 
зяева, заинтересован  наго  въ  успѣхахъ  своего  ученика;  самая  жизнь 
должна  быть  лучше  въ  семьѣ,  хотя  и  чужой,  чѣмъ  въ  тюрьмѣ,и  хоро- 
ша воспитанникъ  впослѣдствіи  можетъ  имѣть  въ  своихъ  пріемвыхъ 
родитсіяхъ  и  помощь,  и  опору;  но  съ  другой  стороны,  понятно,  что,  не 
смотря  на  всѣ  благотворный  поел  ѣдствія,  которыхъ  можно  было  ожи- 
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дать  отъ  такого  рода  устройства,  оно  должно  было  имѣть  я  огромны  а 
невыгоды.  Уже  при  самомъ  встѵпденіи  въ  чужія  семьи,  падшія,  хотя 
и  оправданны  я  дѣти,  встрѣчали  опасен!  ж,  подозрѣігія,  часто  отвраще- 
ніс  къ  себѣ.  Объ  исправленіи  и  образованіи  хозяева  и  не  думали,  а 
только  старались  всѣии  средствами  навлечь  побольше  матеріальвой 
выгоды  отъ  нихъ.  Но  важно  то,  что  истинный  путь  былъ  найдет»; 
ясно  созналась  и  положительно  была  высказана  необходимость  для 
виновны іъ  дѣтей  семейного  воспитанія,  оставалось  найти  возможно 
лучшую  Форму  такого  рода  аоспитаяія. 

Главныя  причины  паденія  ребенка  мы  ваходямъ  въ  отсутствіи 
попечеиія  семьи,  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  вх  отсутствия  добраго  направлеяія 
и  руководства,  въ  иедостаткѣ  просвѣщенія,  въ  непривычкѣ  къ  труду, 
которая  большею  частію  зависятъ  отъ  недостатка  средствъ  научиться 
какой  нибудь  работѣ  и  трудности,  особенно  для  ребенка,  найти  ра- 
боту. Следовательно ,  чтобы  помочь  ребенку  стать  на  добрый  путь  и 
дать  возможность  утвердиться  на  немъ,  необходимо,  во  первыхъ,  по 
возможности  замѣнить  попеченія  семьи  внммательнымъ  воспитаніемь, 
дать  известное  нравственное  наиравленіе,  развить  способность  здра- 
ваго  мышлевія,  дать  осѣдлость,  давши  возможность  трудомъ  зарабо- 
тывать  свой  хлѣбъ. 

Необходимость  семейнаго  воспотанія,  какъ  мы  вндѣли,  уже  ясно 
высказалась  въ  циркуля рѣ  3  декабря  1832  года,  но  мѣры  иызван- 
•  вы  я  ими,  не  принесли  ожидаемой  пользы;  надо  было  найти  другой 

способъ  воспнтані я.  Но  какъ  замѣнить  семью?  Кто  захочетъ  взглянуть 
на  дѣтей-преступниковъ,  какъ  на  своихъ  дѣтейт  Какъ  устроить  ихъ 
воспятаніе?  Вопрос  ь  был  ь трудный;  возможно  успешному  разрѣшевію 
его  помогла  частная  деятельность. 

Еще  въ  1817  году  аббатъ  Агпоих,  при  содѣйствіи  еще  нѣсколькпхъ 
человѣкъ,  устроилъ  въ  Парижѣ  убгьжище  улицы  Гре  (таізоп  сіе  ге- 
га^е  ае  1а  гае  сіе  Сгёз)  для  дѣтей,  которыя  выбирались  изъ  тюремъ, 
какъ  заслуживающая  болываго  вниманія  ('). 

Въ  тридцатыхъ  годахъ  въ  нѣкоторыхъ  департаментахъ,  заботами 
частныхъ  лицъ  устроиваются  дома  для  воспитанія  и  техиическаго 
образованія  дѣтей,  къ  которымъ  примѣнялись  ст.  66  и  67  У.  К.;  такъ 
въ  Бордо,  съ  этою  цѣлью,  устроиваютъ  центральный  доиъ  аббатъ 
БиЬисЬ  и  ВисЬ,  въ  Марсели  —  аббатъ  Різзіаих;  въ  Тулузѣ  —  аббатъ 
Вагіііег.  Но  истинный  переворотъ  въ  судьбѣ  эгихъ  гибнущихъ  дѣтей 
произвели  землед/вльчсскія  колонія. 

Мысль  устройства  земледѣльческихъ  колоній  для  воспитанія  была 


(')  До  1832  года  въ  этомъ  заведеніи  было  восыигаио  250  дѣтей,  нзъ  кото- 
рыжт.  впосдѣдствіи  снова  подверглось  суду  око.ю  10* 
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ве  новая;  чуть  ли  не  въ  первый  разъ  подобвыя  заведенія  начали  обра- 
зовываться еще  въ  ковцѣ  прошлаго  столѣтія,  въ  Швейцаріи,  благо- 
даря Песталоци  я  его  послѣдоватедямъ,  потомъ,  въ  вачалѣ  нывгѣ- 
шпяго  вѣка  много  было  сдѣ.іано  опытовъ  устройства  земдедѣдьче- 
сгахъ  коловій  для  дѣтеЙ  нищихъ  и  покину тыхъ,  въ  Голландіи.  Въ 
Гамбургѣ  образовалось  подобваго  же  рода  заведевіе  съ  исправитель- 
ной) цѣлью,  подъ  названіемъ  Ваиеп  Наиз.  Во  Франціп  первая  мысль 
образованія  эсмледѣдьческихъ  колоній  для  воспитавія  отвосится  къ 
1828  г.,  когда  была  устроена  маленькая  протестантская  колонія  въ 
йетгоФѣ  ^еиЪой)  близь  Страсбурга.  Почти  въ  то  же  время  вѣ- 
кто  Вахіп  устроилъ  другую  колонію  Мезпіі  Заіпі  Рігтівя  для  бѣд- 
ныхъ  дѣтей,  но  требованія  родителей  на  помѣщеніе  туда  дѣтей  были 
такъ  велики,  что  вскорѣ  онъ  долженъ  былъ  отказаться  отъ  воспнтан- 
шковъэтой  категоріи  (').Въ  1835  г.  аббатъ  Веу  устроилъ  въ  общинѣ 
ОиШпз,  не  въ  далек  к  отъ  Лона,  убѣжнще  св.  ІосиФа  для  дѣтеЙ  бѣд- 
выхъ  и  дѣтей  освобождении ѵъ  пзъ  заключен! я,  но  въ  то  же  время 
тѵда  могли  поступать  и  осужденный  на  исправительное  воснитаніе 
ст.  66  и  67.  У.  К.). 

Въ  1839  г.  аббатъ  Різзіаик  устроиваетъ  Ферму  и  ремесленный  ма- 
стерскія  для  заключенвыхъ  дѣтей  въ  Марселѣ.  Въ  томъ  же  году  Бе- 
шеіі  и  Паровъ  де-СоигІеШе»  образовываютъ  извѣствую  земледѣльче- 
скую  колоиію  Меіігау;  22  января  1840  г.  въ  ней  были  приняты  пер- 
вые воспитанники,  выбранные  таъ  малолѣтнихъ  заключенвыхъ  въ 
тюрьмахъ. 

Мы  не  булемъ  здѣсь  разбирать  достоинства,  и  недостатковъ  этихъ 
содоній,  достаточно  сказать,  что  ихъ  успѣшвые  результаты  и  осо- 
>няо  успѣхъ  блестящей  и  болѣе  извѣстной  изъ  нихъ  Меіігау ,  возбу- 
дят всеобщее  вниманіе;  во  всей  Франціи  начали  усгроиваться  по- 
добвыя колоніи  и  черезъ  десять  лѣтъ  послѣ  основания  Меіігау  въ 
г.  5  августа  былъ  принять  національнымъ  собравіемъ  за- 
мят», которым  ь  утверждается  воспитаніе  малолѣтнихъ,  заключен- 
ныхъ  въ  силу  ст.  66  и  67  У.  К.,  и  дѣтей,  отданных ь  родителями  на 
исправленіе  (раг  ѵоіе  сіе  согтесііоп  раіегпеііе)  въ  исправительныхъ  зе- 
ыедіьльчеекихъ  колоніяхь,  отдавая  преимущество  колоніямъ  част- 
шмъ  и  только  въ  случаѣ  недостатка  послѣдаихъ,  опредѣляется 
устройство  казенныхъ. 

Колоніи  предполагаются  двухъ  родовъ:  колоніч  пенитенціарныя 
соЬипея  рёпііепііаігез),  для  дѣтсй  онравданныхъ  (аёяиіііёб),  какъ 
іѣвствовавшихъ  безъ  сознанія  (яапз  сіізсететепі)  и  отослацвыхъ  на 


И  Впосдѣлствім  онъ  устроил  ь  общее  то  усыиовленія  сиротъ  н  паНденышей 
(•осіеіе  «ГмдорШш  роиг  Іе«  огрЬеІіп»  еі  Іев  епГапи  Ігоитб»;. 
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воспиташе  въ  силу  ст.  66  У.  К.  и  осужденных  ь  (сопгіатпсв) ,  какъ 
дѣйствовавшнхъ  съ  созиавіемъ  (аѵес  (1І5сегпешепІ)  (ст.  07}  и  отправ- 
ленныхъ  на  исправительное  содержание  отъ  6  мѣсяцевъ  до  двухъ 
лѣтъ  и  колоніи  исправительный  (соіопіев  согтесііоппеііев)  для  дѣтей 
осужденныхъ  на  исправительное  содсржаніе  (ст.  67)  срокомъ  болѣе 
чѣмъ  на  два  года. 

Далѣе  этотъ  за  конь  оорсдѣлястъ  занятія  дьтей  въ  колоніяхъ,  по- 
ставляя на  первомъ  планѣ  занятія  землсдѣльческія,  а  иотомъ  ремесла, 
относящіяся  каким ъ  нибудь  образоиъ  къ  зсмледѣлію. 

Опредѣляетъ  образъ  заключеиія  въ  исправитсльпыхъ  домахъ  для 
дѣвочекъ. 

Узаконястъ  предоставлен  іс  предварительной  свободы  (ІіЬегІё  рго- 
ѵізоіге),  то  есть  іюмьщеніе  на деждыхъ  воспитанник овъ  и  сира  китель  - 
иыхъ  завсдеиій,  прежде  ихъ  окончательнаго  освобожденія,  внѣ  заве- 
денія  и  подъ  условіемъ  хорошего  повсденія. 

Наконецъ  опредълястъ  степень  участія  правительства  въ  устрой- 
ствѣ  колонііі  и  образъ  наблюдения  за  ихъ  дѣятельиостію. 

Таким  ь  образомъ  законъ  1791  г.  нолагаетъ  едиаственныиъ  спра- 
ведливымъ  возмездіемъ  за  нрссгупленіе,  совершенное  малодѣтнимъ, 
отправлеиіс  его  на  воспитан іс  и  исправлсніс;  законъ  1850  г.  прп- 
знаетъ  устройство  земледьльческихъ  колонШ  лучшею  мѣрою  ихъ  во- 
спитания (')  и  исправлснія.  Опредѣляя  устройство  колопій,  законъ 
выражаетъ  жеданіс,  чтобы  преимущественно  )  стройка  л  иск  колонів 
частныя  и  зсмледѣльчсскія. 

Действительно»  воспитаніс  не  есть  дѣло  административное;  судеб- 
ная власть,  разематрнвая  постулокъ  виновнаго  ребенка,  находить  для 
него  необходимымъ  исправительное  воспитавіе:  при  невозможности 
поручить  это  дѣло  его  семейству,  какъ  естественной  средѣ  воспитанія, 
оно  пору  часть  его  частнымъ  лицам  ъ,  желающим  ь  взять  на  себя  ату 
обязанность.  Восиитаніс  дѣло  очень  трудное,  а  тѣмъ  болѣе  воспиташе 
исправительное;  чтобы  успѣшно  заняться  имъ,  надо  быть  проникну- 
тымъ  любовью  къ  этому  дѣлу,  иначе,  это  будстъ  только  внешняя 
Форма,  родъ  дисциплинарном*  выправки,  поэтому  понятно,  что  воспи- 
таше должно  идти  успѣшп ѣе  въ  рукахъ  лицъ  частныхъ,  вызвавшихся 
на  него  по  призваиію  и  ручательствомъ  за  которых ъ  служить  уже 


(')  Въ  рѣіленілхъ  кассаціоынаго  суда  (Аггеіа  а  в*  самаііоп)  21  іюля  1811  г.. 
17  ік>ля  1812  г.,  23  марта  1843  г.  говорятся,  что  зак.іючеиіе,  предіюлаі  аемое 
ст.  (го  У.  К.  на  есть  мп.ра  наказанія,  а  должно  быть  раэсматрвваемо ,  как"ь 
мѣра,  имѣющая  цгьлью  исправить  «оспитанів  (гесіШег  Гегіисаііоп).  Рѣшеыіегь 
17  апрѣля  1824  г.  лта  мѣра  разсматрввается  какъ  мѣра  только  дясциидяшариа*. 
Рѣшевіемъ  16  августа  1822  г.,  какъ  доподоеше  къ  домашнему  воспнтапію. 
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нп  безкорыстное  посвященіс  себя  этому  дѣлу,  чѣмъ  въ  рѵкахъ  чи- 

Съ  другоМ  стороны  законъ  очень  справедливо  отдаетъ  преимуще- 
ство кодонілмъ  земледѣлъческимъ.  Нѣтъ  никакого  сомнѣнія ,  что 
жизвь  въ  деревнѣ,  среди  природы,  должна  дѣйствовать  во  всѣхъ  отно- 
шевіяп.  несравненно  лучше,  чѣмъ  жизнь  въ  чстырехъ  стѣнахъ  са- 
маго  иучшаго  заведенія.  Ребенка  не  иаказываютъ;  отплата  за  зло  про- 
сттплевія  ,  совершенпаго  рсбенкомъ,  зломъ  иаказанія  со  стороны 
общества  была  бы  самою  несправедливою  не  л  ѣп  остью.  Испорченнаго 
/>е6еніа,  который  стоить  на  пути  порока  и  преступленія,  но  въ  кото- 
рогь  порокъ  еще  не  успѣлъ  укорениться,  хотятъ  исправить,  сдѣлать 
ютнымъ,  полезнымъ  чсловѣкомъ.  Посту  по  к  ъ  его  не  можетъ  поста- 
виться  въ  вину  ему;  его  не  караютъ,  его  хотятъ  воспитать;  гдѣ  же 
лчше  сиу  воспитываться,  какъ  не  среди  живой  природы,  среди  при- 
волья сельских  ь  занятій.  Въ  колоніи  дѣти  не  стѣснены  оградой 
заяеденія,  пе  тоскуютъ  по  водѣ,  они  постоянно  па  свободѣ,  къ 
тоят  же  и  самое  разстроспное  здоровье  большей  части  этихъ  дѣтей 
необходимо  требустъ  постояннаго  движенія  па  чистомъ  воздуХѣ.  Во- 
преки мнѣнію  нѣкоторыхъ  педагоговъ,  которые  утверждали  ,  что 
исправительное  восннтаніс  должно  совершаться  въ  однообразном ь 
ныючевіи,  на  дѣлѣ  оказалось,  что  чѣмъ  привольпѣе  жизнь  отихъ 
лѣтей,  чѣмъ  свѣжѣе  окружающія  ихъ  впсчатл ѣнія,  чѣмъ  ближе  они 
съ  природой,  твмъ  ровнѣе  и  оргаиичнѣе  идеп,  дѣло  воспитапія.  Са- 
мая жизнь  въ  дерепнѣ,  простыя  дерсвенскія  занятія  скоро  пронзво- 
итъ  персворотъ  въ  душѣ  рсбепка,  дѣлаютъ  его  мягче,  укрощаютъ 
зароднвшіеся  въ  немъ  дурные  инстинкты,  дѣлаютъ  впечатлительнѣс 
доброму  вліянію  воспитателей;  отдаляя  отп»  искусствспныхъ  нотреб- 
востей  жизни  городской,  пріучаютъ  къ  жизни  простой,  къ  довольству 
необходимы  мъ. 

Разсматривая  статистическія  данный,  мы  видимъ,  что  среднимъ 
чпеломъ,  на  100  дѣтей,  отнравленпыхъ  на  исправленіе,  относитель- 
ное число  дѣтей,  прииадлежащихъ  къ  классу  жителей  городскихъ, 
71,0.  Между  тѣмъ,  какъ  дѣтеЙ,  принадлежащихъ  къ  классу  жителей 
сельскихт,,  только  29,0. 

Жизнь  въ  городѣ  разниваетъ  потребности  жизни  болѣе  или  ыенѣе 
взысканной,  искусственной,  который  скоро  дѣлаются  необходимостью 
п  при  этомъ,  чѣмъ  сильнѣе  невѣжество,  чѣмъ  менѣс  развито  внутрен- 
кяхъсредствъ.а  съ  другой  стороны,  чѣмъсильнѣе  нищета  и  трудность 
тдометворпть  этимъ  потребностями  тѣмъ  ближе  къпреступленію.  ДѢ- 
тв.йэросшія  въэтой  средѣ,  съ  младенчества  оставленныя  бевъ  призора 
родителями,  которые  цѣлый  день  внЬ  дома,  оставленныя  болѣе  идиме- 
вѣе  на  собственный  произволъ,  окруженныя  всѣми  соблазнами  город- 
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ской  жизни,  скоро  подчиняются  ея  вліянію;  въ  нихъ  развиваются  по- 
требности уже  не  простой  жизни ,  желаніе  удовольствій  и  насдажденіВ 
искусственных!»,  а  тутъ  еще  постоянное  вліяніе  и  взрослы хъ,  ѵже 

ѵ  •/  Я.  •* 

успѣвшихъ  сродниться  со  всѣми  пороками.  Гдѣ  же  болѣе  разврата, 
порока  и  преступленія,  какъ  не  въ  большихъ  городахъ,  въ  города іъ 
торговыхъ,  въ  городахъ,  гдѣ  развита  производительность  Фабричная, 
вмѣстѣ  съ  бѣдностью  и  невѣжествомъ  рабочего  класса. 

Въ  департамент^  Сены,  гдѣ  преимущественно  развита  жизнь  го- 
родская, такъ  что  на  100  жителей  приходится  слишкомъ  97  жителей 
городскихъ,  число  дѣтей,  ежегодно  поступающихъ  въ  исправитель- 
ныя  заведенія,  простирается  отъ  1180  до  1369;  или  на  100,000  жи- 
телей 70,2  зтихъ  аѣтей. 

Въ  департамент!»  Роны  на  100  жителей  приходится  около  59  жи- 
телей городскихъ.  Мануфактурная  дѣятельность  развита  въ  огромномт. 
размѣрѣ,  число  дѣтей,  отправляемыхъ  въ  исправительныя  заведсвія— 
отъ  329  до  445  въ  годъ,  или  62,3  на  100,000  жителей. 

Между  тѣмъ  какъ  въ  департаментах!»,  гдѣ  преимущественно  раз- 
вита жизнь  сельская,  относительное  число  дѣтей,  отсылаемыхъ  въ 
нсправнтельныя  заведенія  уменьшается;  такъ  въ  д.  Верхней  Луары, 
гдѣ  на  100  жителей  только  около  14  жителей  городскихъ,  иа  100,000 
жителей  дѣтей,  отсылаемыхъ  въ  исправительныя  заведенія  въ  годъ, 
среднимъ  числомъ  2,7  (отъ  3  до  10  ежегодно).  Въ  департаментѣ  Кан- 
таль  число  жителей  городскихъ  съ  нсбольшимъ  9  на  100  всего  насе- 
ленія,  число  отсылаемыхъ  дѣтсй  3,1,  на  100,000  жителей  отъ  2  до 
12  въ  годъ. 

Вообще  въ  тѣхъ  департаментахъ,  гдѣ  преимущественно  развить 
элементъ  сельскій,  гдѣ  нѣть  большихъ  мануФактурныхъ  и  торговыхъ 
центровъ,  какъ  напримѣръ  въ  департаментахъ  южной  и  частію  сред- 
ней Франціи,  процентъ  лреступныхъ  дѣтей  чрезвычайно  незначяте- 
ленъ.  Напротивъ  того,  въ  тѣхъ  департаментахъ,  въ  которыхъ  раз- 
вить преимущественно  элементъ  городской,  дѣятелыюсть  Фабричная, 
процентъ  преступныхъ  дѣтей  возрастаеть  до  нсньроятности;  таковы 
ваприм  ьръ  департаменты:  Сены,  Роны,  нижняго  Рейна  и  т.  д.  и  боль- 
шая часть  прпморскихъ  департаментовъ  на  сѣверѣ  и  сѣверо-западѣ, 
гдѣ  находятся  большіе  торговые  пункты.  Земледъмьческіе  департа- 
менты нижнихъ  и  верхнихъ  Альпъ  даютъ  чрезвычайно  малый  иро- 
ценгъ  преступныхъ  дѣтей  (7,4  и  9,9  иа  100,000  жителей),  а  департа- 
ментъ  устьевъ  Роны,  смѣжныЙ  съ  ними,  но  деятельность  котораго 
преимущественно  торговая  и  Фабричная  и  гдѣ  находится  значитель- 
ный торговый  порть  Марсель,  дастъ  42,6  преступныхъ  дѣтей  на 
100,000  жителей.  Департаментъ  Нижней  Луары,  замѣчательный  по 
своей  ввозной  и  вывозной  торговле,  на  100,000  жителей  даетъ  33,4 
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малолѣтннхъ  преступников  ь,  а  рядом  ь  съ  нимъ,  департамента  Вандея, 
жители  котораго  преимущественно  занимаются  землсдѣліемъ  и  рыб- 
иымъ  промысломъ  или  домашними  мануфактурными  издѣліяии,  на 
100,000  жителей  даетъ  только  5,3  малолѣтнпхъ  прсступнпковъ. 

Земледѣльческія  колоніи  встрѣтили  большое  сочувствіе  какъ  со 
стороны  общества,  такъ  и  со  стороны  правительства,  слѣдствіемъ 
чего  и  былъ  изданъ  законъ  1850  г.  Какъ  правительство,  такъ  и  част- 
ные-лица  старались  всѣми  средствами  помогать  развитію  этнхъ  ко- 
лоний; министерства,  судебный  мѣста  и  другія  учреждепія  ежегодно 
дѣлали  и  до  сихъ  поръ  продолжают»,  дѣлать  пожертвованія  въ  пользу 
учреждающихся  исправительных!»  завсденій  для  малолѣтнихъ;  част- 
ные лица,  съ  своей  стороны,  дѣлаютъ  сборы  съ  этою  же  цѣлію,  и 
почти  всѣ  колоніи  были  устроены,  главнымъ  образомъ,  на  частныя 
пожертвованіл,  а  многія  изъ  нихъ  стоили  очень  дорого:  такъ  только 
одна  земля  съ  старымъ  здапіемъ  бывшаго  монастыря,  купленная  для 
колоніи  Сито,  стоила  1,000,000  Франковъ  и  была  пріобрѣтена  един- 
ственно при  помощи  частныхъ  лицъ.  До  1  января  1853  г.  вспомоще- 
ствованіл,  оказанныя  дѣтскимъ  исправителыіымъ  заведеніямъ,  про- 
стирались уже  до  4,424,785  фр.  47  санг.,  и  изъ  нить  2,267,203  Фр. 
22  сайт,  были  собраны  частными  подписками,  балами,  лотереями  и 
т.  п.  (!).  Правительство,  кромѣ  того,  выдавало  постоянно  па  каждаго 
малолѣтнлто  колониста  отъ  60  до  90  сайт,  въ  день  и  полное  одѣяніе, 
при  его  поступленін  въ  колонію;  въ  настоящее  время  поденная  плата, 
выдаваемая  п  рани  тел  ьствомъ,  снизошла  до  70  и  60  сант.  среднимъ 

Такимъ  образомъ,  благодаря  этимъ  вспомоществованіямъ,  испра- 
вительныя  эаведенія  для  малолѣтнпхъ,  и  въ  особенности  частпыя 
землелѣльческія  колонія  стали  быстро  образовываться.  Къ 31  декабрю 
1851  года  всѣхъ  исправительных!,  за веден ій  для  малолѣтнихъ  было 
▼же  49.  Изъ  нихъ  12  правптельственныхъ  и  2,  колонія  (Ыѵаісі  для 
мальчиковъ  и  пріютъ  въ  Масоп  для  дѣвочекъ,  прппадлежащихъ  де- 
партаментами Въ  тѣхъ  и  другихъ,  число  содержащихся  дѣтей  было 
2570  (мальчиковъ  2082  и  дѣвочекъ  488). 

Частныхъ  исправительных!,  заведеній  было  35  (17  для  мальчиковъ 
н  18  для  дѣвочскъ) ,  въ  которыхъ  помѣщалось  3073  малолѣтнихъ 
(мальч.  2639,  дѣвоч.  398). 

Изъ  числа  12  правительственных'!,  заведеній,  7  были  устроены  въ 
оормѣ  колоній  или  особыхъ  исправительных  ь  отдѣлсній  при  цент- 
ральиыхъ  тюрьмах  ь  ^иагііеге  соггесііопаіз  аппехев  аих  таівопз  сепі- 


(')  Висцаеі  ІаЬ.  Ле  Іа  вііиаі.  тогаіе  еі.  таіегіеііа  еп  Ргапсе  —  Лея  ^еипвI 
4сІ«оиа  еіс.  р.  23. 
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гаіее)  съ  насслеыіемъ  1743  малол  ѣтни хъ  (мал.  1395,  дѣв.  348);  3  от- 
дѣлснія  при  тюрьмах.!»  департаментским,  съ  иасе.існісм  ь  124  мал.  н 
37  д-Ьв.;  селюдярная  исправительная  тюрьма  Ьа  В^иеііе  и  отдѣленіе 
при  женской  тюрьмѣ  81.  Ьагаге. 

Къ  31  декабря  1860  г.  число  исправительных!»  заведеній  возросло 
до  58,  и:гь  которых  ь  правительственны  хъ  9,  въ  томъ  чнслѣ  2  боль- 
шпхъ  зсилсдЬльчсскихъ  колоніи;  отдѣлеиія  при  центральных!,  тюрь- 
ма хъ  уничтожены;  а  остались  то.іько  3  колоніи,  въ  которыхъ  поме- 
щалось 1105  мальчиковъ.  дьвочекъ  ни  одной;  отдѣленій  при  деиарта- 
мевтекихъ  тюрьмахъ  2  с  ь  насслсніемъ  только  12  мал.  и  4  дѣв.;  Іа 
К^исИс,  отдѣлсніс  при  тюрьмѣ  81.  Ьахаге  и  департаментских  ь  заве- 
денія:  колопія  (Муѵакі  и  нріютъ  въ  Ѵіасоп,  продолжали  существовать 
ио  прежнему.  Во  всѣхъ  правительственных  ь  и  департаменскихь  :іаве- 
дсніяхъ  находилось  2312  малолѣтни.ѵъ,  и  изъ  нихъ  мальчиковъ  2229» 
дѣв.  83. 

Частныхъ  заведеиій  было  47;  (для  мал.  25  и  для  дѣв.  22),  число 
содержащихся  въ  нихъ  малодѣтнихъ  было  6226  (мальчиковъ  4608, 
дѣв.  1618). 

ІІо  этииъ  даннымъ  мы  можемъ  судить,  какъ  съ  одной  стороны, 
система  исправительная  вое  пита  ні  я  въ  колоніяхъ  постолпно  распро- 
странялась и,  мало  по  малу,  исключала  всѣ  другія  системы;  съ  другой 
стороны,  какъ  исправительное  вое  пита  ніе  постепенно  переходило  въ 
руки  частных  ь  лицъ;  такъ  что  въ  девять  лѣтъ  изъ  45,8  процентовъ 
дѣтсй.  воспитывающихся  въ  нравитедьственныхъ  заведевіяхъ,  ос- 
тается только  27,1,  и  тѣ  всѣ  почти  воспитываются  въ  земледѣльче- 
скихъ  колоніяхъ.  Въ  послѣднее  время,  даже  относительно  дѣвочекъ, 
находятъ  чрезвычайно  нолезиымъ  пріучать  ихъ  къ  седьскимъ  ааня- 
тіямъ  и  стараются  о  присоединеніи  къ  ис  правите  л  ьнымъ  заведеніямь 
для  дьвочекъ  Ферм  ь  ('). 

Мы  не  станемъ  здѣсь  дЬлагь  подробпаго  разбора  воснитанія  въ 
дѣтскихь  исправительныхь  колоніяхъ,  впослѣдствіи  мы  постараемся 
представить  оішсанія  н-ькогорыхъ,  болѣе  замѣчательныхъ  изъ  нихъ; 
здѣсь  же  ограничимся  только  кратким  ь  очеркомъ  жизни  и  эаиятій 
малолѣтнихъ  въ  зтиѵь  заведеиіяхъ. 

Дѣвочки  преимуіцеетвенію  воспитываются  под  ь  надзоромъ  «се- 
стеръ»  разныхъ  духовныхъ  обществъ,  занимаются  рукодѣділми,  хо- 
зяйством!., въпѣкоторыхъ  мѣсіахъ  огородничеством  ь,  еадоводствомъ 
и  уходом  ь  за  скотом  ь;  только  въ  послѣднсе  время,  какъ  мы  сказали, 


(*)  Въ  1861  году  всѣхт.  эеѵледѣдьческихъ  колопШ  для  дѣтеіі  преступных!., 
снротъ,  найденышей  считалось  во  Франціи  82. 

См.  Л'о(ісе  лиг  Іа  соіопіе  адгісоіе  йе  Шіігау.  1861.  р.  1—2. 

« 


Оідііігео"  Ьу  Соодіе 


ІІАКЛЗЛНІЯ  МАЛОЛѢТНИХЪ  ПРЕСТѴШІНКОВЪ. 


183 


обращается  большее  внимаяіе  на  сельскія  занятія,  а  до  енхь  норъ  въ 
большей  часта  заяеденій  занятія  дѣвочскъ  ограничивались  шитьемъ; 
■ьішиваньемъ,  стиркой  и  стряпаньемъ  на  кухнѣ.  Вообще  воспитаніе 
этнгь  дѣвочекъ  во  Франціи  трсбустъ  бо.іьшихъ  улучшеній,  начиная 
съ  пэиѣненія  монастырскаго  характера  ихъ  воспитатя,  со  всего  его 
односторонностью  и  другими  очень  важными  недостатками.  Во  мно- 
го ѵь  иѣстахъ,  напринѣръ,  въ  Швсйцаріи.  даже  въБедыіи  въ  испра- 
вительной школѣ — Фермѣ  Бервемъ,  гдѣ  стараются  раздѣлять  сельскія 
работы  между  мальчиками  и  дѣвочкамн,  воспитаніе  дѣвочскъ  пдетъ 
несравненно  правильнѣе,  чѣмъ  во  Фраиціи. 

За  то  исправительное  воспитаніс  мальчиковъ  во  Франціи  органи- 
зовалось чрезвычайно  хорошо  и  дало  самые  благодетельные  резуль- 
таты. Почтя  всѣ  мальчики  воспитываются  въ  эемледѣльчсскихъ  ко- 
лоніяхъ  (•).  Главный  ихъ  запятія  составляютъ:  земледѣліе  и  относя- 
щіеся  къ  нему  занятія,  какъ  напримѣръ,  огородничество,  садоводство, 
скотоводство,  вняодѣліе,  мел ьн ячество  и  т.  п.;  потомъ  ремесла,  пре- 
имуществеяно  предметовъ  первой  необходимости,  и  производство  ко- 
торых ъ  не  требуетъ  непременной  жизни  на  Фабрикѣ  или  въ  городѣ, 
хакъ  напримѣръ,  хлѣбничество,  портнос  мастерство,  сапожное,  шляп- 
ное, плотничье,  столярное,  слесарное,  кузнечное,  бочарное,  колесное 
я  т.  п.,  ваконецъ,  въ  нѣкоторыхъ  колонілхъ,  для  дѣтёй,  которые  по 
( воимъ  обстоятельствамъ  должны  готовиться  въ  работники  па  Фаб-*- 
рнкп  или  въ  городскія  мастерскія,  устроены  рабочія,  гдѣ  образовы- 
ваются ткачи,  ткачи  бархата  (въ  колоніи  ОиШпз  около  Ліопа) ,  рѣз- 
мики,  токари,  обойщики,  парусники,  мраморщики,  машинисты  и 
т.  д.  («) .  • 

Въ  то  же  время  обращается  большое  вниманіе  и  на  умственное 
образоваяіе;  всѣ  колонисты  ежедневно,  въ  продолженін  ігвсколькихъ 
часов-ь,  смотря  по  возрасту  и  способностям^  беру  г  ь  уроки:  ихъ 
учать  читать,  писать,  считать,  черченью  первыхъ  геометрическихъ 
♦игуръ,  системѣ  мѣръ  и  вѣсовъ  и  музыкѣ,  большею  частію  хоровому 
пѣнію.  Кромѣ  того,  ихъ  учать  закону  Божію  и  даютъ  элементарное 


(')  Мы  здѣсь  ас  говорим*  объ  исправительном  селюлярнон  твэрьмѣ  Ьа  Ео- 
^оеI^е  въ  Парвжѣ,  гдѣ  къ  31  декабря  1860  г.  было  372  малолѣтнихъ.  Она  су- 
ществу еть  еще,  какъ  остаток ь  нопытокъ,  и  очень  неудачныхъ,  нримѣненія  се- 
лоаярнон  системы  къ  воспмтанію  малолѣтнихъ. 

Средцммъ  числомъ  за  иослѣдвіо  четыре  года  (съ  1867  до  1860  г.)  ва  100 
вадьчмвовъ,  находящихся  въ  иецравительиыхъ  заведен іяхъ,  занимались 

эемдедѣдіемъ  56,1 
ремеслами  35,4 
иа  100  дѣвочекъ  эаинмл.шсь  эемледѣліемъ  8,2 

ремеслами  77,2 
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понятіс  о  геограФІи  и  исторіи;  вънѣкоторыхъ  колонілхъ,  иапримѣръ 
въ  Марселѣ,  для  болѣе  способвыхъ.  восходятъ  до  синтаксическаго 
разбора,  черчснья,  рисован ья,  исторіи  и  геограФІи  въ  болѣе  обшир- 
выхъ  размѣрахъ.  алгебры  и  геометрін,  такъ  что  мальчик  ь,  нмѣющій 
прнэвавіе  къ  наукамъ,  легко  может  ь  подготовиться  къ  постуіиенію 
въ  спеціальное  учебное  заведеніе. 

О  матеріалыюмъ  содержаніи  дьтей  въ  колоніяхъ  чрезвычайно  за- 
ботятся, тѣмъ  бодѣе,  что  поступавшая  туда  дѣти  обыкновенво  бы- 
ваютъсдабаго,  разстроевваі  о  здоровья.  Нснріучая  ихъ  къ  роскоши  и 
изнѣжениости  ни  въ  помѣщеніи,  ви  въ  пнщь,  ни  въ  одѣваньи,  вм  ь 
даютъ  здоровую,  но  простую  пищу,  самое  простое,  но  опрятное  платье 
■  чистую  постель  въ  свѣтлоЙ  залѣ  сь  свѣжимъ  воздухомъ. 

Вообще  при  содержаніи  колонистов  ь  шібътаютъ  нріучать  ихъ  къ 
тѣмъ  излишествамъ  и  даже  удобствам  ь,  которых  ь  ови  были  бы  ли- 
шены по  выходѣ  изъ  коловіи. 

Въ  жизни,  во  всѣхъ  завятіяхъ  въ  колоніяхъ,  наблюдается  самый 
строгій  порядокъ;  по  не  мѣрами  строгости  и  не  страхом*  наказанія 
держится  весь  внутренній  организмъ  коловіи,  а  внутреннею,  нрав- 
ственною силою  директора  и  его  помощниковъ. 

Тѣлесныя  наказанія  не  приняты  ни  въ  одной  колоніи,  хотя  очень 
понятно,  что  между  дѣтьми,  не  получившими  никакого  направлевія 
и  уже  нспорченпыми,  проступки,  какъ,  напримѣръ,  ссоры,  лѣность, 
мелкая  кража,  драка  и  т.  д.,  случаются  очень  не  рѣдко,  а  наказанід 
главвымъ  образомъ  ограничиваются  запрещеніемъ  говорить  и  играть 
во  время  рскрсаціи,  запрещеніемъ  посѣщеніл  родными  и  нереписки 
съ  ними,  удержаніемъ  той  части  денегъ,  которая  отдается  въ  соб- 
ственное распор  я  же  ніе  колониста  (рагііе  сіібропіЫе) ,  отдѣленіемъ  во 
время  обѣда  отъ  общаго  стола  или  оставлоніем  ь  на  хлѣбѣ  и  на  водѣ; 
(противъ  послѣдняго  ваказанія  многіо  изъ  директоров ь  очень  спра- 
ведливо возстаютъ.  какъ  противъ  вреднаго  и  въ  нравственном  ь,  и  въ 
Физическомъ  отвошеніяхъ,  равно  какъ  и  противъ  награды  прибавкою 
въ  пищи).  Кромѣ  того,  очень  употребительны:  публичный  вы  го во ръ, 
лишевіе  довѣренной  должности,  если  такую  нанимал ь  провпнившійся, 
стиравіе  имени  съ  почетной  доски  (ІаЫеаи  сГЬопеиг).  Ьолѣе  тяжелый 
проступки  иаказываются  свѣтлымъ  или  темиымъ  карцеромъ  и,  нако- 
нецъ,  за  самыя  тяжелый,  колонистовъ  отправляютъ  въ  казенный  ис- 
правитсльпыя  за  веден  і  я  при  нейтральных  ь  тюрьма.ѵь,  туда  же  отсы- 
лаются такъ  называемые  неисправимые,  присутствіе  которыѵь  въ 
колоніи  могло  бы  быть  вредно  для  другихъ  колонистов/!,.  Въ  {^кото- 
рыхъ колоніяхъ,  гдѣ  принято  раздѣленіе  дѣтей  на  отдѣленія  или, 
какъ  иногда  ихъ  наэываютъ,  семейства,  напримѣръ,  въ  колоніи  Меі- 
Ігау,  употребляются  коллективный  наказанія,  падающія  на  все  отдѣ- 
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леніе,  къ  которому  принадлежав  виновный:— обыкновенно  оно  со- 
стоитъ  въ  дишеніи  каких  ь  вибудь  преимуществъ,  которыми  пользо- 
валось это  отдѣленіе;  такимъ  обраэомъ  думаютъ  развивать  единоду- 
шие въ  семействахъ  и  заставлять  каждаго  изъ  его  чденовъ  заботиться 

» 

о  сохраненіи  чести  отдѣденія,  къ  которому  онъ  принаддешить;  но 
многіе  изъ  директоров!,  колон ій,  между  прочини  и  извѣстный  днрек- 
торъкодонін  Сито,  аббатъ  Кеу,  сильно  возстаютъ  и  противъ  коллектив- 
вых'ь  накаэаній,  находя  их  і.  несправедливыми  и  развивающими  родъ 
шніонскаго  наблюдет  я  другь  за  другоиъ,  и  даже  противъ  самаго  раз- 
гѣдеиія  на  семейства,  предполагая,  что  такого  рода  отдѣленія  спо- 
собствуют» къ  развитію  вражды  между  членами  различны»  се- 
ме нствъ. 

Съ  другой  стороны,  имѣя  въ  виду  развивать  въ  колонистахъ  чув- 
ства чести  и  долга,  за  хорошее  ихъ  поведеніе,  даже  часто  за  хорошій, 
благородный  поступок  ь,  назначаютъ  награды,  каковы,  напрнмѣръ, 
публичная  похвала,  записка  на  почетпую  доску,  нашивка  галуновъ, 
награда  какимъ  нибудь  крестикомъ,  или  медалькой,  которые  отличи в- 
шійся  носить  на  груди  и  т.  п.  Нѣкоторые  изъ  директоровъ  колоній 
не  сочувствуютъ  такого  рода  наградамъ,  и  дѣйствительно  они  гораздо 
болѣе  вредны,  чѣмъ  полезны;  уже  не  говоря  о  томъ,  что  подобные 
знаки  отличія  возбуждаютъ  зависть  и  часто  ненависть  въ  товаршцахъ 
отличившихся,  ови  заставлаютъ  ребенка  быть  нравственным  ь  не  но 
внутреннему  чувству,  поступать  хорошо  не  изъ  сознанія  своего  долга 
н  своихъ  обязанностей,  а  изъ-за  награды;  такимъ  образомъ,  внутрен- 
ний смыслъ  поступка  для  него  затемняется,  онъ  посту паетъ  такъ,  а 
не  иначе,  потому,  что  за  это  онъ  получитъ  награду,  да  еще  награду, 
которая  наглядно  отличить  его  отъ  товарищей.  Онъ  не  задумывается 
иад  ь  своими  поступками,  онъ  знаетъ.  какого  рода  дѣйствія,  какого 
рола  поведеніе,  какимъ  образомъ  награждаются,  самъ  не  старается  дѣ- 
лать  имь  оцѣвки,  онъ  знаетъ,  что  такой-то  родъ  дѣйствій  уже  одѣ- 
иень  и,  стараясь  поступать  честно  и  нравственно,  имѣетъ  въ  виду 
выгоду  своихъ  ноступковъ. 

Назначение  въ  какую  нибудь  довѣревную  должность,  мѣра  тамже 
очень  употребительная  въ  коловілхъ,  можетъ  быть  очень  полезною; 
замѣчательно,  какь  всякое  довѣріе  укрѣпляеть  въ  ребевкѣ  силу  духа 
п  воли;  онъ  начинаете  наблюдать  за  собой,  задумываться  надь  своими 
посту нками.  старается  доказать,  что  онъ  достой нь  довѣрія,  которое 
еиу  оказываютъ,  надобно  только,  чтобы  эти  довѣренныя  должности 
не  ставили  его  въ  положеніе  надзирателя  или  начальника  надь  това- 
рищами, какъ  это  часто  бываетъ,  иначе  необходимо  является  стара - 
иіе  вести  себя  хорошо  извѣстнымъ  образомъ,  для  того  только,  чтобы 
получить  извѣстную  награду,  кромѣ  того,  легко  развивается  власто- 
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дюбіе,  жедапіе  достигнуть  власти  надъ  своими  товарищами.  Чрезвы- 
чайно хорошее  вліяпіе  пмѣетъ  также  введеніе  такъ  называемый  пред- 
варительной свободы  (ІіЬегІе  ргоѵізоіге) ;  днрскторъ  имѣстъ право тіхъ 
изъ  колонистовъ,  въ  иснравлсніп  которыхъ  онъ  уввренъ.  помѣщать, 
по  ихъ  желапію,  къ  мастера мъ  пли  на  Фермы,  до  истечепія  срока  со- 
держаніа,  на  который  они  были  приговорены;  такимъ  обраэомъ  пре- 
бываніе  въ  колоніи  не  представляется  колонисту  какпмъ-то  заключе- 
нном ь,  которое,  какъ  бы  то  ни  было,  надо  отбыть  въ  продолжспіи  по- 
ложепнаго  числа  лѣтъ,  напротивъ,  онъ  зпастъ,  что  отъ  него  самого 
завиептъ  уменьшить  этотъ  срокъ,  и  что  живстъ  онъ  въ  коловіи  не 
для  того  только,  чтобы  вытсрпѣть  въ  продолженіп  иввѣстнаго  вре- 
мени кару  заключенія  (•). 

Для  пооіцренія  колонистовъ  къ  трудодюбію,  им  ь  выдаютъ  за  ра- 
боту извѣстную  плату,  смотря  по  искусству  каждаго,а  въ  вѣкоторьіхъ 
мѣстахъ  принимается  въ  разечетъ  и  новедсніе;  плата  эта  составляете 
пзвѣстный  процевтъ  цѣны  ихъ  труда.  Цѣна  труда  колониста  обык- 
новенно разделяется  на  двѣ  половины,  одна  половина  пдетъ  въ  поль- 
зу колоніи,  а  другая  въ  пользу  колониста ,  эта  последняя  еще  дѣдит- 
ся  на  двѣ  части,  изъ  которыхъ  одна  идетъ  въеоставъ  капитала,  кото- 
рый ему  выдастся  при  выходѣ  его  изъ  колонін,  другая  выдается  ему 
немедленно,  и  онъ  можетъ  пріобрѣтать  па  нее,  тутъ  же  въ  колоніи, 
разныя  вещи,  какъ,  напримѣръ,  тетради,  карандаши,  ножички,  книги 
и  г.  д.  Иногда  колониста  мъ  выдаются  просто  въ  видѣ  наград  ь  раз- 
личные инструменты  или  денежный  награды;  замечательна  въ  этомъ 
отношеніи  колонія  81.  Пап,  гдѣ  колонисты  за  свои  успѣхо  въ  рабо- 
та хъ  получаютъ  родъ  прсмій,  состоящихъ  въ  различнаго  рода  агро- 
иомическихъ  инструментовъ  или  сельскихъ  животныхъ. 

Но  все  это  только  внѣшнія  мѣры,  которыя  могутъ  способствовать 
исправительному  воспнтанію  дѣтей;  главное  —  духъ  господствующей 
въ  колоніи,  общее  направленіе,  которое  невольно  подчиняетъ  себѣ 
вевхъ  живущпхъ  въ  колоніи;  поживши  въ  колоніи,  это  можно  видѣть 
и  понять,  но  словами  передать  трудно;  можно  только  замѣтить,  что 
чѣмъ  ближе  воспитатели  снисходятъ  къ  возрасту  воспитаннике  въ, 
чѣмъ  съ  большею  любовью,  мягче,  кротче,  во  не  слабѣс  дѣйствуютъ, 
чѣмъ  болѣе  относятся  къ  ребенку,  не  какъ  началышкъ  къ  подчинен- 
ному, а  какъ  человѣкъ  къ  человеку,  съ  уважсніемъ  его  человѣче- 
скаго  достоинства,  и  нринимая  въ  соображение  его  индивидуальность, 
чѣмъ  съ  большею  вѣрою  въ  него,  тѣмъ  лучше,  органичнѣе  идетъ 
дѣло  воспитанія. 

Чтобы  воспитаніе  шло  успѣшно,  прежде  всего  надо  быть  про- 

(■)  Огь  1853  до  1800  г.,  такимъ  обраэомъ  было  освобождено  1622  дѣтем,  изъ 
ішхъ  мальчяковъ  1424,  дѣвочекъ  198. 
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никнутымъ  любовью  къ  этому  дѣлу  и  иадо  браться  аа  пего  съ 
ѵмѣньемъ.  Ііо  одной  доброй  ноли  и  умѣнья  директора  недостаточ- 
но, надо,  чтобы  весь  персоналъ  колоніи  быль  преданъ  дѣлу  воспи- 
танія  и  чтобы  всЬ  дѣйствовали  дружно.  Сознавая  згу  истину,  дирек- 
торы  ввкоторыхъ  колопій  образовали  родъ  братствъ  или  корпорацій, 
посвятившим,  себя  воспитанно  дѣтей;  такого  рода  братства  основали 
абоатъ  Кеу,  директоръ  колоніи  Сито  иаббатъ  Ріввіаих,  директоръ  мар- 
ссльскнхъ  колонііі.  В  ь  колопіп  Меіігау  съ  этою  же  цѣлью  была  устрое- 
на особенная  школа  (ёсоіе  сіез  сопігетаііге») ,  куда  могуп.  поступать 
молодые  люди  отъ  пятна дцати-л*втияго  возраста;  тамъ  они  воспиты- 
ваються  въ  духѣ  этой  колоніи,  получають  хорошее  образованіеи  ма- 
іо  по  малу  пріучаются  дениматся  съ  находящимися  въ  колоніи  дѣть- 
мп;  но  они  остаются  совершенно  свободными,  но  окончаніи  курса  въ 
школь,  остаться  ври  колоніи,  или  заняться  по  своему  выбору  другою 
іѣятеляностью.  Замѣчатсльно  состояніе  духа  и  даже  состояніе  здо- 
ровья дѣтей,  воспитывающихся  въ  иѣкоторыхъ  колоніяхъ,  гдѣ  ихъ 
воспитаніемъ  занимаются  такого  рода  братства,  гдѣ  воспитатели  и  во- 
спитанники столтъ  въ  отношеніяхъ  равныхъ  къ  равнымъ.  Директоръ 
я  его  помощники  даютъ  направлсніе  всему  воспитанію  не  сухииъ  сло- 
вомъ,  не  проповѣданіемъ  морали,  а  своимъ  собственнымъ  примѣромъ, 
япвя  одною  жизнью  съ  колонистами.  Отрадно  видѣть,  какъ  дѣти  въ 
этихъ  колоніяхъ  до вѣрчиво,  свободно  обращаются  съ  своими  надзира- 
телями; какъ  во  время  отдыха  они  вмѣстѣ  играютъ,  бѣгаютъ,  но  едва 
настунаетъ  время  работъ,  все  утихаетъ,  и  водворяется  строжайшій  но- 
рядокъ;  всѣ  отъ  директора  пли  его  помощниковъ  до  самаго  малень- 
каго  колониста  одинаково  прилежно  и  весело  работаютъ. 

Сначала  вновь  поступающему  кажется  и  странной,  исгвсннтельноЙ 
эта  новая  для  него  жизнь  въ  колонін,  но  мало  по  малу  онъ  свыкается 
съ  ней,  невольно  увлекается  общимъ  направленіемъ  и  скоро  уже  не 
\опетъ  перемьнить  свой  образъ  жизни  на  прсжній;  этимъ  объясняет- 
ся между  прочимъ  и  малое  число  бѣгствъ,  между  тѣмъ  какъ  пика- 
квхъ  прспятствій  къ  бътству  иѣтъ.  Въ  продолженіе  1800  года  число 
бѣжавпіихъ  было  110  т.  е.  съ  небольшим  !»  1  (1,  3)  на  ІООвсѣхъ  ма- 
лолѣтннхъ,  находящихся  въ  псправнтелыіыхъ  заведеніяхъ;  изъ  них  ь 
болѣе  двухъ  третей  (63)  были  обратно  во.івраіцеиы  въ  колоніи;  часто 
біхавіше  сами  возвращаются  съ  повнішою;  многіе,  по  выходы  илъ 
колония,  изъ  далека  нриходятъ  навЬстить  мѣсто  своего  восиитанія. 

Чтобы  дать  понятіс  о  результатахъ  дѣятельностипсгіравптельиыхъ 
колоній,  мы  представим  ь  нѣсколько  статистическихъ  данныхъ  ('). 

(»)  Выводы  наши  мы  дѣлали  на  осиованіи  средпнхъ  чнеелъ  за  9  лѣтъ  (1852— 
1860),  т.  е.  отъ  нздаиія  перваго  спеціальпаго  отчета  о  статистнкѣ  исправитель- 
ные эаведенііі  до  иослѣдняго,  появившегося  за  1800  годъ. 
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На  100  поступающих ь  въ  кодоніи  были  совершенно  беэ- 

грамотныхъ  66,1 

Изъ  числа  выходящихъ,  только  10,0 

Изъ  числа  посту  иающихъ  не  имѣло  никакого  занатія    .    .  70,2 

До  своего  поступленія  въ  колоніи  занимались  ремеслами  .  20,4 
земледѣліемъ  9,4 

Изъ  числа  выходящихъ  занимались  въ  колоніяхъ  зсмдедѣ- 

ліемъ  56,8 

ремеслами  43,2 

На  100  малолѣтнпхъ.  вышедпшхъ  изъ  исправительныхъ  коловій. 
во  время  пребыванія  своего  тамъ  отличались  поведеніеи  ь 

хорошимъ  62,6 

іюсредствсннымъ  26,7 

дурным  ь  10,7 

На  100  выходящихъ  были  въ  состояніи  заработывать  свой 

хлѣбъ  •  80,8 

не  были  въ  состояніи  19,2 

Изъ  числа  послѣдвихъ  около  '  4  больныхъ;  вычтя  ихъ  —  остается 
только  14,5,  которые  не  могутъ  трудомъ  заработывать  свой  хлѣбъ, 
при  этомъ  надо  еще  заиѣтить,  что  многіе  изъ  дѣтей,  отсылаемых ъ 
въ  колоніи,  посылаются  елншкомъ  на  короткій  срокъ,  такъ  что  ис 
успѣваютъ  порядочно  ничему  выучиться  (изъ  колоній  ежегодно  вы- 
ходить около  200  дѣтеЙ  (12,8  °/0),  моложе  шестнадцати  дѣтъ) . 

Изъ  числа  вышедпшхъ,  мъ  1858  году,  въ  первые  три  года  своего 
освобожденія,  были  судимы  за  новые  проступки,  большею  частію  за 
кражу,  нищенство  и  бродяжничество,  —  14,3  на  100. 

Изъ  нихъ  мальчиковъ,  вышедпшхъ  изъ  прлнигельственныхъ  ко- 

лоній  14,4  на  100 

вышедпшхъ  изъ  частныхъ  колоній  9,6 

Д  ѣвочекъ,  вышедпшхъ  изъ  правительственныхъ  заведеній  25,0 
изъ  частныхъ  8,2 

Процента  освобожденныхъ  малолѣтнихъ,  которые  были  снова  су- 
димы, мѣняется,  смотря  по  заведеніямъ:  такъ  изъ  числа  правитель- 
ственныхъ, въ  колон іи  при  тюрьмѣ  въ  Ьоов,  онъ  составлястъ  только 
9,4,  въ  1а  Коциеііе  —  14,3;  въ  СаіІІоп  —  20,5. 

Изъ  числа  частныхъ,  въ  колоніи  Меіігау  —  2,3;  въСіІеаих  3,4  в 
только  въ  Бордо  19.2.  Изъ  числа  освобожденныхъ  колоніи  51.  Пап 
не  было  ни  одного  вновь  судимаго,  но  надо  замѣтить,  что  въ  1858  го- 
ду изъ  нее  вышло  всего  только  14  малолѣтнихъ  ('). 


(')  См.  Сотріе  вёпёгаі  йе  ГаЛтіпііІгаІіоп  Ас  1а  ^ивіісе  сгітіпеИе  еп  Ргапсв 
рспёапі  Гаппёе  1860.  (мэдант,  1862  г.)  стр.  190—192. 
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Оставляя  колонію,  колониста  получаетъ  кромѣ  денегъ,  заработан- 
ныхъ  имъ  въ  колоніи,  полную  пару  платья,  среднею  цѣною  Франко въ 
ві.  25,  сверхъ  того  нуждающимся  выдается  денежная  помощь  на  до- 
рогу.  Такпмъ  образомъ,  обезпеченные  на  первое  время,  они  вступа- 
югъ  въ  самостоятельную  жизнь. 

IV. 

Но  ни  знаніе  какой  нибудь  работы,  ни  искреннее  жеданіе  вести  че- 
ствую жизнь,  часто  бываютъ  недостаточны  для  того,  чтобы  освобож- 
денный колонистъ  остался  вѣрнымъ  доброму  пути,  который  откры- 
вает, ему  колонія.  Большая  часть  изъ  нихъ,  по  выходѣ  изъ  колоніи, 
должны  стать  въ  то  же  тяжкое  положепіе,  которое,  можетъ  быть,  до- 
вело ихъ  до  заключенія. 

Оставленному  на  своп  силы,  безъ  опыта,  безъ  практическаго 
эпавія  жизни,  безъ  помощи,  освобожденному  колонисту  не  легко  твер- 
до и  самостоятельно  стать  въ  жизни,  устоять  противъ  вліянія  дурнаго 
прнмѣра,  уберечься  отъ  многихъ  искушеній,  которыя  онъ  встрѣтитъ. 
И  при  желаніи  трудомъзаработыватьевой  хлѣбъ,ему  часто  очень  труд- 
но будетъ  найти  работу, — и  тогда,  безъ  всякихъ  средствъ  существова- 
вім,  куда  дѣться?  что  дѣлать?...  И  зачѣмъ  онъ  былъ  тогда  въ  испра- 
ввтельномъ  заведеніи?  Отъ  неумѣнья  стать  въ  жизни,  часто  отъ  того, 
что  вовремя  не  было  ни  помощи,  ни  добраго  совѣта,  онъ  гибнетъ, 
не  смотря  можетъ  на  долгую  борьбу  съ  самимъ  собою,  и  все  доброе, 
что  въ  нсмъ  было  пробуждено,  — глохнетъ.  Но  будь  у  него  въ  труд- 
ную минуту  опора;  пусть  онъ  знастъ,  что  есть  близко  кто  и  и  будь,  къ 
кому  онъ  можетъ  придти  и  за  совѣтомъ,  и  за  помощью,  онъ  вышелъ 
бы  изъ  всѣхъ  затруднсній  и  сталъ  бы  съ  честью  въ  своемъ  іюложеніи. 
Вегап§ег  (сіеіа  Оготе)  говорить:  «надобно,  чтобы  система  бодрствова- 
ла надъ  освобожденными  во  время  ихъ  освобожденія  и,  когда  они  его 
получили,  могла  бы  давать  имъ  направленіе  въ  новой  жизни,  которая 
оередъ  ними  открывается,  ободряя  ихъ  въ  добрѣ,  доставляя  имъ  ра- 
боту и  защищая  противъ  неумолимыхъ  предразеудковъ,  отталкиваю- 
щихъ  нхъ.»  Эту  поддержку,  эту  защиту,  по  возможности,  стараются 
доставить  покровительственный  общества  (зосіёіёз  <1е  раігопаде). 

Потребность  въ  помощи  сначала  для  заключенныхъ  въ  тюрьмахъ, 
оотомъ  и  для  освобожденныхъ,  чувствовалась  очень  давно,  и  еще  въ 
іредніе  вѣка  многія  духовны  я  братства  посвящали  себя  этой  нѣли;  въ 
яынѣшнемъ  столѣтіи,  вмѣстѣ  съ  распространеніемъ  исправительныхъ 
састежъ,  ясно  созналась  насущная  потребность  въ  устройствѣ  покро- 
внтельствениыхъ  обществъ  для  освобожденныхъ  изъ  тюремъ  и  вооб- 
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ще  всѣхъ  исправительныхъ  заведеній;  во  Франціи  образованіс  подоб- 
ныхъ  обществъ  для  малолѣтнихъ  престуониковъ  предупредило  оспо- 
вапіе  землсдѣльческихъ  колоній.  Чѣмъ  болѣе  развивалась  система  ио 
правительнаго  воспитаыія  мадолѣтнихъ,  тѣмъ  сильнѣе  чувствовалась 
необходимость  покровительствсиныхъ  обществъ. 

Въ  отчетѣ  о  статистикѣ  тюрсмъ  за  1853  тодъ  говорится:  «иснра- 
«вптсльнос  воспптаніе  имѣетъ  необходимым  ь  пополненіемъ — патро- 
анатъ  (раігопа^е).  Напрасно  государство  будегь  дѣлать  пожертвовапія 
«для  того,  чтобы  содержать,  вотпитывать  и  научать  какому  нибудьза- 
«нятію  норученныхъ  ему  дѣтей,  если  при  освобождевіи,  ихъ  не  при- 
«метъ  какое  нибудь  вспомоществователыюе  учрежденіе  (іпзіііиііоп  зе- 
сигаЫе),  не  будстъ  направлять  ихъ  и  набюдать  за  ними  (*). 

Правительственный  патронатъ  падъ  освобожденными  пс  можетъ 
отвѣчать  той  цѣли,  къ  которой  патронатъ  стремится.  Наблюдение  за 
поведевіемъ  освобожден  наго  чиновниками  того  мѣста,  гдѣ  онъ  нахо- 
дится, чрезвычайно  стѣсиптельно,опо  всегда  имѣсп>  большое  сходство 
съ  полицейскимъ  надзоромъ,  потому  что  непременно  бросастъ  тѣпь 
подоэрѣнія  на  того,  кто  ему  подвергается,  и  заставляетъ  остерегаться 
хозяевъ,  къ  которымъ  бы  онъ  могъ  поступить;  свѣдѣпія  объ  образ в 
жизни  и  занятіяхъ  освобожденнаго,  которыл  должны  собираться  чи- 
новниками, лично  ничѣмъ  не  заинтересованными  въ  его  судьС>1»  и 
совершенно  чуждыми  ему,  всегда  будутъ  поверхностны  и  часто  не- 
верны; — такимъ  образомт»  само»;  покровительство  правительства  въ 
этомъ  случаѣ  становится  болѣо  вроднымъ,  ч*Ьмъ  полезным  ь. 

Опытъ  правивельстиениаго  патроната  быль  сдѣланъ  въ  1817  году. 
По  распоряженію  (сіесізіоп),  данному  17  Февраля,  дирскторы  исправп- 
тельныхъ  заведсній  обязываются  составлять  ддя  каждаго  освобож- 
деннаго бюлетени,  въ  которых  ь  означается:  возрастъ  освоГюждснпа- 
го,  время,  проведенное  пмъ  въ  исправитслыюмъ  завсдсиіп,  свѣдѣпія 
о  его  здоровьи,  его  нравственности  и  степени  религіозности  (ёіаі  тэ- 
га! еі  геіідіеих),  степени  его  научнаго  образованія  и  знанія  какого  пн 
будь  ремесла,  отношепія  его  къ  семейству,  наконец ъ  означаются  ого 
будущее  мѣсто  пребыванія  и  издержки,  сдѣланныя  на  него  при  его 
освобожденіи.  Копіи  подобныхъ  бюлетсней  сообщаются  прсФскташъ, 
префекты  сообщаютъ  ихъ  мерамъ  тѣхъ  общииъ,  къ  ко  горы  хъ  осво- 
божденный поселяется.  Каждые  шесть  мѣсяцсвъ  управленіе  патрона- 
та нредлагаетъ  мерамъ  рядъ  вопросовъ  относительно  поведепія  ,  нрав- 
ственности, образа  заиятій,  общественпаго  положснія,  отношевій, 
средствъ  существованія  и  здоровья  покровительствуем ыхъ.  Чтобы 
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отвѣчать  на  эти  вопросы,  меры  собираютъ  свѣдѣпія  черезъ  город - 
ехихъ  полицейскихъ  служителей  (аегдепіз  сіе  ѵШе)  или,  въ  деревняхъ, 
черезъ  подевыхъ  стражей  (даічіев  сЬатрёЧге).  Понятно,  что  свѣдѣиія, 
собравныя  таким  ь  образомъ,  съ  одной  стороны  неточны  и  невѣрны, 
съ  другой  —  самый  родъ  собиравія  ихъ  часто  вдечетъ  за  собою 
очень  дурпыя  послѣдствія  для  освобожденныхъ:  хозяева,  у  которыхъ 
оіш  жпвутъ,  видя  полицейское  вабдюденіе  за  ними,  думаютъ  нмѣть 
д-кіо  съ  освобожденными  преступниками,  находящимися  подъ  надзо- 
ром ь  полиціи  и  стараются  избавиться  отъ  нихъ,  а  оставшемуся  та- 
кииъ  образомъ  безъ  мѣста  трудно  найти  другое.  Кромѣ  того,  осво- 
божденному изъ  исправителыіаго  заведенія,  какъ  человѣку  не  только 
вполнѣ  свободному,  по  и  никогда  не  бывшему  подъ  накаэаніемъ,  если 
от.  воспитывался  въ  силу  ст.  669  К.,  должио  быть  въ  высшей  степе- 
ни  стѣснительно  и  оскорбительно  находиться  до  совершенно лѣті я 
подъ  постояшіымъ  полицеЙскимъ  надзоромъ  и  во  всѣхъ  своихъ  дѣй- 
ствіяхъ  отдавать  отчетъ  полицеЙскимъ  ссржантамъ  п.ш  нолевымъ 
стражамъ,  а  въ  закдючепіс,  всѣ  эти  собираиіл  свѣдѣній  никогда  не 
имѣлп  для  покровптсльствуемыхъ  нпкакихъ  полезны  хъ  рсзультатовъ. 
Поэтому  понятно,  что  изъ  865  освобожденныхъ,  которые  находились 
подъ  правитсльствсниымъ  патронатомъ  въ  1853  году,  скрылись  отъ 
такого  покровительства  265  т.  е.  около  '/,.  Не  разъ  префекты  полу- 
чали предпнсанія,  въ  которыхъ  имь  предлагалось  найти  средства  по- 
яощя  настоящему  печальному  положенію  адмивистративнаго  патро- 
вата,  но,  иа  измъняя  всей  его  системы  до  основаиія,  помочь  иечѣмъ,  и 
потому  въ  настоящее  время  онъ  существуетъ  болѣс  только  какъ  пу- 
стая Форма  (»). 

Совершенно  другой  характеръ  иііѣетъ  частное  покровительствен- 
ное общество;  во  первыхъ,  оно  состоитъ  не  изъ  обязанныхъ  чинов- 
пиковъ,  а  изъ  частныхъ  людей,  которые  соединяются  по  доброй  волѣ, 
чтобы  поддерживать  вновь  освобожденныхъ  первое  время  ихъ  вступ- 
ления въ  жизиь.  Покровительственное  общество  состоитъ  обыкно- 
венно изъ  неопрсдѣлениаго  числа  членовъ;  члены  бываютъ:  члены 
подписчики  (зоизсгіріеигіэ ,  сіопаіешгз) ,  которые  жертвуютъ  какую 
нибудь  сумму  денегъ  въ  пользу  общества;  члены  патроны  или  покро- 
вители (раігрпб),  которые  добровольно  берутъ  на  себя  обязанность 
покровительствовать  одному  или  нѣсколькимъ  освобожден иымъ ,  и 
члены  корреспонденты.  Общество  управляется  совѣтомъ;  президенгъ 
и  члены  этого  совѣта  выбираются  изъ  среды  членовъ  общества.  Чло- 
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вы  покровители,  чтобы  лучше  ознакомиться  съ  дѣтьми,  которые  всту- 
пать подъ  ихъ  покровительство,  посѣщаютъ  еще  въ  заведсніи  тѣхъ 
изъ  нихъ,  которые  готовятся  къ  выпуску  и  которые  желаютъ  всту- 
пить подъ  покровительство  общества.  Ко  времени  ихъ  выхода  изь 
заведенія,  общество  приготовляетъ  имъ  мѣста  и  составляетъ  за  нихъ 
контракты.  Члены  покровители  заботятся  о  томъ,  чтобы  дѣтямъ, 
которые  находятся  подъ  ихъ  покровптельствомъ,  не  было  викакихъ 
притѣсненій,  чтобы  они  хорошо  учились  работѣ,  чтобы  не  было  въ 
небрежевіи  ихъ  умственное  образованіе  (')  и  чтобы  хорошо  вели  себя. 
Отчетъ  объ  образѣ  жизни  и  нуждахъ  этпхъ  дѣтей  покровители  пред- 
ставллютъ  обществу;  въ  случаѣ  нужды,  общество  выдаетъ  покрови- 
теля мъ  извѣствую  помощь,  для  нуждающихся  дѣтей,  находящихся 
подъ  ихъ  попеченіемъ. 

Если  мѣсто,  на  которомъ  покровительствуемый  помѣщенъ,  ока- 
жется почему  нибудь  нехоротимъ,  —  ему  пріискиваютъ  другое. 
Если  онъ  захочетъ  открыть  свою  мастерскую,  или  если  онъ  женится 
и  общество  знаетъ  его  за  человѣка  надежнаго,  то  помогаетъ  ему  об- 
завестись. 

Покровительствуемый  съ  своей  стороны  не  обязывается  ничѣмъ; 
вступаетъ  овъ  подъ  покровительство  общества  добровольно,  и  отно- 
шенія  его  къ  обществу  легки,  потому  что  свободны. 

Кромѣ  внолнѣ  освобожден ныхъ  (ІіЬёгеа  (Ыіпііііа),  покровитель - 
ствснныя  общества  принимаю гъ  подъ  свое  покровительство  и  пред- 
варительно освобождении гь  (ПЬёгёз  ргоѵізоігез) ,  которые  таквмъ  об- 
разомъ  остаются  подъ  наблюденіемъ  правительства  посредством-!, 
атихъ  обществъ.  За  предварительно  освобожденныхъ  покровитель- 
ственныя  общества,  какъ  и  колоши,  получаютъ  около  60  сантимовъ 
въ  день  на  каждаго.  Объ  ихъ  занятіяхъ  и  поведен і и  общества  пред- 
ставдяютъ  два  раза  въ  годъ  рапортъ  министру  внутреннихъ  дѣлъ. 

Покровительство  общества  продолжается  три  года  надъ  вполігѣ 
освобожденными,  а  надъ  предварительно  освобожденными  до  истече— 
нія  времени,  на  которое  они  были  приговорены  къ  содержанію  вт» 
исправительномъ  заведеніи;  но  связь  покровительстуемаго  съ  его  по- 
кровитслемъ  часто  остается  очень  на  долго,  иногда  на  всю  жизнь. 

Первое  покровительственное  общество  для  малодѣтнихъ  во  Фран- 
ціи  было  основано  въ  Страсбург*  въ  1822  г.  Зосіёіё  роиг  атёііогаііоп 
тогаіе  еі  роиг  1е  раІгопа$е  сіез  ]еипез  ИЬёгёз  (Іез  ргізопз  сіѵііез  ёѳ 
8ігазЬиг§. 


(•)  Хозяева,  у  которыхъ  жнвугь  малолѣтвіе  освобожденные,  обяяаны  посы- 
лать мх-ъ  въ  вечеровыя  шкош,  но  оня  выполняют*  это  очень  неЛрежпо  н  не- 
охотно. 
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Въ  1833  гоііт,  подъ  вліяаіеятъ  СЬ.  Ьпсаз,  главнаго  инспектора  тю- 
ремъ,  было  огиоиано  покровительственное  общество  въ  Парижѣ. 
Зосіёіё  <іе  раігопаде  роиг  1е§  ]еипев  ІіЬёгёв  <іи  сіёрагіепіепі  сіе  Іа  8еіпе. 

Въ  1836  г.  образовалось  подобное  же  общество  въ  департаментѣ 
Роны;  въ  томъ  же  году,  благодаря  аббату  ОирисЬ—въ  Бордо;  въ 
1841  г.  въ  Сомюрѣ;  въ  1850  г.  въ  Тулузѣ  и  т.  д. 

Одно  и;гъ  саммхъ  замѣчательныхъ  покровитедьственныъъ  о5- 
ществъ,  есть  общество  департамента  Сены;  покровительство  его 
служить  переходнымъ  состояніемъ  отъ  жизни  въ  исправнтельномъ 
заведеніп  къ  жизни  въ  обществѣ.  Имѣя  своимъ  президептонъ  извѣ~ 
сгааго  Вегап^ег  1а  Оготе,  однимъ  изъ  вице-президеитовьСЬ.  Ілзсаз 
■  главнымъ  ягентомъ  Сге1ІеІ-\Ѵатту,  уже  известного  по  сдѣлан- 
вымъ  ятгъ  улучшевіячъ  въ  женевской  тюрьмѣ,  парижское  общество 
съ  самаго  своего  основанія  организировалось  прекрасно  (').  Оно  прп- 


{')  Общество  состоитъ  изъ  жертвователей  {аооаіеитз),  подписчиковъ  (воив- 
сгіріеиг»)  п  покровителей  или  патроновъ  (раігопз).  Жертвователи  обязаны  вно- 
сить гь  пользу  общества  яе  менѣе  100:  франков  ь,  въ  продолжеяіе  трехъ  лѣтъ; 
пожертвованія  подписчиков ь  совершенно  произвольны,  патроны  обязываются  вно- 
сить ежегодно,  из»  прододженіе  трехъ  дѣтъ  извѣстную  сумму,  которую  ооредѣ- 
лаоть  сами  и  обязываются  тоже  въ  течеиіе  трехъ  лѣтъ  покровительствовать  тѣм  ь 
воспитанникам  ъ,  которых  ь  имъ  довѣригь  общество;  члены-корреспонденты,  на- 
йдись внѣ  департамента  Сены,  помогают,  обществу  иомѣщать  покровительствуе- 
«ъітъ  ими  дѣтей  я  наблюдать  за  ними. 

Общество  управляется  совѣтомъ  (соозеіі  сГасІтіпівІгаІіоп),  во  главѣ  котораю 
стоить  комитетъ  или  Ьигеаи,  состоящее  нзъ  президента,  треть  вице-президен- 
главного  секретаря  (зесгеіаіге  бёпёгаі)  и  казначея;  кромѣ  того,  мвъ  сре- 
іи  «ыеиовъ  совѣта  составляются  три  комитета:  і)  СотШ  Ли  таіёгіеі  еі  рпапсеі, 
І:  СотШ  Л'епу»ёІв.  3»  СотШ  <І«  ріаеетепі.  СотШ  іи  тліегіеі  еі  р*папсе$  завѣ- 
дует*  счетной  частью,  йвботится  о  движимой  собственности  общества,  ведетъ 
разечеты  съ  поставщиками  м  т.  п.  СотШ  А'епоиеШ  собираетъ  всѣ  снѣдѣвія  от— 
■освтеіыю  дѣтей.  которые  должны  /іо  лучить  преамтягтѳльиую  свободу.  СотШ 
і(  ріасетепі  составляется  изъ  членовъ  иатроновъ  и  управляется  посредство мъ 
Ьвітао.  состоящаго  изъ  пятя  члеиовгь  совѣта  уиравлевія;  этотъ  комитетъ  обсу- 
игпетъ  всѣ  дѣла,  относящаяся  до  помъщеяія  освобождении  хъ,  назначения  имъ 
мтрова  и  т.  д. 

Въ  комитетахъ  предсѣдательствуютъ  вице-президенты,  хотя  презмдеятъ  имѣ- 
<ть  право  всегда  предсѣдательстповать  лично. 

Вся  канцелярская  часть,  недеиіс  протоколовъ  собравій,  реэстровъ  всѣхъ  чле- 
»о«ъ  общества  съ  обозкаченіемъ  ихъ  пожертвован**  и  всѣхъ  членовъ  патроновъ, 
еедеяіе  главнаго  реостр»  всѣхъ  дѣтей  покровительствуемыхъ  обществоиъ,  съ 
"бслмчеяіемъ  всѣхъ  свѣдѣній,  касающихся  до  иихъ,  лежитъ  на  ілавномъ  аіен- 
гял,  общества  (а#епІ  ^ёпёгаі),  подъ  яадэоромъ  главнаго  секретаря. 

Комитеты  собираются  рааъ  въ  мѣсяцъ,  въ  олучаѣ  надобности  могутъ  соби- 
раться и  чаше.  Члены  совѣта  выбираются  тайною  подачею  голосовъ  иаъ  чле- 
аогь  общества,  которые  собираются  иа  обіиія  собраяія  два  раза  въ  годъ:  одно 
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и п млеть  подъ  свое  покровительство  совершенно  и  предварительно  ос- 
робоясдениыѵь,  главнымъ  образомъ,  язь  парижской  тюрьмы  для  ма- 
додѣтвнхъ  Ьа  Водиеііе.  Помѣгцая  ихъ  на  выучку  или  работни- 
ками къ  мастерамъ,  общество  заботится,  чтобы  они  не  были  при- 
тѣсвепы ,  чтобы  хорошо  были  одѣты ,  имѣли  здоровы  я  поме- 
щенья, чтобы  посѣщали  школу.  Объ  одѣядѣ,  постелят,  ъ,  стиркі 
бѣлья.  заботится  само  общество.  Два  раза  въ  годъ  коммиссія  отъ 
общества  ревизуетъ  помѣщенія  покровительству емыхъ.  Для  тѣхъ 
изъ  нихъ,  которые  не  имѣютъ  мѣста  или  нездоровы,  общество 
устроило  въ  Парижѣ  пріютъ  (авііе) ;  въ  залѣ  этого  пріюта  въ 
нервос  воскресенье  каждаго  мѣслца  бываютъ  засѣланія  комитета 
помѣгцсньл   ((іе  ріасегаепі) ;  въ  этотъ  день  покровительствуемые 
общесгвомъ  собираются  въ  пріютъ  къ  обѣдпѣ,  потомъ  они  пред- 
сгавляютъ  свои  книжки  съ  отмѣтками  отъ  хозяевъ  о  ихъ  повсденін, 
трудо.іюбіи,  чистоплотности,  успѣхахъ  и  вѣжливостн;  судя  по  этнмъ 
отмѣткамъ  имъ  назначаются  Ьоп8  роіпІ8,  родъ  балов  ъ,  высшій  балъ 
5,  каждая  единица  имѣстъ  цѣнность  одного  су,  такимъ  образомъ,  по- 
лучившему изъ  пяти  вопросныхъ  статей  по  пяти,  отмѣчается  25  Ьоп§ 
роіпіз,  что  равняется  цѣнностц  1  «ьр.  25  сайт.  Каждые  три  мѣсяца  въ 
пріютѣ  общества  устроивается  родъ  базара,  на  которомъ  покрови- 
тельствуемые могутъ  покупать,  сообразно  нѣнности  пріобрѣтенныхъ 
пмъ  отмѣтокъ,  разныя  вещи,  какъ  напр.  пальто,  шляпы,  портФелп, 
•  карандаши,  6,..^.  ра,шя„ь,е  „„струсить,  .  т.  д.  К».ѣ  того,  ва 
торжествениомъ  годпчиомъ  собран  іп,  отличившимся  раздаются  на- 


изъ  8тшх-ь  сибрапій  бываетъ  публично.  Право  голоса  нмѣюгь  всѣ  члены  жертво- 
ватели {аопаіеиг»)  ■  члены  покровителя  (раігооа). 

На  собраніяхъ  совѣта,  по  предложен!»  Ьигеаи  вин  одного  ягъ  чдеиовъ,  раз- 
суждается  о  прннятіи  и  исключеиіи  патроновъ,  о  нааначенін  или  отмѣненін  аген- 
товъ,  о  ааиѣщенін  иакііітііыіь  мЬсгъ,  въ  случаЬ  надобности,  о  возможных,  ь  из- 
нѣяенівхъ  въ  уставѣ  вву  трения  го  упрввленія  общества  (гё&іетепі  (ГаДтіпі&ІгаІіоп 
іпіёгіеиге;;  вообще  о  веѣхъ  предлетахъ.  мбгушиіъ  интересовать  общество.  На 
полугодовых*  общих*  еобраніяхь  общества  выслушиваются  рапорты  патроиоиъ  и 
огчетъ  президента  о  работахъ  совѣта  управленіа,  предлагаются  къ  одоЛрепію 
перемѣны,  которые  были  сдѣланы  и  т.  д.  Выборы  могутъ  производиться  какъ  на 
полуюдовыхъ  собравіяхъ,  такъ  и  на  особенныхъ,  наэначасмыхъ  исключнтельао 
съ  этою  цѣлью.  На  іодичномп  собраніы  читается  отчетъ  о  состоянін  общества, 
работахъ  совѣта  унравлеиія  и  отчетъ  состояиін  кассы.  Отчетъ  общества  и  имена 
всѣхъ  членовъ  его  публикуются. 

Вь  1860  году  число  члеиовъ  жертвователей  было  8;  оодпнсчнѵовъ  91;  иатро- 
вовъ  112.  Доходъ  общества  былъ  33,215  *р.  90  сват.;  расходъ  29,662  «**р.  65 
сант.  Изъ  экоиоиій  свонкъ  общество  составляетъ  запасиыіі  капиталь,  в*ь  1800 
году  оно  имѣло  въ  различяыхъ  бума  га  хъ  капиталь  въ  90,788  Фр.  30  сант.  Всего 
же  имущества  (запасное  платье,  постели  и  т.  д.)  ва  103,925  *р.  70  сант.  См. 
отчетъ  общества  за  1858,  1859  и  1860  годъ. 
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грады  (гесотрепзев  еі  епсоига^етепіз) ,  книги,  книжки  сохранной  каз- 
ни, эт.  50  Фрѳековъ  и  пр. ;  чтобы  получить  награду,  надо  быть  пред- 
сгавлеву  потровомъ  на  полуголо во мъ  собран  ін,  послѣ  чего  особая 
коихяссія  разсматривастъ  эти  представления,  соображаясь  съ  рапор- 
тами ревизоровъ  общества;  въ  случаъ*  надобности  выеду  шиваютъ  хо- 
зяева», у  которыхъ  помѣщены  покровительствуемые,  и  свой  отчетъ 
оредставляютъ  на  разсиотрѣніе  и  утвержденіе  совѣта. 

Покровительство  общества  департамента  Сены,  какъ  и  другихъ 
покровительственныхъ  обществъ,  продолжается  три  года  для  оконча- 
тельно освобожденных  ь  и  до  окончанія  срока  времени  содержат  я  въ 
псправительномъ  заведеніи  для  предварительно  освобождеиныхъ. 

Первые  три  года  сущсствованія  этого  общества,  изъ  числа  покро- 
вительству емыхъ  имъ,  вновь  провинившихся  было  19  на  100;  первые 
десять  лѣтъ,  среднимъ  числомъ,  слишкомъ  13%;  съ  1843  года  до 
1857,  число  виовь  провинившихся  мѣнялось  между  5  и  9-ю,  потом  ь 
стадо  быстро  уменьшаться  и  въ  1860  г.  было  только  3,47%,  (7  изъ 
числа  202  покровительству  ем  ыіъ)  ('). 

Маогіс  изъ  освобождеиныхъ  тюрьмы  Ьа  КоспдеИе,  которые  были 
подъ  покровительствомъ  общества  департамента  Сены,  завели  свои 
мастерскія,  пѣкоторые,  изъ  поступивших  ь  въ  военную  службу,  полу- 
чали ОФицерскіе  чины. 

Въ  1837  году  г-жа  Ламартивъ  и  маркиза  де-ла-Грамжъ  основали 
покровительственное  общество  для  молоды хъ  заключенныхъ  и  осво- 
божденныхъ  дѣвушекъ  департамента  Сены.  Общество  это  прини- 
маем подъ  свое  покровительство:  1-е,  предварительно  освобождеи- 
выіъ;  2-е,  дѣвушекъ  дурнаго  поведенія,  отосланных  ь  въ  тюрьму  св. 
Ашря  ад  министративнымъ  порядком  ь,  и  которыхъ  прсФектъ  поли- 
дія  довѣряетъ  обществу;  3-е,вподнѣ  освобождеиныхъ,  когда,  при  вы- 
годе изъ  монастыря  или  тюрьмы,  оігв  находятся  безъ  велкихъ 
средствъ  существованія  и  безъ  всякой  опоры;  4-е,  дѣвушекъ,  кото- 
рыя  никогда  не  были  въ  тюрьмі»,  но  сестры  и  матери  которыхъ  при- 
надлежать къ  одной  изъ  первых  ь  трехъ  катсі  орій,  или  матери  кото- 
рыхъ находятся  въ  заключеніи:  5-е,  молодых  ьдѣвушекъ,  который  хо- 
тя не  были  осуждены,  но  поручаются  обществу  генеральными  проку- 
рорами и  следственными  судьями. 

Общество  помѣщаетъ  довѣренныхъ  ему  дѣвушекъ  служанками  пли 
работницами,  оставляя  подъ  ваблюденісмъ  своихъ  членовъ  (сіатев  сіе 
Гоеиѵге).  Но  прежде  онѣ  должны  пробыть  некоторое  время  въ  устро- 
еаномъ  этимъ  обществомъ  доміь  испытанім  (таізоп  сѴёргеиѵе). 


(')  Сотріе  гепда  де  1а  восіёіб  роиг  1е  раігопа&е  Лее  ^ео^е»  Дёіепаа  еі  <!е 
Іеп»е«  НЬёгёі  ди  Дёрагіеюепі  4е  Іа  «еіпе.  Аппёев  1858,  1859,  І860. 
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Въ  1849  г.  основано  покровительственное  общество  оъ  Руанѣ  длі 
молодыхъ  дѣвушскъ,  заключенныхъ  и  освобожденныхъ  изъ  нсправн- 
тельнаго  отдѣлееія  руапссой  тюрьмы  п  изъ  центральной  тюрьмы  въ 
Клермонѣ.  Это  общество  устроило  пріютъ  (аіеііег  геСи^е),  гдѣ  осво- 
божденный дѣвушкп  могутъ  жпть  и  запинаться  работами,  пока  для 
нихъ  не  откроется  какого  пибудь  мѣста. 

Кромѣ  иазвавныхъ  нами  общсстяъ  много  было  основано  и  дру- 
гихъ,  нмѣющихъ  ту  же  цѣль— помочь  освобожденному  самостоятель- 
но утвердиться  первое  время  иступлен ія  его  въ  жизнь.  Особенно  бла- 
годетельна въ  этомъ  отношеніи  ихъ  деятельность  въ  Парпжѣ,  гдѣ 
малолѣтвія  помѣщаются  въ  исправительных!,  тюрь  мах  ъ,  а  не  въ  ко- 
лоніяхъ,  и  выхолятъ  оттуда  совершенно  незнакомые  съ  свободною 
жизнью.  Благодаря  эшмъ  обществамъ,  большее  число  заключенныхъ 
малолѣтинхъ  не  остаются  въ  тюрьмѣ  всего  времени,  на  которое  они 
были  приговорены,  а  иереходятъ  подъ  ихъ  покровительство,  получая 
предварительную  свободу. 

Не  смотря  на  всю  огромную  пользу,  которую  покровительствен- 
пыл  общества  могутъ  приносить  и  многія  изъ  нихъ  действительно 
припосятъ,  число  и  кругъ  ихъ  дѣйствій  всегда  были  слишкомъ  огра- 
ничены сравнительно  съ  огромнымъ  числомъ  дѣтей,  ежегодно  выхо- 
дящихъ  изъ  псправителі  ныхъ  заведеній;  это  завысить,  главны мъ  об- 
разомъ,  отъ  того,  что  устройство  подобпыхъ  обществъ  чрезвычайно 
трудно;  чтобы  такого  рода  общество  могло  хорошо  действовать,  не- 
обходимы деньги  и.  что  еще  важпѣс,  мпого  людей,  бел  корыстно  и 
твердо  предан  ныхъ  задачѣ  общества.  Будетъ  недостатокъ  въ  такпхъ 
людяхъ,  небрежность,  или  дурная  администрапд' я  общества,  и  оно  не- 
пременно надеть;  такъ  случилось  съ  покровительственнымъ  обще- 
ством!, въ  Орлеапѣ  (зосіёіё  сіе  раігопа^е  (іе  81.  Ѵіпсепі  сіе  Раиі),  кото- 
рое существовало  около  года,  покровительствовало  двумъ  освобож- 
деннымъ.оба  б  вжали  изъ  Орлеана,  и  общество  прекратило  свое  сущс- 
ствованіе.  Такъ  псчсдлн  общества  въ  Гренобль-,  въ  Руанѣ,  въ  Бе- 
заясонѣ. 

Съ  устройствомъ  землодѣльческихъ  колопій,  необходимость  въ 
образованіи  нокровнтельственныхъ  обществъ  почувствовалась  еще 
сильнѣс  и  еще  сильнъс  почувствовался  недостатокъ  ихъ.  Многіе  нзъ 
дирскторовъ  нснравителыіыхъ  заведеній  пробовали  сами  устраивать 
подобный  общества  для  своихъ  воспитанвпковъ,  какъ  аббатъ  ВагіЬіег, 
директоръ  пеправптельнаго  заведенія  въ  Тулузѣ,  аббатъ  ИирисЬ, — въ 
Бордо.  Общества  эти  болѣе  или  мепѣе  имѣлп  успѣхъ,  новсѣхъ  Соль* 
ше  им  Ь.ю  успѣхъ  прекрасно  организпрованное,  такъ  называемое  оте- 
ческое общество  зосіёіё  раіегпеііе  ,  которое  основало  колонію  МеПгау, 
и  большая  часть  дѣтеіі,  выходящих  ь  пзъ  этой  колоши,  постунаютъ 


Оідііігесі  Ьу  Соо^іе 


наказлнія  мллодѣтиихъ  ОРЕСТУ  пни  ковъ.  197 

подъ  его  покровительство  (').  Подобное  устройство,  соединяющее  ко- 
донію  съ  покровптельствсниымъ  обществом!.,  для  выходящпхъ  пзъ 
нея,  въ  высшей  степени  снособствѵетъ  ѵліеііьшепію  с.іучсісвъ  со— 
вершеиій  вторичныхъ  преступлен! И,  между  осиобожденнымп  коло- 
нистами. 

Многія  пзъ  монастырскихъ  заведенШ  (ёІаЫіздетепІз  сопѵепіиеіз), 
въ  которыхъ  воспитываются  молоды  я  дѣвунікп ,  пе  пмѣя  возможно- 
сти образовать  покровительственных!»  обіцествъ,  по  окончанін  срока 
воспптанія,  на  время  оставляютъ  у  себя  тъхъ  изъ  своихъ  воспитан- 
ницъ,  который  не  имьютъ  ни  средствъ  сущсствованія,  ни  семьи, 
которая  бы  могла  ихъ  принять.  Главны  я  иль  этихъ  завсдсній:  Наза- 
рейская  пустыня  (боіііисіе  (1е  ІѴагагеіЬ)  около  Моннельс;  убѣжищс  До- 
ра  (Не  Гиде  (1и  Эогаі),  въ  департамеитѣ  Ііаиіе  Ѵіеппе;  монастырь  доб- 
ром* пастыря  въ  Анжсріь  (1е  соиѵепі  сіи  Воп  Равіешг  (ГАпдегз)  и  об- 
щества, которыя  оть  него  зависятъ  (-). 

Но  какъ  ни  ограипченъ  въ  настоящее  время  кругъ  деятельности 
покровительственных  ъ  обществъ,  сравнительно  съ  нотребностію  въ 
нихъ,  тамъ,  гдѣ  они  существуютъ,  они  приносягь  огромную  пользу. 
Благодаря  отеческому  обществу  иаъ  освобождсниыхъ  колоніи  Меіігау, 
снова  впадаютъ  въ  преступленія  только  2,3  на  100.  На  100  освобож- 
денных ь  иаъ  тюрьмы  Ьа  Коциеііе,  судятся  па  повыл  преступденія 
14,3,  одежду  тѣмъ  каяъ  изъ  числа  тѣхъ  изъ  освобожденныхъ  этой 
тюрьмы,  которые  вступаютъ  иодъ  покровительство  общества  депар- 
тамента Сены,  только  3,47. 


V. 

При  видь  такихъ  счастливых  ь  результатовъ  является  вопросъ: 
вслѣдствіе  чего,  со  времени  устройства  исправптелыіыхъ  колоній,  ко- 
личество малолѣтнихъ.  находящихся  въ  этихъ  заведеніяхъ  начало  бы- 
стро увеличиваться? 

Число  ма.іо.іѣпшхт,, 
иаходяпшкся  въ  не*  Увелн- 
прав.  заведеніи  31  ченіе. 
деи.  каждаго  года. 

1837    1.334 

1838    1,607  273 


(*)  Въ  1882  году  покровительство  этого  общества  распространялось  на  1.700 
освобожденных*  колоивстовъ. 

(ж)  С».  Кяррогі  виг  Іев  восіёіе  ве  раігопа^е  раг  Ьашяічіие  (Апоаіев  де  сЬа- 
гііе.  івіп  1855). 
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Число  малолѣтнихъ, 

находящихся  въ  ис~  Увели- 

прав    заведевія  31  ченіе. 
дев.  каждаго  года. 

1839    1,813  206 

1840    2,120  307 

1841    2,172  52 

1842    2,271  99 

1843    2,567  296 

1844    2,779  212 

1845    3,167  388 

1846    3,624  457 

1847    4,276  652 

1848    4,642  366 

1849    4,758  116 


Такимъ  образомъ  мы  видимъ  ежегодное  увелнченіе  группами  во 
100,  200  и  300  малол  ѣтнихъ  и  только  два  раза  въ  прододженіи  двѣ- 
надцаги  лѣтъ  увеличите  было  выше  400,  а  именно  въ  1846  г. — 457 
ивъ  1847  г. —652  ('). 

Въ  1850  г.  является  законъ,  которымъ  восиитаніе  въ  исправи- 
тсльныхъ  колоніяхъ  признается  лучшимъ  возмездіемъ  за  вину  мало- 
лѣтняго,  съ  этимъ  вмѣсгѣ  число  ма.іолѣтнихь  въ  исправптельныхъ 
завсденілхъ  начпнаетъ  увеличиваться  въ  огромны  хъ  размѣрахъ. 

Число  малолѣтнихъ  Увеличеніе 
въ  исправ.  заводе  - 

віи  31  дек.  кажда- 


го года. 

1850    5,280  522 

1851    5,638  358 

1852    6,443  806 

1853    7,715  1,272 

1854    9,158  1,443 

1855    9,818  660 


Увеличеніе  группами  отъ  522  до  1 ,443  п  только  одинъ  разъ  въ 
ГОРСТЬ  лѣтъ  оно  не  превышало  358.  Такимъ  образомъ  число  малолѣт- 
нпхъ,  находящихся  въ  исправптельныхъ  завсдсніяхъ,  болѣс  чѣмъ  уд- 
воилось, между  тѣмъ  какъ  для  взрослыхъ,  заключепиыхъ  въ  цент- 
ральныхъ  тюрьмахъ,  прогрсссіл  остается  между  '/3  и  і/ъ. 

Въ  1856  и  1857  гг.  увсличеніс  почти  останавливается;  съ  1858  и 
1859  гг.  начинается  значительное  умсньшеиіе. 


(')  Замѣчательно,  что  въ  теченіе  ртнхъ  двухъ  лѣгь  цѣпы  на  съѣстиые  припасы 
были  очень  высоки,  особенно  въ  1847  г.,  который  былъ  годоиъ  голодньшъ. 
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Число  иадодѣтніиь    4-  Увелпичііе 

въ  неправ,  заведе-    —  умсііышмііе 
ніяхт.  31  лек.  каж- 
даго  года. 

1856    .....        9,7)8  — 

1857                              «>,8%        +  Ш 

№88                          9  ,ЭЭ6       —  НО 

І.ч.Ѵ.і                          Ѣ,Ш       —  ДО 

1860                              8,538        —  Ш 


Почему  же  съ  1850  года,  со  времени  узаконенія  справедлива™ 
улучшенія  быта  ча.юльтнпхь  заключенныхъ.  чнг.ю  ихъ  начпнаегь 
такъ  быстро  увеличиваться,  а  потомъ  начинаеі  і.  уменьшатся"? 

ОтвБчать  на  оба  этп  вопроса  очень  легко,  ^емлед  ьльческія  коло- 
нн! отвътпдп  общественной  потребное гп; — они  могли  явиться  только 
вслѣдствіе  того  убЬждснія,  что  малолѣтній  въ  большей  части  с.і>ча- 
евъ.  лично  ненииеяъ  въ  совершенномъ  имъ  постмікѣ;  чіо  дѢЙствія 
еі  м  являются  елѣдствіемъ  его  иоложенія,  его  обстановки,  что  первая 
причина  ала.  есть  само  общественное  устройство,  допускающее  по- 
добную обстановку,  допускающее  часто  белвмходнмя  невЬжество  и 
пишем:  что.  стало  быть,  на  самомъ  обществ!;  лежитъ  святая  обязан- 
ность поправить  Вредъ,  наносимый  его  несонерпіеннымъ  устройством!», 
спасти  беззащитны \ъ  дѣтей,  невинно  падающих  ь  жертвою  таьой  об- 
становки. Убѣжденіе  это  приняло  легальную  Форму.  Нравственный 
долгъ.  лежащій  на  общее 1 т. I;  относительно  пс  і.х  ь  иаіпінх  ь  дьтей. 
вс  Ьх  ь  безнрію  і  иыхъ.  стоящих  ь  па  пути  къ  окончательной  гибели, 
ясно  сказался  въ  обществѣ  явлсніемъ  частныхъ  воспнтательныхъ  ко- 
лоши н  покровительственныхъ  обществъ  и  отозвался  въ  судѣ. 

Съ  тѣхъ  поръ  какъ  открылась  возможность  воспитаиія  для  этихъ 
яеечастныхъ  дѣтей,  возможность  жить  честнымъ  трудомъ,  судьи  уже 
не  задумываются  посылать  въ  колоніи  дѣтей,  которыхъ  недавно  при- 
говаривали къ  кратковременному  аресту  или  совершенно  оправдывали 
и  отпускали,  боясь,  чтобы  иребываніе  въ  тюрьмѣ  не  погубило  ихъ 
върнѣе,  чѣмъ  жизнь  на  свободѣ,  которая  однако  уже  довела  ихъ  до 
преступлснія.  Малолѣтніе  отсылаются  на  исправительное  воснитаніе 
за  самые  пеболыиіе  проступки  и,  по  возможности,  на  большій  срокъ, 
для  того  чтобы  жизнь  тамъ  могла  принести  истинную  пользу;  часто 
за  нищенство  или  бродяжничество  приговариваютъ  къ  содержанію  въ 
нсправительномъ  эаведеніи  до  двадцатилѣтнлго  возраста  ('). 
  '  *Ѵ 

(')  аі'й\  ііі.іііціо  Іа  Ді»ро$ІІІоп  (Іея  рагепія  а  ее  (іеЬаггамет  виг  ГЕІаІ  Лев  сЬагдез 
сіе  Гёвисаііоп  ае  Іеигя  епГапІ»  а  Іа  яиеііе  іі  езі  роигти  (Типе  піапіёге  ріи»  (Ые- 
Іаіге  реаі-ёіге  иие  гёргеввіте  е(  іпііпіиіепіе.  Уя\  »і#паІё  еп  оиіге  1а  ІепЛапсе  дев 
ІгіЬипаих  а  аяяигег  раг  Гаяиіііетепі  е(  Гепуоі  еп  соггееііоп,  а  сеііе  сІа»»е  поп 
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Рассматривая  статистическая  данный,  мы  иаходимъ,  что  число 
маЯолѣтпнхъ,  ежегодно  приговариваемых!»  къ  отправленію  въ  испра- 
витсльпыя  заведенія,  увеличивалось  далеко  не  въ  той  прогрессіи,  какъ 
наличное  число  тамъ  находящихся.  По  отчетамъ  на  всѣ  года,  начиная 
съ  1826,  число  малолѣтникъ,  подсудимых!»  за  проступки  (ргёѵепи§), 
почти  постоянно  въ  одинаковомъ  отношеніи  съ  числомъ  подсудимых^ 
(ргёѵепиз)  взрослыхъ,  а  между  взрослыми  мы  не  видимъ  такого  уве- 
личенія  числа  заключенныхъ.  Относительное  число  осуждеиныхъ  на 
исправительное  содержаніе  (совдіатпёз),  съ  устройствоыъ  нсправн- 
тельныхъ  заведеній,  во  всѣ  года  почти  одинаково,  но  число  дѣтей 
оправданиыхъ  и  отосланныхъ  на  восиитаніе  (ст.  60  У.  К.)  постоянно, 
им ѣстѣ  съ  улучшснісмъ  быта  мадолѣтннхъ  заключеішыхъ,  значитель- 
но увеличивается ;  увеличивается  и  число  приговоровъ  на  долгіе  сро- 
ки содержанія. 

Между  воспитывающимися  въ  исправитедьиыкъ  заведенілхъ,  чи- 
сло осужденныхъ  въ  силу  статей  67  и  68  У.  К.  остается  почти  одина- 
ковымъ — около  260,  между  тѣмъ  какъ  число  оправданных  ь  и  посдан- 
ныхъ  на  воспитаніе  (ст.  60)  увеличивается  сотнями  и  тысячами. 

Все  это  убѣждаетъ  насъ,  что  огромное  увелнчевіе  чисіа  малолет- 
них ь  въ  иенравительныхъ  колоиіяхъ  зависит ь  во  первыхъ:  отъ  уча- 
щенія  случаев ь  отправленія  малодьтннхъ  подсудимыхъ  на  воспитан  іе 
(ст.  66),  во  вторыхъ,  и  главны мъ  образом  ь,  отъ  того,  что  судьи  ста- 
ли назначать  срокъ  пребыванія  въ  исправительных!»  заведеніяхъ  не- 
сравненно болѣе  продолжительный,  чѣмъ  прежде,  поэтому  и  при 
меньшем  ъ  числѣ  вновь  посту  па  ющихъ,  наличное  число  дътей  въ 
этихъ  заведеиіяхъ  должно  было  значительно  увеличиваться. 

Другой  Фактъ,  остановка  увеличевія  въ  1856  и  1857  гг.  и  потомъ 
начавшееся  уменьшсніе  числа  малолѣтиихъ  въ  исправительных  ь  ааве- 
_  _   <■  .  >* 

тот»  аЬапйоішёе  яие  сеііс  с!е$  огрГеІіпя  пп  азііе  сопіге  Іев  ЛсвогЛгев  еі  1е* 
ехетріев  йе>  Іеигв  ГатШе»  еі  ип  епзеі^кетепі  гсіідісиі.  тогаі  еі  ргоГевзіопе), 
Яие  1а  соигіе  аогёе  Лев  реіпе»  пе  еотрогіе  ра§  ёяаіетепіа  Геа;агд  Лее  еоп- 
Дашпёв.и 

5іа(і$Нцие  йс$  ргі$оп$  еіс.  роиг  Ѵаппіе  І8ІІ&.  р.  Ы. 
«Ьеа  геп»еі(?петопи  Гоигпіз  рлг  Іе*  (лЫеаих  <1оиІ  1е  гёэитё  ѵа  мііѵге,  виг  Іе 
^енпе  а^е  <1е  сея  «Шіпяиепія  Допі  1е  Ііегв  ептігопв  ояі  аікіеяяі*  йе  Ігеііе  апв,  виг 
1а  ргорогііоп  сопяійёгаЫе  Лея  реііія  ЛёІКя,  ваг  Ь?  ГаіЫе  потЬге  <!ея  сопдатпёв 
сотрагё  а  сеіиі  ае»  аяиіііёа  епѵоуёі  вп  соггесііоп  (33  виг  1000)  ргоотепі,  еп 
еПГеІ  яие  Іа  гергеяяіоп  п'е&1  рае  Іе  ргіпсіраі  оЬіеІ  сів  сеііе  ёаисаііоп  соггесііо- 
пеііе. . 

Зіаііяіідиш  йе$  ртігопш  $(о.  роиг  Ѵаѣпіе  1833.  р.  XX. 
Справедливы  и  аъ  этомъ  <мучаѣ  сюм,  сказавшая  »ъ  ЗіаШі.  гіаа  ртілопл  еіе. 
аа  1852  г.  стр.  XXI:  «іез  іпвіііиііопв  опі  оопс  сотЫё  иое  Іасипе  ёе  Гепсіеп  ёіаі 
Де  сЬовев  еі  гёропаи  а  ип  тегіІаЫе  Ьевоіп  зосіаі.» 
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девіяхъ,  также  легко  можетъ  быть  объясненъ.  Остановка  должна 
была  произойти  отъ  начинающагося  раваовѣсія  между  вступающими 
я  выходящими,  равновѣсія,  которое  было  нарушено  особенно  іюслѣ 
закона  1850  года,  вслѣдствіе  начавшихся  осѵжденій  на  бодізс  продол- 
жительные сроки  содержа иі я,  кропѣ  того  еще  въ  1855  году  были  сдѣ- 
даны  вѣкоторыл  распоряжения,  клонящіяся  къ  тому,  чтобы  остано- 
вить дальнѣйшее  уведпченіе  (!).  Уменьшение  же  было  прямымъ  слѣд- 
ствіемъ  новаго  распор яженія  министерства.  Огромное  число  дѣтей  въ 
ш-правительныхъ  заведевіяхъ  становилось  носоразмѣрнымъ  съ  ихъ 
средствами  и,  по  примѣру  прежнпхъ  дътъ,  обѣщадо  еще  увеличить- 
ся, между  тѣмъ  какъ  соотвѣтственваго  образовапія  новыхъ  частныхъ 
всправсггельиьіхъ  заведеній  ожидать  было  трудно.  Такое  положеніе 
дѣла  испугало  правительство  и  побудило  искать  рѣшительнаго  сред- 
ства остановить  это  увеличеніс.  Обращаясь  къ  характеру  престунле- 
ній.  совершаемыхъ  малолѣтними,  найдено,  что  па  100  подсудимыхъ 
дѣтей  около  30  судятся  эа  бродяжничество  и  нищенство,  между  тѣмъ 
какъ  нозрастъ  почти  %  дѣтей,  находящихся  въ  иенравительныхъ  за- 
ве деніяхъ,  не  превышает!»  13  лѣтъ,  и  на  10,000  дътей  судимыхъ  при- 
ходится едва  250  осужденныхъ  (сопсіатпся),  остальныя  оправдывают- 
ся и  посылаются  на  псиравлевіе.  Ііри  этомъ  явился  вопрось :  какая 
отвѣтствевность  передъ  закономъ  можетъ  лежать  на  такихъ  молодыхъ 
существахъ?  Не  скрывается  ли  для  иихъ,  подъ  видомъ  ваказанія, 
только  видъ  общественной  благотворительности  и  можетъ  быть  поо- 
щреиіе  и'Ькоторыхъ  бѣдпыхъ  родителей  въ  ихъ  стремленіи  незакон- 
ным ъ  путсмъ  сложить  на  правительство  воспитаніе  свояхъ  дѣтеЙ  (*). 

Вслѣдствіе  этихъ  разсужденіЙ  министръ  юстиціи  сдѣлалъ  расно- 
ряженіе,  по  которому  судебное  преслѣдоваиіе  за  нищенство  и  бродяж- 
ничество маленькихъ  дѣтсй  (Іев  ріиз  ]еипе&)  можетъ  продолжаться 
только  вь  томь  сяучагъ,  когда  вопросъ  о  сознательности  дѣйстпія 
(шасегпетепі)  повидимому  долженъ  быть  рѣшенъ  утвердительно,  по- 
тому что,  говорится  въ  отчете  за  1858  г.  (3),  «хотя  этотъ  клаесъ  дѣ- 
«тей,  оставленныхъ  всѣмъ  искушеніямъ  нищеты  и  немощности  дкт- 
«скихъ  лѣтъ  и  имѣетъ  право  ва  попеченіе  государства,  но  забота  эта 
«дежнтъ  на  благотвори тельныхъ  учреждевіяхъ,  а  при  судебномь  нака- 
•заніи  (гергезвіоп  ]ис!ісіаігс)  нельзя  смѣшнвать  этихъ  дѣтей  съ  тѣми, 
«которыхъ  действительно  виновные  поступки  и  испорченный  на  клон - 
«  ностм  подвергаютъ  строгости  закона  и  которые  (по  освобождеиіи) 


(•)  Яіаіічііпие  дев  ргіяоп$  еіс   роиг  1'лппее  1855,  р.  Ы. 
(*)  8иіі9іі(|ие  (Іея  ргііоп»  еіс.  роиг  1'аплёе  1858.  р.  XXIV. 

{*)  и.  іь. 
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«должны  стать  въ  борьбу  противъ  печадьныхъ  прелразсудковъ,  пре- 
«пятствующихъ  имъ  устроиться  въ  свобод  по  И  жизни». 

Слѣдствіемъ  этого  распор яжеві а  мы  водимъ  уменьшение  числа  на- 
лолѣтнихъ  подсудимыхъ  (ргёѵепи8)  и  уменыпеніе  населен і я  исправи- 
тельные заведеній. 

Но  дѣйствительно  ли  хороша  эта  мѣра? 

Многіс  изъ  директоровъ  исправительныхъ  заведен  ій  жалуются  па 
нее;  находятъ  несправедливым!,  закрывать  двери  честнаго  существо- 
ванія,  уже  разъ  открытый  для  этихъ  несчастныхъ  дѣтей,  присужден- 
ныхъ  въ  такоиъ  раннсмъ  возрастѣ  искать  пропитавія  милостыней,  н 
тѣмъ  болѣе  несправедливой,  что  самая  молодость  ихъ  вволнѣ  обезпе- 
чиваетъ  возможность  образовать  изъ  нихъ  чествыхъ  и  полезных* 
людей. 

Дѣйствительно,  нищенство  и  бродяжвичество  ве  предумышленны  я 
(вапз  дізсегпетепі)  не  такія  дѣйствія,  за  который  дѣти  могутъ  быть 
приговариваемы  судомь  па  заключевіе,  хотя  бы  и  для  исправленія; 
попеченіе  о  нихъ  скорѣе  лежитъ  на  обществ*,  чѣмъ  ва  правосудии,  я 
надо  желать,  чтобы  скор-ве  устроивались  заведевія,  гдѣбыопи  могли 
найти  пріютъ  себѣ,  по  пока  такого  рода  заведевій  вѣтъ  или  слиш- 
комъ  мало,  за  что  же  правительство  отказываетъ  этииъ  дѣтямъ  и  изъ 
нихъ  еще  только  самымъ  маленькнмъ,  самымъ  безномощпымъ,  въ 
возможности,  посрсдствомъ  вое  питан  і  я  въ  колоніи,  стать  на  добрую 
дорогу,  сдѣлаться  честными  людьми,  тѣмъ  болѣе,  что  исправитель- 
выя  заведенія  не  считаются  мѣстами  наказанія,  а  воспитанія  или  пе- 
ревоспитанія  дѣтей,  стоящихъ  на  дурной  дорогѣ,  а  конечно  дѣти  ни- 
щія  и  бродяги  но  стоять  на  хорошей.  И  на  что  обрекаются  эти  дѣтп, 
отпущенный  на  свободу  безъ  всякой  помощи  потому,  что  слиіпкомъ 
молоды  и  только  нищіе  и  бродяги,  безъ  соэнанія?  На  то,  чтобы  воз- 
вратиться въ  судъ  сознательными  нищими  и  бродягами,  ворами  пли 
другими  болѣе  тяжкими  преступниками.  Что  же  выигрываетъ  госу- 
дарство? 

Боязнь,  отправленіемъ  такого  родадѣтеЙ  на  воспнтаніе  въколояіи, 
поощрить  нѣкоторыхъ  родителей  въ  ихъ  стремления  сложить  па  пра- 
вительство обязанность  воспнтанія  своихъ  дѣтей,  совершенно  неосно- 
вательна, подобные  случаи  очень  рѣдки  и  къ  устраненію  ихъ  уже  въ 
1853  г.  были  приняты  мѣры,  но  насколько  они  и  проявляются,  то 
показываютъ  этимъ  только,  какъ  великъ  недостатокъ  мѣстъ  вое  пита  - 
нія  для  бѣдныхъ  и  какъ  сильна  потребность  образованія,  которая 
не  останавливается  даже  передъ  подобными  средствами.  Такъ  же 
не  основательиа  боязнь  см  вшивать  этихъ  дѣтей  съ  дѣтьми ,  ко- 
торый совершили  действительный  проступки  или  преступленія  и 
у  которыхъ  «испорченный  наклонности»;  въ  исправительных  ь  за- 
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ведевіяхъ  мы  видпмь  не  одвихъ  только  преступныхъ  дѣтей,  во 
мпогихъ  мы  встрѣчаеиъ  дѣтей  покипутыхъ  (аЬашЬппез),  сиротъ, 
дѣтей,  помѣщепныхъ  по  ходатайству  общинъ  или  приходскнхъ  свя- 
щевнпковъ;  за  недостаткомъ  заведеніи  болѣе  соответствен ныхъ  для 
Ептвхъ  и  безпріютныхъ  дѣтей,  ихъ  не  боятся  помѣщать  въ  исправи- 
тельные заведенія,  и  они  выход  ять  оттуда  навѣрно  не  худшими, 
чімъ  если  бы  были  оставлены  на  жертву  «всѣмъ  искушеніямъ  нище- 
ты я  немощности  дѣтскнхъ  дѣтъ»  въ  подоженіе  бродагъ  и  ннщихъ, 
л  предразсудки,  которые  ихъ  встрѣчаютъ  при  освобожденін,  навѣрно 
не  такъ  опасны,  какъ  нищета,  невѣжество  и  безпомощность,  на  кото- 
рый о цп  обрекаются. 

Говоря  въ  строгомъ  смысл ѣ,  правовую  справедливость  выше  при- 
веіениаго  распоряжевія  оспаривать  нельзя,  но  мы  лмѣемъ  дѣло  не 
съ  ороведеніемъ  только  строгой  судебной  системы,  мы  должны  не 
приносить  все  въ  жертву  сиетемѣ,  а  по  возможности  извлекать  изъ 
стой  системы  все,  что  только  можетъ  она  дать  полезнаго,  не  нару- 
шая законовъ  справедливости.  Возвращеніе  это  на  путь  такой  строгой 
оосдідоватедьности  было  совершенно  не  кстати,  и  многіе  думаютъ, 
что  это  распорлженіе  не  можетъ  долго  держаться  въ  силѣ;  что  обстоя- 
тельства заставать  обратиться  къ  прежнему  образу  дѣйствій  относи- 
тельно маленькихъ  бродя гъ  и  вищихъ,  и  что  прежній  порядокъ  дол- 
хевъ  продолжаться  до  тѣхъ  поръ,  пока  не  образуется  достаточное 
число  удовлетворительно  и  цѣлесобразно  устроенныхъ  заведеній,  на- 
начеииыхъ  исключительно  для  такихъ  дѣтей,  но  съ  ѳтимъ  вмѣстѣ 
ямяется  потребность  въ  устройств*  колоній  и  ремесленныхъ  заведе- 
ній,  і.ія  дѣтей  покинутыхъ  (аЬапсіоппёз) ,  для  дѣтей,  родители  кото- 
рых! находятся  въ  заключеніи  и  т.  д.;  а  пока  они  или  вовсе  не  су- 
пнхтвуютъ  или  число  ихъ  слишкомъ  ограничено,  надо  стараться  из- 
речь возможно  большую  пользу  уже  изъ  существующихъзаведеній,  и 
нечего  правительству  бояться  расходовъ,  когда  дѣло  идетъ  о  нрав- 
ственвости  гражданъ,  и  когда  оно  встрѣчаетъ  такое  сочувствіе  въ  об- 
Ществѣ  и  такую  дѣятельную  помощь  со  стороны  частныхъ  лицъ,  жер- 
твтюпщхъ  трудомъ  своимъ  и  средствами  (•). 

Оканчпваемъ  нашъ  очеркъ  припоминая,  что  благодаря  устрой- 
ству эемледѣльческихъ  колоній  и  иокровительственныхъ  обществъ  въ 
ородолженіи  9  лѣтъ  ихъ  существования,  объ  которыхъ  составлены 


С)  Девь  содержавія  каждаго  мадолѣтняго  в-ь  частныхъ  ааведеніях-ь  обходятся 
шло  66  савтияювъ  средвимъ  чисдомъ;  въ  казеввыхъ  ксмовіяхъ  дороже*,  такъ  въ 
"оловів  аі.  Апіоіпе  93  савт.  (съ  чрезвычайными  издержками  1  Фр.  33  сап.)  въ 
хмовін  «I.  НіЬаіге  99  —  см.  біаизііцие  Бее  ргівош  еі  ёІаЫіетепІ»  рёпііепііаіге— 
Ь'тпёе  18Г>0— р.  ПО,  171. 
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статистическіе  отчеты,  спасено  болѣе  10000  дѣтей,  которые,  вмѣсто 
того  чтобы  погибнуть  въ  нищетѣ,  невѣжествѣ  и  порокѣ,  сдѣлались 
честными  и  полезными  людьми.  Ножелаемъ  и  мы  отъ  всего  сердца, 
чтобы  у  насъ  въ  Россіи  бьыи  заведены  подобный  исправительный 
землсд  ьльческіл  колоши,  основанныя  на  потреСшостяхъ,  вытекаю- 
щиѵь  нзъ  ноложенія  страны  и  духа  народа,  заведенія,  гдѣ  бы  несчаст- 
выя  падшія  дѣти  могли  найти  пріють,  могли  бы  встрѣтить  должную 
имп  заботливость,  гдѣ  бы  они  могли  научиться  полезному  труду  и  воз- 
вратиться обществу  честивши,  хорошими  людьми  и  достойными  граж- 
своего  отечества. 

А.  ПАССЕІГЬ. 


Пари 
1802. 
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.     ТЯЖЕЛЫЕ  ДНИ. 

сцпы  і»  московской  НІЗНІ. 

»ъ  3-*ъ  д«Ьстаіяхъ, 

* 


ДЪІІС  ТПІЕ  I. 

'  >  <  і    і  Р  * 

дѣйствующія  ліца: 

ВАСИ.ІІЙ  ДМИТРИЧЪ  ДОСУЖЕВЪ,  чиновнигь,  запнмающійся  частными 
АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  БРУСКОВЪ,  купеческій  сыиъ. 

ВЛСІІЛИСКЪ  ПВРЦОВЪ,  служвмъ  въ  какой-то  слуябѣ,  теперь  дпво  въ  от- 
сіаікѣ,  ираздвошатаюшійся  человѣкъ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  КРУГЛОВА,  купеческая  дочь. 
МОЛОДОЙ  ЧЕ.ЮВ'ВКЪ,  незначительный  чиновпнкъ. 
Дѣвушка  в  развыя  прохолящія  лица  безъ  рѣчей. 

Гротъ  въ  кремлевскомъ  саду,  передъ  нимъ  площадка.  Черезъ  сцену 
изрѣдка  проходятъ  люди  разнаго  аванія. 

Я  В  Л  К II I К  I. 

іосужевъ  (прохаживается  передъ  гротомъ,  навстрѣчу  ему  пдетъ)  мо- 
лодой ЧЕЛОВЪКЪ. 

МОЛОДОЙ  ЧЕЛОВѢКЪ. 
Скажи,  пожалуйста,  гдѣ  ты  пропадаешь?  Ты  точно  сквозь 

землю  провалялся.  У  пасъ  безъ  тебя  никакою  веселья  нѣтъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Какое  веселье!  Проходи  мимо!  Я  теперь  всего  себя  поев  яти  л  ъ 
на  пользу  человѣчества. 
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МОЛОДОЙ  ЧЕЛОВѢКЪ. 
Полно!  Я  тебя  знаю;  ты  вѣдь  шутъ  гороховый!  Какую  ты 

пользу  можешь  оказать  человѣчеству!  У  тебя  какая  нибудь  но- 
вая потѣха  на  умѣ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Вотъ  видишь  ты,  я  теперь  изучаю  нравы  одного  очень  дика- 
го  племени  и,  по  мѣрѣ  возможности,  стараюсь  быть  ему  по- 
лезиымъ. 

МОЛОДОЙ  ЧЕЛОВѢКЪ. 
Ничего  не  понимаю.  Ты  скажи,  покранией  мѣрѣ,  гдѣты  жи- 
вешь теперь? 

Ну,  я  объяснюсь  проще,  я  оставилъ  службу  и  занимаюсь 

частными  дѣлами.  А  живу  въ  той  сторонѣ,  гдѣ  дни  раздѣляются 

на  легкіе  и  тяжелые;  гдѣ  люди  твердо  увѣрены,  что  земля  стоить 

на  трехъ  рыбахъ,  и  что,  по  послѣднимъ  извѣстіямъ,  кажется, 

одна  начинаетъ  шевелиться;  значить,  плохо  дѣло;  гдъ*  заболѣ- 

ваютъ  оть  дурнаго  глаза,  а  лечатся  симпатіями;  гдѣ  есть  свои 

астрономы,  которые  наблюдаютъ  за  кометами  и  разсматриваютъ 

двухъ  человѣкъ  на  лунѣ;  гдѣ  своя  политика,  и  тоже  получаются 

депеши,  но  только  все  больше  изъ  Бѣлоп  Арапіи  и  странъ,  къ 

ней  прилежащихъ.  Однимъ  словомъ,  я  живу  въ  пучивѣ. 

МОЛОДОЙ  ЧЕЛОВѢКЪ. 
Гдѣ  же  эта  пучина? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Вездѣ;  стоить  только  опуститься.  Она  кь  сѣверу  граничить 
съ  сѣвернымъ  океаномъ,  къ  востоку  съ  восточнымь  и  такъ  да- 
лѣе.  Я  переѣхалъ  на  самое  дно.  Милости  просимъ.  Вотъ  мой 
адресъ  (Подаетъ  адресъ).  Заѣзжай  ко  мнѣ,  я  тебѣ  покажу  такія  чу- 
деса, что  останешься  доволень. 

МОЛОДОЙ  ЧЕЛОВѢКЪ. 
Какія  выгоды  доставляетъ  тебѣ  твое  занятіе? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Выгоды  довольно  бодыпія;  а  главное:  что  ни  дѣло,  то  коме- 

Д1Я  (Подходить  Мерцовь). 

ЯВЛЕНІБ  И. 

ТѢ  ЖВ  И  ПВРЦОВЪ. 

ДОСУЖЕВЪ  (протягипая  Перцову  руку). 

Воприг!  Вогь,  напримѣрь,  господинъ  Пердовъ!  Рекомен- 
дую. Знаешь  ли  ты,  чѣмъ  онъ  запимается? 


Оідііігесі  Ьу  Соо^іе 


тяже.іыіі  дне.  207 

МОЛОДОЙ  ЧЕДОВФКЪ. 
По  чемъ  же  мнѣ  знать  I 

ДОСУЖ  ЕВЪ. 

Онъ  сочинитель,  сочинлегъ  Фальшивые  документы. 

ПЕРЦОВЪ. 

Послушайте,  господи пъ  Досужевъ,  при  постороннихъ  такія 
слова... 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ничего,  будьте  какъ  дома.  Ну  гді  это  можетъ  быть,  кромѣ 
пучины?  человѣкъ  ничего  ровно  недѣлаегъ,  живетъ  бариномъ  на 
чужой  счетъ,  буйствомъ  приводить  въ  ужасъ  всю  окрестность 
в  пьегь,  какъ  сорокъ  тысячъ  братьевъ  не  могугь  пить. 

ПЕРЦОВЪ. 

Неумѣствыя  шутки,  господинъ  Досужевъ  I 

МОЛОДОЙ  ЧЕЛОВ1*КЪ.  , 

Ну,  прощай! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ирощао,  заходи! 

МОЛОДОЙ  ЧЕ.ІОВѢКЪ. 
НепремѢніІО  Зайду  (Уходить). 

ДОСУЖЕВЪ  (Перцову). 
Ну,  и...  Чего  жь  вы  еще  дожидаетесь?  Дѣло  кончено,  и  тол- 
ковать намъ  съ  вами  не  о  чемъ. 

ПЕРЦОВЪ. 

Послушайте,  господинъ  Досужевъ,  вы  мнѣ  скажите,  какъ 
благородный  человѣкъ:  отдадите  вы  мнѣ  этотъ  документъ,  или 
нѣгь? 

ДОСУЖЕВЪ. 
За  четверикъ  бриліантовъ,  извольте. 

ПЕРЦОВЪ. 

Къ  чему  эти  здыя  насмѣшки  надъ  несчастіемъ  ближняго! 
Вы  знаете,  я  бѣденъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Но  благороденъ. 

ПЕРЦОВЪ. 
Кто  же  смѣетъ  сомнѣваться? 

ДОСУЖЕВЪ. 

А  Фальшивые-то  документы  зачѣмъ  писать?  Какое  же  это 
благородство? 

ПЕРЦОВЪ. 

Удары  судьбы  и  роковая  необходимость  заставили  меня  при- 
лгнуть къ  этому  не  всѣми  одобряемому  способу. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Какая  же  роковая  необходимость?  Вы  могли  бы  служить,  у 
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васъ  такая  величественная  фнзішіомія.  Да  и  кромѣ  физіономііі, 
вы  всѣмъ  обезпечены:  ваши  родные  даюгь  вамъ  квартиру,  етолъ 
да  и  денеп,  гораздо  бо  льше,  чѣмъ  мы  своимъ  горбомъ  за  работ  ы- 
ваемъ.  А  вы  за  это  на  сестру  Фальшивый  вексель  написали,  да 
передали  какому-то  мошеннику. 

ИЕРЦОВЪ. 

Господинъ  Досужевъ,  это  дѣла  или,  лучше  сказать,  таііны 
семейныя.  Они  должны  быть  скрыты  подъ  покровомъ  неизвест- 
ности. 

ДОСУЖЕ  ВЪ 

Хороши  тайны!  Женщина  ни  душой,  ни  тѣдомъ  не  винова- 
та, вдругъ  съ  нея  требуютъ  по  векселю  деньги,  да  еще  страща- 
ютъ,  хотятъ  представить  ко  взысканію.  Еслибъ  она  повела  дѣло- 
то,  какъ  слѣдуетъ,  то  есть  допустила  васъ  представить  вексель 
ко  взыскании,  да  и  подала  бы  отзывъ,  что  подпись-то  подъ  век- 
селемъ  Фальшивая:  что  бы  тогда  произошло?  Штука  плачевная!' 

ИЕРЦОВЪ. 

Я  сознаюсь  вамъ,  какъ  человѣку  благородному,  что  въ  этом ъ 
случаѣ  я  вышел  ь  изъ  предѣловъ  приличія,  и  подвергалъ  себя 
большой  аепріятности. 

ДОСУЖЕВЪ. 
А  какъ  вы  думаете,  какой? 

ПЕРЦОВЪ  (ушбаясь). 
Я  могъ  Провести  остатокъ  дией  моихъ  въ  туидрахъ  сѣвера. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Совершенно  справедливо,  именно  въ  тундра хъ  сѣвера. 

ПЕРЦОВЪ. 

Господинъ  Досужевъ,  я  очень  хорошо  понимаю  мое  ос.гЬп— 
леніе;  но  войдите  въ  мое  положепіе,  и  вы  поймете  всѣ  Фибры 
души  моей,  которыя  подвигнули  мою  совѣсть  действовать  безъ 
зазрѣиія.  Имѣя  возможность  жить  подъ  покровомъ  благодѣянія 
моихъ  родиыхъ,  я  оставнлъ  службу:  но,  хотя  я  и  предался  без- 
действенной н  праздной  жизни,  все-таки  они  не  должны  забы- 
вать, что  я  имъю  благородное  званіе,  которое  пріобрѣлъ  на  по- 
прище службы. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Они  и  не  забывают  ь. 

ПЕРЦОВЪ. 

Да.  Но  по  ихъ  невѣжествеиному  заблужденію,  я  не  всегда 
имѣю  достаточно  Фннапсовыхъ  средствъ  для  поддержки  нашей 
Фамнліи,  которую  я  облагороднлъ.  Я  съ  нѣкотораго  времени 
лишился  даже  кредиту. 

/ 
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дт*жъъ: 

Въ  Марьиной  рощ-в?  ч 

И  гь  иѣяотврыхь  других*  заведенімхъ*  Я  несколько  разъ 

обращался-  с*  яребованіемъ  къ  моимъ  родственника  мъу  но  не 

вяля  для  себя;  бдагопріли-наго  результата*  я  ріишлся.ѵ. 

ДОСУЖЕВЪ-.         і  г'     ,  >  і ■  : 

Сділать  Фальшивый  вексель,,  - 

.  і.  г  .•»  ....  гѵіг  • .  •.   ОЕРЦОВЪ.  -  .  ііг>- 

Но  вѣдь  сестра  заплатила  но  немъ,  значить,  признала  его. 

і.  .  ДОСУЖЕВЪ  « 

То-то  и  .есть,,  что  нѣтъ,.  Она  его  и  не  видала;  я  заплатялъ 

деньги  и  подучил*  ^го  съ  бланковок»  надпись^.       ...  >:  |  ?.  , 

ПЕРЦОВЪ» 

На  что  же,.онъ  вам*?  .„ 

.    л                                 ;  ДОСУЖЕВЪ.                       «и.       •  •  и 
Для  рѣдкостм.  Я  такія  вещи  сбираю.   / ,  (  ^  ,.ѵм. 

ЦЕРЦОВЪ. 

Никакой  рѣдкости  игЬтъ*  дѣло  очень  обыкновенное.  Я  очень 
юрошо  знаю,  что  вы  выкупили  его  на  сестрины  деньги;  не  за- 
хотите же  вы*  требовать  съ  нея  въ  другой  разъ  по  этому  векселю. 

ДОСУЖЕВЪ* 

•  А  црчемъ  вы  знаете?  Можетъ  быть,  придегь  время,  когда  я  и 
потребую? 

ПЕРЦОВЪ. 
Но  будегь  ли  это  благородно? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Очень.  Она  въ  другой  разъ  и  не  заплатить,  я  дѣло  войдегь 
прямо  въ  уголовный  судъ. 

ПЕРЦОВЪ. 

Господинъ  Досужевъ,  вы  готовите  новыя  испытанія  для  суро- 
вой души  моей;  вы  хотите,  чтобы  мой  жалкіп  жребій  находился 


... 

ДОСУЖЕВЪ. 

Можетъ  быть. 


•        ■  ■ 


ПЕРЦОВЪ. 

Но  для  чего? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Для  того,  чтобы  изрѣдка  напоминать  вамъ  о  тундрахъ  сѣ- 
вера. 

ПЕРЦОВЪ. 

Но  зачѣмъ  же  играть,  какъ  игрушкой,  судьбой  человѣка  души 
непреклонной? 

Т.  ХСѴШ.  Отд.  I,  14 
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досуже  въ. 

Я  вамъ  скажу,  зачѣмъ.  Вы  страхъ  н  трепетъ  для  всей  окрест- 
ности, вы  наводите  ужасъ  на  мирныхъ  обывателей,  ири  одномъ 
вашем ъ  имени  весь  жепскій  нол  ь  въ  нашей  сторонѣ  приходить 
въ  содроганіе,  всѣ  иавощики  отъ  васъ  разъѣэжаются,  всѣ  лавоч- 
ники отъ  васъ  разбігаются,  какъ  оть  чумы,  изъ  всякой  малости 
вы  заводите  мамаево  побоище. 

ПЕРЦОВЪ. 

Я  согласенъ,  я  жестокъ;  ко  я  караю  только  за  неуваженіе. 

ДОСУЖЕ  ВЪ. 

Вы  караете  тѣхъ,  кто  сДабѣе  васъ,  и  съ  кого  взять  нечего. 
А  съ  богатыми  людьми  у  васъ  другая  политика:  вы  заводите 
ссору,  лѣзете  въ  драку,  да  потомъ  требуете  за  безчестъе. 

иерцовъ. 

Моя  личность,  какъ  благороднаго  человека,  ограждена  за- 
кономъ  противъвсякихъ  превратностей,  и  я  по  праву  требую  без- 
честье  за  оскорбление. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Вотъ  по  этому-то  случаю  я,  какъ  сосѣдъ  вашъ,  и  хочу  для 
безопасности  имѣть  всегда  подъ  руками  оружіе  на  случай  встрЬяи 
съвами. 

ПЕРЦОВЪ. 

Послушайте,  господинъ  Досужевъ;  покроемте  все  это  дъмо 
покровомъ  вѣчнаго  забвенія. 

ДОСУЖЕВЪ. 

То  есть,  какъ  же? 

ПЕРЦОВЪ. 

Отдайте  мнѣ  вексель! 

ДОСУЖЕВЪ. 
Нѣтъ,  ужь  это  зачѣмъ  же! 

-  !'  ПЕРЦОВЪ. 

Л  если  такъ,  пусть  от,  останется  у  васъ;  но,  госпѳдвшъ  До- 
сужевъ, боитесь  разорвать  завѣсу,  скрывающую  ату  тайну. 


Нѣтъ,  ужь  лучше  вы  бойтесь  меня  ! 

ПЕРЦОВЪ. 

Не  ожидалъ,  господинъ  Досу  жевъ,  не  ожидалъ.  Но-я  вадѣюсь, 
что  мы,  какъ  благородные  люди,  останемся  друзьями.  (Прот*™- 

Д9оу*еіу  руни).  і- 

ДОСУЖЕВЪ. 

Очень  пріятно. 

ПЕРЦОВЪ. 
Честь  имѣю  кланяться.  (У ходить;. 
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ДОСУЖЕ  ВЪ. 

Ишь  ты,  Франтъ  какой  I  Какъ  же,  отдам ь  я  теб*  вексель, 
дожидайся!  Я  радъ,  чте»  могу  теперь  безопасно  по  улицамъ  хо- 
дить. Ты  вѣдь  разбоЙНИКЪ  ИЗВЕСТНЫЙ!  (Подходите  Андрея  Титычъ). 


ЯВ.1ЕП1Е  III. 

ДООЖВВЪ  И  АНДРЕИ  ТИТЫЧЪ. 

■ 

*•//   .л  мл  мы«і*  л  \**\\  л'.Лт,    !  і     '.  -V  •  ■  "1 

А,  милый  другъ!  Андрюшл,  здравствуй! 

гі  ішмиі    лм,  АНДИОІ  ППЫЧЪ  (кланяясь).  , 
Васндью  Митричу! 

Покурить  хочешь?  Д0С>/ЬЕВЪ 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Пожалуйте  Папироску!  (Досужем,  достаегъ  папиросы,  эікѵряіаютъ). 

:ШНВ  <І7іі  ын     /  ДОСУЖЕВЪ. 

Куда,  мой  другъ,  стремительно  спѣгаить? 

АНДРЕИ  ТИТЫЧЪ,.,!  ін*  «  (:,{іи,я  и 
Маменька  послали  къ  тятенькѣ,  они  теперь  въ  сѵдѣ  по  дѣлѵ, 

такъ  чтобъ  домой  вмѣстѣ.  А  то,  пожалуй,  уѣдутъ  куда  съ  су- 
дейскими, да  и  эагудяюгь.  А  если  они  эагуляютъ-съ,  такъ  ужь 
лучше  бѣги  всѣ  изъ  дому  вонъ,  потому  такая  война  пойдетъ  дня 
на  три,  что  хуже  Францу  зека  го  раэзоренія.  Къ  тому  же  нынче 
маменька  не  пускали  тятеньку  въ  судъ,  потому  нынче  поне- 
дільвикъ,  тяжелый  день,  а  маменька  этому  очень  вѣруютъ; 
ву,  а  тятенька  не  послушались,  такъ  мамеиька  еще  больше 
боятся. 

ДОСУЖЕВЪ 

Отчего  жь  ты  .  пѣшкомъ  ?  Лошадей  что  ли  у  васъ  нѣтъ? 
Врешь  ты,  должно  быть.  Не  назначилъ  ли  здѣсь  въ  саду  какого 
еввданьишка? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Нѣтъ-съ,  Василій  Митричъ,  не  до  того-съ!  Я  вамъ  скажу, 

иросто  нѣтъ  никакой  возможности  на  свѣтѣ  жить;  вотъ  что. 

ДОСУЖЕВЪ. 
Отецъ  что  ли  свирѣпствуетъ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Кому  жь  еще!  Иввістно,  тятенька.  И  прежде  тятенька  были 
люты,  а  теперь  ужь  и  описать  нельзя.  До  того  дошли,  что  ни- 
какихъ  себѣ  границъ  не  знаютъ. 
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ДОСУЖЕВЪ. 

Воюетъ  что  ли  очень?  пм. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  .  .,і       т..  ! 

Теперича  въ  газетахъ.  оро  Черкесовъ  пищугъ,  что  оди  алые 

хищники  и  бунтовщики;  такъ  повѣрьте  душѣ  моей,  что  ни  одному 
Черкесу  того  не  сдѣлать,  что  тятенька  могутъ. 

ДОСУЖЕВЪ 
Чтожь  за  причина  такая? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Все  на  счетъ  моей  женидьбы.  Поныкаютъ  мной  такъ,  хуже 

чего  быть  неможетъ.  Повезутъ  меня  невѣсту  смотрѣть,куда  имъ 
вздумается,  и  сейчасъ  тамъ  изъ-за  приданаго  или  изъ  чего  дру- 
гаго  ссору  заведутъ,  крикъ  подымутъ,  такъ  домой  и  уѣдуть. 
Потомъ  въ  другомъ  мѣстѣ  тоже  самое.  Вотъ  теперь  въТаганкѣ: 
повѣрите  ли,  съ  матерью  невѣсты  два  раза  нехорошими  словами 
ругались;  поругаются,  недѣли  двѣ  не  ѣздятъ,—  потомъ  опять  по- 
мирятся. А  ужь  я,  не  то,  чтобъ  сказать  что,  а  и  дышать-тад  не 
смѣю.  Невѣсты  же,  Василів  Млтричъ,  вотъ  ужь  мы  ихъ  никакъ 
восемь  смотрѣли,  все  мнѣ  не  по  сердцу-съ;  только  Что  Одно  тѣ- 
лесное  сложеніе,  а  больше  ничего  нѣтъ-съ. 

ДОСУЖЕВЪ.         ;«  ' '  * 
Жаль,  брать,  мнѣ  тебя,  Андрюша. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
И  къ  тому  же,  по  моимъ  чувствамъ,  мнъ  теперь  жениться 
никакъ  невозможно-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Отчего  же? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ,. 
Я  теперича  оченно  влюбленъ-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Что  ты? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ужь  ото  такъ  точво-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Въ  кого  же? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ужь  есть  такая  дѣвушка-съ. 

ДОСУЖЕВЪ 
Какъ  же  это  тебя  догадало? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Да  развѣ  долго-съ?  Одинъ  разъ  взгляну лъ,  и  довольно-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 
Ну  что  жь,  старайся,  хлопочи! 
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АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Хорошо  вамъ  разговаривать-то!  Какъ  тутъ  хдопотать!  Кабы 

і  человѣкъ  быль,  тогда  другое  дѣдо;  а  то,  что  я  такое?  Арес- 
тангь  какой-то,  да  еще  хуже.  Свободы  никакой  не  имѣю,  вы- 
ходу изъ  дому  нѣтъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

А  изъ  какихъ  она? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
То  есть,  вы  на  счегь  моего  предмета? 

ДОСУЖЕВЪ. 
Да,  на  счегь  твоего  предмета. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Изъ  купеческигь,  только  не  изъ  богатыхъ. 

;  і  ,*л  ДОСУЖЕВЪ. 
Что  жь,  ты  познакомился,  ади  одними  взглядами  пробав- 
ляешься? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Оченно  хорошо  знакомы,  даже  у  насъ  въ  домѣ  бываютъ-съ; 

только  оченно  неспособно  дома  разговаривать-съ. 

'  ДОСУЖЕВЪ. 
Что  жь  ты,  въ  любви  объяснился? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Да  вамъ  на  что  же-съ?  Собственно  только  для  смѣху-съ  ? 

ДОСУЖЕВЪ.  -  •  / 

Ну  вотъ  еще! 

 *  АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Ужь  я  васъ  знаю-съ.  Да  мнѣ  что  жь!  Смѣйтесь,  пожалуй! 

Мы  свое  дѣло  знаемъ. 

ДОСУЖЕВЪ 

Ну  какъ  же  ты  съ  ней  объяснялся?  Скажи,  Андрюша,  го- 
лубчикъ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
А  вотъ  какъ-съ!  Были  они  у  насъ  какъ-то  съ  матерью  въ 
гостяхъ,  да  и  засидѣлись,  такъ  что  ужь  смерилось  почти.  Вотъ 
старуха-то  и  говорить:  «какъ  же  мы  такъ  поздно  пойдемъ?»  А 
маменька  имъ  на  это:  «да  вотъ  Авдрюша  васъ  проводить».  А  я 
«ому  дѣлу  и  радъ;  сейчасъ  шапку  въ  руки  и  говорю:  «съ  боль- 
шимъ  оагаимъ  удовольствіемь».  Вотъ  пошли-съ,  старуха  сзади, 
а  иы  впереди-съ.  Только  она  меня  и  спрашиваетъ:  «вы,  гово- 
рнтъ,  любите  шибко  ѣздить?»  Я  говорю:  «это  первое  мое  удо- 
вольствіе».  «Я  тоже,  говорить,  сама  до  смерти  люблю.  Хорошо 
бы,  говорить,  знать,  что  человѣкь  думаетъ».  «А  для  чего  же, 
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говорю,  вамъ  знать-съ?»  «А  для  того,  говорить,  что  сейчасъ 
можпо  впдѣть,  правду  человѣкъ  говорить,  или  нѣтъ».  *  А  развѣ, 
говорю,  такъ  нельзя  этого  замѣтить?»  «Я,  говорить,  никогда  не 
могу  эамѣтить,  я  всему  вѣрю,  что  мнѣ  говорятъ.  Отчего,  гбво- 
рптъ,  вы  никогда  къ  намъ  не  зайдете?»  «Оттого  говорю,  что  не 
своей  волен  живу».  «Вонь,  говорить,  окошко,  я  всегда  подлѣ 
него  сижу;  вы  каждый  день  мимо  ѣздите,  а  никогда  не  взгля- 
нете; а  я  такъ  не  въ  васъ,  безъ  того  отъ  окна  не  встану,  чтобы 
не  дождаться,  какь  вы  изъ  городу  проѣдете».  Такь  меня  эти 
слова  за  сердце  и  ухватили,  а  сказать  ничего  не  умѣю.  «Жаль 
мнѣ  вась,  говорить,  такой  вы  робкііЬ.  «Я,  говорю,  очень  ро- 
бокъ-сь».  Тутъ  мы  подошли  кь  дому,  остановились,  старуха 
прошла  вь  калитку;  а  я  сейчасъ  оглянулся,  вижу,  на  улицѣ  ни- 
кого  нѣть,  не  говоря  худаго  слова,  вь  охабку  ее  да  а  попало- 
валь-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  и  молодець!  •  :  ' 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Она  какь  прыгнетъ  вь  калитку  и  сейчасъ  ее  захлопнула. 

Такъ  мнѣ  стало  совѣстно,  лучше  бы  я,  кажется,  на  »тт  са- 
мом ь  мѣстѣ  сквозь  землю  провалился. 

ДОСУЖЕВЪ. 
Вотъ  хвалю!  Ты  всегда  что  ли  такь? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Да  что  про  меня,  дурака,  и  говорить-съ!  Одно  слово, 

въ  высшей  степени,  обломь,  какь  есть.  Полѣномъ  бы  меня  въ 

тѣ  поры  хорошенько. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Иу,  какь  же  ты  послѣ?  Подыгрался  опять,  илѵвсе  еще  сер- 
дится? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Все  сердится-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 
Ты  дѣвичьему-то  сердцу  не  очень  вѣрь. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Развѣ  я  не  анаю-съ;  да  эта  дѣвушка-то  другой  сорть-сь. 
Всѣмъ  пашимъ  барышнямь,  которые  даже  и  въ  пансіонѣ  воспи- 
тывались, до  нея  далеко.  Я,  хоша  и  дуракъ,  а  вижу. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  твое  счастьеі  Что  жь,  неужели  ты  такъ  и  бросмль  свое 
волокитство? 


■  •  '. 

»•♦  1 
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АИДРКЙ  ТИТЫЧЪ. 
Эхъ,  Василій  АІитричъІ  Уись  такъ  и  быть*  вою  вамъ  истин- 
ную нравдѵ  разскажу.  Вотъ  проходить  недѣля,  мучусь  я  со- 
вѣстью  через  ъ  свое  иевѣжество*  а  идти  къ  нимъ  боюсь..  Дровоі- 
дптъ  другая,  третья;  да  ужь  и  самъ  не  эиаю,  какъ*-то  овмѣлад- 
ся,  дан,  думаю,  пойду.  Что,  не  будетъ,  то  будетъ. 

Разумѣется.  .  < .. 

,  АНДРЕЙ  гнтычъ. 

Прихожу  я  къ  нимъ,  она  одыа  сидитъ,  работаетъ.  Взглянула 

на  меня-съ,  и  вдругь  у  ней  въ  одну  минуту  слезы  на  глазадъ-съ. 
Началъ  я  нзвинеііія  просить  въ  своемъ  собственномъ  невѣжествѣ, 
а  она  мнѣ  на  мои  извиненія  ничего  не  говорить,  а  твердитъ  толь- 
ко одно:  *что  жь  вы  не  приходили? 'что  жь  вы  не  приходили? 
Значить  это  была  только  шалость  сь  вашей  стороны?»  Я  опять 
даже  со  слезами  начинаю  ее  просить-сь:  «вы,  говорю»  только 
меня  простите,  а  ужь  я  впередъ,  говорю,  никогда  не  осмѣлюсь». 
Она  взглянула  на  меня  и  засмѣялась.  «Въ  чемъ,  говорить,  про- 
стить-то! Грѣхъ-то  небольшой».  А  у  самой,  гляжу,  опять  слезы 
на  глазах  ь.  Тутъ  мать  вошла,  я  за  шапку  да  домой.  Что  же  это 
такое,  Василій  Митричь? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Извѣстно,  что.  Значить  она  тебя  любить.  Надо  съ  тебя  мб- 
гарычъ. 

?  "       АНДРЕЙ  ТПТЫМЪ.,     '        .;     '        "  . 
За  этимъ  дѣло  не  станегь-съ.  Только  прихож^  я  домой-съ, 

хочу  ей  самое  жестокое  письмо  написать;  а  тятенька  вдругь  ко 

мнѣ.  «Что,  говорить,  ты  шляешься,  какь  соврасъ  безъ  узды! 

Собирайся,  говорить,  ѣхать  невѣсту  смотрѣть! »  Какь  тутъ  жить! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Что  дѣлать-то!  Терпи  казакъ,  атамань  будешь!  Что  жь  ты, 
послалъ  письмо? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ 

Послалъ-съ. 

ДОСУЖЕВЪ.  і 
Что  же  ты  написалъ?  Ну  сдѣлан  милость,  Ацдрюша,  скажи! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Всѣ  чувства  слом  выразцдъ,  какід  только  есть.  Три  дни  пи- 
саль.  И  въ  концѣ  пишу,  чтобы  она  мнѣ  на  отвѣгъ  написала,  гдѣ 
я  могу  ее  видѣть,  и  когда,  и  чтобы  никого  при  томъ  не  было,  и 
что  если  мнѣ  будетъ  въ  этомъ  отказъ,  то  я  могу  себя  потерять 
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черезъ  это  ш  чяіа  будетъ  за  меня  Босу  отвѣчать.  Это  письмо  я 
вчера  отдалъ  вашей  дѣвунікѣ  и  сейчасъ  же  отвѣтъ  получилъ.  Я 
васъ  давеча  обману  л  ъ  немного-гь.  Пишетъ,  что  она  пойдетъ  въ 
городъ  в,  чтобы  я  сегодня  утромъ  был»  въ  кремлевском^  саду, 
здісь  мы  и  можем  ь  видѣться. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Значить,  ты  въ  судъ  ве  поедешь? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Въ  судъ  само  собой-съ.  Да  вѣдь  еще  теперь  рано-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Відь  отецъ  твой  самъ  ничего  не  смыслить,  кто  же  вамъ  діла 
стряпаетъ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Былъ  Сахаръ  Сахарычъ,  да  его  теперича  за  безобразіе  про- 
гнали; а  теперь  у  насъ  умнѣйпіій  человікъ:  Харлампій  Гаври- 
лычъ  Мудровъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Да,  дуракъ  извѣстныЙ.  Его,  лѣтъ  тридцать  тому  назадъ,  изъ 
управы  за  взятки  выгнали.  И  дѣла  ничего  не  знаетъ,  онъ  только 
тѣ  законы  и  помнить,  которые  при  немъ  были.  Даромь  деньги 
беретъ.  А  ты  скажи  отцу  про  меня;  я  и  лучше  сдѣлаю,  и  возьму 
дешевле.       у,    ^  .    /      .     /*  (.      в   4  (,и 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  ... 
Хорошо-съ.  У  насъ  вѣдь  все  больше  дѣла  по  тятенькиному 
буйству-съ.  Ужь  вы,  Васидіп  Митричъ,  меня  оставьте,  а  то  намъ 
будехь  совістно  васъ. 

!»  : » 4  .і    Г»  ДООЖЕВЪ.  , 

Что  дашь?  г      .  . 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Что  угоДво-сь.  ....  1  г 

ДОСУЖЕВЪ. 
Обѣдомъ  угостишь  съ  мамдавскимъ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  '»-! 
Да  помилуйте!  Нешто  объ  этомь  какой  разговоръ  быть  мо- 
жетъ-съ!  Вонь  они  идутъ-съ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  такъ  я  въ  гротѣ  тебя  подожду.  (Уяодмпг  п  гротъ.  в*одятѵ 

А.кксаііда  Петровна  Круімоаа  и  дѣаушка).  "  1  • 

н  <  ^  .     .       •'■.;•«'  •    ,      «  і  :.  .  і-  ,  ■  : 

4 1    >  .•  '        «  •  >  ■  .  -  ■'■  г»  .  *  .  і\   Л  .     : . 
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Я  В  Л  Е  Н I Б  1Т. 


АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  И  ДІККСАЦДГА  ПЕТ  РОВНА. 

,ѵ     и  ,п  и  <»м  .1.  п*  л  т# г, і г  '.ж  о  г  Н 
АНДРЕИ  ТИТЫЧЪ  («.в«сь, 
Наше  вамъ  почтеше-съ! 

3   авств  йте!     А-,ЕКСА,М''Л  шѵггов"л- 

АНДРЕЙ  ТНТЫЧЪ.  ,  |!М,М( 

Чему  это  приписать-съ? 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

Что  приписать?  И|Г.0)І  ки., ,  ,     ,  Л 


г.'  і  •  • 


.  ■ 


лт  Андрей  титычъ. 

іШ  ^аше  снисхождсніе-с  ь.      (  )ь       < ,>и г  іг  ?,  (  |       (  .,,„, 

-ІОЦІ/  .німім.;».  .  г     АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА.  ,  1(і 

Вы  такое  письмо  написали,  чго  я  не  могла  не  придти.  Вы 

пишете,  что  можете  себя  потерять. 

;Ѵ  ,  •  . .  . 

іішуі  лі  пи;!;  АНДРЕН  ППЫЧЪ. 

Это  такъ  точно-сг. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Что  же  это  значить,  что  вы  себя  потеряете?  Какъ  же  вы  се- 
бя потеряете? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Оченно  просто-съ.  Сдѣлать  загулъ  хорошій,  да  такъ  всю 

жизнь  этимъ  дѣломъ  и  заниматься-съ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Что  это  вы  говорите!  Это  слушать  страшно. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Съ  горя-то  что  нибудь  сдѣлаешь  надъ  собой.  Жизнь-то  моя 

вамъ  извѣстна.  Дома  все  одно,  что  въ  острогѣ,  знакомства  хо- 

рошаго  по  своему  образованію  ие  имѣю,  любить  меня  за  мое  не- 

вѣжество  никто  не  соглашается;  а  еще,  пожалуй,  женятъ  на 

уродѣ.  Какая  это  жизнь!  Только  одно  и  остается,  что  запить-съ. 

Да  вѣдь  это  я  вамъ  говррю  кромѣ  всякихъ  шутокъ-съ.  Вы  сами 

изволите  видѣть,  у  васъ  примѣры  на  гдазахъ.  Можетъ  быть  не 

одна  сотня  нашего  брата,  очень  хорошихъ  люден,  такимъ  мане- 

ромъ  погибла.  Значитъ  и  мнѣ  не  уйти  своей  судьбы,  потому  что 

я  не  лучше  другихъ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (шо|. 
Чѣмъ  же  я  могу  помочь  вамъ? 


Оідііігей  Ьу  Соодіе 


АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Какая  помощь-съ!  Никто  меня  изъ  этого  омута  не  вырвегъ, 

развѣ  только  одна  могила. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (ласково). 
Что  же  вамъ  нужно  отъ  меня? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  , 
Я  только  хогЬлъ  знать  на  счетъ  вашихъ  чувствъ-съ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Да  что  же  вамъ  до  моихъ  чувствъ!  Вѣдь  вамъ  жениться  на 

мнѣ  не  позволять. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Хоша  и  не  позволятъ-съ,  все  таки  я  буду  знать,  что  хоть 

одинъ  человѣкъ  на  свътѣ  меня  любитъ.  Да  при  всемъ  томъ  ужь 

я  тогда  тятенькѣ  про  все  скажу  прямо,  какъ  отрѣжу,  пущай 

хоть  убьетъ.  Да  и  маменьку  заставлю,  такъ  и  гіудемъ  къ  нему 

приставать;  побьется,  побьется,  да,  можетъ,  и  сжалится.  Много 

я  всякой  муки  натерплюсь,  да  ужь  по  крайности... 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Если  я  и  выду  за  васъ,  каково  мнѣ  будетъ  жить  въ  вашей 

семьѣ! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  ,  , 

Нѣтъ  ужь  тогда  чтобы  врознь-съ.  Я  ужь  тогда  буду  жена- 
тый, значить,  могу  больше  разговаривать.  Теперь  меня  за  чело- 
века не  считаютъ,  собственно  потому,  что  холостой,  а  тогда  со- 
всѣмъ  другое  дѣло-съ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Ну  что  же  мнѣ  вамъ  сказать  на  это? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Что  чувствуете,  то  и  скажите.  Теперь  я  весь  въ  вашихъ  ру- 

кахъ.  Черезъ  васъ  только  я  и  могу  быть  человѣкомъ;  4  то  я  чув- 
ствую самъ  въ  себѣ,  что  такихъ  дѣловъ  могу  наделать,  что  чер- 
тямъ  будетъ  тошно.  Со  мной  то  дѣлается,  чего  никогда  не  бы- 
вало :  отчаянность  какая-то  стала  находить-сь.  Такъ  вотъ  ки- 
нулся бы  на  народъ,  да  и  грызъ  всѣхъ  зубами.  А  ежели  въ  эта- 
комъ  разѣ  да  запить,  такъ  вѣдь  какихъ  крамболеп  надъмать 
можно!  Ума  помраченіе.  Теперича  я  скромный-съ ,  а  ежели 
только  начать,  такъ  я  чувствую,  что  во  мнѣ  вся  тятенькина  на- 
тура покажется. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Ахъ,  какой  вы,  Андрей  Титычъ!  Да  раэвѣ  вы  не  видите,  что 
я  васъ  давно  люблю! 
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АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ежели  это  такъ  точно,  какъ  вы  говорите,  значить,  счастли- 

вѣе  меня  человѣка  нѣтъ.  Я  такъ  о  себѣ  іввнимаю. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

Ну  и  слава  Богу!  Я  и  очень  рада. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Теперь  ужь  я  вашъ  по  гробъ  жизни.. . 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА, 

Не  хорошо  здѣсь  разговаривать-то,  народу  очень  много;  а 

вы  лучше  приходите  ужо  къ  намъ. 

АНДРЕЙ  ТЙТЬГЧЪ. 
Коли  урвусь,  такъ  непремѣнпо-съ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Ну,  прощайте!  (Шепотом-*)-  Миленыгій  мой» 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Эхъ!  Надо  бы  ручку  поцаловать-съ,  да  народъ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Теперь  ужь  ручку!  Испугался! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Школить  надо  нашего  брата,  такъ  мы  будемъ  обращеніе  по- 
нимать; а  мало  мальски  слободно  пустить,  такъ  вѣдь  для  васъ 

ГраВИЦЪ  нѢтЪ.  До  ПрІЯТНаГО  СВИДанІЯ-СЪ.  (Александра  Петровна  н  дѣ- 
вушка  уходятъ.  Досуяегь  выходнгь  изъ  грота). 


ЯВДБИІЕ  Г. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  И  ДОСУЖЕВЪ. 

ДОСУЖЕВЪ. 
Ну  что,  приладилъ  дѣдо? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Приладилъ— съ.  Теперича  какое  прикажите  угощеніе,  всякое 

можемъ.  Я  полагаю,  намъ  къ  Гуринѵ  идти-съ.  Теперича  я  такъ 
радъ,  что  меня  даже  опасно  одного  оставлять-съ,  какъ  бы  я  отъ 
радости  какого  нибудь  колѣна  не  выкинулъ! 

ДОСУЖЕВЪ. 

А  ты  порядку  не  теряй  1  Держи  себя  въ  струив! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Хорошо  вамъ  раэговаривать-то!  Васъ,  можетъ  быть,  женщины 

любили,  такъ  для  васъ  это  ничего;  а  вѣдь  меня  въ  первый  разъ 

въ  жиэви-съ.  Пожалуйте  къ  Гурину-съ  (Уходятъ). 
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ДЪЙСТВІК  II. 

д-бйствуюіщя  діца: 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ  БРУСКОВ  Ь,  богатый  купецъ. 
НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВА    жена  его. 
АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  сыпъ  игь. 

ХАРЛАМТТШ  ГАВРЯЛЫЧЪ  МУДРОВЪ,  страпчіі,  пожидой  чыоіѣп,  о 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА  КРУ1 ЛОВА,  к*пчмха. 
АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА,  еа  дочь. 
ЛУША,  горнмчиал  дѣвушка. 

Гостиная  въ  домѣ  Ьрусковыгь. 


ЯВЛКНІВ  I. 

1Г111А   И  НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА   КРУПОВА  (ВХОДЯТ*). 

ЛУША. 

бы  изъ  саду,  Наталья  Никаноровна? 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 

Изъ  саду. 

ЛУША. 

Сама  то  идетъ  тоже? 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Да,  сейчасъ  за  мной.  , 

ЛУША. 

Такъ  надо  велѣть  самоваръ  ставить. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Она  ужь  приказала.  Что  это,  дѣвушка,  ваши  хозяева-то  ка- 

кіе  скучные,  какая  тоска  сь  ними. 

ЛУША. 

Ужь  ■  не  говорите!  Такое-то  постылое  житье,  не  накажи 
Господи! 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Дивибъ  денегъ  не  было,  а  то  съ  такими-то  деньгами  да  все 

думанэтъ  о  чемъ-то,  да  сокрушаются.  Мы  съ  дочкой  люди  не  бо- 
гатые, а  не  въ  примѣръ  веселѣе  вашего  живемъ.  А  будь-ко  у 
меня  деньги... 

ЛУША. 

Ужь  какая  у  васъ  дочка  красавица!  Вотъ  бы  нашему  Андрею 
Титычу. 
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НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Что  жь  миф,  набиваться  что  ли,  коли  не  хотягь?  Какъ  же, 

была  оказія!  Да  она  къ  вашей  жизни  и  не  привыкнетъ,  у  ваСъ 
каждый  день  веселье,  а  здѣсь  точно  хоронятъ  кого.  Я  и  постар- 
ше ея,  да  кажется,  съ  тоски  бы  пропала.  Мы  живемъ  не  по  ва- 
шему, у  насъ,  что  ни  день,  либо  мы  въ  госѴяхъ,  либо  у  насъ  го- 
сти, а  то  такъ  за  городъ.  Я  такъ  разсуждаю.  милая:  ученье  на- 
ше было  на  мѣдныя  деньги;  какъ  образованные  люди  живугъ, 
вы  жить  не  можемъ;  а  денегъ-то  на  нашъ  вѣкъ  хватить;  по  край- 
ности, мы  хоть  весело  по  живемъ  . 

•    .і.  і.     »  ДУША.  і 

Пойти,  чан  готовить!  Никакь  сама  идегь.  (Уходит*.  Вх<дотѵ. 

М^дровъ  и  Настасье  Павкратьеана). 

»    *       I  1  • 


ЯВЛЕИ1Е  и. 

мудѵоіъ,  Настасья  панкрлтьк»н а  я  ВАТАЛья  ннН  аНоровн  а: 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Что  это,  Кить  Китычъ  не  ѣдетъ!  У  меня  сердце  не  на  м-встѣ. 

Присядьте,  любезные  гости! 

МУДРОВЪ.  -»  ' 

Присядемъ-съ,  присядемъ-съ.  Отчего  не  присѣсть.  Ох-ох- 

ОХЪ!  ГрѢхИ  наШИ  ТЯЖКІе)  (Садятся). 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
ТяЖКІе,   бетЮШКа,   ТЯЖКІе!    (Ната.іьѣ  Никанороаиѣ).    Да  гд*  жь 


.  I  I  • 


НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Да  чай,  въ  саду  гуляетъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ну,  пущай  гуляетъ. 

НАТАЛЬЯ  ІШКАНОРОВНА. 
Что  ей  съ  нами-то  дѣлать!  Что  мы  ей  за  компанія!  Разгово- 
ры ваши  слушать  скучно. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Скучно,  матушка,  скучно.  Ужь  посидите  вы  у  меня, Бога  ра- 
ди, подождемте  вмѣстѣ  Китъ  Китыча.  Все  какъ-то  при  людяхъ 
лучше,  а  то  одной-то  мнѣ  страшно.  (М<ыч«ні«>.  Такъ  вотъ,  Урла- 
пій  Гаврилычъ,  я  и  говорю... 

МУДРОВЪ. 

Харлампій,  сударыня. 
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НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да»  Харлапів  Гавридычъ!  Такъ  вотъ  я  н  говорю:  тяжело  на 

свѣгѣ-то  жить!  Ужь  какъ  тяжело! 

МУДРОВЪ. 
,  Да,  не  дегко-съ,  не  дегко-съ. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Особенно  кому  съ  большими  деньгами. 

НАТАЛЬЯ  ННКАНОРОВНА. 
Ну,  еще  съ  деньгами-то  стерпѣть  можно,  вотъ  безъ  денегъ 

такъ  плохо. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Какъ  это  можно!  Какое  сравненіе!  Безъ  денегъ  не  въ  при- 
мерь легче  жить.  Безъ  денегъ-то  какая  забота!  Только  бъ  быль 
сыть,  вотъ  и  все. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
А  съ  деньгами-то  что?  Только  что  причудъ  больше. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Какъ  это  вы  говорите!  Да,  деньги-то  что  такое?  Вѣдь  деньги- 
то — кандалы! 

МУДРО  ВЪ. 

Охъ,  кандалы,  сударыия,  кандалы!  <  " 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Ежелн  теперь  у  насъ  очень  много  денегъ,  значить,  мы  долж- 
ны жить  точно  такъ,  какъ  другіе  прочіе  богатые  люди  жицуть; 
а  то  насъ  всякііі  осудить  можетъ.  Значить  ужь  я  никакого  тдо- 
вольствія  съ  деньгами  не  могу  себѣ  имѣть,  а  должна  только  смот- 
рѣть  даже  до  всякой  малости,  какъ  у  другихъ;  чтобы  ВС*  такт, 
точно  и  сама  потраФлять.  А  не  сдѣлаи  я  такъ  точно,  такъ  вѣдь 
меня  засмѣютъ.  А  какъ  это  тяжело,  особенно  въ  лѣтахъ!  Ну 
ихъ,  эти  деньги  проклятыя!  Я  и  гдядѣть-то  на  ннхъ  боюсь.  Мнѣ 
одинъ  странникъ  сказывалъ,  что  ежели  часто  смотрѣть  на  нихъ, 
такъ  отъ  этого  сердце  ожесточается. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 

Безъ  денегъ-то  скорѣіі  ожесточится. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Ужь  вы,  Наталья  Нпканоровпа,  не  спорьте!  Ужь  странникъ 

знаетъ,  что  говорить.  Значить,  оггь  въ  какихь  нибудь  книгахъ 
читалъ.  Урлапій  Гаврилычъ... 

МУДРОВЪ. 

Харлампій,  сударыня. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ужь  извините,  батюшка;  все  сбиваюсь.  Языкъ-то  одинъ,  при- 

бо  л  таете  я.  Скажите,  Харлапів  Гаврилычъ,  есть  такія  книги? 
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МУДРОВЪ. 

Книги?  (Вадыхаегь).  Квиги-съ?  Книги  всякія  есть-съ. 

НАСТАСЬЯ  ІІАНКРАТЬБВНА. 
Вотъ  бы  почитать  когда! 

МУДРОВЪ. 

Книги  всякія  есть-съ,  да  не  всякія  читать  нужно. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Какихъ  же  это  книгъ  читать  не  нужно? 

#-  ••  і    МУДРОІЪ.  |  |ТМ1Г/  ,.< 

Свѣтскихъ-съ.  Свѣтскихъ  книгь  нетвердымъ  умамъ  читать 
вельзя-съ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Какія  же  такія  свѣтскія  книги?  Это  что  гражданскими  сло- 
вами написано? 

МУДРОВЪ. 

Не  въ  томъ  сила,  сударыня;  а  надо  зиать,  какой  духъ  въ 
книгѣ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
А  какъ  ее  узнаешь,  какой  въ  ней  духъ? 

МУДРОВЪ. 

Я  знаю-съ.  Другой  не  знаетъ,  а  я  знаю,  Какой  духъ.  Вотъ 
поэтому-то  нетвердымъ  умамъ  и  нельзя  всякую  книгу  читать, 
а  надо  спроситься.  Я  могу,  я  читаю,  я  всякую  книгу  читаю.  Я 
читаю,  а  самъ  не  вѣрю  тому,  что  написано;  какіе  бы  мнѣ  доку- 
менты ни  приводили,  я  не  вѣрю;  хоть  будь  тамъ  написано,  что 
дважды  два  —  четыре,  я  не  вѣрю,  потому  что  я  твердъ  умомъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Зачѣмъ  же  пишутъ  такія  книги,  который  читать  нельзя? 

МУДРОВЪ. 
Отъ  эаблужденія;  совратились. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Совратились,  батюшка,  совратились. 

МУДРОВЪ. 

Вотъ  хоть  ныпѣшніе,  такъ  называемые,  романы!  Не  то  что  мо- 
лодаго  человѣка,  но  даже  и  старца  многолѣтняго  могутъ  въ 
соблазнъ  ввести. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Какой  тамъ  соблазнъ:  просто  сказки.  Есть  веселыя,  есть 
скучвыя. 

МУДРОВЪ. 

Какой  соблазнъ-съ?  А  вотъ  какой  соблазнъ:  въ  этихъ  сказ- 
кахъ  любовь  человѣческая  изображается  для  взоровъ  въ  привле- 
кательном!, видѣ. 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


НАСТАСЬЯ  ЯККАНОРОВНА . 
Ну  такъ  что  жь  за  бѣда? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ужь  намъ  этихъ  книгъ  не  читать.  Вотъ  хоротягъ-то  бы 
кннгъ  почитала.  Только  вотъ...  какъ  васъ,  батюшка? 

МУДРОВЪ. 

Харлампііі  ГавряЛьтчъ. 

НАСТАСЬЯ  НАПКРАТЬЕВПА. 
Только  вотъ,  Харлапііі  Гаврилычъ,  въ  хорошнхъ— то  книгатъ 

очень  не  хорошо  про  богатство  пишутъ. 

МУДРОВЪ. 

Да,  неодобряютъ-съ,  очень  неодобряютъ-съ. 

НА  СТА  СТ  Я  НАПКРАТЬЕВПА. 
Вотъ  оно  и  страшно  такія  книги-то  читать. 

НАТАЛЬЯ  НИКДІІОРОВНА. 
Да  лучше  не  читать  ппкакихъ,  меньше  думается. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВВА. 
Отъ  думы-то  вѣдь  тоже  вредъ  человѣку. 

МУДРОВЪ- 

Дума  разная  бываетъ-съ,  разная.  ( .      (  , 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА.  и  ; 

Да  какая  хочешь  дума,  все  чедояѣкъ  худѣетъ  отъ  нея;  ужь 

на  немъ  того  тѣла  нѣтъ.  Вотъ  я  еше  мудреныхъ  словъ  боюсь. 

МУДРОВЪ. 

Да,  есть  слова,  есть-съ.  Въ  нихъ,  сударыня,  таинственный 

смыседъ   сокрытъ,   и  сокрытъ   такъ   глубоко,    что  слабому 

уму-съ. . .  » • 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Вотъ  этихъ-то  словъ  я,  должно  быть,  и  боюсь.  Богъ  его 

знаетъ,  что  оно  значить,  а  слушать-то  страшно.  >> 

МУДРОВЪ. 

Вотъ,  например ь-съ... 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Охъ,  ужь  не  говорите  лучше,  право,  я  всегда  себя  послѣ  какъ- 

то  нехорошо  чувствую.  «.  •>  ■ 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 

Ііѣтъ,  что  жь,  пускав  говорить;  интересно  послушать. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Развѣ  ужь  одно  словечко  какое,  а  то,  право,  страшно. 

МУДРОВЪ. 

Вотъ,  вапримѣръ,  метал  лъ!  Что- съ!  Каково  слово!  Сколько  вь 
немъ  смі.п  лов ь! Говорить:  «презрѣнныи  металлъ!ъЭто  одно  зна- 
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читъ;  потомъ  говорягь!  «мѳталдъ  эвенящій. — Глагодъ  времевъ, 

металла  звонъ».  Это  значить,  сударыня, каждая  секунда  првбли- 

жаетъ  насъ  ко  гробу.  И  колоколъ  тоже  металлъ.  А  то  есть  еще 

благородные  металлы. . . 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ну,  будетъ,  батюшка,  будетъ.  Не  тревожьте  вы  меняІРазуму 

у  меня  немного,  сообразить  я  вашихъ  словъ  не  могу;  мнѣ  цѣлый 

день  и  будетъ  нредставляться. 

МУДРОВЪ. 

Вотъ  тоже  я  недавно  въ  одномъ  сочиненіи  читалъ,  котя  и 
свѣтскаго  писателя,  но  достоіінаго  уваженія.  Обаче,  говоритъ... 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Оставьте,  я  васъ  прошу.  Ужь  я  такая  робкая,  право,  нн  на- 
что  непохоже.  Вотъ  тоже,  какъ  услышу  я  слово:  «жупелъ»,  такъ 
руки-ноги  и  затрясутся. 

МУДРОВЪ. 

Да,  есть  словечки,  есть-съ.  Вотъ  тоже... 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Батюшка,  оставьте!  Убедительно  я  васъ  прошу.  Конечно, 

всѣ  мы  смертны;  развѣ  кто  споритъ!  Ну,  тамъ  ужь  послѣ  будь, 
что  будетъ.  Что  жь  теперь  заживо-то  такія  страсти  слушать. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
И  въ  самомъ  дѣлѣ,  что  за  разговоръ  завели! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Давно  я  сбираюсь,  хочется  мпѣ  объ  жизни  поговорить  съ  ка- 

кимъ  нибудь  умнымъ  чсловѣкомъ. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
А  что  такое  объ  жизии-то? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да  какъ  жить  на  свѣтѣ? 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
И  жить  такъ,  какъ  жили.  Слава  Богу,  літъ  до  шестидесяти 

прожили,  теперь  не  переучиваться  стать. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да  разві  мы  такъ  живемъ,  какъ  человѣку  указано!  Вотъ 

такъ  бы  жить,  чтобы  все  исполнять. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Ужь  я  не  знаю,  что  еще  исполнять. 

МУДРОВЪ. 

Много  нужно,  сударыня,  охъ,  какъ  много! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Возьменъ  хоть  то:  знаемъ  ли  мы,  въ  какіе  дни  что  нужно 

дѣлать? 

Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  1.  15 
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НАТАЛЬЯ  ШІКА  НОРОВИ  А. 

Что  тут*  знать-то!  Какое  дѣло  есть,  то  и  дѣлаіі! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ну  нѣтъ,  матушка!  Кто  поумнѣй-то  нас*,  какое  на  будь  у 

него  необходимое  дѣло,  а  въ  понедѣльннкь  не  начнет*.  А  мы  не 

исполняем*. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Вздоръ,  я  думаю. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Каков  вздоръ I  Кабы  не  бьмо  примѣровъ;  а  то  примѣры  были. 

Какь  вы  скажете,  Урла... 

МУДРОВЪ. 

,  „  Харлампій. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да,  Харлапій  Гаврилыч*.  Как*  вы  скажете? 

МУДРОВЪ. 

На  это,  сударыня,  прппуждсоія  нѣтъ.  Всякому  отдано  на 
волю:  кто  не  вѣритъ,  не  вѣрь;  а  кто  вѣритъ,  и  тому  благо. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Вот*  Кит*  Китыча  не  уговоришь  никак*.  А  ужь  сколько 
я  раз*  замѣчала,  как*  он*  въ  понедѣльникъ  за  каким*  важнымъ 
дѣломъ  выѣдетъ  из*  дому,  так*  либо  пьяный  пріѣдетъ,  либо 
безобраэіе  какое  ужь  непременно  сдѣлаетъ. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Чай  вѣдь  и  въ  другіе  дни  тоже? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Все  какъ-то  порѣже.  Вот*  теперь  важное  дѣло  въ  судѣ,  а  он* 

поѣхалъ  сегодня,  не  разбирает*  того,  что  нынче  понедѣльник*. 

МУДРОВЪ. 

Да  вѣдь  сегодня  срок*,  сударыня. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да  чтожь  такое,  что  срок*!  Дѣло-то  не  медвѣдь,  в*  лѣсъ  не 

уйдет*.  К*  чему  торопиться-то!  В*  судѣ-то  тоже  не  басурманы 

сидят*,  а  не  хотят*  того  понять,  каково  мнѣ  дома-то  сидѣть, 

дожидаться-то  его!  Ужь  я  к*  нему  Андрюшу  послала,  чтобы 

сейчас*  же  его  и  тащил*  домой. 

4 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА. 
Вы  ужь  Андрюшу-то  своего  загоняли  совсѣмъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да  развѣ  я,  все  отец*.   Сраму-то  что  дѣласгьі  По  всей 

Москвіі  возить  невѣстъ  смотрѣть.  Иигдѣ  на  него  не  угодятъ. 
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НАТАЛЬЯ  ПИКАНОРОВНА. 
Дали  бы  вы  Андрюші  дѣло  какое,  да  и  оставилибъ  въ  покоѣ, 

пусть  себѣ  занимается. 

НАСТАСЬЯ  П А II КРАТЬЕВН А . 
Кигь  Кптычъ  и  хотѣлъ  было,  да  опять  передумалъ:  прежде, 

говорить,  женить  падо. 

НАТАЛЬЯ  ШІЬАНОРОВНА. 
Вотъ  вы  умпыіі  человѣкъ  считаетесь,  Харлампін  Гаврилычъ, 

вы  бы  и  поговорили  Тптъ  Титычу. 

НАСТАСЬЯ  ЦАНКРАТЬЕВНА. 
И  въ  самомъ  дѣлѣ  поговорили  бы;  а  то,  что  онъ  надъ  сы— 

вомъ-то  издѣвается.  Вы  теперь  Китъ  Китычу  первый  другъ;  мо- 

жетъ,  онъ  васъ  и  послушаегь. 

МУДРОВЪ. 

Вотъ  еще!  Нужно  мнѣ  очень!  Да  хоть  онъ  сьпшь  сына  жи- 
влю, мнѣ  все  равно.  Я  даю  совѣты,  сударыня,  по  дѣламъ  юри~ 
дическимъ,  и  то  не  даромь,  а  получаю  за  то  вовнагражденіе. 

II А  ТА  ЛЬЯ  Н  П  К  А  НОРОВИ  А . 
За  кляузныя  дѣла.  То-то,  видно,  вы  ум  им-то  только  съ  нами 
разговаривать.  (Входить  Александра  ПеГроіиа). 


<  1. 


Я  В  Л  Е  Я I В  III. 

>  ► 

ТѢ  ЖЕ  И  АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
КТО-ТО  ПОДЪѢхалЪ  КЪ  ВОрОТаМЪ.  (Смотрмтъ  въ  окно). 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ахъ  батюшки!  Побѣжать  встретить. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Одииъ  Андрей  Титычъ,  на  изпоіцикѣ,  съ  нпмъ  ігѣтъ  никого. 

НА СТА СЬ Я  ПАНК  Р АТЬЕВН А . 
Чтожь  это  такое  значить?  Ума  не  приложу. 

НАТАЛЬЯ  НИКА  НОРОВИ  А. 
А  вотъ  войдетъ,  разскажетъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Батюшки!  -Ну  какъ  грѣхъ  какой,  сохрани  Господи!  Ужь  живъ 

ли  Китъ  Китычъ-то! 

НАТАЛЬЯ  НИКЛ  НОРОВИЛ. 
Да  что  вы  сокрушаетесь!  Должно  быть,  Титъ  Титычъ  по- 
слал ь  его  вперел  ь;  ноі  ь  и  іісс.  (Ап.ц^й  Тнгычь  толитх; 
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ЯВЛБНІЕ  IV. 

ТѢ  ЖВ  И  АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  ^раскланиваясь). 

Маменька,  бѣда! 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Жявъ  ли,  живъ  ли,  ты  мнѣ  скажи! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Да  тятенька  ничего,  слава  Богу-съ. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА 

Загулялъ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Загулялн-съ.  И  такихъ  дѣловъ  надѣлали,  что  страшно  ска- 
зать! 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Да  ужь  говори,  что  тамъ  такое! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Тятенька  барина  прибили-съ. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Какого  барина? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ 
Не  энаю-съ,  только  баринъ  настоящій. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Вотъ  онъ  понедвльникъ-то!  Даромъ  не  прошелъ!  Говорила 

вѣдь  я  ему,  говорила! 

МУДРОВЪ  (вадѣвая  очкв). 
Потрудитесь,  молодой  человѣкъ,  изложить  наиъ  подробно  об- 
стоятельства дѣла. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Вотъ-съ,  прихожу  я  въ  судъ,  а  у  нихъ  ужь  все  дѣіо  конче- 
но. Тятенька  отобрали  изъ  судейских ь  человѣкъ  шесть  и  пове- 
ли ихъ  въ  трактиръ  обѣдомъ  подчнвать-съ.  Пообѣдали  честь 
чсстью-съ,  выпили  они,  сколько  имъ  слѣдуетъ;  потомъ  наняли 
судейскимъ  извощиковъ,  а  я  съ  тятенькой  на  своихъ  и  ооіхали 
въ  Марьину  рощу-съ.  Все  бы  это  ничего-съ;  только  тятенька  въ 
Марьиной  роптѣ  встрѣтили  знакомую  компанію-съ;  человѣка  че- 
тыре нодрядчиковъ  какіе-то  могарычи  запиваюгь-съ.  Туть  ужь 
и  пошло-съ!  Шенпанскаго  съ  разу  яіцикъ  потребовали;  цыга- 
покъ  пѣть  заставили. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Все  это  въ  норядкѣ,  дѣло  очеиь  обыкновенное. 
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аіідрей  титычъ. 
Да  и  все  хорошо  было-сь,  и  тятенька  были  очень  веселы; 

только  ужь  конечно  понять  разговору  было  нельзя,  потому  всѣ 

вмѣстѣ  вдругъ  говорили.  И  догадало  жь  кого-то  изъ  судейскихъ 

качать  тятеньку!  Только  взяли  его  на  руки,  качали,  качали,  да 

в  уронили. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВЫ  А. 
Больно  ушибли-то? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ушибить-то,  не  ушибли,  только  ужь  очепь  тятенька  въ  серд- 
це вошелъ.  Обозвали  всѣхъ,  какъ  нельзя  хуже. ..  А  тутъ,  еще 
прежде,  какой-то  барннъ  все  вертѣлся,  гь  разговорами  приста- 
вать ко  всѣмъ,  вино  наше  пилъ;  ужь  очень  ему  хотѣлось  въ  ком- 
павію  втереться.  Ужь  его  не  одипъ  разъ  мы  и  гоняли  огъ  себя, 
а  онъ  все  лѣзетъ.  Да  подъ  сердитую-то  руку  и  наскочилъ  на  тя- 
теньку; а  тятенька,  ужь  известно,  много  разговаривать  мс  ста- 
вутъ,  должно  быть,  его  раза  два  и  ударили. 

МУДРОВЪ.  " 
Ну,  а  онъ  сейчасъ  свидетелей? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Такъ  точно-съ.  Судиться  хочетъ  съ  тятенькой. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Чтожь  моему  будетъ  за  это?  Вы,  батюшка,  дѣла-то  знаете. 

МУДРОВЪ  (сняияетъ  очки). 
Какъ  дѣло  пойдетъ,  сударыня.  Коли  на  мировую,  такъ  день- 
гами только  отдѣлается. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
А  какъ  цѣна-то,  батюшка,  за  это? 

МУДРОВЪ. 

Разная,  сударыня;  глядя  по  человѣку. 

НАСТАСЬЯ  НАНКРАТЬЕВНА. 
Ужь  вы  похлопочите! 

МУДРОВЪ 

Да  было  бы  изъ  чего  хлопотать-то,  сударыня.  Мы  тоже  не 
■оэдухомъ  питаемся.  Может ь  быть,  и  дѣло-то  грошовое;  на  пя- 
тидесяти рубля хъ  сойдутся.  Не  велика  мнѣ  корысть. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ну  нѣтъ,  пятидесяти  рублен  баринъ  не  возьметъ-сь. 

МУДРОВЪ. 
Развѣ  ужь  быль  разговор  ь? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Былъ-съ. 
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СОВРЕМКІІНИКЪ. 


МУДРОВЪ. 
Много  ли  же  онъ  просить? 

АНДРЕЙ  ТІІТЫЧЪ 

Триста  тысячъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА 
Батюшки!  Да  гдѣ  же  вдругъ  этакпхъ  деыегь  взять! 

МУДРОВЪ  (вегаегь). 

Триста  тысячъ?  Ну  воть  это  дѣ.ю  хорошее. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВ!!.*. 
1Ітожь  тутъ  хороша  го? 

МУДРОВЪ 

Для  меня,  сударыня,  хорошее,  собственно  для  меня.  Давно 

я  такого  дѣла  дожидаюсь. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Да  вамъ-то  что  тутъ  интереснаго? 

МУДРОВЪ. 

Большія  деньги  возьму,  сударыня,  болынія  деньги. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Съ  кого  же  это?  съ  Китъ  Кптыча? 

МУДРОВЪ. 

Да,  сударыня,  съ  Тить  Титыча.Все,  что  только  можно  взять, 
все  и  возьму. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
И  вамъ  это  не  совѣстно,  Урлаиь  Гакрилычъ? 

МУДРОВЪ. 

Харламній,  сударыня. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВА. 

Ну  все  равно. 

МУДРОВЪ. 

Воть  еще!  Чего  тутъ  совѣгтнться,  сударыня?  Мы  тѣмь  жи- 

вемъ.  Да  я  дурак  ь  буду,  если  съ  него  мало  возьму.  Онъ  самъ 

послѣ  смѣяться  станетъ.  Такія-то  дѣла  у  нась  не  каждый  день. 

Всякій  отъ  своихъ  трудовь  питается. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА 
А  еще  другъ  называешься ! 

МУДРОВЪ  (ходигь  въ  во.іиеиіи). 

Да  меня  надо  бить  палкой,  если  я  съ  нею  мало  возьму.  Съ 
кого  жь  и  взять! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Такъ  и  грабить ! 

МУДРОВЪ. 

Не  грабить,  а  самъ  отдастъ.  Своими  руками  выпеть  изъ  кар- 
мана и  отдастъ.  Миѣ  самому  его  жаль,  да  чтожь  дѣлать,  суда- 
рыпя.  Не  попадайся!  А  попался,  такъ  илатнсь.  Наше  дѣіо  все 
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,  что  игра,  тутъ  жалости  иѣтъ;  можно  рубашку  снять, 


НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Этакъ  мы  и  другаго  стряпчаго  иайдемъ. 

МУДРОВЪ. 

Ищите,  сударыня;  ваша  водя.  Про  меня  говорить,  что  во 
мнѣ  человечества  мало,  а  въ  другихъ  еще  меньше. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА  (сыну) 
Ты  чтожь  пріѣхалъ  одинъ,  не  подождалъ  отца-то? 
і»>  АНДРЕЙ  ТВТЫЧЪ. 

Тятенька  меня  прогнали-съ.  Они  и  сами,  я  думаю,  сей- 
час* будутъ;  потому  что  вся  комнанія  разошлась  (Душа  віодятъ). 

юіі  ДУША. 

Чай  готовъ-съ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Пожалуйте ! 

НАТАЛЬЯ  НИКАІІОРОВНА. 
Да  ужь  намъ  бы  пора. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
По  чашечкѣ  выкушаете  и  пойдете,  а  безъ  чаю  не  пущу. 

(Уходягь:  Настасья  Панкратьева*,  Натааьв  Ііяна  воров  ва,  Мудровъ  в  Луша). 


аВЛЕНІБ  г. 

АЛЕКСАНДРА  ПВТРОВНА  И  АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  1  > 

Александра  Петровна-съ ! 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (подіодштъ  къ  веит). 

Что? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Наше  дѣло  въ  ходъ  пошло. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

Неужели? 

АПДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Сейчасъ  умереть.  Только  бы  вотъ  эта  исторія  не  помішала. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Какъ  же  это  случилось? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ужь  и  самъ  я  не  знаю,  какъ  я  такую  смѣлость  взялъ  на  себя. 

Поѣхали  мы  съ  тятенькой  изъ  трактиру,  вижу,  онъ  веселъ,  я 
ему  и  говорю:  «чтожь  это  за  несчастіе  мое,  что  невѣстъ  подхо- 
дящи хъ  иѣтъ  для  меня».  «Вотъ  подижь  ты»!  говорить.  «Не  да- 
леко ли,  говорю,  мы,  гл  існька,  ищемъ?  Нам  ь  бы  гдѣ  поближе, 
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кругомъ  себя  поискать,  нѣтъ  ли  на  нашу  руку!»  Опт., 
нетъ  на  меня,  да  какъ  крикнегь:  «ты,  говорить, 
должно  быть  ужь  высмотрѣлъ?  Сказывай  сейчасъ:  высмотрѣлъ?* 
Я  думаю:  что  робѣв,  то  хуже.  «Высмотрѣлъ»,  говорю.  «Сей- 
часъ, говорить,  сказывай:  какая  такая?»  «Александра  Петровна 
Кругдова»,  говорю. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

Неужели  ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Провалиться  на  этомъ  мѣстѣ!  «Да  у  нихъ,  говорить,  денегъ 
немного».  «Немного,  говорю».  «А  тебѣ,  говорить,  больно  много 
нужпо!  Молчи,  говорить,  не  смѣіі  разговаривать!  А  она  пой  деть 
за  тебя?»  «Отчего,  говорю,  не  пойти».  «Ну,  говорить,  н  ша- 
башь, и  чтобъ  скорѣе!  Потому  женить  тебя  давно  пора.  А 
деньги,  говорить,  я  дамъ.  Мпѣ  говорить,  нынче  много  въ  судѣ 
отсудили;  я  ихъ  ужь  давно  пропащими  считалъ,  значить,  все 
равно,  что  на  улицѣ  нашелъ.  Вотъ  вамъ  на  равзалодь». 

Г  АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Ну  вотъ,  значить,  мы  и  закутимъ. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Страсти,  что  надѣлаемъ!  Началъ  потом  ь  онъ  мнѣ  наставле- 
нія  читать.  «Кабы,  говорить,  не  отцы  да  не  матери,  чтобъ  вы 
на  свѣтѣ  были?  Вотъ  не  жени  мы  тебя,  ты  будешь  пьянствовать, 
потомъ  станешь  воровать;  а  намъ  съ  матерью  сокрушеніе  сер- 
дечное, потому  мы  за  тебя  должны  1>огу  отвѣтъ  дать».  (Обнмегь 

Александру  Петровну). 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (отжодигъ). 
Андрей  Титычъ,  вы  опять! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Да  вѣдь  ужь  теперь  мы  почти  что  свои. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Ну,  еще  когда  будемъ.  (Подходит*  к*  нелу). 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
«Что,  говорить,  ты  по  Москвѣ-то  собакъ  гоняешь!  Бѣгаешь 

ТЫ,  КаКЬ  СОВрЭСЪ  беЗЪ  уЗДЬі! »  (Обонмаетъ  п  цалуегъ). 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (съ  неудоводьствіемъ). 

Андрюша! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Какой  же  я,  говорю,  соврасъ?  «А  ты,  говорить,  молчи;  это 

ТебѢ,  дураку,  на  ПОЛЬЗу».  (Опять  обпннаетъ). 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (с*  сердцеігь). 

Андрюшка ! 

НАТАЛЬЯ  ШІКАНОРОВІІА  (э.  сценой). 

Саша! 
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ТЯЖЕЛЫЕ  ДНИ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Вонь,  слышишь?  Что! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ну  чтожь  такие!  , 

НАТАЛЬЯ  ИНК  А  НОРОВИ  А  (за  сиеной) 
Саша,  ступай  чай  пить! 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Я,  маменька,  не  хочу.  (Подходить  къ  Андрею  Тятычу).  Какой  ты! 

Ну  какъ  кто  войдетъ! 

АІІДРКІІ  ТИТЫЧЪ.  им. .т.п. 

Да,  вѣдь  я,  Сашенька,  смотрю  въ  дверь-то.  Неужто  жь  я... 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (подвшось,  гь  .ему). 


Ну? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Ну  я  все.  (Цядуетъ  ее). 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Когда  ты  женишься,  чтобъ  лошади  были  у  насъ  хорошія. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Еще  бы!  СаМО  СОбоЮ.  (Обншмаетъ  ее). 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Знаешь,  что?  Я  очень  соболь  люблю.  Да  ты  смотри  въ 

дверь-то! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Да  смотрю,  смотрю. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Какъ  красиво  выѣхать  на  хорошей-то  лошади  въ  соболяхъ! 

Сошью  себѣ  шубу  бархатную. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Малиновую. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 
Малиновую?  Эхъ  ты!  Вотъ  вкусъ! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ.  , 
Да  какую  хочешь,  нешто  мнѣ  не  все  равно. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

Черную. 

НАТАЛЬЯ  НИКАНОРОВНА  (за  сценой). 

Саша! 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА  (взімянувъ  въ  дверь). 

Кажется,  маменька-то  домой  сбирается.  Такъ  и  есть. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  (вэідянувь  въ  окно). 

Да  ■  тятенька  пріѣхалъ. 

АЛЕКСАНДРА  ПЕТРОВНА. 

Ну,  прощай! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Прощай!  (Цалуютсв).  Не  сегодня,  такъзавтра  непременно  забѣгу. 

(Александра  Петрове*  уходить,  Андрей  Тигычъ  одергивается,  дѣлаетъ  скром- 
ную ♦нзіояомію  вт  становится  у  даерн.  Вюдять:  Тягъ  Тягычь.  Мудроаъ  и 
Настасья  Панкратьеве!). 
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Я  В  Л  Б  Н I Е 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ,  МУДРО  ВТ,,  НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬВВНА  И  АНДРЕИ 

ТИТЫЧЪ. 

г    »    I  . 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ  (садится.  Моачавіе). 

Слышали  ? 

МУДРОВЪ. 
Слышали,  братъ,  слышали.  (Молчаиіе). 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Куда  меня  рѣшатъ?  (Молчаніе).  Эй,  ты,  ябеда!  чтожь  ты  мол- 
чишь? Съ  тобой  говорить,  аль  нѣтъ!  Говори,  не  испугаюсь.  По 
дѣломъ  миѣ,  окаянному!  (Молчаніс;.  Что  ты  молчишь,  что  глаза- 
то  вытаращилъ? 

МУДРОВЪ. 
Много  ты  денегъ  заплатишь! 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

А  ты  хлопочи!  Ты  отъ  меня  пользуешься,  ты  и  должен  ь  . . 
стараться. 

МУДРОВЪ. 
Много  ты  денегъ  заплатишь! 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Не  твое  дѣло!  Ты,  знай,  пиши  кляузы!  Вотъ  и  все.  ., 

МУДРОВЪ. 

Нѣтъ  ужь,  теперь  намъ  съ  тобой  кляузъ  не  писать;  а'  на  насъ 
писать  будутъ. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ.  . 
А  ты  имъ  па  отвѣтъ  строчи.  , 

МУДРОВЪ. 

Что? 

ТНТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Пиши,  что  будто  я...  вь  изстунлсніи  ума. 

МУДРОВЪ. 

Въ  изступлепіи  ума?  Ну,  на  цѣпь. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Какъ  такъ  на  цѣнь ?  *        .  V 

МУДРОВЪ. 

Такъ,  на  цѣпь.  Для  предупрежденія,  чтобъ  ты  кого  до  смерти 
не  убилъ. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Нѣтъ,  этого  не  надо.  Ты  пиши,  что  я...  въ  эдравомъ  раз- 
суд^. 

„  ,  МУДРОВЪ. 

А  въ  здравом  ь  разсудкѣ,  такъ  вь  смири гелъищіі  дои ь» 
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ТИТЪ  ТІІТЫЧЪ. 
Ну,  такъ  дѣдан,  что  знаешь;  ты  за  это  деньги  берешь. 

МУДРОВЪ. 
Одно  дѣло  теперь — скрываться. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Скрываться? 

:  МУДРОВЪ. 

Во  вслкомъ  двлѣ  это  первое.  Ты  разеуди  умомъ:  если  за  то- 
бой звѣрь  лютый  или  сильный  врагъ  погонится,  вѣдь  ты  скры- 
ваешься? 

ТПГЬ  ТПТЫЧЪ. 

Скрываюсь. 

МУДРОВЪ. 

Ну,  такт»  и  это.  Должепъ  дм  ты  много,  бѣду  ли  какую  сдѣ- 
лалъ,  значить,  тебя  ищу  гь,  преслі»дуютъ.  Неужели  ты  такъ 
прямо  и  гюіідешь:  воть  дескать  я,  берите  меня.  Твоя  натура  за- 
ставляете тебя  скрываться,  законъ  самосохранения 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Развѣ  есть  такой  законъ?  > 

МУДРОВЪ.  ѵ 

Есть..  •  Вотъ  ты  и  ѣдешь,  напривѣръ,  въ  Подольску  а  изъ 
Подольска  въ  Москву,  а  изъ  Москвы  въ  Звенигороду  а  изъ  Зве- 
нигорода опять  въ  Москву.  Пишутъ  объ  тебѣ  въ  подольскую  по- 
лнцію, — она  отвѣчаетъ, что  выѣха.іъ  въ  Москву;  пиніутъ  въ  мос- 
ковскую, —  она  отвЬчаетъ,  что  выѣхалъ  въ  Звенигородъ.  Такъ 
ты  и  ѣздп,  сколько  хочешь.  Надоѣстъ  тебя  искать-то. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Это  вѣрно,  точно,  что  надоѣстъ. 

МѴДРрВЪ. 

А(тутъ  родственники  со  стороны  сдѣлочку  предложатъ,  иди 
ид  мировую;  такъ  дѣло-то  пустяками  и  кончится. 

ТИТЪ  ТПТЫЧЪ. 
Это  точно.  Кудажь  теперь  мнѣ  скрываться? 

МУДРОВЪ 

Ступай  ложись  въ  та  раита  съ;  вели  лошадей  заложить,  да  и 
поѣзжай  ігі  Косино,  изъ  Косина  на  Угрѣшу,  нотомь  въ  ГСердю- 
ки.  Какъ  Москвой  поѣдешь,  такъ  вели  себя  закрыть. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

И  ужь  не  выглядывать? 

МУДРОВЪ 

Ужь  не  выглядывай!  А  мы  здѣсь  за  тебя  отписываться  ста- 
немъ. 

•     и  ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Только  ты  смотри,  пиши  хорошенько. 
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МУДРОВЪ. 

Да  денегъ  миѣ  на  расходы  оставь! 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Ишь  ты,  крапивное  сѣмя!  А  многодь  тебѣ  денегъ? 

МУДЕЮВЪ. 

Тысяч  ь  пять. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Гоните  его  вонь! 

МУДРОВЪ. 

Вѣдь  съ  тебя  триста  просятъ. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Гоните  его,  говорю  я  вамъ.  Пошелъ  вонъ!  Я  в  безъ  тебя  по- 
мирюсь. 

МУДРОВЪ. 

Ну,  ужь  это  шалишь!  Ты  будешь  драться,  да  потомъ  самъ 
мириться;  а  я  ни  при  чемъ,  я  своихъ  доходовъ  дѳлженъ  лишить- 
ся! Нѣтъ,  брать!  Я  не  дамъ  помириться,  я  разобью. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 
Гоните  его  вонъ  сейчасъ!  ь 

*  МУДРОВЪ. 

Я  пойду.  Только  если  ты  опять  пришлешь  эа  мной,  такъ  де- 
сять Заплатишь.  (Уходить). 


ЯВЛЕНІБ  Ш 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ,  НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬКВН  А  И  АНДРЕЯ  ТИТЫЧЪ. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Вотъ  до  чего  я  дожилъ.  Видите  вы  это?  Вотъ  вы  и  казнитесь! 

Вотъ,  глядите  на  меня,  и  казнитесь!  А  все  черезъ  кого?  Черезъ 

васъ.  Вотъ  выростилъ  сына, — еще  жениться  хочешь,  дуракъ!  — 

а  какая  мнѣ  отъ  него  теперь  помощь! 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Вы  сами,  тятенька,  желали,  чтобъ  я  женился  на  Александрѣ 

Петровнѣ. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Ты  разговаривать!  Ты  разговаривать  ста.іъ!  Ты  и  дышать  не 

смѣй!  А  то  я  такую  женитьбу  задамъ.  Этакое  несчастіе  въ  домѣ, 

а  ты  жениться! Мы,  можетъ  быть,нищіе  будем ь,  а  ты  жениться! 

Вотъ  дыхни  еще  разъ! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Что  ты,  что  ты,  Андрюша!  Этакое  въ  домѣ  несчастіе,  а  ты 

жениться! 
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АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 
Маменька,  молчите!  Вогъ  съ  вами,  тятеньжа!  Вы  меня  на 

вѣкъ  несчастнымъ  хотите  сдѣлать,  такъ  вы  за  это  Богу  отвѣтите. 
Что  я  вамъ,  на  мытарство  что  ли  достался?  что  жь  мнѣ,  на  ка- 
менный мостъ  бЬжать?Руки  на  себя  наложить,  что  ли?  А  я  вамъ 
сыеъ  всегда  былъ  и  есть  такой,  какъ  должно-съ.  Это  я  вамъ  на 
дѣлѣ  докажу.  А  вамъ  достану  человѣка,  который  васъ  изъ  біды 
выручить.  А  если  ие  онъ,  такъ  никто.  А  за  мои  слезы  вамъ  Богъ 

Заплатить  (Убѣіастт,.  Луша  входить}. 

.  ТІІТЪ  титычъ. 

Держите  его!  Какъ  онъ  можетъ!  Воть  вернись  ты  только!  Ве- 
дите МеіІЯ  ВЪ  ТараіІтаСЪ.  (Настасьи  Панкратьепна  и  Луша  беругь  его  ?а  руки  н 

•едутъ)  Настасья !  Коли  ежели  кто  съ  краснымъ  воротникомъ, 

такъ  сейчасъ  ему  говорите,  что  уіха.іь  изъ  Москвы.  (Уходить). 

■лі  4  3   і  ;п.  г   г  .  (і  .'I  і  <і  і  ■  •  * 


ДЪЙСТВІЕ  III. 

> 

дъйствующія  «да: 

ТНТЪ  ТИТЫЧЪ. 

ВАСТАТЬЯ  ПАИКРАТЬЕВНА. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

ПЕРЦОВЪ. 

ЛУША. 

НЕИЗВЕСТНЫЙ,  вь  мундирномъ  сюртѵкѣ,  застегнуть  на  всѣ  пуювипы,  на 
♦урашкѣ  кокарда,  въ  рукѣ  свертокъ  буиагь. 

Комната  2-го  дѣйствія. 


ЯВЛЕН  ІЕ  I. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВ  НА  И  ЛУША  (у  ОКНЭ). 
НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Воть  страсти-то!  Воть  и  сиди  да  трясись!  Луша,  гляди  хо- 
рошенько! 

ЛУША. 

Ахъ,  матушка,  Настасья  Паикратьевиа,  вѣдь  и  деть! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Кто  идетъ? 

ЛУША 

Да  буточнккъ,  матушка! 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


ООВРЕІІКІШІІКЪ. 


НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Охъ,  гр-вхъ!  Ужь  не  за  Китъ  ли  Китычемъ?  Бъти,  скажи,  что 
дома  иѣтъ. 

ЛУША. 

Нѣтъ,  ие  къ  намъ;  на  ту  сторону  псрешелъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВЫХ. 

,  Ыу,  слава  Богу!  Смотри,  Луша,  хорошенько! 

■  ,  ,!  ЛУША. 

Андрей  Титычъ  съ  какимъ-то  барином  ь. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Ото  ори  поди,  да  опять  запри  на  запоръ.  (Луша  уходягь)  Вогь 
не  ждали,  не  чаяли,  какая  бѣда  случилась.  Теперь  всякаго  че- 
ловіка,  который  по  улицѣ  идетъ,  бойся.  А  ужь  про  полицію  и 
говорить  нечего!  Сохрани  Господи,  квартальный  покажется,  да 
я  тутъ  же,  кажется,  на  мѣстѣ  умру.  Все  мігѣ  вотъ  такъ  въ  гла- 
захъ  и  представляется:  придутъ  вдругь  неизвестные  люди,  по- 
кажутъ  бумагу,  возьмутъ  Китъ  Кнтыча, — только  я  его  и  видѣла! 
(Сиотригь  въ  окио)  Вопъ  онъ,  голубчикъ  мой,  въ  тараіітасѣ  сидитъ 

ОДИНЪ,  ТОЧНО  СИрОТа  Какая!  (Входлть:  Андрей  Титычъ  н  Досужегь). 


Я  В  .1 Е  И I Б  II. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА,  АПДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  ■  ДОСУЖЕ  В  Ь 

АНДРЕЙ  ТПТЫЧЪ. 

Гдѣ  тятенька? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

При  иихъ-то  можно  говорить? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Сдѣлайте  одолжепіе,  не  конфузьтесь! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Вонъ  онъ,  мой  батюшка,  сидитъ  въ  тарантас ѣ  одинъ  одине- 
хонек ь. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Зачѣмъ  его  туда  занесло? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Скрывается,  батюшка.  Урлапъ  Гаврилычъ  приказалъ;  стряп- 
чій  такой  есть,  Мудровъ;  знаете? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Онъ-то  его  и  посаднлъ? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Онъ,  батюшка.  А  развѣ  отъ  атого  пользы  не, бу деть? 


Оідііігей  Ьу  Соодіе 
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ДОСУЖЕВЪ. 

Пускай  сидитъ,  коли  ему  нравится. 

I      ..  .      ■    ,  I   I»  14.  II  .   

АНДРЕИ  ТИТЫЧЪ. 

Что,  маменька,  баринъ  еще  не  былъ? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Нѣтъ  еще,  Андрюша.  Вотъ  всѣ  въ  страхѣ  ходимъ,  все  ждемъ. 
Это  ты  по  тятенькиному  дѣлу  что  ли  привелъ? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Да,  маменька! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Какъ  ихъ  звать-то? 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Василій  Митричъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Похлопочи,  Василій  Митричъ!  Если  ты  памъ  пате  дт,ло  хо- 
рошо сдѣлаеінь,  я  ужь  и  не  знаю  что!  Я  тебя  въ  поминанье  за- 
пишу.  Ты  холостой,  чай? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Холостой. 

■ 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Я  тебѣ  иевѣсту  пайду,  хорошую;  богатую  высватаю. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Надобно  Франта-то  этого  вндѣть,  Фіізику-то  его  посмотнѣть; 

ТОГДа  МОЖНО  ПрЯМО  СНаЗаТЬ,  ЧвГО  ДѢЛО  СТОИТЪ.  (Луша  входить). 

ЛУША. 

Какіе-то  два>  барина  подъѣхали. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Вотъ  грѣхъ-то!  Вотъ  бѣда-то!  Вѣдь  это  оии!  Пускать  ли  ужь? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Пустите!  А  я  изъ  другой  комнаты  посмотрю  на  нихъ,  да  по- 
слушаю, что  говорить  будутъ;  тогда  дѣло  видно  будетъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 
Ну,  пуСТИ,  ПОДИ!  (Луша  уходить). 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

Кто  же  это  другой-то  съ  шімъ?  .        ,  , 

ДОСУЖЕВЪ. 

Приказиаго  какого  нибудь  для  острастки  взялъ.  (У ходить  »ь  дру- 
гую комнату.  Входятъ:  Перцогь  ■  Неиз»ѣстныш). 


Соодіе 


т 

івакіів Ц  ^^^^^  ,  ,:і 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА,  АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ,  ПКРЦОВЪ  И  НКИЗ- 

вцст.ык 

'.аьмо  т  ан»о  -гнжівО  .алшиь.і/  .  . 

ПЕРЦОВЪ.  ,АТ)/ЛІ 

Господинъ  Брусковъ  дона?  ц  А  , 

НАСТАСЬЯ  иАНКРАТЬЕВНА. 

Нѣтъ,  батюшка,  нѣту. 

ПВРЦОВЪ. 

Какъ  же  онъ  мнѣ  сказал  ъ,  что  будетъ  меня  ждать  для  пере- 

ГОВОровъ!  ЭТО  ЧОрТЬ  ЗНаетъ,  ЧТО  такое!  (Шепчетъ  что-то  на  ухо  Неал- 
■Ѣствоиу).  А  скоро  лн  онъ  будетъ?  .0Г-4ТМГ,  .!  у 

НАСТАСЬЯ  ЛАНКРАТЬЁВНА. 

Не  знаю,  батюшка.  ..пчмццЙ 

ПЕРЦОВЪ  (Неиэвѣстаоит). 
СадиСЬ,  ПОДОЖДеМЪ.  (Садятся  ■  шоиотонъ  разгоаарвааютъ). 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Вы  нхъ  супруга,  должно  быть? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Да,  батюшка. 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Дѣтокъ  имѣете? 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Два  сына,  батюшка.  (Молчааіс). 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Не  хорошо,  сударыня,  не  хоропю-съ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Что  жь  дѣлать-то,  батюшка;  грѣхъ  попуталъ.  Ужь  видно 
бѣсъ  какъ  нибудь  ихъ  благородіе  водъ  руку-то  ему  подсунул*. 

неизвестный. 

Кончать  надобно,  сударыня,  кончать.  Коли  дѣло  до  суда  дой- 
детъ,  такъ  вашему  мужу  очень  плохо  будетъ. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Мы  этого  знать  не  можемъ. 

ПЕРЦОВЪ. 

Что  ты  съ  ними  толкуешь!  Они  не  понимаютъ,  какіе  громы 
могутъ  обрушиться  надъ  ихъ  головами. 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Вы  посовѣтуйте  вашему  супругу,  чтобы  онъ  кончилъ  съ  гоо 
подипомъ  Перцовымъ. 

ПЕРЦОВЪ. 

Да,  въ  противномъ  случаѣ  я  поступлю  съ  нимъ  жестоко. 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Пусть  онъ  удовлетворить  господина  Перцова  суммою,  кото- 
рую онъ  требуетъ... 


Оідіііге^  Ьу  Соодіе 


ТЯЖЕЛЫЕ  ДНИ.  2іі 

НАСТАТЬ*  ПАНКРАТЬЕВА. 

Гдѣ  жь  намъ  взять  такихъ  денет,!  Легко  сказать*  триста  ты- 
сячь! 

■  1  т 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Вы  не  извольте  пугаться  этой  суммы!  Это-  такъ,  примерно 
сказано,  съ  горяча.  Господинъ  Перцовъ,  вѣроятно,  будутъ  такъ 
снисходительны,  что  сдѣлаютъ  уступочку. 

ПЕРЦОВЪ. 

Да,  если  ужь  очень  расплачутся,  такъ  уступлю  что  нибудь. 

ИЕИЗІѴ1>СТШ>Ш  (Пошвіітмишсь  съ  Перцовымъ). 

ДУмаі°,  что  господинъ  Перцовъ  на  половину  согласится, 
если  только  сейчасъ  деньги. 

ПЕРЦОВЪ. 

Только  въ  такомъ  случаѣ.  Такъ  вы  и  скажите  своему  мужѵ  и 
повелителю. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Хорошо,  батюшка. 

ПЕРЦОВЪ. 

Ну,  пойдем ь!  Что  жь  намъ  его  дожидаться! 

неизвестный. 

Такъ  вы,  сударыня,  скажите  господину  Брускову,  что  если 
овъ  не  удовлетворить  сегодня  же  господина  Перцова,  то  завтра 
діло  пойдетъ  въ  судъ.  Часа  черезъ  два  я  зайду  навѣдаться.  За 
тѣмъ  прощенія  просимъ. 

ІІКРЦОВЪ. 

Онъ  еще  не  ученъ. 

НЕИЗВЕСТНЫЙ. 

Да-съ.  Благородное  обра  щеп іе  плохо  понимаетъ. 

ПЕРЦОВЪ. 

Ну,  такъ  я  выучу.  Василискъ  Перцовъ  выучптъ  обращенію. 

(Вюдеть  Досужегь). 


ЯВЛВІІЕ  ПГ. 
тѣ  ж  в  и  достжішъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Господинъ  Перцовъ!  Васъ  ли  я  вижу. 

ПЕРЦОВЪ. 

Здравствуйте,  господинъ  Досужевь!  Представьте,  какой  со 
«ной  страшный  случай! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Да,  я  слышалъ. 


іб 


Вся  жизнь  моя  преисполнена  разными  приі 

Т.  ХСТІІІ.  Отд.  I. 
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ДОСУЖЕВЪ. 

Господа ,  мнѣ  нужно  съ  господи  но мъ  Перцовымъ  по  секрету 
поговорить. 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВНА. 

Мы,  батюшка ,  уйдемъ.  Пойдемъ,  Аидрюшаі  (Уходит*;  Авлрей 

Тжтычь  за  вей). 

ДОСУЖЕВЪ. 

Сего  неизвѣстнаго  тоже  отправьте  домой!  Что  ему  здѣсь  дѣ- 
дать? 

ПЕРЦОВЪ. 

Какъ  же  безъ  вознагражден! я?  Ему  довольно  будетъ  самаго 
незначительна™. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ужь  ЭТО  Ваше  дѣдо!  (Перцогь  шепчетъ  что-то  Неизвѣстноиу,  тотъ 
уходить). 


ЯВЛЕІІК  Г. 

.  г  ■ 

ДОСУЖЕВЪ  И  ПЕРЦОВЪ. 

ДОСУЖЕВЪ. 
Вы  опять  за  свой  промысел  ь? 

ПЕРЦОГЬ. 

Какъ  вы  могли  подумать!  Вы  меня  обижаете,  господинъ  До- 

сужевъ!  Вся  жизнь  моя  есть  игра  непостижимости.  Вотъ  и  сего- 
дня я  поѣхадъ  въ  Марьину  рощу  наслаждаться  благами  природы 
и  попалъ  въ  хаосъ  необразованности. 

ДОСУЖЕВЪ, 

Ловкіп  вы  человѣкъ! 

*  ♦ 

ПЕРЦОВЪ. 

Я  несчастный  человѣкъ ,  го  с  поди  нъ  Д  осу  жевъ.  Удары  судьбы . . . 

ДОСУЖЕВЪ. 

Во  сколько  же  вы  цѣните  вашу  обиду? 

ПЕРЦОВЪ. 

Какими  же  деньгами  можно  оцѣнить  оскорбленіе,  господинъ 
Досужевъ! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Я  съ  вами  согласенъ.  Значить,  вы  денегъ  не  хотите.  Да  оно 
и  подло,  деньги  брать!  Вызовемте  его  па  дуэль! 

ПЕРЦОВЪ. 

Ну  нѣтъ;  ежели  бы  приличную  сумму... 

ДОСУЖЕВЪ. 

Такь  вы  бы  взяли? 
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И  я  надѣюсь,  господвнъ  Досужевъ,  что  вы,  какъ  благород- 
ный человікъ,  мнѣ  мѣшать  не  станете. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Какъ  можно!  Я  хочу  хлопотать  за  васъ.  Хотите,  я  даже  на- 
івачу  сумму,  которую  Вруековъ  долженъ  вамъ  отдать,  и  онъ  ме- 
ня послушаегь. 

ПЕРЦОВЪ.  (Пожиная  Досужеву  руку) . 

Мегсі,  господинъ  Досужевъ!  Вы  не  жалѣйте  этого  безмыслен- 
наго  невѣжду;  требуйте  съ  него  больше,  мы  съ  вами  подѣлимся. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Я  ужь  и  такъ  много  назначаю,  больше  требовать  нельзя. 

ПЕРЦОВЪ. 

Позвольте  узнать  хоть  приблизительно. 

п         .  ДОСУЖЕВЪ.  . 

Сто  цѣлковыхъ. 

ПЕРЦОВЪ. 

Злая  ыасмішка,  господинъ  Досужевъ! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Неужели  жь  вамъ  въ  самомъ  дѣлѣ  полтораста  тысячъ  дать! 

ПЕРЦОВЪ. 

Отъ  полутораста  тысячъ  до  ста  рублей  еще  раэстпяніе 


лвко. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Берите  сто  рублей;  я  вамъ  совѣтую.  Хорошія  деньги. 

ПЕРЦОВЪ. 

Вы  знаете,  что  я  человѣкъ  непреклонный. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Не  хотите  ста,  такъ  и  ничего  не  получите. 

ПЕРЦОВЪ. 

Мало,  господинъ  Досужевъ! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Берите,  право,  берите,  Вы  меня  понимаете? 

ПЕРЦОВЪ.  (Керетъ  Доеужева  за  руку). 

I  осподинъ  Досужевъ,  только  для  васъ  соглашаюсь.  Только 
для  васъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Воть  и  прекрасно.  (Кршадтъ  »ъ  дверь)  Андрюша,  пришли  перо 
съ  чернильницей,  да  листъ  бумаги! 

ПЕРЦОВЪ. 

Къ  чему  это,  господинъ  Досужевъ?  \*\ 

ДОСУЖЕВЪ. 

Вы  дадите  подписку,  что  на  Брускова  претензии  не  нмѣете  и 
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за  обиду  считаете  себя  удовлетворен!! ымъ.  {Луша  прииосягь  бумагу 
«  чернила).  Давай  сюда!  (Садится  къ  столу).  Не  дурна  дѣвочка-то. 

ПЕРЦОВЪ. 

Пріятныіі  сюжетецъ. 

ДОСУЖЕВЪ.  (Принимая  бумагу  ■  чернила). 

Кто  язъ  хозяева  съ  тобой  ласковѣе-то?  Чай  Андрюша? 
самъ  старикъ? 


Ты,  душенька,  говори,  ие  конФувься! 

ДУША. 

Да  будетъ  вамъ!  Безстыдвики!  (Ухолмтъ). 

ДОСУЖЕВЪ. 

Такъ  вотъ-съ.  (Пншетъ).  Вогь  подпишите.  А  деньги  получите 
завтра  утромъ  отъ  мена.  Вѣрнте  мнѣ  или  пѣтъ?  а  то  возьмите 
росписку. 

ПЕРЦОВЪ.  (Подписьпаегь). 

Помилуйте,  господинъ  Досужевъ,  между  благородными  людь- 
ми довольно  одного  слова. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Значитъ,  до  свиданія! 

ПЕРЦОВЪ. 

Честь  имѢю  пребыТЬ-СЪ.  (Уходить.  Андрей  Тиычг  агодшт»), 

ч 

ЯВЛБІІЕ  М 

ДОСУЖЕВЪ  И  АНДРЕЙ  ТНТЫЧЪ. 
АНДРЕИ  ТНТЫЧЪ. 

Какъ  дѣла,  Василій  Митричъ? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Вотъ  и  мировая  готова;  а  сторговаться  съ  твоимъ  отцомъ 
Перцовъ  мнѣ  поручил». 

АНДРЕЙ  ТНТЫЧЪ. 
Много  ли  жь  вы  съ  тятеньки  возьмете? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Страсть!  Ограблю. 

АНДРЕЙ  ТНТЫЧЪ. 

Вы  хоть  меня-то  пожалѣйте!  Если  вы  съ  тятеньки  много  де— 
негь  возьмете,  онъ  разсердится  такъ,  что  -бѣда;  н  ужь  тогда  не 
видать  мнѣ  Александры  Петровны,  какъ  ушей  своихъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Какое  же  мнѣ  дѣло  до  тебя  и  до  твоей  Александры  Петровны! 

АНДРЕЙ  ТНТЫЧЪ. 

Чтожь  мнѣ  теперь  дѣлать? 
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Да  что  хочешь,  то  и  дѣлай!  Я  человѣкъ  бѣдвый,  долженъ  о 
себѣ  заботиться,  а  не  о  васъ. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

У  меня,  Василій  Митрнчъ,  только  и  надежды  было,  что  на 
васъ.  А  теперь,  значить,  все  одно  хоть  умирай! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Разговаривай  еще! 

АНДРЕЙ  титычъ. 
А  еще  пріятелемъ  называетесь!  Развѣ  такъ  пріятели  дѣлаютъ! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Мало  ты  еще  на  свѣтѣ  жнлъ,  коли  на  пріятелен  надѣешься! 
Такъ-то,  мой  милый!  Деньги  всегда  дороже  пріятелей. 

АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ. 

А  вы  думаете,  такъ  вамь  тятенька  и  дастъ  денегъ!  Какъ  же! 
Дожидайтесь. 

ДОСУЖЕВЪ 

А  не  дастъ,  такъ  въ  смирительномъ  посидитъ. 

АНДРЕЙ  титычъ. 
Господи!  Что  же  это  такое!  Это  ужь  еще  хуже!  Какой  страмъ- 

гоі  Какая  мараль  на  все  семейство! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  да  что  мнѣ  съ  тобой  разговаривать!  Поди,  зови  отца  изъ 
тарантаса! 

АНДРЕЙ  титычъ. 
Не  хотите  вы  меня  теперь  пожалѣть,  ну,  такъ  послѣ  пожа- 
/  лвете,  да  ужь  поздно  будетъ  (уходить). 

ДОСУЖЕВЪ. 

Посмотримъ,  что  это  за  звѣрь,  Титъ  Титычъ!  Ужь  я  не  радъ, 
что  взялся  за  дѣло-то!  Вѣдь,  чортъ  его  знаетъ,  поколотить  по- 
жалуй. Еще  въ  чужомъ  домѣ  съ  нимъ,  говорить,  можно  разго- 
варивать; а  ужь  къ  нему-то  придти,  все-равно,  что  къ  медвѣдю 

ВЪ  берлогу.  Главное,  Не  робѣть!  (Входить  Титъ  Титычъ). 

і 

ЯІМКлІВѴЦ. 
ДОСУЖВВЪ  в  титъ  титычъ. 

'  < 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ    (садится  ва  кресло  и  несколько 

времени  мрачно  смотритъ). 

Здравствуй! 

ДОСУЖЕВЪ. 

И  ты  здравствуй! 

титъ  титычъ. 
Ты  Андрюшинъ  знакомый?  •  1 1  . 
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ДОСУЖ  ЕВЪ. 

п  ігДЯкг.о»   ,.и«жі*ІЛ  ая+лонэр  В  !йв?аг*  я  пт  %л 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Ты  какой  такой?  Благородный,  %щ  ті 

_  ДОСУЖ  ЕВЪ. 

"  Да  тев*  раэві  не  «се  равно?        ' '  '  "  "" 

п«,ци     титъ  ТИТЫЧЪІ  »лтн>»п,^- 

Стало  быть,  не  равно,  когда  спрашиваю.  Какой  на  тебѣ  чннъ, 

такой  съ  тобой  и  разговоръ  будетъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Я  ѴуЙфксКІЙ  рёгиі^раторі.  * ^™**»**6**  лмч: 

титъ  титычъ. 

'  Это  чтожь  такое? 

Пятнадцатаго  класса.  Насъ  во  всей  Россіи  только  двое. 

>«  лапИ  \л-і-УП9і,  пЭііі  ХИТЪ  ТИТЫЧЪ.  ,  аиві 
Ну  садись,  гость  будешь! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Я  не  люблю  садиться;  я  лучше  стоя.  (ГИІ.. 

титъ  твтычл» 

Сказано,  садись,  такъ  и  садись.  Что  ты,  какъ  бѣсъ,  будешь 
передо  мной  вертѣтьсяі  Терпѣть.не  могу.  , ,  г.и 

ДОСУЖЕВЪ. 

Цу,  буДЬ  ПО  ТВОему,  СЯДУ,  (Хочегь  подвинуть  стул). 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Ты  что  тамъ  еще?  Не  смі.и  трогать  стульевъ!  Они  на  мѣсгѣ 
поставлены.  Садись  вотъ  здісь,  водлѣ  меня!  * 

ДОСУЖЕВЪ  (слдясь). 

Ты  не  очень  командуй! 

.„••  титъ  ТИТЫЧЪ. 
Да  коли  ты  не  порядокъ  дѣлаешь,  какъ  же  тебѣ  не  сказать! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  будеть  о  пустякахъ-то!  Нора  и  о  дѣлѣ.  Мнѣ  вѣдь  некогда. 

титъ  титычъ;  '"  " 
Ну  вотъ,  теперь  давай  о  дѣлѣ!  Только  ты  меня  не  раэсерди, 

смотри;  а  то  я  и  разговаривать  не  стану,  и  прогоню.  Я  ужь  од- 
ного прогналъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  хорошо,  хорошо! 

тип»  тнтычъ. 
Многоль  ты  съ  меня  взять  хочешь? 

ДОСУЖЕВЪ. 

За  что? 

титъ  титычъ. 
За  что?  Извѣстно,  за  что.  За  это  дѣло? 

Помирить  что  ли? 
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титъ  титычъ. 

Нѣтъ,  не  помирить;  а  оправить  совсѣмъ,  чтобы  я  чисгь  быль. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Да  какъ  же  тебя  оправить,  когда  ты  виповатъ? 

титъ  титычъ. 

Виаоватъ!  Это  я  и  самъ  знаю,  что  виноватъ.  Зачѣмъ  же  ты 
н  стряпчій,  коли  ты  не  можешь  оправить  человіка?  А  ты  такую 
кляузу  напиши,  чтобъ  я  былъ  не  виноватъ  ни  въ  чемъ. 

ДОСУЖЕ  ВЪ. 

Этого  нельзя.  Надобно  помириться. 

титъ  титычъ. 

Ни  под-ь  какимъ  видомъ.  Ты  не  смѣй  и  заикаться!  Я  и  слы- 
шать не  хочу. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Буянить  твое  дѣло;  а  мириться  такъ  вогь  не  хочешь  I 

титъ  титычъ. 

Да  ты  съ  кѣмъ  говоришь!  Учить  что  ли  ты  меня  пришслъ  у 
меня-то  въ  домѣ!  Хочу  буянить,  и  буяню;  нешто  ты  мнѣ  зака- 
зать смѣешьі  Вогь  я  ужо  Андрюшкі  задамъ,  чтобы  онъ  эіакихъ 
стракулистовъ  ко  мнѣ  не  водил  ъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Да  ты  потише  1  Отъ  меня  вѣдь  въ  тарантась  не  спрячешься. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ  (встаегъ  ■  Досужевъ  тоже). 

Да  ты  къ  чему  туть  присталъ!  Ты  человѣкъ  постороннііі! 
Зачѣмъ  ты  ко  миѣ  въ  домъ  зашелъ?  Тебѣ  что  тутъ  нужно?  Ишь 
ты,  влѣзъ  въ  гостиную,  разсѣлся,  тоже  важничаетъ!  Какъ  ты 
смѣлъ  придти  меня  безпокоить?  Я  вогь  сейчасъ  велю  тебя  со  дво- 
ра согнать.  Чтобъ  ты  и  носу  сюда  показывать  не  смілъ.  Я  тебя 
и  знать  не  хочу. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Радъ  бы  не  хотѣть,  да  нельзя.  Ты  грамотѣ  знаешь?  Такъ 
вогь  смотри!  (Покааыметъ  бумагу).  Перцовъ  далъ  подписку,  что  дѣ- 
ло  съ  тобой  прекращаете  и  подписку  ату  отдал  ь  мнѣ.  Теперь  я, 
что  хочу,  то  съ  тобой  и  сдѣлаю.  Захочу,  отдамъ  ее  тебѣ,  п  дѣло 
кончено;  а  не  захочу,  подадимъ  на  тебя  завтра  прошеніе  я  упря- 
чемъ  тебя  въ  смирительный. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ  (саднтса). 

Зиачитъ,  я  съ  тобой  теперь  долженъ  дѣло  дѣлать? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Со  мной. 

титъ  титычъ. 
Ну,  садись!  Сейчасъ  выпьемъ  чего  нибудь. 
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ДОСУЖЕВЪ  (садясь). 

Нѣгь,  ужь  прежде  давай  дѣло  кончим ь! 

тптъ  титычъ. 

Ну  давай!  Значить,  я  тебѣ  за  эту  росписку  долженъ  деньги 

заплатить?  ,<  ;і,и  и  ]  .< 

..тг  -«ж  .'»,Ьм-,Т;  ,  гипсом  ддеУШДОЬ. 
т  Похоже  на  то.  і  *?ѵ  і  , 

пг-іі'  т  ни  г    ТИТЪ  ТИТЫЧЪ.  ,,  .  ;>і,ц* 
А  ты  имѣй  сколько  нибудь  совѣсти,  не  грабь  Грабить- 

то  не  хорошо.  Пора  ужь  вамъ  эту  привычку  скверную  бросить. 
Слышишь  ты!  Ты  дѣлай  дѣло  почестиѣе! 

Слышу,  слышу. 

ТПТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Ну  многолижь  ты  съ  меня  потребуешь? 

ДОСУЖ  К  ВЪ. 

Вотъ,  во  первых ь,  сто  цѣлковыхъ  Перцову  за  обиду.  Это  ты 
пошли  съ  сыномъ  завтра  утромъ.  ',  , 

титъ  титычъ. 

Это  ничего!  Это  па  чести,  не  дорого!  Это  и  въ  другой  рать, 
коли  случится.  л"и-  л 

ДОСУЖЕВЪ. 

Такъ  ты  опять  поколотишь? 

ТИТЪ  титычъ. 

Эти  деньги  я  всегда  въ  состояніи  заплатить,  когда  хочешь. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Нѣгь  ужь,  въ  другоіі-то  разъ  тебѣ  иного  дороже  станетъ.  Для 
меня  только  онъ  съ  тебя  сто  цііковыхъ,  а  то  цросилъ  полтора- 
ста тысячъ.  Ну,  теперь  за  хлопоты. 

титъ  титычъ. 

Многолижь  тебѣ? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Мнѣ  много  надобно. 

титъ  тгітычъ. 

Будь  почестиѣе!  будь  почестнѣе,  я  тебѣ  говорю.  Не  хорошо 
вѣдь.  Много  запросишь,  вѣдь  не  дамъ.  Только  ты  меня  растрево- 
жишь^ я  старый  человѣкъ.  Ну,  прошу  я  тебя!  Кончимъ  подру- 
жески,  много  не  ломи! 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ты  обѢщалъ  женить  сына  на  Кругловой? 

титъ  титычъ. 

Тебѣ  что  за  дѣло? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Кабы  не  было  мнѣ  дѣла,  я  бъ  и  разговаривать  не  сталъ. 
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титъ  титычъ. 
Обѣщалъ,  да  раздумалъ. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну  такъ  ты  передумай  опять,  да^жени  его  поскорѣе! 

Какъ  же  ты  можешь  мнѣ  въ  такомъ  дѣлѣ  указывать!  Да  гдѣ 
же  это  видано!  Нътъ  ты,  должно  быть,  сегодня  отъ  меня  доб- 
ромъ  не  хочешь  уйти?  Дождешься,  что  я  тебя  изуродую. 

ДОСУЖЕВЪ 

Ну,  видно,  говорить  съ  тобой  нечего;  а  надо  сейчасъ  къ  по- 

ДИЦІЙмеІІСТеру  ѢхаТЬ  (Берегъ  шляпу). 

титъ  титычъ. 
Постой,  ты!  Какъ  тебя? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну,  что  еще? 

титъ  титычъ. 

Да  ты  почеиъ  знаешь,  можетъ,  я  и  самъ  хочу  женить  его  на 
Кругловой,  и  передумывать  мнѣ  нечего.  Можетъ  быть,  я  тебя  об- 
манулъ! 

досуяіелъ. 

Это  ужь  твое  дѣло. 

титъ  титычъ. 

То-то!  Тыне  подумай,  что  это  я  тебя  послушалъ!  Это  я  самъ. 
А  еслибъ  не  я  самъ,  и  никтобъ  меня  на  свѣтѣ...  Слышишь  ты,  я 
самъ.  Слышишь  ты,  что  я  тебѣ  говорю? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Слышу,  слышу, 

титъ  титычъ. 

Я  хочу,  чтобъ  Андрюшка  женился  па  Кругловой,  такъ  тому 
и  быть!  Никто  мнѣ  ни  указывать,  ни  приказывать  не  смѣетъ. 
Что  хочу,  то  у  себя  дома  в  дѣлаю. 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ну  вотъ,  когда  ты  женишь  сына,  тогда  я  тебѣ  росписку  и 
отдамъ,  такъ  дѣло  твое  и  кончится. 

титъ  титычъ. 

Эи!  Кто  Тамъ?  (Входжт-ъ  Настасья  Паыкратьеава).  Подайте  ПіаМПаН- 

скаго,  да  идите  всѣ  сюда! 

НАСТАСЬЯ  ПАНКРАТЬЕВЫ  А 

Ну,  слава  Богу!  Должно  быть,  дѣло  на  ладъ  идетъ.  (Уходить). 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

А  деньгами  мпоголь  тебѣ? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Ничего. 

титъ  титычъ. 

Ты  не  важничай?  Ты  проси!  Проси,  я  тебѣ  говорю:  я,  можетъ 
быть,  дамъ.  Не  въ  состояніи  я  чтоли  заплатить  тебі? 


Оідііігей  Ьу  Соодіе 


ДОСУЖЕВЪ. 

Я  знаю,  что  въ  состоянін;  да  не  надо  мнѣ. 

тотъ  титычъ. 
Фальшивишь  ты  что  нибудь? 

ДОСУЖЕВЪ. 

Кабы  я  для  тебя  хлопотадъ,  такъ  я  бы  съ  тебя  взядъ  денегъ 
много.  Ну,  много  не  много,  а  взялъ  бы,  сколько  слѣдуегь.  А  я 
для  сына  твоего  хлопочу,  понимаешь  ты? 

титъ  титычъ. 

Понимаю.  Ты  приходи  ко  мяѣ  чаще,  я  тебя  полюбплъ. 

(Выдать.  Настасье  Панкратьеве*,  Андрей  Титычъ  в  Луша  съ  шавпансюигь). 

Я  В  Л  Е  Н  I К  ПН. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ,  ВАСТАСЬІ  ПАНКРАТЬЕВЫ!,  АНДРЕЙ  ТИТЫЧЪ  ■ 

ДУША. 

ТИТЪ  ТИТЫЧЪ. 

Слушай  ты,  Андрюшка!  Будетъ  тебѣ  по  Москвѣ  собакъ-то 

гонять  1  Что  ты  шляешься,  какъ  соврасъ  безъ  узды!  Пора  тебѣ, 

дураку,  за  умъ  браться!  Кабы  пе  родители,  кто  бы  о  тебѣ,  дура- 

кѣ,  подумалъ!  Собирайся  сейчасъ  къ  невѣстѣ  съ  матерью!  Къ 

Кругловымъ  ступайте!  Проси,  чтобы  отдали  за  тебя,  за  дурака. 

АНДРЕЙ  титычъ. 
Да  я  теперь  счастливѣѳ  всѣхъ  на  свѣтѣ!  Когоже  мвѣ  только 

за  это  благодарить-съ?  Я  такъ  думаю,  что  васъ,  Василій  Мит- 

ричъ. 

титъ  титычъ. 

Разумѣется  его:  потому  онт»  все  дѣло  кончилъ  благополучно. 

НАСТАСЬЯ  ИАНКРАТЬВВНА. 
Говорила  я,  что  въ  тяжелый  день  ничего  дѣлать  ненужно 

Вотъ  какая  бѣда  -то  было  вышла>  кабы  добрый  человѣкъ  не  по- 

могъ! 

титъ  титычъ. 

За  это  мы  всѣ  его  будемъ  благо  дарить  такъ,  что  о  нъ,  можете, 
и  не  ожидаетъ. 

досужей  ъ. 

Ничего  мнѣ  отъ  васъ  не  надо  (Веретъ  стаяавъ  авва).  Живите,  же- 
нитесь, плодитесь,  ссорьтесь,  миритесь,  судитесь;  а  я  буду  гля— 

ДѢТЬ  На  ВаСЪ  Да  радоваться!  (Выпивает*  стакапъ). 

А.  ОСІЧРОВСКІЙ 
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♦  .  ЛАССАЛЬ  И   ЕГО  УЧЕНІЕ  О  ЗНАЧЕНЫ   РАБОЧАГО  КЛАССА   И    О    СРЕДСТВАХЪ  КЪ 

ТДТЧШЕНІЮ  ЕГО  ПОЛОЖЕНЫ. — СУЖДЕІІІЕ  ЛАССАЛЯ  О  П1У ДЬЦЕ-ДЕ ЛИЧѢ  II  О  ЕГО 
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ.  —  ОТНОШЕНІЕ  КЪ  ЛАССАЛЮ  ГОСУДАРСТВЕННЫ»  ВЛАСТЕЙ  (ПРО- 
ЦЕССА ЛАССАЛЯ).  ОТНОШЕНІЕ  КЪ   ЛАССАЛЮ  НѢМЕПКОЙ   ПРЕССЫ.  АНТАГПНИЗНЪ 
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ФУРТСКИ! КОНГРЕССЪ  РАБОЧИХЪ. 
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Фердинапдъ  Лассаль,  будучи  еще  очень  молодым!»  человѣкомъ 
(онъ  родился  въ  1825  году),  принял ъ  дѣятелыіое  участіе  въ  событіяхъ 
1Н48  года,  п  за  это  онъ,  нослѣ  возстановленія  нрежняго  порядка,  под- 
вергся полугодичному  тюремному  заключсыію.  Впосдѣдгтвіи  во  все 
время  господства  Мантсйфг.іевоіі  системы,  о  немъ  не  было  слышно 
ничего  особеннаго,  и  только  въ  послѣдніе  года  онъ  сталъ  извъетсиъ 
въ  1  ерманш  своими  рѣчами  и  сочинены  ми,  въ  которым,  онъ  трак- 
туетъ  о  необходимости  дать  рабочему  классу  иное  подожсніе  въ  об- 
ществѣ,  чѣмъ  то,  которое  онъ  занималъ  и  занимаетъ  доселѣ.  Съ 
особенною  отчетливостью  и  ясностью  Лассаль  изложилъ  свои  мысли 
о  зааченіи  и  иуждахъ  рабочаго  класса  въ  двухъ  брошюрахъ,  изъ 
которыхъ  первая  вышла  въ  коацѣ  прошлаго  года,  а  вторая  въ  началѣ 
нынѣшняго  года. — Первая  изъ  этихъ  брошюръ  носить  заглавіс  АгЬеі- 
Іегрго^гаішп,  и  составляешь  не  что  иное,  какъ  перепечатку  рѣчи,  про- 
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извессвпоН  Лассадсмъ  въ  апрѣіѣ  1862  года  передъ  собран іемъ  бер- 
динскихъ  рабочихъ.  Вторая  брошюра  озаглавлена  слѣдующпмъ  обра- 
зомъ-  ОіТепев  АпІ\ѵогівспгеіЬеп  ап  сіаз  Ьеіргідег  Сепігаі-Сотііё  ѵоп 
Регсі.  Ьавзаііе.  Основываясь  преимущественно  ва  этихъ  двухъ  бро- 
шюрахъ,  мы  постараемся  познакомить  вашихъ  читателей  съ  эконо- 
мы чески-соціальвымъ  ученіемъ  Лассаля,  возбудивтимъ  въ  послѣднсе 

время  не  мало  толковъ  въ  Германіи. 

і 

1. 

Въ  свосмъ  АгЬеіІегрго^гатт  Лаоса  ль  старается  опредѣлпть  исто- 
рически роль  рабочего  класса  въ  обществен  в  о  мъ  строѣ  и  дока- 
зать, что  самая  логика  исторіи  требуетъ  измѣненія  въ  отношеніяхъ 
класса  рабочихъ  къ  прочимъ  влассамъ.  Въ  средніе  вѣка,  говорить 
онъ,  преобладающимъ  элемеитомъ  въ  общсственномъ  строю  былъ  эле- 
ментъ  дворянства  и  духовенства,  и  прсобладаніе  это  основывалось  на 
томъ,  что  въ  ихъ  рукахъ  находилась  вся  поземельная  собственность, 
которая,  при  низкой  стеисни  развптія  промышленности,  составляла 
почти  все  богатство  пзв-Ьстноіі  страны.  Съ  развитіемъ  промышленно- 
сти образуется  капгнпсигь,  значсніе  к  ото  ра  го  мало  ио  малу  уменьшаетъ 
значеніе  поземельной  собственности,  и  который  производить  перево- 
рот!, въ  общсственномъ  строѣ  государства  Французская  рсволющя 
1789  года  была  послѣдвимъ  Фазисомъ  этого  переворота,  начавшагося 
лѣтъ  за  300  до  этого  событія.  Послѣ  револкщіи  89-го  г.  большой  ка- 
пнталъ  занялъ  такое  же  мѣсто  въ  государств  е,  какое  прежде  занимало 
поземельное  владѣніе;  господств  о  Феодализма  зам  впилось  господством^ 
буржуазіи.  Буржуазія  съумѣла  подчинить  массу  иарода  своей  власти 
и  пріобрѣсти  для  себя  всевозможный  приви.іегін,  сваливая  въ  то  же 
время  съ  себя  на  массу  иарода  большую  часть  государствеяяыхъ  тя- 
жестей. Лассаль  доказываетъ,  что  буржуазія  съумѣла  Посредство  мъ 
прямаго  и  косвевнаго  ценза,  посредствомъ  установлен!  я  залогопъ  иг 
гербовыхъ  потлииъ  для  прессы,  а  преимущественно  посредствомъ 
косвенны хъ  налогов  ь,  сдѣлать  крупный  кяпиталъ  необходимыми 
условіемъ  для  участіявъобщественномъ  управленіи(*) .  Въ  этомъотно- 
теяіи,  по  мнѣнію  автора,  буржуазія  поступала  еще  съ  большею  по- 
слѣдовательностью  и  съ  болыпимъ  эгоизмомъ,  нежели  въ  среда іе 
ігЬка  дворяиство  по  отношенію  къ  поземельной  собственности.  Но  иг 


(*)  Въ  доказательство  этого  своего  увѣреаія,  Лассаль  приводить  между  про- 
чимъ то,  что  въ  ІІруссіп  аа  108  иилдіоновъ  дохода,  приходится  только  12  миа- 
ліоиовъ  прлныхъ  иалоговъ,  которые  ооусіовднваютъ  избирательное  право,  асдѣ- 
довательно,  м  право  участія  въ  общеетвевыомъ  }  праваеиін. 
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этотъ  второй  леріодъ,  ваполвивішй  собою  пе  менве  350  лѣтъ,  окон- 
чился, по  мнвнію  .Іаееаля,  съ  1848  годомъ.  Съ  этого  временя,  го- 
ворил, опт.,  начинается  ионый  (третій)  исторнческій  періодъ,  въ  ко- 
тором ь  кепослѣдияя  роль  должна  принадлежать  четвертому  сословію: 
провозглашенный  въ  ѳтомъ  году  принципъ  всеобщей  тюдачи  голосовъ 
даеть  всякому  человѣку,  независимо  отъ  того,  богагь  ли  онъ,илн  бѣ- 
денъ,  одинаковую  долю  участія  въ  упраиленін  государством!,,  и  уста- 
новляетъ  такимъ  образом ъ  принципъ  свободваго  труда  господствую- 
щим!» принципом  ь  въ  обществѣ,  не  ставя  его  въ  заниспмость  отъ 
владѣнія  землею  илп  капиталомъ.  За  тѣиъ  авторъ  раэвиваетъ  свои 
поиятія  о  разлнчіи  нравственной  идеи  буржу.пзіи  и  нравственной  идей 
рабочего  сословія,  и  о  вьггекающемъ  отсюда  разднчін  въ  пояатін  о 
ціыш  государства  у  обонхъ  классов!..  Если  Феодалы  средни \ъ  вѣковъ 

отъ  соціальнаго  его  положенія,  то  нравственная  идея  буржуазіи  со* 
стоятъ  въ  томъ,  что  всякое  подобное  ограниченіе  несправедливо,  что 
всякій  пндивидуумъ  долженъ  им  Уть  зваченіе  семь  по  себ*,  и  что  ему 
прежде  всего  должногарантироватьбезпрепятственноеуоотребленіе  его 
собственныхъ  силъ.  Еслибъ,  объясняетъ  Лаесаль,  мы  всѣ  были  ода- 
рены отъ  природы  одинаковымъ  богатствомъ,  одинаковым!,  ѵмомъ  и 
образованіемъ,  то  пожалуй  эта  нравственная  идея  была  бы  удовлетво- 
рительна. Но  такъ  какъ  подобяаго  равенства  нѣтъ  и  не  можетъ  быть* 
такъ  какъ  мы  являемся  въ  свѣтт»  не  просто  какъ  индивидуумы,  а  съ 
нзвБстнымъ  различіемъ  въ  способностяхъ  и  въ  богатств*,  отъ  кото- 
ры\ъ  въ  свою  очередь  занисигь  различіе  образованія,  то  эта  нрав- 
ственная идея  неудовлетворительна.  Еслибъ  общество  должно  было 
обезнечивать  своимъ  члеваиъ  одну  то.іько  беспрепятствен пую  само- 
дѣятельвость  индивидуума,  то  это  повело  бы  прямо  къ  тому,  что  силь- 
ный сталъ  бы  эксплуатировать  слабаго.  Нравственная  же  идея  рабо- 
чего класса  заключается  въ  томъ,  что  свободное  употребление  инди- 
вндуальныхъ  силъ  саио  по  себѣ  еще  недостаточно,  что  для  правиль- 
ная обществен  наго  строя  кромѣ  этого  еще  необходимы:  солидар- 
ность пнтересовъ,  совокупность  и  взаимность  раэвитія.  Этимъ  разли- 
чіемъ  въ  нравственной  идеѣ  у  обонхъ  классовъ,  по  мнѣнію  автора, 
обусловливается  и  различіе  понятій  ихъ  о  цѣли  государства.  Буржуа- 
зія  создала  доктрину:  задача  государства  заключается  в ъ  томъ,  чтобы 
защищать  свободу  и  имущество  отдѣльнаго гражданина. Такова  доктри- 
на научныхъ  представителей  буржуазіи,  такова  доктрина  ихъ  полити- 
чески хъ  вождей,  такова,  одннмъ  словомъ,  доктрина  лѵберычзма.  По 
по  мнѣнію  Лас  саля,  эта  теорія  весьма  недостаточна,  вовсе  ненаучна 
н  нимало  не  соотвѣтствуетъ  истинному  значснію  государства.  Истин- 
но** назначепіе  государства  Формулируется  слѣдующимъ  образомъ  въ 


Оідііігео"  Ьу  Соодіе 


254  СОВРЕМЕІШИКЪ. 

брошюрѣ  Ласеаля:  пос.редствомъ  соедииенія  отдѣльиыхъ  личностей 
въ  одно  государство,  отдѣдьнымъ  индивидуумам  ь  должна  быть  дана 
возможность  достигнуть  такнхъ  цѣдей  и  такихъ  ступеней  развитія, 
которыхъони  никогда  бы  не  мог.ш  достигнуть,  какъотдѣльныя  еди- 
ницы; —  государство  должно  такимъ  образомъ  способствовать  разви- 
тию человѣчества  и  стараться  вызвать  къ  действительности  всю  ту 
степень  цивилизаціи ,  какой  только  можеть  достигнуть  человѣче- 
ство.  —  Лассаль  полагаетъ,  что  изложенную  имъ  идею  о  государствѣ 
можно  назвать  идеей  рабочего  класса  по  преимуществу.  Конечно,  гово- 
рить онъ,  и  всякій  другой  можеть  дойти  до  этой  идеи,  при  нѣкото- 
ромь  образонаніи  и  при  нѣкоторой  способности  разеуждать;  но  рабо- 
чей клаесъ,  но  самому  безпомощному  состоянію,  въ  которомъ  нахо- 
дятся члены  его,  какъ  отдѣльныя  единицы,  долженъ  инстинктивно 
доходить  до  этой  идеи:  экономическое  положеніе  этого  класса  по  не- 
обходимости рождаегъ  въ  немъ  инстинктивное  понятіе  о  тоигь,  что 
государство,  черезъ  соединеніе  многихъ  единиц  ь,  должно  помогать 
каждой  отдельной  единицѣ  доходить  до  такой  стеиени  развитія,  кото- 
рак  недоступна  для  вея,  какъ  для  единицы.  Съ  1848  года  нача- 
лось осуществлевіе  этой  идеи.  Впосл  ьдствіи  провозглашенъ  былъ 
принцип  ь  всеобщей  и  прямой  подачи  гол  о  со  въ,  которая,  но  мнбнію 
Лассалл,  составляетъ  лучшее  средство  къ  осуществлен ію  вышеизло- 
женной идеи  о  государе  гвѣ  (*}.  Лассаль  не  хочетъ  этимь  сказать, 
что  система,  которая  даетъ  рабочему  классу  значительную  долю  уча- 
спя  въ  унравленін  государство мъ,  хороша  потому,  что  рабочій  клаесъ 
лучше  прочихъ  классовъ.  Лассаль  далекъ  отъ  той  страппой  мьн> 
ли,  чтобы  въ  рабочеиъ  классѣ  не  было  недостатков  ь,  свойственныхъ 
другимъ  классамъ,  чтобы  въ  немъ,  наорнмЬръ,  не  было  того  эгоизма, 
который  онъ  впднтъ  въ  дворянствѣ  или  въ  буржуазіи.  Но  онъ  нахо- 
дить! что  рабочій  поста вленъ  въ  этомъ  отношен іи  въ  особенно  благо- 
приятный обстоятельства;  что  преследуя,  хотя  бы  нзъ  эгоистпческихъ 
видовъ,  улучшевіе  своего  собственнаго  состолнія,  онъ  стремится  въ 
то  же  время  къ  улучшенію  состоянія  цѣлаго  рабочего  класса,  а  сле- 
довательно, его  личный  интересъ  совпала етъ  съ  развитіемъ  массы 
народа,  съ  распространеніемъ  свободы,  съ  благом ъ  цѣлаго  чедовѣ- 
чества. 

Изложеніе  этихъ  общихъ  раэсужденій  о  роли,  предназначенной 


(*)  Лассаль  повидимому  ие  принадлежи™   къ    огромному   большинству  евро- 

пейскнхъ  по.штнковъ,  которые  при  вндѣ  тѣхі  злоупотребленін,  кь  ко горымь  по- 
дала поводъ  система  всеобщей  подачи  голосовъ  {провоэгдашеніе  втором  фрав- 
цуаской  имперім,  присоединен іе  къ  Францін  Совоии  и  Ниццы},  поспѣшилн  произ- 
вести осуждение  цѣлой  системѣ. 
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рабочему  классу  въ  исторін  чедовѣчества,  и  объ  истинаомъ  зпаченіи 
рабочаго.  составдяетъ  содержаніе  одной  изъ  его  брошюръ  — АгЬеіІег- 
рго^татт,  аа  которую  онъ  бьыъ  преданъ  суду  (о  чемъ  рѣчь  будетъ 
нище).  —  Въ  другой  своей  брошюрѣ:  Ойепев  АпІтеогІзсЬгеіЬеп  еіс, 
онъ  говорить  о  неудовлетворительности  настоящего  общественнаго 
положені я  рабочаго  класса,  о  недостаточности  того,  что  сдѣлаво  Ш ѵ ль- 
де-Дели  ченъ  и  другими  для  удучшенія  этого  подожѵиія,  и  о  томъ, 
что  собственно  слѣдовало  бы  сдѣдать  въ  этомъ  отношения. 

> 

2. 

вопроса  о  томъ,  какое  по- 
гь  по  отношенію  къ  политиче- 
і.  Поэтому  поводу  въ  концѣ  прошлаго 
были  два  противуиоложныя  мнънія.  Одно  изъ  этихъ 
что  рабочіе  вовсе  не  должны 
іъ  двпженілхъ  страны,  и  что  эти  послѣдвія 
Другое  же  мвѣніе  клонилось  къ  тому,  что  нѣмецкіе 
примкнуть,  и  прнтомъ  саиымъ  тѣсньшъ 
жъ  партіи  нрусокпжъ  прогрессистовъ.  —  Лассаль  одина- 
воастаетъ  противъ  того  и  другаго  инѣвіл.  —  Пер- 
вое изъ  этихъ  мн  ьній  онъ  считаетъ  совершенно  ошибочнымъ  потому, 
что  рабочій  можетъ  ожидать  осуществдевія  его  законныхъстремденій 
только  отъ  политической  свободы  страны;  самые  вопросы  о  томъ, 
могутъ  ли  рабочіе  свободно  собираться,  могутъ  ли  они  обсуждать 
свои  интересы,  могутъ  ли  они  образовывать  для  защиты  посдѣднихъ 
ассощащи  —  веѣ  эти  вопросы  зависать  отъ  политическаго 
страны  и  отъ  той  степени  политической  свободы,  которою 
пользуется;  поэтому  Лассаль  считаетъ  излишвимъ  дольше  оста- 
навливаться на  этоиъ  предметѣ.  Но  не  менѣе  странно  было  бы,  по 
его  мнѣиію,  если  бы  вѣмецкіе  рабочіе  вздумали  смотрѣть  на  себя, 
какъ  на  безусдовныхъ  послѣдователей  прусскнхъ  прогрессистовъ. 
Лассаль  долускаетъ,  что  эти  господа  оказали  въ  прошедшемъ  году 
нѣкоторую,  хотя  довольно  умѣреввую  услугу  странѣ,  отстаивая 
констнтѵціонныя  права  прусской  палаты  депутатовъ.  Но  даже  тог- 
да не  было  достаточнаго  основавія,  чтобы  все  сословіе  нъмец— 
кихъ  рабочпхъ  объявило  себя  въ  пользу  политики  этой  паргіи, 
тѣмъ  болѣе,  что  еще  неизвѣстно  было,  воспользовалась  ли  бы 
эта  партія  своей  побѣдой  для  блага  всего  варода ,  для  блага  ниэ- 
іппхъ  классовъ.  Теперь  же,  говорить  авторъ,  партія  эта  совершение 
потеряла  всякое  право  на  уваженіс  со  стороны  рабочихъ:  вмѣсто 
того,  чггобъ  отказаться  засѣдять  въ  палатѣ  до  тѣхъ  поръ,  пока  пра- 
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вительство  пе  возратится  къ  конституцін,  —  она  сама  даегь  прави- 
тельству возможность  соединить  всЬ  выгоды  неограниченней  власти 
со  всѣми  выгодами  мнвшо-конститтціоннаго  образа  правленія;  этимъ 
она  ставитъ  сама  себя  въ  очень  невыгодное  положен іе.  Иэо  всего  это- 
го Лассаль  выводить  заключеніе,  что  нѣмецкіе  рабочіе  по  отношевію 
кт>  политическому  движенію  страпы,  отнюдь  не  должны  дѣлаться 
безусловными  послѣдователями  политики  прусскяхъ  прогрессистевъ. 
Вогъ  какимъ  образомъ  онъ  опредѣляетъ  то  положевіе,  въ  которое 
они  должны  стать  по  отвошепію  къ  правительствамъ  и  полнтнче- 
скимъ  партіямъ  Герман ін:  «рабочіе  должны  составить  самостоятель- 
ную партію,  совершенно  отдѣльную  отъ  партіи  прогресс  ист  онъ.  Они 
должны  поддерживать  эту  последнюю  партію  вътѣхъ  вопросахъ  и  въ 
тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  обѣ  онѣ  пмѣютъ  общій  интересъ;  но  оии  долж- 
ны рѣшитсльно  отворачиваться  огь  не  я  и  противодействовать  пар- 
тіи  прогрессистовъ,  какъ  скоро  эта  последняя  дѣйствуетъ  наперекор^ 
нхъ  ннтересамъ,  чтобы  черезъ  вто  принудить  ее  или  дѣйствптельно 
идти  внередъ,  или  же  погрузиться  еще  глубже  въ  болото  безсилія 
и  бесполезности.  Въ  то  же  время  рабочій  клаесъ,  сложившись  нт, 
самостоятельную  политическую  партію,  долженъ  провозгласить  все- 
общую и  прямую  подачу  голосовъ  девизомъ  свопмъ,  и  написать  атоть 
депизъ  на  своемъ  знамени.  Представительство  рабочаго  класса  въ  за- 
конодательны хъ  собраніяхъ  Германіи  —  вотъ  что  можстъ  удовлетво- 
рить въ  политическомъ  отношеніи  его  законнымъ  пптересамъ.  Поли- 
тическая программа  партіи  рабочихъ  должна  состоять  въ  томъ,  что- 
бы изъискивать  средства  къ  достиженію  этой  цѣлп». 

Отъ  политипескаго  положенія  германскаго  рабочаго  Лассаль  пе- 
реходить къ  соціальному  положенію  его.  Сначала  онъ  выражаеть 
свое  удивлеяіе,  свое  сожалѣніе  о  томь,  что  при  обсуждения  средствь 
къ  ѵлучіпенію  соціальваго  положенія  рабочихъ,  между  германскими 
рабочими  еще  подымается  вопросъ  о  свободѣ  ремесленника  перехо- 
дить съ  мѣста  на  м  вето  (гтеіхОці^кеіІ)  и  о  ремесленной  свободѣ  ((*е- 
ччгегЬе^геіЬ еі I) .  Онъ  замѣчаетъ.что  разсужденія  о  нодобномъ  предмет» 
могли  им'Ьть  мѣсто  полтораста  лѣтъ  тому  назадъ,  но  что  теперь 
они  смѣшны  и  унизительны  для  нѣмецкихъ  рабочихъ;  что  свобода 
пересел ені я  и  ремесленная  свобода  принадлежать  къ  такимъ  вещаиъ, 
который  всякое  законодательное  собран іе  постановляетъ  совершенно 
безмолвно,  но  о  которыхъ  оно  не  разеуждаетъ.  Затѣмъ  онъ  перехо- 
дить къ  образован  ію  сберегательных  ь,  вспомогательны  хъ,  инвалид- 
ныхь  кассъ,и  каесъ  на  случай  болѣзни.  какъ  къ  средства мъ,  которы- 
ми предполагается  достигнуть  удучшенія  быта  рабочаго  класса.  Онъ 
допускветъ,  что  вс в  эти  учрежден! я  могутъ  приносить  относитель- 
ную, хотя  весьма  незначительную  и  почти  не  стоющую  упоиинавія 
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пользу.  Онъ  спрашиваетъ  себя,  къ  чему  должны  стремиться  рабочіе? 
Къ  тому  ли  только,  чтобы  сдѣлать  споспѣе  бѣдствсннос  подожспіе 
итдѣльныгъ  рабочихъ  индивидуумовъ?  Къ  тому  ли,  чтобы  находить 
протпволдіе  протѵвъ  легкомыслія,  старости,  бо.гѣзнсй,  ивсякаго  рода 
весчастныхъ  слѵчаевъ,  вслѣдствіе  которыхъ  отдѣльные  индивидуумы 
иежду  работниками  приходятъ  еще  въ  худшее  положение  протявъ 
нормальна  го  положевія  работника?  Въ  такпхъ  случаяхъ  всѣ  выше- 
упомянутыл  кассы  принос ятъ  извѣствую  долю  пользы;  по  для  дости- 
женіл  подобной  вичтожной  цѣли  нечего  было  подігамать  движете  ра- 
бочие* по  всей  Германіи.  —  Или  же,  спрашиваетъ  онъ  далѣе,  рабо- 
те должны  стремиться  къ  тому,  чтобы  улучшить  нормальное  положе- 
ви;  всего  рабочего  класса  и  поднять  его  выше  тепереганяго  его  уров- 
иі?  Если  такова  цѣль  рабочнхъ  (а  не  подлежать  сомиѣпію,  что  она 
юджва  быть  именно  такова),  то  нечего  и  доказывать,  какъ  недостаточ- 
ны вышеозначенный  учрежден! я  для  достиженія  ея;  они  папроТивЪ 
вогугь  принести  даже  отрицательный  вредъ  рабочимъ,  отвлекая  вни- 
ваніо  ихъ  отъ  чего  нибудь  лучтаго  и  раздробляя  ихъ  силы: 

ЛІо, — продолжает  ь  Лассаль  въ  сиоемъ  обращеніи  къ  рабочимъ, — 
павъ  тнердятъ  отовсюду,  чтобы  вы  стремились  къ  улучиіеніго  своего 
быта  при  помощи  учреждепій  Шульцс-Делича,  при  помощи  кредит- 
ныіъ  обществъ,  обществъ  для  досгавленія  сырья  и  жизпепныхъ 
ирпнасовъ»  .  Коснувшись  Шульце-Дслича  ,  авторъ  разематриваетъ 
его  деятельность  съ  трехъ  сгоронъ:  какт,  политическаго  дѣятсля, 
какъ  экономиста-теоретика,  и  какъ  практическаго  дѣятеля  на  попри- 
ща улучшеніл  быта  рабочпхъ.  Какъ  политический  дѣятсль,  Шуль- 
це-Деличп,  принадлежат,  къ  партіи  прусскихъ  прогрессистовъ,  а 
свое  мігѣвіс  объ  этой  партіп  Лассаль  высказал  ь  уже  прежде.  Какъ 
экоиомистъ-теоретнкъ,  ІІІульце  принадлежит,,  но  мнѣпію  Лассаля, 
къ  либеральной  школѣ,  и  раздѣлястъ  всѣ  ея  ошибки,  заблуждепія  и 
і  лмообольщенія;  самое  лучшее  доказательство  тому  авторъ  видитъ 
въ  его  публичныхъ  лекціяхъ,  который  онъ  читалъ  прошедшею  зи- 
чою  берлинскимъ  рабочимъ  (*),  и  которыя,  по  мнѣпію  автора,  пред- 
«тавдяютъ  собраніс  Фальшивыіъ  пред  ста  влепіН,  умозаключеній,  не 
вьггскаіоищхъ  изъ  свонхъ  посылокъ,  и  ир.  Но  на  этихъ  двухъ  сторо- 
на ѵь  деятельности  Шульце-Делича  Лассаль  мало  останавливается: 
овъ  останавливается  больше  на  третьей  сторонѣ  его  д  Ьятс'льности, 
которая  ввтересуетъ  насъ  гораздо  болѣе,  а  именно  на  деятельности 
его  какъ  экономиста-практика,  какъ  друга  рабочпхъ.  Лассаль  от- 
зывается о  немъ,  что  это  единственный  чсловѣкъ  изъ  всей  партіи 


(*)  Мы  юворп.ти  оГі  ь  :»тііхт»  лекціяѵі.  въ  нерпоіі  гтатьѣ  и  еще  возвратимся  къ 
нтг»  впос*  Мгтвіи. 
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прогрссспстовъ,  который  сдѣдалъ  что  нибудь  для  народа.  При  помо- 
щи  неутомимой  его  дѣягельности,  ему  удалось  одному,  при  самыхъ 
неблагопрінтныхъ  обстоятельствах!» ,  стать  основателем!,  ігвмецкосі 
ассоціаціоішой  системы,  и  дать  этой  системѣ  тодчскъ,  который  въ 
короткое  время  привел,  къ  весьма  утешительным  ь  результатами 
Лассаль  приписываетъ  также  ему  заслугу  въ  томъ,  что  въ  настоящее 
время  въ  Германіи  поднять  вопросъ  объ  улучшеніи  быта  рабочихъ, 
что  въ  Германіи  существуетъ  движеніе  рабочих ъ:  это  составляет^ 
по  мнѣнію  Лассаля,  великую  заслугу  со  стороны  Шульце-Делича, 
заслугу,  которую  нельзя  оцѣиить  довольно  иысоко.  Мы  видим  ь  та- 
кимъ  образомъ,  что  Лассаль  совершенно  иначе  относится  къ  Шуль- 
це-Дсдичу,  нежели  тогь  относится  къ  ному  самому.  Онъ  не  называет, 
его  пустымъ  Фразеромъ,  подогр  ьвателемъ  старинныхъ,  лопнувших  ь 
учсній  и  пр.;напротивъ,  онъ  отдаетъ  должную  справедливость  своему, 
хотя  не  болѣе  искусному,  но  за  то  болѣе  счастливому  противнику  (мы 
упомянули  въ  первой  статьѣ  нашей,  почему  г.  Шульце  можно  назвать 
болъс  счастливымъ  противником!,).  Но  указавши  на  хорошую  и  по- 
лезную по  его  мігбнію  сторону  дѣятельности  Шульце-Делича,  Лас- 
саль относится  къ  ней  съ  критической  стороны  и  разематрнваетъ,  на- 
сколько она  способствуетъ  къ  улучшенію  быта  рабочихъ  вообще.  Онъ 
спрашивает  ь  себя,  въ  состоявіи  ли  различные  виды  обществъ,  учре- 
жденныхъ  Шульцс-Деличемъ  ,  произвести  всеобщее  улучгоеніе  въ 
бытѣ  рабочихъ,  и  оівѣчаетъ  на  этотъ  вопросъ  отрицательнымъ 
образомъ.  Затъмъ  оиъ  пристунаетъ  къ  доказательству  этого  своего 
мігьнія.  Есть  три  главные  вида  рабочнхъ  обществъ,  учреждениыхъ 
Шульце:  кредптныя  общества,  общества  для  доставлен і я  рабочим  ь 
сырья  и  общества  для  доставленія  имъ  жизнспныхъ  продуктовъ. 
Что  касается  двухъ  первыѵь  категорій  рабочнхъ  обществ!. —  кредит- 
ныхъ  обществъ  и  обществъ  для  доставленія  сырья,  то  Лассаль  за- 
мъчаетъ,  что  выгодами.  представляемыми  этими  обществами,  могутт, 
пользоваться  только  тѣ  рабочіе,  которые  занимаются  производством ъ 
на  собственный  свой  счетъ,  т.  е.  мелкіе  ремесленники.  Что  же  касает- 
ся до  класса  рабочихъ  въ  болѣс  тѣсномъ  смыслѣ,  то  есть  тъхъ  рабо- 
чих ь,  которые  работаюгь  в  ь  большой  Фабричной  производительности, то 
они  не  могу тъ пользоваться  благодѣяніями  кредита  и  дешеваго  достав- 
лена сырья;  для  нпхъ  оба  эти  вида  ассоціацШ  вовсе  не  существу- 
ют. Ассоціатдіи  этого  рода  могуп,  следовательно  приносить  пользу 
только  мелкой  ремесленной  промышленности.  Но  и  при  зтомъ  Лассаль 
обращастъ  вниманіе  па  два  обстоятельства.  Вопервыхъ.въ  Германіи, 
какъ  и  въ  другихъ  странах  ь,  крупная  Фабричная  производительность 
все  болѣе  и  болѣе  распространяется  насчетъ  мелкой  ремесленной  про- 
мышленности, и  таким  ъ  обра.юмъ  число  самостоятельныхъ  мелкпхъ 
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ремесленниковъ  вес  болѣс  п  болѣе  уменьшается,  а  число  Фабричивгхъ 
работников!»  все  бол  Ье  увеличивается.  Иаъ  этого  сгвдуетъ,  что  два 
вида  обществь,  учреждеиныхъ  Шульце-Дедичемъ,  если  бы  они  даже 
были  въ  состоя ні и  произвести  действительное  улучшеиіе  въ  бытѣ  ра- 
бочихъ,  приносили  бы  пользу  сравнительно  весьма  незначительному 
числу  работвнковъ;  и  то  еще  это  число  уменьшается  съ  каждымъ 
днемъ,  но  мѣрѣ  того,  какъ  возрастаеть  число  Фабричных  ь  рабочихъ, 
для  которыхъ  этого  рода  ассоідіаціи  не  приносить  ни  малѣйшей  поль- 
зы. Но  Лассаль  полагаетъ  еще,  что  то  удучшеиіе,  которое  подобный 
ассоціаціи  вносить  в  ь  быть  тѣхъ  немногнхъ  мелких  ь  ремесленни- 
ковъ, для  которыхъ  овѣ  доступны,  само  ио  себѣ  не  очень  значитель- 
но. Онъ  говорить,  что  ассоціапли  эти  все-таки  не  даюп.  мелкимъ  ре- 
месденникамъ  возможности  успешно  конкуррпроиать  съ  крупной  фв- 
бричиой  производительностью.  Все,  чеіч>  онѣ  могутъ  достигнуть,  со- 
стоить  въ  томъ,  что  онѣ  дадутъ  небогатому  ремесленнику  возмож- 
ность конкуррировать  съ  ремесдеиникомъ  эажиточиымъ,  который 
шіѣетъ  достаточный  капиталъ  для  нродолженія  своего  неболыпаго 
производства.  Но  дѣло  въ  томъ,  что  даже  тоть  ремеслеиникъ,  кото- 
рый имѣетъ  свой  небольшой  капиталъ,  не  въ  состониіи  успѣшно  кон- 
курировать съ  большимъ  капиталомъ  и  съ  зиачительпымъ  Фабрпч- 
нымъ  производствомъ,  потому  что  при  этомъ  видь  производства  уде- 
шевляются расходы  на  производство  и  представляется  возможность 
пользоваться  меньшим  ь  барышом  ь  съ  каждой  произведенной  штуки. 
Слѣдовательио  оба  эти  вида  ассоидацій  могутъ,  при  настоящихъ  усло- 
вінъ,  послужить  только  къ  ирододженію  борьбы,  которую  мелкая 
ремесленная  промышленность  ведетъ  съ  крупнымъ  Фабричнымъ  про- 
изводствомъ, и  къ  продленію  агоніи  первой  изъ  иихъ;  собственно  же 
рабочего  класса,  участвующего  вт.  Фабричиомъ  производств ь,  оаи  во- 
все не  касаются.  • 

Затѣмъ  остается  третій  видъ  рабочихъ  обществь  —  общества  для 
доставлен  ін  жизненных  ь  потребиостей  рабочимъ;  на  разсмотрѣніе 
этого  рода  обществь  Лассаль  обращаетъ  въ  своей  брошюрѣ  особен- 
ное внимапіе.  Этого  рода  общества  отличаются  отъ  первыхъ  двух'ь 
видовъ  тѣмъ,  что  деятельность  ихъ  охватываетъ  весь  рабочій  клаесъ 
вообще. 

Но  и  эти  общества,  по  мнѣнію  г.  Лассаля,  не  въ  состояніи  произ- 
вести радикальпаго  измѣненія  въ  ноложеніи  всего  рабочего  класса. 
Онъ  объяснлетъ,  что  рабочій  находится  въ  невыгодномъ  положеніи 
преимущественно  какъ  производитель,  а  не  какъ  потребитель:  по- 
этому, желая  улучшить  его  положеніе,  слѣдустъ  преимуществе  и  но 
вмѣть  въ  виду  производителя,  а  не  потребителя.  Конечно,  рабочій 
я  какъ  потребитель  находится  въ  болѣе  невыгодным  ь  ноложеиіи, 
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нежели  прочіе  потребители,  потону  что  ему  приходится  запасаться 
всѣмъ  нѵжнымъ  у  мелочны хх  продавиовъ  и  платить  за  покупаемые 
матеріалы  большіЙ  процента.  Этому,  сравнительно  небольшому  злу, 
конечно  помогаютъ  сущѳствующія  въ  Германіи  ассоціаціи;  но  опѣ 
могутъ  сд ѣлать  только  болѣе  споснымъ  печальное  положеніе  рабочаго, 
но  не  могутъ  произвести  улучшонія  состоят  я  рабочаго  класса  вооб- 
ще, потому  что  не  улучшаготъ  сто  положеиія,  какъ  производителя. 
Вотъ  каким ъ  образомъ  Лассаль  объясняетъ  безсиліе  подобнаго  рода 
ассоціацій  произвести  радикальное  измѣненіе  быта  рабочихъ.  При 
настоящихъ  обстоятельствахъ,  гопоритъ  онъ,  при  прсобладаніи  пред- 
ложенія  надъ  залросомъ,  сложился  слѣдующій  экономическій  законъ, 
которымъ  опредѣляется  заработная  плата:  «заработная  плата  сводится 
вообще  къ  той  суммѣ,  которая  въ  извѣстпомъ  народѣ  считается  необ- 
ходимой для  продолженія  существованія  человѣка  и  для  распростра- 
нения рода  человьческаго».  Около  этой  точки  заработная  плата  дви- 
жется маятвико-образныиъ  движеніемъ:  она  рѣдко  значительно  воз- 
вышается надъ  эгимъ  пунктомъ  и  рѣдко  падаетъ  значительно  ниже 
его.  Какъ  скоро  она  значительно  возвысится  надъ  этимъ  пупктомъ, 
происходить  значительное  увслпченіе  браковъ  между  рабочими,  про- 
исходить значительно  раішноженіе  рабочаго  населен! я,  увеличение 
числа  рабочихъ  рукъ  —  и  вслѣдствіс  увеличенія  предложения  зара- 
ботная плата  понижается  до  прежняго  своего  уровня  и  пожалуй  ниже 
его.  Но  заработная  плата  не  можетъ  также  долго  оставаться  ниже 
этого  уровня,  потому  что  тогда  является  усиленная  эмиграція,  воэ- 
держаніе  отъ  браковъ  и  уменьшеніе  числа  рожденій,  отчего  происхо- 
дить уменьшеніе  предложенія  и  возвращеніс  зароботноЙ  платы  къ 
прежнему  подоженію.  Этотъ  законъ,  продолжаетъ  Лассаль,  не  под- 
лежитъ  ни  малѣйшемѵ  сомвѣнію;  онъ  признается  извѣстнѣйшими 
экономистами,  и  даже  вышеупомянутой  либеральной  экономической 
школой,  которая  сама  открыла  этотъ  законъ  и  подтвердила  его  мно- 
гими доказательствами  (*);  онъ  единогласно  признается  Адамомъ  Смп- 
томъи  Сэемъ,  Рикардо  и  Мальтус  о  мъ,  Бастіа  и  Дж.  Стюартомъ  Мил- 
двмъ;  на  этомъ  пунктѣ  сходятся  всѣ  экономисты-теоретики.  Дока- 
завши несомиѣнное  существованіе  этого  эакона,  Лассаль  разсматри- 
ваетъ  дѣйствіе  его.  Послѣдствісмъ  этого  закона,  по  его  объяснение, 
является  то,  что  нзъ  суммы,  выручеинноЙ  за  извѣстиое  производство, 
сначала  вычитается  и  распре дѣляетс я  между  рабочими  столько,  сколь- 
ко необходимо  для  продленія  ихъ  сущестпопанія  (заработная  плата); 
за  тѣмъ  весь  пзлишекъ  этой  суммы  составляетъ  барышъ  крупнаго 
.  

С)  Беот,  соянѣйія  авторъ  миѣегъ  эдѣсь  въ  виду  иэвѣстпыи  законъ  Мальтуса 
о<Ѵь  уведшченіи  иародопасе.іеиія. 
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производителя,  Фабриканта.  Такимъ  образомъ,  въ  силу  вышеупомя- 
нута™ закона,  сами  работники  исключены  оп,  возможности  пользо- 
ваться выгодами  огь  увеличения  суимъ  сбыта  извьстнаго  производ- 
ства: они  все-таки  подучаютъ  только  то,  что  необходимо  для  продле- 
нія  нхъ  существовашя.  Если  сравнить  положение  рабочихъ  въ  раз- 
личные эпохи,  то  можетъ  оказаться,  что  всдѣдствіе  различныхъ  об- 
стоятельствъ  въ  различное  время  норма  необходимою  для  продленія 
существованія  работника  была  различна:  такимъ  образомъ  можетъ 
случиться,  что  положеніе  рабочаго  улучшилось  сравнительно  съ  по- 
ложеніемъ  его  въ  предшествовавшія  столѣтія  или  въ  предшествовав- 
ши мъ  ооколѣнш.  Это  улучліеніе,  какъ  бы  незначительно  и  ничтожно 
оно  ия  было  (оно  на  столько  ничтожно,  что  даже  самое  существова- 
ніе  его  сомиительно),  служить  однако  экономистамъ  либеральной 
школы,  и  во  главѣ  ихъ  Бастіа,  поводомъ  къ  безпрерывнымъ  декла- 
маціямъ  о  томъ,  что  теперь  положеніе  рабочихъ  несравненно  луч- 
ше, чѣмъ  оно  было  прежде.  —  Но  Лассаль  замѣчаетъ,  что  работ- 
нику, заработная  плата  котораго  сведена  къ  тіпігошп  его  жизнен- 
ны ѵь  потребностей,  вовсе  не  интересно  знать,  что  этотъ  гашшішп 
былъ  гораздо  мен  ѣе  80,  200  или  300  лѣтъ  тому  назадъ.  когда  вовсе 
не  существовало  пзвѣстныхъ  потребностей,  которыя  теперь  считают- 
ся жизненною  необходимостью,  или  что  его  положеніе  гораздо  луч- 
ше, нежели  напримѣръ  положеніе  новозеландца,  который  за  то  и  не 
знаегь  никакихъ  потребностей. — Работникъ  сравниваетъ  свое  настоя- 
щее положеніс  съ  настоящпмъ  же  положеніемъ  другихъ  людей,  дру- 
гих ь  классовъ  его  согражданъ,  и  изъ  этого  сравненія,  а  не  изъ  како- 
го-либо другаго,  онъ  выводить  заключеніо  объ  удовлетворительности 
или  неудовлетворительности  своего  положенія.  А  изъ  подобного  срав- 
ненія  не  могутъ  выходить  особенно  утѣшигельные  результаты,  потому 
что  оказывается,  что  по  отяошенію  рабочаго  къ  прочим  ь  класса мъ,  по- 
ложеніе  его  осталось  и  теперь  тоже,  какое  существовало  и  80,  и  200,  и 
300  лѣтъ  тому  назадъ.  Возвращаясь  отъ  этихъ  общихъ  разсужденій 
къ  вопросу  объ  ассоціащяхъ  для  доставленія  рабочимъ  жизненных  ь 
потребностей,  Лассаль  полагаетъ,  что  пока  только  незначительное 
число  работннковъ  приступаетъ  къ  этимъ  обществамъ,  приступнвгаіе 
къ  нлшъ  находятся  в-ьболѣе  выгодномъ положения,  нежели прочіе,жи- 
вущіе  въ  окрестностяхъ  рабочіе,  и  поэтому  составленіе  этихъ  об-< 
ществъ  можетъ  послужить  къ  частному  облегченію  положенія  вѣко- 
торыхъ  рабочихъ.  Но  какъ  скоро  эти  общества  охватить  весь  рабочій 
клаесъ,  то  необходимыми  слѣдствіемъ  этого  распространен! я  явится 
удешевленіе  жизнеинаіо  пропитанія  рабочаго  и  его  семейства,  а  слѣ- 
довательно,  въеилу  вышеприведен  на  г  о  закона,  и  соразмѣрное  съ  этимъ 
удешевлешемъ  пониженіе  заработной  платы.  Следовательно  подобныл 
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общества  могутъ  принести  частную  пользу  только  до  тѣхъпоръ,  пока 
они  остаются  изолированными  явленіями,  и  не  нашли  достаточно  под- 
ражателей; всему  же  рабочему  сосдовію  они  никогда  яе  могутъ  при- 
нести существенной  пользы. 

Разобравши  всѣ  виды  ассоціацій  Шульце-Делича  и  показании!, 
что  въ  томъ  ввдѣ,  какъ  онѣ  существуютъ  теперь,  онѣне  могутъ  при- 
носить и  ее  лриносятъ  действительной  пользы  всему  рабочему  классу, 
Лассаль  ставить  слѣдующій  вопросъ:  •Неужели  принцип ь  свобод- 
ной индивидуальной  ассоніаціи  рабочихъ  не  можетъ  произвести  улуч- 
шевіе  въ  бытѣ  рабочаго  сословія?»  Отвѣтъ  па  этотъ  вопросъ.  по  мнЬ- 
нію  Лассадя,  заключается  въ  томъ,  что  ассоціація  конечно  можетъ 
произвести  это  улучшеніс  —  но  только  въ  томъ  слѵчаѣ,ссли  она  рас- 
пространится и  будстъ  лрнмѣиева  къ  большому  Фабричному  произ- 
водству. Единственное  средство  къ  устранен!  ю  выіиепри  веден  наго  же- 
стокяго  закона,  определяющего  заработную  плату,  заключается  въ 
томъ,  чтобы. сдѣлать  самого  работника  собствен никомъ  мастерскпх-ь 
и  Фабрикъ,  въ  которыхъ  овъ  работаетъ;  въ  такомъ  только  случа* 
уничтожается  разность  между  дѣйстаительн  остью  цЬпностью  произ- 
ведевнаго  нредмета  и  заработной  платою  за  него,  и  въ  такомъ  только 
случав  вся  сумма,  вырученная  за  производство  извѣстнаго  предмета, 
дѣлается  собственностью  самихъ  производителей,  т.  е.  работиѵяовъ. 
Эіго  единственный,  законный,  мирный  и  простой  путь  къ  справедли- 
вому, дѣЙствительному,  не  воображаемому  улучшенію  положенія  ра- 
бочего сословія. 

Мы  видииъ,  что  въ  этомъ  отношевіи  Лассаль  совершенно  сю- 
дится  съ  Шульце-Деличемъ.  И  гот'ь,  какъ  мы  видііди  въ  первой 
статьѣ  нашей,  считаѳтъ  всѣ  уже  существующее  виды  рабочихъ  об- 
ществъ  только  приготовительною  ступенью  къ  настоящему  виду  ассо- 
ціацій,  отъ  которыхъ  рабочим  ь  слѣдуетъ  ожидать  улучшенія  своего 
быта— въ  асеоціаидямъ  производительнымъ,  при  которыхъ  весь  ба- 
рытъ  огь  производства  оставался  бы  исключительно  въ  рукахъ  са- 
михъ производителей,  въ  рукахъ  рабочихъ.  Того  же,  какъ  мы  сей- 
чзсъ  показали,  жслаетъ  и  Лассаль:  слѣдовательио  оба  противника 
сходятся  на  томъ  пунктѣ,  что  только  подобнаго  рода  ассопдаціи  мо- 
гутъ произвести  радикальное  измѣневіе  въ  бытв  рабочихъ.  Но  ка- 
кимъ  образомъ  достигнуть  образованія  подобвыхъ  ассоціацій?  Вотт. 
пунктъ,  на  которомъ  оба  иротивпика  совершенно  расходятся.  Вт.  то 
время,  какъ  Шульце-Деличъ,  увлекшись  идеей  о  собственной  помощи 
рабочихъ,  старается  увѣрить  себя  и  самихъ  рабочихъ,  что  и иъ  удастся 
составить  изъ  копѣечныхъ  сбереженій  и  взносовъ  своих ь  капиталы, 
которые  будутъ  въ  состоянии  успѣшно  копкуррировать  съ  огромными 
капиталами  крупвыхъ  производителей,  Лассаль  смотритъ  на  дѣло 
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совершенно  иначе.  Если  мы  броевмъ  взг.іядъ,  говорить  овъ,  съ  од- 
ной стороны  ва  желѣзныя  дороги,  ва  верой,  на  литейные  и  другіе 
заводы,  на  хлопчатобумажныя,  шерстявыя  ииныя  Фабрики,  на  мил- 
ііовы,  необходимые  для  освовавія  и  воддержавія  всѣхъ  этяхъ  заведе- 
шь, асъ  другой  сторовы  ва  пустые  карманы  работник  овъ,  то  мы  ноне- 
воіѣ  спросимъ  себя,  откуда  работникам  ь  взять  всѣ  этигигантскіе  ка- 
питалы  и  какимъ  обраэомъ  имъ  вести  на  свой  счетъ  большое  произ- 
водство? И  конечно  не  поддежигь  ни  мадѣйіпему  сомнѣнію,  что  они 
никогда  не  будугь  въ  состоянии  достигнуть  этого,  если  они  будугь 
предоставлены  исключительно  только  собствеввыиъ  своииъ  силамъ, 
своимъ  ипдивидуальвымъ  усиліям  ь.  Поэтому,  продолжастъ  Лассаль, 
обязанность  государства  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  дать  работвикамъ 
возможность  достигнуть  этого,  чтобы  взять  въ  свои  руки  великое  дѣ- 
ло  свободпыхъ  ассоціацій  рабочикъ  и  способствовать  ихъ  развитію, 
в  чтобы  поставить  себѣ  свящеввѣйшею  обязанностью  нредоставлевіе 
раГючимт.  возможности  и  средствъ  въ  самооргавиэаціи  и  самоассо- 
ціащи.  Высказавши  подобную  мысль,  Лассаль  долженъ  быль  по 
необходимости  коснуться  увѣреній  тѣхъ  аковомистовъ,  которые  ут- 
верждаютъ,  что  всякое  вмѣшательство  государства  увичгожаетъ  дѣя- 
тельвость  самого  общества.  Онъ  докаэываетъ  во  первыхъ,  что  эти 
пгвренія  несправедливы  даже  въ  томъ  случаѣ,  если  подъ  государ- 
ствомъ  разумѣть  то,  что  экономисты-  теоретики  обыкновенно  разу- 
чить подъ  ѳтимъ  именемъ.  Во  вторыхъ,  онъ  замѣчаетъ,  что  вс*  эти 
экономисты,  поднимающіе  такой  страшный  крикъ  каждый  разъ,  какъ 
дѣдо  идетъ  о  ноддержкѣ,  оказываемой  государствомъ  неимущвмъ 
массамъ,  вовсе  ве  прочь  принимать  ингервенцію  государства  тамъ, 
гдѣ  дѣло  идетъ  объ  оназаніи  покровительства  и  помощи  круиноиу  ка- 
питалу. Въ  третьихі,  же,  онъ  докаэываетъ,  что  всѣ  крики  противъ 
вмешательства  государства  яеосвовательиы  уже  потому,  что  обыкно- 
венно экономисты  подъ  именемъ  государства  разуиѣютъ  вовсе  не  то, 
что  онъ  разумѣетъ  подъ  этимъ  именемъ,  и  что,  но  его  мнѣнію  слѣ- 
дуетъ  разумѣть  подъ  этимъ  именемъ. 

Относительно  перваго  пункта  онъ  говорить  слѣдующее: «Не  прав- 
да, что  я  мѣшаю  кому  нибудь  влѣзть  собственными  силами  ва  башвю, 
если  я  подаю  ему  для  совершения  этого  дѣла  лѣстницу  и  веревку,  что 
я  мѣшаю  кому  вибудь  вспахать  собственными  силами  поле,  если  я 
даю  ему  для  этой  цѣли  плугь.  Не  правда,  что  я  мѣшаю  кому  нибудь 
разбить  собственными  силами  иепріятельское  войско,  если  даю  ему  въ 
руки  оружіе.  Не  правда,  что  государство  мѣшаетъ  юношеству  образо- 
ваться собственными  своиии  силами,  если  оно  содержит,  учителей, 
школы,  библіотеки.  И  если  иногда  случается,  что  кто  нибудь  влѣзетъ 
на  башню  безъ  лѣстницы  и  безъ  веревки,  если  крестьяне  Вандеи  раз- 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


264  совркмешімкъ. 

бывали  войска  Фраии,узской  республики  бсзъ  оружіл,  если  случалось, 
что  кто-нибудь  выучивался  безъ  учителей,  шкодь  и  бибдіотскъ,  то 
всЬ  эти  исключенія  не  уничтожаюсь  общаго  правила,  а  напротнйъ 
скорьо  подтверждаю]  ь  его.  Точно  такъ  же;  хотя  и  случалось,  что  от- 
дѣлыіыс  кружки  рабочихъ  (преимущественно  въ  Англіи),  успѣвали 
при  извъстнм\  ь  обстоя тел ьсгваіъ  установить  болѣе  пли  нснѣе  уснѣіп- 
ную  конку  ррснцію  съ  бодьшимъ  капиталомъ,  но  всѣ  вти  случаи  не 
измѣняютъ  однако  же  общаго  закона,  состоящего  въ  томѣ,  что  гю- 
вдаго  удѵчшеніл  быта  рабочихъ  можно  ожидать  только  при  посред- 
ствѣ  и  помощи  государства».  Лассаль  замѣчаетт.,  что  ревнители 
собственной  помощи  рабочихъ  готовы  объявить  стремлении  ь  къ 
срціаднаму  и  коммунизму  всякую  попытку  заставить  государство  при- 
нять участіе  въ  улучшеши  быта  рабочихъ.  Но,  по  лнѣнію  Лассаля, 
нѣтъ  и  сдѣда  такъ  называемаго  соціализмя  или  коммунизма  въ  томъ, 
если  рабочіе  классы  сохранять  полную  индивидуальную  свободу,  ин- 
дивидуальный образъ  жизни  (экономистам!»  либеральной  школы  все 
мерещатся  какія-то  промышленныя  казармы)  и  индивидуальное  рас- 
предѣленіе  заработной  платы,  и  не  будутъ  стоять  ни  въ  какомъ  иномъ 
отношеніи  къ  государству,  кромѣ  какъ  въ  тонъ  отношеніи,  что  госу- 
дарство  доставить  ммъ  необходимый  капиталь  или  необходимый 
кредихъ  для  составлевія  большихъ  промышденныхъ  яссоціяцій.  А 
въ  томъ-то,  по  увѣренію  Лассаля,  и  заключается  великая  задача  и 
велицое  назначение  государства,  чтобы  облегчать  шаги  человечества 
на  пути  къ  социальному  развитію:  доказательством!»  тону  служить 
участіе  государства  въ  ііровсдѳнім  каналовъ,  шоссейныхъ  и  желѣз- 
выхъ  дорогъ,  телеграфов  ь,  въ  учрежденіи  сухопутныхъ  и  морскихъ 
почтовыкъ  сообщеніЙ,  въ  основа ні и  іюзсмельныхъ  и  другнхъ  кредит- 
ныхъ  банковъ.  во  введоніи  улучшеніи  въ  зеиледъліи,  и  пр.  и  пр.;  Лас- 
саль находить  следовательно  неповятнымъ,  почему  именно  ігь  на- 
стоящем ь  нуактѣ  у  нэвѣстныхъ  экоиомистовъ  является  такое  непо- 
бедимое отвращеніе  къ  вмешательству  государства  въ  устройство 
участи  рабочихъ  классовъ. 

Что  касается  до  втораго  пункта,  то  мы  замѣтили  уже  въ  первой 
статьѣ  нашей,  что  крупный  капиталь  ие  гнушается  пользоваться  осо- 
беннымъ  нокроіштельствомъ  государства,  и  что  экономимы  либе- 
ральной школы  ничего  противъ  этоіч>  не  имѣютъ.'  Стоить  только  бро- 
сить взглядь  на  законодательства  различвьтхъ  государствь  по  отношс- 
иію  къ  торговлѣ  и  къ  Фабричной  промышленности,  па  принилегін, 
даруемыя  законани  Фабрикантами»  и  на  стѣсненія,  налагаемы*  ими  на 
раОочихгь,  иа  законы,  запрещающее  стачки  рабочихъ  и  не  запрещаю- 
щіе  стачки  Фабрикантовь,  и  на  многія  другія  особенности  законода- 
тельствъ  всѣхъ  иочти  стран  ь,  чтобы  убѣдпться,  что  крупный  капи- 
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шъ  ц  кронное  производство,  но  мнѣвію  ииопіп  экоиомиетовъ  я  пв 
экономпсаовъ,  должны  пользоваться  и  пользуются  выгодами  вмѣша- 
тедьства  и  спеидадьиою  защитою  государе  і  ва,  между  тѣмъ  какъивтер- 
исиція  государства  не  допускается  по  отиоіненію  къ  низптямъ  клас- 
са**. Но  Лассаль  ойращаетъ  въ  своеМ  броплорѣ  впвманіе  еще  на 
особенный  видъ  снеціадыіаго  покровительства,  оназываемаго  государ- 
ствомъ крупному  капиталу:  оігь  заііѣчаетъ,  что  при  постройкѣ  жедѣэ- 
шіъ  дорогь  частными  средствами  въ  большей  части  случаевъ  госу- 
дарство берегь  на  себя  гарантировать  каітталисіамъ  извѣстнмй  про- 
цеагь  за  затраченный  каннталъ.  Эта  гараигія  процевтовъ,  говорить 
Лаісадь,  нредетавдяетъ  въ  сущности  не  что  иное,  какъ  слѣдующаго 
рода  ковтрактъ  каниталнетовъ  съ  государствомъ:  если  нредпріятіе 
окажется  неньиоднымъ,  то  невыгоды  эти  падутъ  па  государство; 
есш  же  оно  окажется  выгоднымъ ,  то  всѣ  бврьіши  съ  пего  — 
звачите.іьвые  дивиденды  —  достанутся  на  долю  акціонеровъ,  т.  е. 
кагштадистовъ.  Бевъ  этпхъ  гаравтій  со  стороны  государства ,  на  ма- 
терий Европы  до  силъ  поръ,  можетъ  быть,  не  было  бы  почти  вовсе 
желѣавыжъ  дорогь.  А  между  твмъ  эти  гарантіи  представляюгъ  со- 
бою весьма  сильное  вмѣшшгельство  государства  въ  частную  дѣятедь- 
вость  граждавъ*  Этого  вм  Ьшательства  требовала  и  требуетъ  вся 
бірхуазія,  дрльвующаяся  почти  исключит ельнымъ  обладапіемъ  ка- 
онталовъ  и  кредита,  и  этому  требованію  вторили  многіе  изъ  из* 
вѣстныкъ  экономистов-!,  либеральной  школы.  А  когда  дъмо  идстъ 
о  вмешательстве  государства  въ  пользу  твхъ,  которые  не  обладаютъ 
ни  капиталами,  ни  креднтонъ,  то  эти  экономисты,  и  за  ними  вся  бур- 
жіазів,  кричать  о  соціаливмѣ  я  коммунизм  е.  Между  тѣмъ  въ  этомъ 
«ослѣднемъ  случав,  но  мнѣяію  Ласеаля,  вмѣтательство  государства 
несравненно  более  саесобстиовало  бы  раэвитію  человечества,  нежели 
при  оолегченін  проведены  жедѣавыхъ  дорогь,  и  поэтому  въ  настоя- 
щемъ  случаѣ  его  ложно  бы  гораздо  скорѣе  оправдать.  Не  вдаваясь  въ 
дальнѣйшія  радсуЖдешя  объ  этомъ  нредиетѣ ,  Лассалъ  полагаетъ 
однако  же,  что  государство  посредствомъ  оснонанія  болынихъ  кре- 
дотныяъ  м-  оборотмыкъ  учрсжденій  (баиковъ)  легко  могло  бы  доста- 
вить работникамъ  возможность  съ  усігвяомъ  основывать  обширны  я 
иромышлевныя  ассоціаціи;  при  этомъ  оно  нисколько  не  брало  бы  на 
себя  большей  ответственности,  нежели  при  гарантнрованіи  процен- 
тов съ  желѣзныхъ  дорогь. 

Доказавши,  чао  возражения  противъ  вмешательства  государства 
въ  пользу  рабочижъ  неосновательны  даже  въ  твхъ  случаяхъ,  когда 
модъ  государствомъ  разумѣть  то,  что  обыкновенно  разумеется  подъ 
этвмъ  ииеиемъ,  т.  е.  центральную  власть,  администрацію  страны, 
Дассадь  переходить  къ  третьему  пункту  своих  ь  воэражевій,  и  ста- 
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вить  сдѣдующій  волросъ:  «что  же  такое  государство»?  Для  разрѣше- 
нія  этого  вопроса  Лассаль  обращается  къ  статиста  ческнмъ  табли- 
цамъ  в  находить,  что  въ  Пруссіп,  но  вычислснію  извѣстнаго  статис- 
тика Дитеринм,  населен і я  пользовалось  доходоиъ  свыше  1000 
тадеровъ;  3%%  —  пользовались  доходоиъ  отъ  400  до  1000  тале- 
ров!,; Ѵ/4%  —  доходомъ  отъ  200  до  400  таллеровъ;  16^/4%  — 
домъ  отъ  100  до  200  талеровъ,  и  72%%  —  доходомъ  ниже  100  та- 
леровъ.  Слѣдоватедьно  96%%  —  нассленія  находятся  или  въ  состоя- 
ніи  положительной  бѣдности,  или  въ  довольно  стѣсиенныхъ  обстоя- 
тельствахъ  (при  доходѣ  въ  100,  200  даже  300  таллеровъ),  и  только 
~  населеаія  пользуются  извѣстной  степенью  зажиточности  и 
богатства.  А  между  тѣмъ,  не  только  чиновники  и  администраторы 
выходятъ  изъ  этой  послѣдвеЙ  категоріи  васеленія,  но  ей  же  принад- 
лежите по  преимуществу  избирательное  право,  а  следовательно  и 
участіе  въ  управленіи  страны;  значить  это  незначительное  меньшин- 
ство составляетъ  въ  Пруссіи  государство.  Лаоса  ль  полагаетъ,  что  ве- 
ликая ассоціація  низшихъ  классовь,  следовательно  и  рабочихъ. 
должна  тоже  явиться  составною  частью  въ  государствѣ,  а  этого,  по 
его  мнѣнію,  можно  достигнуть  только  посредствомъ  введенія  всеоб- 
щей подачи  голосовь.  Только  въ  таком  ь  случаѣ  эта  великая  ассоціа- 
ціл  въ  состояніи  будстъ  оказать  благотворное  и  оживляющее  вліявіе 
на  болѣс  тѣсные  ассоціаціонные  кружки.  Иначе  и  этнмъ  кружкамъ 
угрожает ъ  опасность  подпасть  подь  общую  рутину;  иначе  и  они  не  в-ь 
состояніи  будутъ  освободиться  отъ  вліянія  вышеупомянута™  закона 
о  повышенін  и  пониженна  заработной  платы,  что  отчасти  уже  замѣтно 
въ  извѣсгпомъ  обществѣ  Рочдэльскихъ  піоннровъ.  Въ  этомъ  обще- 
стве работники-акціоверы,  увлеченные  учевіемъ  развыхъ  экономи- 
чески хъ  школь  и  господствующим'!,  въ  настоящее  время  въ  Англіи 
настроеніемъ,  уже  изъявили  жсланіе  отнять  у  работников  !,  нѳакціоне- 
ровь  право  пользоваться  днвидендомъ  съ  прибыли,  доставляемой  мас- 
терскими общества.  Подобны  я  явлевія,  по  мнѣнію  Лассаля,  будуіь 
повторяться  до  тѣхь  поръ,  пока  не  произойдетъ  радикальной  пере- 
мѣны  въ  соціальномъ  положеиіи  рабочего,  и  пока  ему  не  предостав- 
лено будетъ  участіе  въ  улравленіи  государствомъ. 

Коснувшись  Рочдэльскаго  общества,  въ  котором ъ  многіе  видягь 
доказательство  того,  что  рабочіе  могутъ  одними  своими  средствами 
достигнуть  обширнаго  производства,  безъ  поддержки  государства, 
Лассаль  показываеть  на  этомъ  самомъ  обществѣ ,  что  подобная 
вещь  невозможна.  Рочдэльское  общество  имѣстъ  1600  работннковъ- 
акціонеровъ.  а  на  Фабриках  !,  его  работаетъ  только  500  человѣкь; 
•  нужно  было  произвести  складчину  между  1600  работниками,  чтобы 
доставить  работу  500  человѣкъ;  отношеніе  акціонеровъ  кь  работы и- 
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камъ  равняется  отношевію  3:  1.  (Лассаль  доказываете,  что  это  еще 
очень  выгодная  пропорція,  что  въ  другихъ  отрасляхъ  производства 
и  при  другихъ  обстоятельствахъ  на  1  рабочего  могли  бы  приходиться 
4,  5,  8,  10,  20  и  бодѣе  акціонерояъ) .  Но,  принимая  даже  пропорцію 
3:  1,  оказывается,  что  пока  подобныя  ассощація,  составденныя  изъ 
собствевныхъ  средствъ  общества,  представляюгь  отдѣлыіыя  явле- 
вія — овѣ  еще  могутъ  способствовать  улучгоснію  быта  рабочихъ.  Но 
еслибы  эти  ассоціацін  должны  были  распространиться  на  все  рабочее 
сословіе,  если  бы  пришлось  основать  столько  Фабрикъ,  принадлежа- 
щих ь  самнмъ  рабочимъ,  чтобы  все  рабочее  населеніе  могло  найти 
въ  ннхъ  занятіе,  то  откуда  бы  набралось  тройное,  четверное,  деся- 
терное и  пр.  число  работников ъ-якціонеровъ,  которые  должны  бы 
составлять  капиталы  для  освоманія  такого  числа  оабрикъ?  Отсюда 
Л  ас  саль  выводить  заключеніе,  что  мысль  о  томъ,  чтобы  вывести 
рабочій  классъ  изъ  настоящего  его  соціадьнаго  положен і  я  посред- 
ством усидій  одвихъ  только  его  членовъ  является  математической 
невозможностью  и  не  выдержпваетъ  никакой  критики. 

Ёдинственнымъ  же  средством^  къ  упичтоженію  вышеупомянута™ 
жестокаго  закона  о  заработной  платЬ  является,  по  мвѣнію  Лассаля, 
освоваиіе  свободныхъ.  индииилуадьныхъ  ассоціацій  съ  участіемъ  и 
при  помощи  государства.  Ассоціаціоннос  движеніе,  основывающееся 
исключительно  на  атомистически-изолированныхъ  усиліяхъ  рабочихъ 
единицъ,  имѣло  только  ту  заслугу  —  и  заслугу  немаловажную,  —  что 
на  практикѣ  показало  средства  къ  достиженію  желаемой  цѣ.ш,  и 
через  ь  это  самое  возложило  на  государство  обязанность  дѣйствовать 
въ  этомъ  смыслѣ  на  пользу  рабочихъ.  Так  ь  какъ,  но  мн  ьиію  Лассаля, 
государство  должно  предстпвлять  собою  великую  ассопдацію  всѣхъ 
рабочихъ  классов  ь,  ю  значить  помощь,  оказываемая  имъ  меньшимъ 
ассоціаціямъ,  представляла  бы  въ  сущности  не  что  иное ,  какъ  ту 
пресловутую  самопомощь,  о  которой  такъ  много  хлопочутъ  Шульце- 
Деличъ  и  другіе. 

Что  касается  до  средствъ,  посредствомъ  которыхъ  можно  достиг- 
нуть этого  участія  государства  въ  устройствѣ  судьбы  рабочихъ 
к.іассовъ,  то  Лассаль  въ  заключеніи  своей  брошюры  еще  разъ  по- 
вторяетъ,  что  это  возможно  только  при  введенів  всеобщей  и  прямой 
водачи  голосом,.  Государство,  говоритъ  онъ,  тогда  только  будетъ  въ 
состояніи  исполнить  эту  свою  обязанность,  если  законодательныя  со- 
брания Германіи  составятся  посредствомъ  прямыхъ  выборовъ.  Тог- 
да можво  будетъ  поднять  въ  пихъ  трсбованіе  о  вмѣшательствѣ  госу- 
дарства въ  пользу  рабочихъ,  тогда  можно  будетъ  опредѣлить  грани- 
цы и  Формы  этого  вмѣшательства,  и  тогда  работникамъ  придется  об- 
впняіь  самихъ  себя,  если  защитники  ихъ  интересов!,  будуть  состав- 
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лять,  какъ  теперь,  слабое  меньшинство  яъ  законодательные  собра- 
ніялъ.  Сл  ьдокательно ,  право  всеобщей  подачи  голоеовъ  является 
основным  ь  принципом ь  не  только  въ  политическом  !.,  но  и  въ  социаль- 
ном і»  отноиіеніи,  является  главнымъ  основаиіемъ  веякаго  соціальняго 
пере  рожден  і  л  и  сдвиствениымъ  средством  ь  къ  улучпіеяію  матері- 
альнаго  быта  рабочи&ъ.  Лассаль  предлагастъ  иѣмеплшмъ  рабочпмъ 
организовать  законную  и  мирную,  по  постоянную  и  энергическую  аги- 
тацию для  ішеденія  во  всей  Германіи  всеобщей  подачи  голоеовъ;  онъ 
совьтуегь  иігь  пропагандировать  эту  мысль  всѣмй  возможными,  за- 
конными средствами — устно  и  печатно,  —  и  совѣтуетъ  имъ  учредить 
для  этой  цЬли  въ  разныѵь  мѣстахъ  Германіи  особен  ныл  кассы.  Онъ 
уговариваетъ  ихь,  чтобы  они  нона  концентрировали  па  этомъ  пѵпктѣ 
всѣ  свои  усилія,  потому  что  въ  настоящее  время  этотъ  пѵнктъ  состав- 
ляет ь  пред  меть  первостепенной  важности,  и  имъ  обусловливается  вся- 
кое улучшеніе  въ  быть*  рабечихъ. 

Вотъ  сущность  ученія  Лассаля,  изложеяиаго  имъ  преимуществен- 
по  въ  вышеуномянутыхъ  нами  двухъ  брошюра  ѵь.  Въ  учреждсніяхъ 
Шульце-Делича  овъ  видитъ  только  частное  и  пялліативное  облегче- 
ние участи  рабочи&ъ  классовъ.  Радикальною  же  улучтенія  онъ  ожи- 
дастъ  только  отъ  дѣятельваго  у  час  п  я  въ  этомъ  дѣл*  государства,  но 
такого  государства,  въ  которомъ  яслѣдствіе  всеобщей  подачи  голо- 
соэъ*  сами  рабочіе  являлись  бы  не  послѣднимъ  Факторомъ  государ  - 
ственной  власти.  Если  этобудстъ  достигнуто,  тогда  составленный  та- 
кимъ  образом ь  законодательныя  собранія  опредѣлятъ,  на  сколько  н 
какъ  должно  выразиться  участіе  государства  въ  улучщепіп  быта  рабо- 
чихъ,  каким ь  образом  ь  и  изъ  какихъ  средствъ  государство  должно 
учреждай»  кредитные  и  оборотные  банки  для  рабочигъ,  какія  ово 
должно  давать  имъ  гарантіи,  и  пр.  и  пр.  и  пр. 


3. 

■ 

Вторая  брошюра  Лассаля  (Оиепея  АпІУѴОгіяспгеіЬеп),  въ  которой 
онъ  излагаешь  сущность  своего  взгляда  на  нужды  рабочаго  класса  п 
на  средства  къ  улучшенію  положения  этого  класса,  не  имѣла  для  ав- 
тора никокиѵь  иоиріятиыхъ  носл*дсгвій,  и  не  вызвала  со  стороны 
правительства  никакихъ  особенныхъ  мЬръ  противъ  автора.  Но  пер- 
вая брошюра  (АгЬеіІегрго^гатгп),  въ  которой  авторъ  разематриваетъ 
съ  исторической  точки  эрѣнія  значеніе  рабочаго  класса  и  приходить 
къ  заключению  о  важной  роли,  которую  этому  классу  предназначено 
играть  нъ  будущемъ,  почему-то  показалась  опасною,  и  авторъ  ся 
быль  ирздошъ  суду  за  произнесете  рѣчи  передъ  собраніемъ  берлиа- 
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сквхъ  рабочихъ  и  за  напечатавіе  этой  рѣчи  р/ь  видѣ  отдѣдьпоЙ  бро- 
шюры. Ііроцсссъ  Лассаля  производился  въ  началѣ  иыпѣпшято  го- 
да въ  одномъ  явь  отдѣленій  берлинскаго  уголовнаго  суда.  Лассаля 
обвиняли  иъ  гомъ,  что  овъ  покушался  нарушить  общественное  спо- 
конствіе,  возбуждая  публичным!»  образомъ  одипъ  классъ  граждапъ 
иротивъ  другихъ  классовъ.  Въ  длинномъ  обвинительном!,  актъ  госу- 
дарственный прокурора,  разбиралъ  содержаніе  брошюры  Лассаля;  онъ 
доказывалъ,  что  выводя  параллель  между  дворяпствомъ,  буржуазіей 
п  рабочимъ  классомъ,  авторъ  брошюры  ѵмѣлъ  въ  виду  прославить 
посдѣднШ  и  у  в  ваять,  выставить  въ  невыгодном!»  свѣтѣ  первые  два 
класса,  и  что  онъ  таким ъ  образомъ  памѣрепалсл  возбудить  перасно- 
дожевіе  класса  неимущнхъ  къ  владѣтельнымъ  класеамъ;  прокуроръ 
ваходидъ,  что  авторъ  разделивши  истортю  обіцсстпа  па  три  бодь- 
шнхъ  періода  и  провозгласивши  наступленіе  третьято  псріода.  псріо- 
да  преобладания  класса  трудящихся,  какъ  бы  приглашает!,  рабочихъ 
произвести  роволюцію  и  низвергнуть  прежде  сущсствопаппгіЙ  поря- 
докъ;  въ  заключеніе  обвините,! ыівго  акта  прокурор!,  ставить  въ  вп- 
ву  Дассалю  то,  что  тотъ  облекъ  овое  изложение  въ  мнимо-научную 
Форму ,  съ  тѣмъ  чтобы  укрыться  за  втою  Формою  отъ  пресдѣдованій 
иолипіи  и  суда,  и  чтобы  пустить  этимъ  пыль  въ  глаза  свопмъ  слута- 
теламъ  и  читателямъ,  людям  ь  большею  частію  пеобразоваппымъ, 
благоговѣющнмъ  передъ  всѣмъ,  что  нмѣетъ  хотя  бы  видъ  научпо- 
сти;  прокуроръ  находить,   что  на  дѣлѣ  изложепіе  Лассаля  подъ 
видомъ  научности  скрываетъ  чисто-практичсекія  тендспціи.  Лас- 
саль  ваялся  самъ  защищать  свое  дѣло  передъ  су домъ,  и  въ  отвѣтъ  па 
этотъ  обвинительный  актъ  проиянесъ  оправдательную  рЬчь,  кото- 
рая, при  неоднократныхъ  прерываніяхъ  со  стороны  президента  суда, 
продолжалась  безъ  малаго  5  часовъ.  Въ  этой4  рѣчп  обвппепный  съ 
большой  виергісй  и  искусством!»  оировергалъ  всѣ  пункты  обвипигсль- 
наго  акта  и  доказывалъ  иѵь  неосновательность.  Спачала  онъ  возра- 
жаль  очень  остроумно  иротивъ  того  мѣсга  обвииепія,  гдЬ  прокуроръ 
обвиияетъ  его  въ  томъ,  что  онъ  въ  своей  рѣчи  за  мнимой  иауч- 
аостью  скрываетъ  практическія  тенденцін.  Опъ  спрапшвалъ  проку- 
рора, на  какомъ  осиованіи  тотъ  очитаетъ  практичность  и  научность 
двумя  вендами,  взаимно  исключающими  другъ  друга,  и  почему  опъ 
волахаетъ,  что  наука  должна  быть  непременно  непрактична,  а  пра- 
ктика не  научна.  Онъ  не  отвергаетъ  того,  что  въ  своей  рѣчи  опъ 
ныѣлъ  въ  виду  практическія  тснденціи,  но  вмѣстѣ  съ  гЬмъ  онъ  тща- 
тельно доказывает!,,  что  рѣчь  его  была  изложсніемъ  чисто-науч- 
нымъ,  и  что  иоэтому  онъ  должеиъ  быть  освобожденъ  отъ  всякаго  су- 
дебнаго  преслѣдованія,  потому  что  въ  н русской  конститудін  есть  па- 
раграФъ,  который  говорить,  что  «наука  и  ученіс  ся  должны  быть 
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свободны».  Затѣмъ  онъ  обращается  къ  той  части  обвиинтельнаго  ак- 
та, гдѣ  нрокуроръ  излагает  ь  и  ио  своему  толкуетъ  содержаиіе  его 
рѣчп  (или  брошюры),  и  доказываете,  что  толкованіе  прокурора 
ошибочно  во  всѣхъ  пуиктахъ.  Онъ  замѣчаетъ,  что  онъ  въ  своемъ 
шложеніи  не  отрицалъ  всемірно-историческаго  значен і я  дворян- 
ства и  буржуазіи,  и  что  ихъ  господство  онъ  объяснял  ь  и  оправ- 
дывалъ  историческою  необходимостью;  что  поэтому  онъ  и  не  ду- 
мали утверждать,  будто  нреобладаніе  ихъ  надъ  прочими  классами 
было  всегда  историческою  несправедливостью,  во  что,  но  его  мігв- 
нію,  теперь,  вслѣдствіе  той  же  самой  исторической  необходимо- 
сти, является  на  сцепу  еще  четвертый,  рабочій  классъ.  Лассаль 
доказывал  !»  своимъ  судьямъ ,  что  разсматривая  назначеніе  рабо- 
чего класса  съ  этой,  исторической  точки  зрѣнія,  онъ  не  только  не 
думал  ь  вызывать  революціи,  не  только  не  приглашалъ  рабочіс  клас- 
сы подняться  нротивъ  классов ь  владѣтелыіыхъ,  но  напротивъ  при- 
глашалъ ихъ  уважать  чужую  собственность,  старался  примирить  эти 
классы  между  собою,  и  имѣдъ  въ  виду  сдѣлагь  невозможными  всякіе 
насильственные  социальные  и  иолнтичѳскіе  перевороты  и  повторе- 
ніе  мартовскнхъ  событій  1848  года;  онъ  замѣтидъ,  что  слушатели  и 
читатели  его  поняли  его  гораздо  лучше,  нежели  государственный 
нрокуроръ,  потому  что  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  увидалъ  в-ь  его  рѣчи 
приглашеиія  подняться  нротивъ  владѣтельныхъ  классовъ  и  лишить 
ихъ  однажды  пріобрѣтенной  ими  собственности.  Не  смотря  на  эту 
искусную  оправдательную  рѣчь,  судъ  нашелъ  автора  нпновнымъ  въ 
возбужденіи  нерасноложснія  классовъ  неимущих  ь  въ  владѣтелыіымъ 
классам  ь,  и  нриговорилъ  Лассаля  к  ь  четырехъ-мѣсячноиу  тюрем- 
ному заключсиію,  кь  коиФискаціи  его  брошюры  и  къ  уплатѣ  су- 
дебных ь  издержекъ.  Лассаль  аннслировалъ  нротивъ  этого  рѣшенія. 
но  мы  не  знаемъ,  чѣмъ  кончилось  это  двло  в-ь  апнеляціонномъ  су- 

Аѣ  Г). 

Хотя  читатели  иаши  могли  убѣдиться  изъ  вышеприведеннаго  иэ- 
ложеиія  ученія  Лассаля,  что  въ  этомъ  учснін  нѣтъ  ни  малѣйшаго 
елвда  желанія  произвести  насильственные  перевороты  въ  строѣ  об- 
щества и  вызвать  въ  рабочихъ  иенааисть  къ  владѣтельнымъ  клас- 
самъ;  однако  несомнѣнно  то,  что  Лассаль  желаетъ  хотя  мирнаго, 
но  радикальнаго  преобразован! я  въ  социальном  ь  устройств ь  общества. 
Поэтому  весьма  естественно,  что  прусское  правительство  смотрело  не 


(*)  Послѣ  этого  процесса  Лассаль  подвергнуть  быль  новому  судебному  пре- 
слѣдовавію;  его  обвинили  *ъ  томъ.  что  въ  своек  оправдательной  рѣчи  ооъ  ноа- 
волялъ  себѣ  въ  13  мѣстаіъ  оскорбить  государствеѵмго  прокурора;  судъ  приго- 
ворил, его  за  иго  къ  иѣсячноиу  тшрвмноиу  заключению. 


і 
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совсѣмъ  благопрілтно  на  его  ученіс  и  старалось,  при  помощи  средство, 
находящихся  въ  его  распоряженіи,  остановить  дадьнѣйшее  распро- 
странеиіе  этого  ученія. 

Понятно  также,  что  руководимые  жсданіемъ  парализировать  дѣй- 
ствіе  этого  ученіл  противники  Лассаля  давали  ему  толкованіе,  ко- 
торое въ  сущности  нсвѣрно.  Поэтому  мы  легко  можемъ  объяс- 
нить себв  то  обстоятельство ,  что  правительственная  пресса  въ 
Пруссіи  оказала  неблагосклонный  нріемъ  ученію  Лассаля  и  стара- 
лась дискредитировать  его  въ  глааахъ  своихъ  читателей.  Но  го- 
раздо странице  то  обстоятельство,  что  органы,  нменующіе  себя  пред- 
ставителями либеральных  ь  партій,  отнеслись  къ  Лассалю  съ  явным  ъ 
иерасположеніемъ  и  употребляли  всевозможный  усилія,  чтобы  при- 
писать его  учеиію  такія  свойства  и  такія  наклонности,  которыхъ  оно 
никогда  не  имѣло  и  не  могло  имѣть.  Возьиемъ  напр.  извѣстную  «Иа- 
ІіопаІ-2еііип^»,  органъ  паргіи  прусскнхъ  нрогресемстовъ.  Газета  эта 
нмЬетъ  большія  прстензіи  прослыть  газетою  крайне  либеральной.  До 
постановлю ні а  1  іюня,  ограничивающего  свободу  газетъ  говорить  о 
политпкѣ,  она  энергически  нападала  на  г.  Бисмарка,  одобряла  оппо- 
зицию палаты  депутатовъ  и  пр.  Однако  все  это  не  помѣшало  ей  помѣ- 
стнть  на  стодбцахъ  своихъ  двѣ  статьи,  представляющія  ученіе  Ласса- 
ля въ  самом  ь  искажениомъ  видѣ,  взвалнвающіл  на  него  самым  нелѣ- 
оыя  обвинеиія  н  приписывающія  ему  самыя  невѣроятныя  намѣре- 
вія.  Она  мстпіъ  г.  Лассалю  за  его  нападки  на  поведеніе  этой  партіи  и 
за  то  недовѣріс,  которое  онъ  постоянно  высказывал  ъ  и  высказываетъ 
гь  способностямъ  и  къ  патріотизму  прусскихъ  прогрессистовъ.  Въ 
одной  изъ  этихъ  статей  (Л°  15)  Л  ас  саль  не  называется  по  имени,  но 
іѣлаются  довольно  прозрачные  намеки  на  его  ученіе.  Статья  эта  гово- 
рить, что  есть  нѣкоторыс  благодѣтели  общества,  которые  подъ  ви- 
домъ  организации  труда  хотятъ  сдѣлать  изъ  свободныхъ  рабочих  г, 
кріъпостныхь,  и  что  желая  уничтожить  деспотизмъ  Фабрикъ,  они  дв- 
лаютъ  изъ  государства  крѣпостнаго  владѣтеля  всего  рабочего  сосло- 
вія.  (Это  показы ваетъ  отличное  понимание  ученія  Лассаля;  если  чита- 
тели наши  вспомнятъ,  во  нервыхъ,  что  Лассаль  разумѣлъ  подъ  нме- 
немъ  государства,  во  вторы хъ,  какое  онъ  хотѣлъ  установить  отноше- 
ніе  между  государствомъ  и  рабочими,  то  они  увидятъ  насколько  доб- 
росовѣстны  увѣренія  «№ііопаІ-2еіІип8»).  За  тѣмъ  статья  эта  пускает- 
ся въ  ламентанди  о  томъ,  что  новые  благодѣтели  человѣчества  хотятъ 
уничтожить  (?)  капиталь,  вдается  въ  избитыя  и  прѣсныл,  но  вовсе  не 
)6ѣднтельныя  разсужденія  о  томъ,  что  интересы  работника  и  инте- 
ресы к  рун  на  го  капиталиста  тожественны,  что  ноложеніе  рабочего 
улучшается  по  мѣрѣ  того,какъ  накопляется  капиталъ(въ  чужихъ  ру- 
кахъі)  и  пр.  и  пр.  Въ  заключеніе  статья  эта  говорить  весьма  красно- 
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рѣчнво  о  настоящей  полной  свободѣ  рабочего,  которую  будто  бы  хо- 
тя п.  уничтожить  бдагодѣтели  челонѣчества  и  союзники  пхъ,  Феода- 
лы и  члены  крестоноИ  партіи  (остроумное  сопоставлепіе!)  Трудно 
представить  себѣ,  какое  понмтіе  объ  умствснвыхъ  способностях!,  чи- 
тателя имѣдъ  авторь  статьи  этой,  когда  оігь  писалъ  сдѣдующія  стро- 
ки: «Рабочій  сталъ  человѣкомъ  свободным,;  опь  самъ,  носредствомъ 
добровольна  го  соглашепія,  опредѣляетъ  свои  отпошенія  къ  Фабри- 
канту и  капиталисту,  и  пи  государство,  ни  полиція  не  вмѣшиваются 
въ  это  соглашепіе,  какъ  это  было  прежде.  Онъ  самъ  долженъ  забо- 
титься о  своей  будущности,  о  сноемъ  образованіп.  и  оиъ  охотно  нри- 
нинаегь  па  себя  эту  заботу;  онъ  снособеяъ  достигнуть  въ  этомъ  от- 
ношения благонріятныхъ  результатовъ,  опираясь  па  свои  собствеп- 
ныя  силы  и  на  свою  бережливость,  или  па  сосдиненіе  своихъ  г  и. п. 
съ  другими  силами  тамъ,  гдѣ  силы  одиночна™  человека  оказывают- 
ся недостаточными.  Онъ  гордится  тѣмъ,  что  ему  приходится  разечи- 
тывать  только  на  силу  своихъ  рукъ,  на  проницательность  своего 
взгляда,  на  мыслительную  способность  своей  головы  для  улучшенія 
своего  положенія.  Но  при  этомъ  ему  долженъ  быть  открыть  обшир- 
ный рабочій  рынок і,...»,  и  отсюда  либеральная  газета  прямо  прихо- 
дить къ  заключен! ю,  о  необходимости  свободы  нереселснія  для  рабо- 
чего (Ргеіхи^і^кеіі) :  вотъ  ч*Ьігь  эта  прогрессивная  газета  ду масть  до 
стнгнуть  радикальпаго  улучшения  въ  бытѣ  рабочаго  класса. 

Въ  другой  статьѣ  своей  (№  203)  Маііопаі-Хеііипе;  прямо  иазы- 
ваетъ  Лассаля,  и  говорить,  что  онъ,  возбудивши  своими  смутными 
ученіями  двпжевіе  въ  рабочем*!»  классе,  пода.гь  прусской  Феодальной 
партіи  поводь  вмѣіиаться  вь  это  дѣ.ю  и  воспользоваться  для  своихъ 
цѣлей  раздором  ь  (вовсе  не  существующимъ)  между  буржуазісй  н  ра- 
бочимъ  классомь.  Очень  можетъ  быть,  что  прусскіе  Феодалы  дей- 
ствительно задумали  ухватиться  за  ученіе  Лассаля  и  извлечь  для  себя 
пользу  изъ  проившедшаго  вь  ІІрѵесіи  и  Гсрманіи  движеиія  рабо- 
чихь.  Но  нужно  имѣть  особеппое  желаніс  очерпить  человѣка,  чтобы 
ювал икать  на  него  вину  въ  томъ,  что  иѣкоторыс  люди  изъ  згоиети- 
чеекмхь  видовъ  исказили  его  мысли.  Высказавши  подобное  стран- 
ное обвннеиіе,  авторь  статьи  довольпо  неловкпмъ  образомь  обнаружи- 
ваетъ  настоящую  причину  своихъ  нападокъ  на  Лассаля,  упомянувши 
съ  горечью  объ  отиошеніяхт»  его  къ  партіи  прогрсссистовъ  и  о  томъ 
нсуваженіи,  съ  которьшъ  онъ  относится  къ  этой  партіи.  Затѣмь  ав- 
торь статьи  старается  увѣрить  своихъ  читателей,  что  Лассаль  вн- 
дитъ  во  владтл-ельныхъ  классахъ  отсутствіс  всякой  нравственности, 
а  въ  рабочемъ  классѣ  замѣчастъ  преобладаніе  правственпой  идеи. 
Авторь  статьи  виднтъ  безнравственность  преимущественно  вь  томъ, 
что  Лассаль  старается  разрознить  сословія  и  поставить  ихъ  въ 
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отвошепіс  взаимна  го  противодѣйствія;  что  онъ  обнаруживаешь  стрем- 
леніе  эксплуатировать  государство  въ  пользу  извѣстнаго  еословія  и 
развивать  благосостояние'  этого  сословія  на  счетъ  другихъ  сословій. 
Въ  этомъ  его  стремлепіи  авторъ  статьи  зам  ѣчаетъ  сродство  Лассаля 
съ  Феодалами  и  съ  консервативной  партіей  и  причину  антппатіи  его 
къ  прогроссистамъ,  которые,  будто  бы,  высказываются  протнвъ  раз- 
дробленности по  сословіямъ  и  протнвъ  соперничества  сословій  между 
собою.  Отъ  этого  оригинальнаго  замѣчанія  авторъ  переходить  къ  на- 
смѣшкамъ  надъ  Лассалемъ  за  то,  что  онъ  проповѣдуетъ  интервен- 
дію  государства  въ  дѣло  рабочихъ  ассоціацій;  онъ  вндигь  въ  этомъ 
хеланіё  дать  нѣкоторымъ  ассоціаціямъ  возможность  жить  на  счетъ 
влателыцяковъ  полатей;  мало  того,  онъ  видигь  въ  этомъ  желаніс  ус- 
тавовить  такой  порядокъ,  при  которомъ  мпогіе  будутъ  жить  на  счетъ 
вемногихъ  (т.  е.  вѣроятно  но  мнѣнію  автора  статьи,  Лассаль  же- 
лаетъ,  чтобы  всѣ  рабочіс  или  большая  часть  ихъ  жили  на  счетъ  ка- 
пвталистовъ;  хорошо  же  онъ  понялъ  Лассаля).  Авторъ  статьи  этой 
заканчивает!,  свое  сужденіе  о  Лассалѣ  слѣдующими  словами,  который 
лучше  всего  показываю гь  узкость  взДяда  его  и  совершенное  нспони- 
вавіе  съ  его  стороны  того,  что  говорить  ему  Лассаль.  «Г.  Лассаль 
оскорбляегъ  рабочихъ,  называя  ихъ  сог.ювіемъ,  потому  что  сословіс 
предполагастъ  замкнутость,  и  слѣдователыю,  говоря  о  сословіи  рабо- 
чихъ, онъ  признаетъ  невозможность  для  нихъ  подняться  выше  поло- 
жсяія  наемнаго  работника.  На  дѣ.іѣ  капиталисты  ежедневно  выхо- 
датъ  изъ  среды  рабочихъ,  потому  что  материальный  капиталъ  пріоб- 
рѣтается  способностью  и  силою  человѣческаго  ума  (всегда  ли  такъ?); 
овъ  увеличивается  въ  рукахъ  человѣка  способпаго  ко  благу  рабочихъ, 
благосостояніе  которыхъ  занпситъ  от*  объема  наличнаго  капитала  (?), 
в  нзчезаетъ  изъ  рукъ  человѣка  неснособнаго»  и  т.  д.  Подобнымъ  же 
ведоброжелательнымъ  и  даже  болѣе  —  недобросовѣстнымъ  образомъ, 
отвосятся  къ  ученію  Лассаля  и  другіе  органы  прусских  ь  прогресси- 
сговъ  и  пѣкоторыхъ  другихъ  либеральныхъ  Фракцій. 

4. 

Нѣмецкіе  экономисты  старыхъ  школ  ь,  и  въ  чпслѣ  ихъ  также  при- 
верженцы щколъ,  которую  Лассаль  называегь  либеральной  экономи- 
ческой школой,  отнеслись  къ  ѵченію  Лассаля,  какъ  и  слѣдонало  ожи- 
дать,  весьма  неб.іагосклопнымъ  образомъ.  Мы  не  станемъ  приводить 
здѣсь  отзывовъ  и  суждеигй  о  теоріи  Лассаля  разныхъ  нѣмецкпхъ  эко- 
номистовъ,  выражавшпхъ  эти  сѵжденія  своп  съ  большим  ь  пли  мень- 
шимъ  талантом  ь,  съ  большею  или  меньшею  основательностью. 
Т.  ХСѴИІ.  Отд.  I.  18 
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Мы  остановимся  только  на  противодѣйствіи,  обпаруживаемомъ 

распространенно  учснія  Ласе  ал  я  Шульце-Дедпчемъ.  Хотя  Шуль- 
це-Деличъ также  принадлежать  къ  партіи  прогрсссистовъ,  и  хотя 
поэтому  его  нерэсподожепіе  къ  Лассалю  можно  бы  объяснить  тѣми 
же  побудительными  причинами,  какъ  наприм.  нсрасположеніе  Хаііо- 
па1-2еіІіт§;  однако  деятельность  его,  направленная  исключительно 
ко  благу  нѣмецкихъ  рабочихъ,  и  старанія  его  произвести  улучшеніе 
ихъ  быта,  въ  томъ  смысл  ѣ  конечно,  какъ  онъ  поиимаетъ  это  улуч- 
шеніе,  освобождаютъ  его  отъ  подобнаго  подозрішія,  и  даютъ  намъ 
право  предполагать,  что  если  онъ  возстаетъ  противъ  ученія  Лассаля, 
то  имъ  руководитъ  въ  этомъ  случаѣ  не  мелкій  личный  интересъ  или 
оскорбленное  самолюбіе,  а  действительное  желаніс  быть  полезнымъ 
рабочпмъ,  и  изъять  ихъ  изъ  подъ  вліянія  вредной,  губительной  по 
его  мнѣнію  теоріи.  Дѣло  въ  томъ,  что  Шульце-Деличъ  вообразилъ 
себѣ,  будто  Лассаль  желастъ  распространить  между  нѣмецкими  рабо- 
чими соціалйстическія  ученія  Фрапцузскихь  школъ  тридцатыхъ  и  со- 
роковыхъ  годовъ,  будто  онъ  уговариваегъ  ихъ  произвести  у  себя  со- 
ціальный  персворотъ  въ  смысл  ѣ  учснія  этихъ  школъ.  Между  тѣмъ 
Шульце  считаетъ  и  всегда  считалъ  учеиія  эти  самымъ  страшвымъ 
ядомъ,  который  долженъ  былъ  непремѣнпо  повести  къ  разложснію 
общественна  го  организма;  вся  его  дѣятельность,  всѣ  его  заботы  объ 
основаніп  ассоціацій  для  улучшеиія  быта  рабочихъ,  имѣли  цѣдью 
спасти  ихъ  отъ  этого  яда  и  удалить  отъ  нпхъ  всякія  соціалистическія 
и  коммунпстическія  стремленія.  Поэтому  Шульце-Деличъ  и  воз- 
сталъ  съ  такимъ  жаромъ  противъ  теоріи  Лассаля,  въ  которой  онъ  ви- 
дѣлъ  присутствіе  страшнаго  для  него  соціалистическаго  яда.  Но  что- 
бы объяснить  опасенія  Шульце  относительно  распространен  я  меж- 
ду рабочими  Французским,  соціалистпческихъ  идей,  мы  должны  сде- 
лать здѣсь  маленькое  отстуилеиіе  и  упомянуть  въ  нѣсколькихъ  сло- 
вахъ  о  томъ  вліяніи  и  о  тѣхъ  уснѣхахъ,  которые  имѣли  въ  сороко- 
выхъ  годахъ  въ  Гсрмаиіисоціалистическія  идеи,  и  который,  собствен- 
но говоря,  и  вызвали  къ  жизни  дѣятелыюсть  Шульце-Делича,  жслав- 
шаго  парализировать  вліяніе  этихъ  идей  на  рабочихъ. 

Не  подложить  сомнѣнію,  что  уже  во  время  первой  Французской 
рсволюціи  идея  о  равенствѣ  всѣхъ  гражданъ  одного  государства  про- 
никла въ  Германію.  Трудно  определить,  на  сколько  идея  эта  распро- 
странилась тогда  въ  ннзшихъ  слояхъ  германскаго  народа,  но  есть  не- 
сомнѣішыя  доказательства  тому,  что  уже  въ  то  время  въ  СФсрахъ 
этихъ  появились  смутны  л  идеи  о  правахъ  отдѣльной  личности,  о  пра- 
вѣ  большпиства  паселенія  занять  иное,  лучшее  положеніе  въ  обще- 
стве, нежели  то,  которое  оно  занимало  доселе  и  т.  д.  Но  эти  смут- 
ныя  понятія  тогда  не  развились  еще  до  болѣе  глубокаго  сознанія, 
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■  ни  въ  чемъ  не  проявились  на  дѣдѣ.  Посдѣ  1815  гэда  нѣкоторыя 
нзъ  ігБмецкихъ  государствъ  подучили  новое  политическое  устрой- 
ство; но  нововведснія  были  незначительны,  да  и  то  касались  почти 
исключительно  только  меньшинства  гражданъ:  въ  положеніи  же  низ- 
шпжъ  сіоевъ  общества  не  произошло  почти  никакой  переиѣны.  Но 
за  то  со  втораго  десятнлѣтія  вынѣшняго  столѣлѣтія  нѣкоторыя  нѣ- 
мецкія  правительства  начинаютъ  заботиться  объ  образованіи  низ- 
шихъ  классовъ  народа  и  вт>  особенности  сельскаго  населенія;  осно- 
ваны были  вародныя  школы,  и  даже  журналистика  нашла  достуиъ 
къ  народу,  и  стала  распространять  въ  немъ  нокыя,  недостуішыя  сиу 
прежде  идеи.  Вслѣдствіе  всего  этого  умственный  горизонтъ  нѣмец- 
каго  простолюдина  несомненно  расширился:  а  между  тѣмъ  мате- 
ріальоый  быть  его  оставался  въ  томъ  же  положеніи,  какъ  и  прежде. 
Это  имѣло  очень  важиыя  послѣдствія  ддя  Германін,  потому  что  по- 
ложило начало  развитію  пролетаріата.  Въ  Германіи,  какъ  и  во  вся- 
кой другой  страиѣ,  большинство  населеніл  всегда  принадлежало  къ 
разряду  людей  неимущнхъ,  не  владѣющихъ  никакою  собственностью. 
Два  г.іавные  вида  собственности  —  поземельная  соб-  ственность  и 
капнталъ  въ  болѣе  тѣсномъ  значеніи  этого  слова,  то  есть  денеж- 
ная собственность ,  съ  давнихъ  времснъ  сосредоточились  въ  весь- 
ма вемногихъ  рукахъ:  все  же  огромное  большинство  населсиія, 
какъ  городскаго,  такъ  и  сельскаго,  составляло  клаесъ  неимущихъ,  и 
при  извѣстныхъ  условіяхъ  изъ  этого  класса  могъ  образоваться  нѣ- 
мецкій  пролетаріатъ.  Пролетаріатъ  часто  смѣшиваютъ  съ  псимЬпіемъ 
никакой  собственности;  подъ  пролетаріемъ  многіе  разум  Ьютъ  нссоб- 
ствеиника,  бѣдвяка,  человѣка  имѣющаго  для  своего  сущсствованія 
только  пару  рукъ,  и  при  этомъ  никакого  капитала.  Но  по  замѣчанію 
нѣмецкаго  ученаго  Штейна  (*),  которое  мы  находи мъ  довольно  спра- 
ведливым^ подобное  смѣшеніе  понятій  совершенно  неосновательно. 
По  опредѣленію  Штейна,  пролстарій  есть  человѣкъ  неимущій,  кото- 
рый, основываясь  на  правѣ  личности,  изъявляетъ  притлзаніс  на  улуч- 
шеніе  своего  положснія  и  на  необходимое  ѵсловіс  этого  ѵлучшенія  — 
ва  право  собственности.  Таквмъ  образомъ,  по  мнѣнію  Штейна,  про- 
летарій  есть  не  просто  бѣднякъ,  не  -еббетвешшкъ,  но  бъднякъ,  видяіцііі 
въ  своей  бедности  явленіе  анормальное  и  желающій  выхода  изъ  этого 
положенія  посредствомъпересозданія  общества.  Сначала  человѣкъ  не 
имущій  только  видитъ  неравномѣрность  распрсдѣленія  имущества,  но 
дальше  внѣшнягоусвоенія  себѣ  этого  Факта  онъ  не  идетъ;  овъ  считаетъ 
подобное  явленіе  нормальнымъ,  закоинымъ  и  поэтому  безъ  всякаго 


(*)  Пег  Зосіаііатиа  иші  Соттиоіяшиі  йе»  ЬсиІІ({ео  ГгаокгеісЬ»,  топ  Ь.  Зіеіп. 
Ітгеііе  АоПаяе,  Ьеіржія  1848. 
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сопротивленія  прпнпмастъ  всѣ  его  послѣдствія:  въ  такомъ  случаѣ 
этогь  человЬкъ  не  является  еще  пролетарісмъ.  Но  затѣмъ,  вслѣдствіе 
распространен! я  образовапія  въ  массѣ  населенія,  вс.гѣдствіе  развитія 
ігь  отдѣдыіыхъ  ипдивидуумахъ  понятія  о  личности  и  о  ея  правахъ 
этотъ  самый  неимущій  человѣкъ  пачинаетъ  сознавать,  что  каждый 
индивидуумъ  имѣетъ  право  на  свободу  и  па  владѣніе  собственностью. 
•Вся  эта  масса  людей  нсимущихъ,  пришедшп  къ  сознавію  своего  пра- 
ва па  владѣніе  собственностью,  начинает!,  тяготиться  тѣмъ  противо- 
рѣчісмъ,  которое  суіцсствуетъ  между  идеальными  требовавілмн,  выте- 
кающими изъ  сознапія  правь  личности  и  данньтмъ  положсніемъ  мас- 
сы ,  между  общсчеловѣческими  правами  отдѣльной  личности  и  бѣд- 
ственнымъ  положеніемъ  значительной  части  населения.  Сознавтіе  этого 
протнворѣчіл  вызываетъ,  ио  мнѣнію  Штейна,  явленіе  пролетяріата, 
а  это  явлепіе  въ  свою  очередь  вызываетъ  въ  массЬ  народа,  въ  мысля- 
щпхъ  бѣднякахъ,  въ  пролетаріяѵь  —  комму  нистическія  стремления. 
Нѣмсцкій  простолюдинъ  началъ  именно  приходить  къ  сознавію  этого 
противорѣчія  въ  двадцать] хъ  и  три д цаты хъ  годахъ  нынѣшвяго  сто- 
лѣтія,  по  мѣрѣ  того,  какъ  образованіе  распространялось  въ  массѣ, 
и  городской  простолюдинъ  н  крестьянпнъ  стали  всматриваться  въ 
свои  отношенія  къ  капиталу  и  къ  поземельной  собственности,  ста- 
ли лучше  понимать  эти  отиошенія*  и  права  свои  —  и  вслѣдствіе  этого 
въ  нихъ  зародилось  сомнѣніе,  дѣйствительно  ли  все  такъ  устроено, 
какъ  бы  оно  слѣдовало  быть  устроеннымъ.  Въ  это  время,  около  нача- 
ла сороковых!»  годовъ,  въ  Гермаиіи  основались  особыя  періодвче- 
скія  пзданія,  который  посвятили  себѣ  исключительно  разематрпвае- 
мому  нами  предмету.  Оіе  КЬеіпізсЬе  2еіІип§  иБіе  ОеоІвсЬеп іаЬгЬйсЬег 
были  именно  такими  органами:  въ  пихъ  говорилось  о  свободѣ  лично- 
сти, о  поппраніи  лравъ  ся  ,  и  проч.  Правда,  все  это  говорилось 
большею  частью  тономъ  не  слишкомъ  доступнымъ  малообразованно- 
му большинству;  правда,  всѣ  эти  вопросы  разематривались  большею 
частью  съ  теоретической  и  философской  точки  зрѣнія:  во  тѣмъ  не 
менѣс  изданія  эти  находили  и  въ  низшихъ  классахъ  общества  мео- 
гихъ  читателей,  которые  хотя  и  не  всегда  понимали  то,  что  говорилось 
въ  прочптываемыхъ  ими  статьяхъ,  по  какъ  бы  инстинктивно  чув- 
ствовали, что  здѣсь  защищаются  пхъ  интересы;  поэтому  низшіе 
классы  очень  сочувствовали  этимъизданіямъ,  и  не  мало  были  раздра- 
жены тѣмъ,  что  нѣмецкія  правительства  запретили  ихъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  въ  началѣ  сороковыхъ  годовъ  почва  въ  Германіи  была  уже  до- 
статочно подготовлена  для  коммуппстичеекпхъ  идей,  и  Гсрманія  ожи- 
дала только  сЬятеля,  который  бы  явился  и  посѣялъ  на  этой  почвѣ 
сѣмена  новыхъ  учевій. 

Въ  это  время,  когда  въ  Германіи  стремленія  къ  преобразовавію 
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общества  были  еще  довольно  смутиы  я  несистематичны,  когда,  по 
удачному  выраженію  того  же  Штейна,  въ  неЦ  ие  было  еще  коммуниз- 
ма, но  былъ  только  запросъ  на  коммунязмъ,  въ  сосѣднсЙ  Франціи 
стремленія  эти  определялись,  сложились  въ  системы,  изъ  отрица- 
тельной Формы  перешли  въ  положительную  я  достигли  возможно  пол- 
ваго  развитія.  Въ  начал  в  сорок овыхъ  годов  ь  во  Франціи  уже  извѣст- 
вы  были  учевіа  Фуррье,  Дуя  Блава,  Лсру,  послѣдоватслеЙ  БабёФа,  я 
другпхъ.  При  тогдашиемъ  настроеніи  Германіи  нужно  было  только 
ваііти  связующее  звено,  для  того  чтобы  соединить  эту  сторону  вву- 
треввеЙ  жязня  одного  народа  съ  жизнью  другаго  народа.  Этимъ  свя- 
зующимъ  звеном  ь  сделалось  ученіе  швейцарской  коммунистической 
школы,  осаователеиъ  которой  былъ  саксоиецъ  Вейтлвигъ. 

ВеЙтлиигъ  бьиъ  портнымъ  въ  Лейпшлгѣ,  когда  тамъ  въ  1830 
году  вспыхнула  ре  волю  ці  я;  овъ  принялъ  довольно  дѣятельвое  участіе 
въ  этой  революции,  и  вслѣдствіе  этого  долженъ  былъ  для  своей  безо- 
пасности оставить  Лейнцигъ.  Свачала  овъ  удалился  въ  Вѣну;  но  такъ 
Еакъ  овъ  и  тамъ  не  считалъ  себя  достаточно  безонаснымъ,  то  изъ 
Вѣны  овъ  переѣхалъ  въ  Париж  ь.  Здѣсь  овъ  познакомился  съ  уче- 
ш'лмн  Французскихъ  коммунистовъ  я  сдѣлался  нхъ  послѣдоватслсмъ. 
Здѣсь  же,  въ  ІІарижѣ,  овъ  ваписалъ  первое  свое  сочиненіе:  «Че- 
ловѣчество  ,  какъ  оно  есть  и  какъ  бы  ему  слѣдовало  быть»;  въ 
этой  брошюрѣ  овъ  уже  выражалъ  довольно  рѣшительвымъ  обраэомъ 
свои  комм>инггическія  тевдевціи.  Изъ  Парижа  Веііглиигъ  въ  1840 
году  переѣхалъ  въ  Швейцарію,  я  поселялся  въ  Жевсвѣ,  съ  .цѣлью 
распространять  отсюда  свое  учевіе  въ  Германія.  Въ  первый  же  годъ 
своего  иребывавія  въ  Женевѣ  овъ  освовалъ  ежемѣслчвое  издан іе: 
«Крикь  о  помощи  нѣмецкаго  юношества»  (НиІГешГ  сіег  (Іеиізспен 
^епсі).  Впрочсмъ  въ  первыхъ  свояхъ  опыта  хъ  овъ  еще  це  усвоилъ 
себѣ  искусства  излагать  свои  мысли  языкомъ  понятньшъ  для  мало- 
обраэованнаго  нѣмецкаго  простолюдина:  поэтому  нзданіе  его  имѣло 
мало  ѵспѣха  и  недостигало  своей  цЬли.  Такая  же  сѵльба  постигла  и 
новое  коммунистическое  изданіе  его  «Молодое  покодѣніе»:  оно  также 
ве  нмѣло  успѣха  у  рабочего  населевія  ЩвеЙцарін  и  Германіи.  Но  въ 
это  время  на  дѣятельность  его  обратили  вниманіе  некоторые  нѣмец- 
кіе  патріоты,  желавшіе  политическаго  и  соціадьваго  преобразованія 
своей  родины,  и  ѵбѣжденные  въ  томъ,  что  ввиціатива  этого  преобра- 
зован і  а  должна  исходить  изъ  ннэшихъ  классовъ;  они  уговорили  Вейт- 
линга  обратиться  въ  рабочему  сословію  не  съ  отрывочными,  мало- 
понятными и  мало -интересными  для  простолюдина  статьями  объ 
отдѣльныхъ  вон  роса  хъ,  но  съ  цѣльпымъ,  систематическимъ  и  по 
но  і нежности  удобопонятнымъ  пзложепіемъ  своего  ученія.  Вейтлингъ 
послушался  этого  совѣта  и  въ  1842  году  нздалъ  подобное  обстоятель- 
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ное  издожсніе  своего  коммувистнчсскаго  учсиія,  подъ  заглавіемъ 
«Гарантіи  гармоніи  и  свободы».  Собственно  говоря,  Вейтлингъ  не 
предлагалъ  въ  этоиъ  сочипеніи  своей  оригинальной  системы;  изло- 
женная пмъ  система  имѣла  характеръ  совершенно  эклектическій;  онъ 
заимствовалъ  изъ  учсніЙ  Фуррье,  Кабэ,  Луи  Блана  и  Прудона  то,  что 
по  его  мнѣнію  болѣе  всего  подходило  къ  потребностям!,  вѣмецкаго 
(а  также  и  швсйцарскаго)  народа,  и  состав  ил  ъ  изо  всего  этого  осо- 
бенное ученіс,  извѣстное  въ  соціалистической  дитсратурѣ  подъ  име- 
пемъ  Всйтлинговой  системы  или  швейцарской  коммунистической 
школы.  При  помощи  людей,  посовѣтовавшихъ  Вейтлингу  написать 
изложеніе  своего  ученія,  это  сочиневіе,  писанное  при  томъ  язы- 
комъ  болѣе  удобопонятнымъ  для  рабочего  сословія,  распространено 
было  по  всей  Гсрмаиіи,  получило  большую  извѣстность  и  инѣло  не 
малое  вліяніе  на  нѣмсцкое  рабочее  нассленіе.  Не  менѣе  за  мѣ  чате  ль  но 
другое  его  сочниевіе,  вышедшее  въ  1843  г.  подъ  заглавіемъ  «Еван- 
геліе  грѣшника».  Въ  этомъ  сочиненіи  онъ  доказываетъ  истину  сво- 
его ученія  требованіямн  христіанской  любви,  и  подтверждаетъ  многіе 
изъ  своихъ  выводовъ  текстами  Новаго  Завѣта:  это  сочивеніе  его 
имѣло  огромное  вліяніс  на  религіозную  часть  нѣмецкаго  рабочего 
васелевія  и  склонило  многихъ  нѣмцевъ  къ  принятію  идей  Вейт- 
линга  (*). 

И  такъ  ученіе  швейцарской  коммунистической  школы  нашло  въ 
Гермапіп  многихъ  адсптовъ.  Лучшимъ  доказательствомъ  того,  что  идеи 
о  необходимости  перерождения  общества  не  остались  чужды  нѣмецкаго 
народа,  можетъ  служить  то  обстоятельство,  что  въ  Германін  въ  тече- 
те четырсхъ  или  пяти  лѣтъ  составилась  чрезвычайно  богатая  лите- 
ратура по  этому  предмету.  Литература  эта  въ  свою  очередь  не  оставалась 
бсзъ  звачитёльнаго  вліянія  на  общество,  и  тщательно  продолжала 
дѣло,  начатое  Вейтлингомъ.Одни  изъ  писателей,  занимавшихся  этимъ 
предметомъ,  ограничивались  изложенісмъ  ученій  Фрапцѵзскихъ  школь, 
и  только  знакомили  читателей  своиіъ  съ  идеями  Французскихъ  соціа- 
листовъ  и  коммунистовъ,  не  прибавляя  къ  этому  ничего  своего;  дру- 
гие трактовали  (большею  частью  свысока  и  съ  свойственнымъ  герман- 
скимъ  ученымъ  педантизмомъ)  о  недостаткахъ  обществевваго  строя 
вообще,  восходили  къ  причинамъ  этихъ  недостатковъ  —  но  не  пред- 
лагали никакихъ  средствъ  къ  уничтожение  ихъ.  Но  нѣкоторые  писа- 
тели умѣли  излагать  свои  мысли  языкомъ  удобопонятнымъ,  и  не 
останавливаясь  на  одпѣхъ  только  вричинахъ  зла,  принимались  так- 
же —  худо  ли,  хорошо  ли  —  за  исправленіе  его.  Къ  подобвымъ  со- 


(•)  Самъ  авторъ  был  ь  предает,  суду  за  это  сочвііеніе  и  прпгоаоревъ  къ  ка- 
кому-то иаказаиію;  судъ  этотъ  промаводядея  къ  Цюрихѣ. 
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чииеніямъ,  не  оставшимся  безъ  вліявія  на  рабочее  пассленіе,  можно 
отнести  сочиненія  Адольфэ  Шмидта,  Лювига,  Макса  Штирнера.  Пе- 
ріодическая  литература  также  тщательно  запялась  разработкой  этого 
вопроса.  Начиная  съ  1843  года  стали  выходить  особы  я  періодическія 
издапія,  которыя  занимались  исключительно  распространеніемъ  въ 
германскомъ  обществѣ  коммунистически™  и  соціалнстическихъ  идей; 
всѣ  эти  изданія  придерживались  большею  частью  самаго  радикал ьнаго 
направлен] я.  Нѣкоторыя  изъ  нихъ  имѣли  въ  виду  преимущественно 
тотъ  клаесъ  читателей,  которые  только  что  умѣюгь  читать,  и  поэто- 
му очень  много  способствовали  распространена  пропоаѣлуемыхъ  ими 
идей  въ  низшихъ  классахъ  общества. 

Неудивительно,  что  при  томъ  сознаніи  недостатковъ  обществен- 
на™ строя,  которое  давно  уже  обнаружилось  въ  низшихъ  слояхъ 
гермаискаго  общества,  при  томъ  сильпомъ  вліяніи,  которое  обнару- 
живало на  это  общество  литература  сороковыхъ  годовъ,  соціалисти- 
ческія  и  коммунистпческія  идеи  были  сильио  развиты  въ  Германіи. 
Неудивительно  также,  что  въ  1848  году,  въ  эпоху  народнаго  броже- 
нія,  сдѣланы  были  попытки  осуществить  эти  идеи,  прим ѣнить  ихъ 
къ  дѣйствительности.  Въ  народныхъ  собраніяхъ  отдѣльныхъ  пѣмец- 
кпхъ  государствъ,  даже  во  ФранкФуртскомъ  нѣмецкомъ  парлаыентѣ, 
раздавались  голоса,  требовав шіе,  чтобы  при  новомъ  устройствѣ  нѣ- 
мецкаго  общества  рабочим ъ  классамъ  дано  было  иное,  болѣе  соотвѣт- 
ствующес  новымъ  идеямъ,  ноложсніе,  нежели  то.  которое  они  зани- 
мали до  сел  ѣ.  Но  это  не  осуществилось.  Настала  рсакція  1849  и  1850 
годовъ,  и  въ  положеніи  рабочихъ  все  осталось  по  старому. 

Между  тѣмъ  Шульце-Делнчъ,  пришедши  въ  1848  году  въ  столк- 
вовеніе  со  многими  представителями  иѣмецкихъ  рабочихъ,  пмѣдъ 
случай  убѣдиться,  на  сколько  въ  рабочемъ  классѣ  распространены 
комму пистическія  идеи  и  стремления.  А  такъ  какъ  онъ  былъ  убѣж- 
денъ,  что  распространеніс  этихъ  идей  не  можетъ  принести  пользы 
ви  нѣмецкому  обществу  вообще,  ни  самимъ  рабочимъ,  то  онъ  съ 
этого  же  времени  и  рѣшился  противодействовать  этому  распростра- 
венію  всѣми  зависящими  отъ  него  мѣрами.  Вся  его  деятельность  въ 
раснростравеніи  по  Гсрманіи  ассоціаціонной  системы  была  вызвана 
желаніемъ  доказать  рабочимъ,  что  можно  улучшить  ихъ  быть,  не  ори- 
бѣгая  къ  социалистическим  ь  теорілмъ.  Вся  его  литературная  дѣл- 
тельвость,  начиная  съ  1850  года,  не  имѣетъ  другой  цѣли. 

Во  всѣхъ  своихъ  сочиневіяхъ,  о  которыхъ  мы  упоминали  въ  пер- 
вой статьѣ  вашей,  онъ  предостерегаетъ  нѣмсцкихъ  рабочихъ,  чтобы 
они  не  увлекались  лживыми  увѣреніямп  мнпмыхъ  благодѣтелей  чело- 
вечества, то  есть  соціалистовъ,  и  не  вообразили  себѣ,  что  можно 
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достигнуть  дѣяетвитсльнаго  улучшенія,  положения  рабочихъ  при  по- 
мощи средствъ,  предлагаемыхъ  этими  школами.  Когда  же  въ  прош- 
ломъ  году  началось,  или  лучше  сказать,  возобновилось  движеніе  рабо- 
чихъ, вызванное  брошюрами  Лассаля,  Шульце-Деличъ,  увидѣвшій 
въ  учсніи  его  ядъ  социализма,  рѣшился  противодействовать  вліянію 
этого  яда,  посредствомъ  распространен! я  между  рабочими  здравыхъ 
экономичеікихъ  понятій.  Это  желаніе  было  главною  побудительвою 
причиною,  которая  заставила  его  прочесть  передъ  собраніемъ  бер- 
лиискпхъ  рабочихъ,  шесть  популярных  ь  публичныхъ  лекцій,  о  кото- 
рыхъ  мы  говорили  въ  первой  статьѣ  нашей.  Правда,  что  въ  этихъ 
лекціяхъ  Шульце-Деличъ  въ  самомъ  популярномъ  изложеніи  сооб- 
щаетъ  своимъ  слушателямъ  нѣсколько  дѣйствитсльно  полезныхъ  свѣ- 
дѣній  отрудѣ,  о  подспорья хъ  чедовъческаго  труда,  о  пользѣ  машинъ, 
и  пр.  Но  рядомъ  съ  этимъ  мы  встрѣчаемъ  въ  его  бесѣдахъ  полеми- 
ческую стороиу,  въ  которой  оиъ  старается  опровергать  мнѣнія  Лас- 
саля и  последователей  его,  посредствомъ  сообщенія  своимъ  слушате- 
лямъ довольно  странных  ъ,  а  часто  и  совершенно  ошибочпыхъ  поня- 
тий о  капиталѣ,  о  процентахъ,  о  конкурренціи,  о  вмѣшательствѣ  госу- 
дарства въ  судьбу  рабочихъ  и  о  полной  свободѣ  п  независимости 
поел  ьдннхъ.  Остановимся  на  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  изъ  его  бесѣдъ, 
чтобы  показать,  что  и  Шульцс-Деличъ  часто  совершенно  ошибочно 
понималъ  Лассаля,  и  что  желая,  безъ  всякаго  сомнѣнія,  принести 
-  пользу  рабочимъ,  онъ  сообщалъ  имъ  подчасъ  не  совсѣмъ  вѣрныя  эко- 
номпческія  понятія. 

Во  второй  бесѣдѣ  своей  Шульце  говоритъ  между  прочимъ  о 
необходимости  соединснія  труда  съ  капнталомъ,  и  говоритъ  о  томъ 
весьма  разеудител ьно.  Но  затѣмъ  коснувшись  происхожденія  капи- 
тала, онъ  находитъ  совершенно  естсственнымъ  скопленіе  его  въ  не- 
многихъ  рукахъ,  потому  что,  говоритъ  онъ,  а  каппталъ  образуется 
посредствомъ  сбереженія,  посредствомъ  усиленнаго  труда  и  особенно 
выдающихся  умствепиыхъ  способностей»,  а  эти  качества  полагаетъ 
онъ,  даются  не  многимъ,  и  поэтому  очень  естественно,  что  капиталы 
сосредоточиваются  не  во  многихъ  рукахъ.  Странно  слышать,  что 
Шульце-Деличъ,  который  такъ  хорошо  знаетъ  быть  рабочихъ,  обра- 
щается съ  подобными  увѣреніями  къ  самимъ  рабочимъ,  которые  ко- 
нечно тоже  хорошо  знаютъ  «вой  быть,  и  что  онъ  увѣряетъ  ихъ, 
будто  капиталы  и  состоянія  потому  неравномѣрно  распределены  на 
свѣтѣ,  что  способности  людей  неравиомѣрны.  Объяснивши  таким  ъ 
образом*,  происхождение ,  или  лучше  сказать,  распредѣленіе  капи- 
тала ,  Шульце  доказываете»  необходимость  процента  съ  капитала. 
«Тгкъ  какъ,  говоритъ  онъ  ,  прежде  составленный  капиталъ  слу- 
жить въ  свою  очередь  къ  составлению  новаго  капитала  въ  рукахъ 
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того,  кто  имъ  пользуется,  то  пользующейся  по  справедливости  дол- 
жеиъ  платить  процентъ  за  право  пользованія  капиталомъ  и  образова- 
ла съ  его  помощью  поваго  капитала».  «Что  сталось  бы  съ  работни- 
ком ь,  продолжаетъ  въ  другомъ  мѣстѣ  Шульце-Деличъ,  еслибы  его 
свудвыя  сбережевія  не  приносили  сну  извѣстной  ренты,  если  бы 
его  маленькій  капиталъ  не  увеличивался  и  не  приносидъ  ему  про- 
центовъ  на  проценты?  Онъ  не  могь  бы  основать  сберегательныхъ, 
нввалпдныхъ  и  эмеритальные  каесъ,  которыя  обезпечивали  бы 
сколько  вибудь  его  старость.  Нѣтъ,  проценты  въ  томъ  видѣ.  въ  ка- 
комъ  они  существуютъ  въ  обществѣ,  являются  спасеніемъ,  благодѣя- 
віемъ  для  человечества,  равно  какъ  и  капиталъ,  возрастающей  по- 
средствомъ  процевтовъ.  Еелибы  не  существовала  рента  съ  капитала, 
то  никто  ве  отдавалъ  бы  другому  своего  капитала.  Поэтому  замѣтьте 
себѣ.  господа,  слѣдующее  правило:  безъ  процента  нѣтъ  кредита;  а 
для  работника  въ  одномъ  только  кредитѣ  заключается  возможность 
къ  улучшенію  его  состоянія;  следовательно  безъ  процента  —  нѣтъ 
возможности  улучшить  положеніс  рабочего».  Ставши  съ  самаго  на- 
чала на  ложную  точку,  прииявши  за  основаніе  всего  своего  пос трос- 
тя настоящее,  неестественное  и*  иераціональнос  отношеніе  людей 
между  собою,  Шульце,  въ  силу  законовъ  логики,  должен  ь  былъ 
коиечно  придти  къ  тому  удивительному,  чудовшциому  выводу,  къ 
которому  онъ  пришелъ  въ  послѣдней,  выписанной  нами  фразѣ  его 
рѣчи.  «Безъ  процевтовъ  нѣтъ  улучшенія  положснія  рабочихъ»,  вотъ 
что  провозгдашаатъ  одинъ  изъ  лучшихъ  друзей  гермапскаго  рабочего, 
вотъ  до  какого  заключепія  довело  этого  человѣка  желаніс  спасти  рабо-  . 
чи\ъ  отъ  яда  соціализма. 

Заговоривши  въ  шестой  своей  бесѣдѣ  о  свободной  конкурреиціи, 
Шульце  позволилъ  себѣ  относительно  Лассаля  и  послѣдователей  его 
ту  же  несправедливость,  какую  мы  уже  замѣчали  напр.  въ  стать- 
яхъ  ^ІіопаІ-2еіІип§:  онъ  приписываетъ  ему  такія  увъренія  и  такія 
ученія,  о  которыхъ  мы  не  находимъ  и  слѣда  въ  теоріи  Лассаля.  Онъ 
сталъ  вдругъ  увѣрять  своих ъ  слушателей,  что  противники  его  отри- 
цаютъ  пользу  и  значевіе  капитала,  ведутъ  войну  съ  капиталомъ,  и 
проч.  и  проч.,  и  затѣмъ  онъ  вдается  въ  дливпыя  разсуждсиія  съ 
цѣлью  доказать,  что  вести  войну  съ  капиталомъ  неразумно,  что  ка- 
питалъ необходимъ,  и  т.  д.  Но  запугаиныЙ  соціалпстическимъ  при- 
зракомъ,  который  повсюду  его  преслѣдуетъ,  Шульце  вовсе  не  замѣ- 
тнлъ  того,  что  онъ  вступилъ  въ  борьбу  съ  вѣтрявымп  мельница- 
ми; —  овъ  совершевво  упустилъ  изъ  виду  то,  что  ни  въ  одной  стро- 
кѣ  своихъ  сочинеиііі  Лассаль  не  объявляетъ  войны  капиталу,  какъ 
совокупности  всего  необходимаго  для  успъшнаго  производства  ра- 
боты, но  что  онъ  возстаетъ  только  противъ  распрсдѣлешя  капитала 
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и  противъ  скоплен і я  его  въ  рукахъ  самаго  незначительна™  менынин- 
ства,  которое  держптъ  въ  крѣпостномъ  состояніп  огромное  большин- 
ство народа;  онъ  какъ  будто  нарочно  не  хочетъ  вндѣть,  что  против- 
ники его  требуютъ  не  уппчтожевія,  а  только  болѣе  справедливаго  и 
раввомѣрпаго  распредѣленія,  демократ  изаціп  капитала.  Въ  пятой  и 
шестой  бесѣдѣ  своей  Шульце  говоритъ  очень  много  о  необходи- 
мости собственной  помощи  рабочихъ  и  о  вредѣ  вмѣшатсльства  госу- 
дарства въ  устройство  судьбы  рабочихъ.  Не  знаемъ,  предпамѣрсн- 
ио  ли,  или  вслѣдствіе  способности  своей  черезъчуръ  увлекаться, 
Шульце  даетъ  въ  настоящемъ  случаѣ  опять  Фальшивое  толкованіе 
словамъ  Лассаля.  Онъ  не  хочетъ  понять  того,  что  разумѣстъ  Лас- 
саль  подъ  именем ь  государства,  которое  должно  принять  участіе 
въ  улучшеніи  соціальнаго  положенія  рабочего;  опъ  не  хочетъ  понять, 
въ  какой  Формѣ  Лассаль  желаетъ  установить  это  вмѣшательство  госу- 
дарства. Вмѣсто  того  чтобы  безпристрастно  разсмотрѣть  требованія 
Лассаля,  онъ  начинаетъ  распространяться  о  вредныхъ  послѣдствіяхъ 
опеки  государства  падь  рабочими  и  приводитъ  тому  примѣры:  какъ 
будто  Лассаль  требустъ  вмѣшательства  того  вида  государствъ,  ко- 
торые существуютъ  въ  настоящее  время,  и  въ  той  Формѣ,  въ  кото- 
рой до  сихъ  поръ  выражалась  и  выражается  опека  государствъ  надъ 
рабочими.  Шульце  говоритъ  очень  много  о  природной  лѣности  че- 
ловѣка,  вслѣдствіе  которой  онъ  не  станетъ  работать  ,  какъ  скоро 
онъ  получить  средства  къ  существованію  помимо  собственнаго  труда 
(кто  же  предлагаетъ  что-нибудь  подобное!),  о  необходимости  учре- 
дить множество  надзирателей  за  рабочими  въ  случаѣ.  если  государство 
станетъ  давать  этимъ  послѣднимъ  работу,  о  трудности  распределить 
въ  этомъ  случаѣ  заработную  плату,  и  многое  другое.  Но  во  всѣхъ 
этихъ  рѣчахъ  его  высказывалось  только  то,  что  онъ  представлялъ 
себѣ  нѣмецкаго  рабочего  въ  видѣ  барщиннаго  работника,  который 
обрадуется  случаю  ничего  не  дѣлать,  какъ  скоро  крѣпостноЙ  вдадѣ— 
тель  его  (т.  с.  государство,  по  представленію  Шульцс-Дедича)  возьмем, 
па  себя  обязанность  кормить  его;  онъ  опасался,  что  какъ  скоро  госу- 
дарство станетъ  помогать  рабочему,  то  этотъ  послѣдній  будетъ  только 
работать  изъ-подъ  палки  (сравни  слова  Шульце  о  многочисленны  хъ 
надзирателях!,  надъ  рабочими — «N8110031.  2еі1ип§»  №  131). 

Шульце-Деличъ  очень  много  говоритъ  о  свободѣ  рабочаго,  но 
подъ  этою  свободою  онъ  разумѣстъ  что-то  весьма  странное :  его  тре- 
бованіе,  чтобы  свобода  нъмецкаго  рабочаго  сословія  не  была  стесне- 
на, очень  похоже  на  то,  если  бы  кто  стал  ь  требовать,  чтобы  челове- 
ку, у  котораго  спутаны  ноги,  не  мѣшалн  идти  впередъ,  чтобы  не  стѣ- 
снялп  его  свободы  двпженіЙ;  осыпая  упреками  Лассаля  и  сторонни- 
ковъ  его,  онъ  поступаетъ  столь  же  основательно,  какъ  и  тотъ  по- 
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кдонвикъ  свободы,  который  сталъ  бы  кричать,  что  человѣкъ,  распу- 
тывающей ноги  своему  ближнему,  стѣспяетъ  его  свободу.  Прнведемъ 
въ  подтвержденіе  нашнхъ  словъ  нѣкоторые  отрывки  изъ  бесѣдъ 
Шѵльце-Дедича,  въ  которыхъ  овъ  говорить  о  свободѣ  рабочихъ  и 
взъ  которыхъ  видно,  что  онъ  понимаетъ  эту  свободу  именно  вътомъ 
скысдѣ,  ва  который  мы  только  что  указывали:  «Нѣмецкіе  рабочіе, 
говорилъ  Шульце  въ  заключеніе  одной  изъ  своихъ  бесѣдъ,  посто- 
лняо  боролись  за  свободу,  и  я  падѣюсь,  что  они  не  продадутъ  теперь 
этой  свободы.  Потомки  прежннхъ  рабочихъ  не  откажутся  отъ  того, 
что  предки  ихъ  сдѣлали  для  самостоятельности  и  свободы  работника 
восредствомъ  учреждевія  цеховъ;  они  съумѣютъ  поддержать  свободу 
труда,  основанвую  при  помощи  цеховъ,  и  найдутъ  въ  свобод  и  ыхъ  ас- 
соціацілхъ  ту  же  силу,  которую  отцы  ихъ  находили  въ  цехахъ.  Сво- 
бодвый  трудъ  вайдетъ  средства  и  пути  для  того,  чтобы  помочь  само- 
му себѣ;  кто  отчаявается  въ  своихъ  собственныхъ  силахъ,  тотъ  дастъ 
себѣ  свидетельство  въ  бедности;  а  вы,  господа,  не  захотите  выста- 
вить сами  для  себя  подобное  свидетельство.  Отвергайте  все,  что 
ивѣегъ  видъ  помощи  извнѣ;  если  вамъ  предлагаютъ  помощь  государ- 
ства, то  это  дѣлается  съ  тѣмъ,  чтобы  взять  васъ  подъ  опеку:  а  опека 
равносильна  потерѣ  свободы  и  способности  развиваться.  Изберемъ 
дла  себя  слѣдующій  девиэъ:  мы  беремъ  на  себя  ответственность,  но 
вы  за  то  требуемъ  для  себя  свободы».  Въ  другомъ  мѣстѣ  своихъ  бе- 
сѣдъ  Шульце  говорить  объ  этомъ  предмет*  слѣдующимъ  обра- 
эомъ:  «  Всѣ  нѣмсцкіе  рабочіе  должны  отвергнуть  всякую  милостыню 
в  всякую  опеку  и  гарантію  со  стороны  государства.  Вы  опираетесь  и 
должны  опираться  только  ва  собственны  я  свои  силы.  Вы  берете  на 
себя  полную  ответственность,  потому  что  вы  знаете,  что  свобода  и 
отвѣтстненность  неразрывным  ь  образомъ  связаны  между  собою.  Вы 
имѣете  право  ва  свободу  только  въ  томъ  с.іучаѣ,  если  вы  берете  на 
себя  извѣствую  обязанность,  а  вы  навѣрное  не  захотите  отказаться 
отъ  первой.  Если  вы  хотите  пріобрѣсти  свободу  въ  гражданской  и  въ 
промышленной  жизни  вашей,  то  вы  должны  взять  ва  себя  отвѣт- 
ственность  за  всѣ  ваши  дѣйствія.  Поэтому  вы  должны  сказать:  мы 
готовы  принять  на  себя  полную  отвѣтственность  за  ваши  дѣйствія, 
но  дайте  намъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  свободу». 

Всѣ  эти  Фразы  о  полной  свободѣ  и  о  собственной  ответственности 
рабочего  класса  очень  хороши,  какъ  красивыя  и  громкія  Фразы;  но 
если  вникнуть  въ  сущность  дѣла,  то  вепремѣнво  окажется ,  что  за 
изящною  Фразою  кроется  ужасная  сбивчивость  понятій,  и  что  вообра- 
жая, будто  онъ  требуетъ  для  рабочего  свободы  ,  Шульце-Дедичъ 
требуетъ  для  него  вес,  что  угодво,  во  только  не  свободы. 

Мы  огравичились  немногими  общими  замѣчаніями  касательно 
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опроверженШ  ,  паправленныхъ  Шѵльце-Дсличемъ  проіпвъ  ученія 
Лассаля,  потому  во  первыхъ,  что  подробное  разсмотрѣніе  каждой  изъ 
бесѣдъ  Шульцс-Дсдича  завлекло  бы  насъ  слишком  ь  далеко,  а  во 
вторы  хъ  потому,  что  мы  полагаемъ,  что  читатель,  который  припом- 
нить изложенное  нами  выше  учсніе  Лассаля,  самъ  легко  пойметъ  не- 
основательность опровсржепій  Шульце  и  невѣрность  его  собствен- 
ныхъ  теоретическихъ  взглядовъ.  Поэтому. мы  не  станемъ  долѣе  оста- 
навливаться иа  этомъ  предмстѣ,  а  переИдсмъ  прямо  ко  вліянію,  кото— 
рое  то  и  другое  учсніе  имѣдо  па  рабочее  паселеніе  Германіи,  и  къ 
успѣхамъ,  одержанным  ь  въ  разныхъ  мѣстахъ  Германіи  теоріей  Шудь- 
це-Делича  и  теоріей  Лассаля. 

5. 

Мы  замѣтили  уже  въ  первой  статьѣ  нашей,  что  Шульце-Дс- 
личъ  находился  въ  гораздо  болѣе  благопріятномъ  подоженіи,  нежели 
противнякъ  его,  въ  енлу  того  обстоятельства,  что  онъ  имѣлъ  возмож- 
ность явиться  па  судъ  обществен  на  го  мньиія  съ  готовыми  результа- 
тами примѣненія  своей  теоріи  къ  жизни,  что  онъ  могъ  представить 
своимъ  цѣнителямъ  ирактическіе  результаты  своей  деятельности, 
между  тѣмъ  какъ  Лассаль  былъ  лишенъ  этой  возможности.  Чита- 
тели вндѣли,  чего  требовалъ  для  рабочихъ  Шульце- Дедичъ  и  чего 
желалъ  для  нихъ  Лассаль;  они  могли  замѣтить ,  что  первый  изъ 
этихъ  дѣятсдей  имѣлъ  возможность  привести  хоть  отчасти  нъ  нспол- 
неніс  свои  гианы  относительно  улучшенія  быта  рабочихъ,  и  показать 
рабочимъ,  что  онъ  другъ  ихъ  не  только  на  словахъ,  но  и  на  дѣлгЬ. 
Но  они  могли  также  вндѣть  изъ  изложен і я  ученія  Лассаля  ,  что 
то,  чего  требовалъ  для  рабочего  класса  соперникъ  Шудьцѳ-Делича. 
бьыи  такого  рода  требованія,  которыхъ  Лассаль  не  могь  даже  от- 
части привести  въ  исполнсніе*  Какимъ  образомъ  Лассаль  далъ  бы  ра- 
бочимъ право  всеобщей  подачи  голосовъ  и  право  широкаго  участія  въ 
государствен номъ  управлении?  Какимъ  образомъ  опъ  употребилъ  бы 
доходы  государственные  на  основаліе  кредитныхъ  банковъ  для  рабо- 
чихъ, въ  которыхъ  неимущіе  рабочіе  могли  бы  пользоваться  креди— 
томъ  на  совершенно  иныхъ  основавіяхъ,  чѣмъ  тѣ,  на  которыхъ  Шу ль- 
де считалъ  возможнымъ  кредитъ?  Это  все  было  д ѣдомъ  совершенно 
нсвозможнымъ  для  одного  лица;  подобный  и  лань  могъ  осуществить 
цѣлый  народъ,  а  не  одииъ  какой  нпбудь  человѣкъ,  какъ  бы  геніалеігъ 
они  ни  былъ  и  какою  бы  популярностью  онъ  ни  пользовался.  Ііоэгому 
Лассаль  поневолѣ  првнужденъ  былъ  явиться  передъ  нѣмецкимн  ра- 
бочими съ  пустыми  руками,  съ  голословнымъ  шложенісиъ  своей  тео- 
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ріи,  не  подкрѣплснпой  никакими  практическими  опытами.  Этимъ  не- 
выгодным!, его  положеніемъ  воспользовались  противники,  и  въ  осо- 
бсввости  Шульце- Дслячъ,  который  ие  упускалъ  ни  одного  случая 
указать  нѣмецкимъ  рабочим  ь  на  непрактичность  ученія  своего  про- 
тивника. Эти  старанія  его,  конечно,  не  пропадали  даромъ.  Во  мно- 
гвхъ  мѣстахъ,  гдѣ  основаны  были  рабочія  ассоціаціи  по  мысли 
Шульце- Дедича,  рабочіе  видѣди  какое  нибудь  улучшеніе  своего  бы- 
та всдѣдствіе  введен і я  ассоціаціонной  системы;  между  тѣмъ  учевіе 
Лассаля  казалось  имъ  дѣломъ  совершенно  бсзполезнымъ.  Они  не  вни- 
кали въ  различный  обстоятельства,  обусловливающая  возможность 
или  невозможность  практичсскаго  примѣненія  того  и  другаго  учевія, 
а  прямо  высказывали  одобреніе  тому  ученію,  отъ  котораго  они  видѣ- 
ів  практическую  пользу,  и  пеодобреніе  тому,  которое  казалось  имъ 
яепрактическимъ  и  безполезпымъ.  Если  присоединить  къ  этому  еще 
то  личное  уважепіе,  которымъ  пользуется  Шульце  у  нѣмедкихъ 
рабочихъ,  преимущественно  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  привилась  его 
аесоціаціовная  система,  то  намъ  не  трудно  будетъ  объяснить  себѣ, 
почему  учевіе  Лассаля  встрѣтило  неблагосклонный  пріемъ  во  мно- 
гим» мѣстахъ  Гермавіи.  Въ  особенности  замѣчательна  холодность, 
съ  которою  встрѣтили  учевіе  это  бсрлинскіе  рабочіе  (Берлинъ  есть 
девтръ  дѣятельпости  Шульце- Делича).  19  аирѣля  нынѣшняго  года 
въ  Бердииѣ  назначено  было  большое  собраніе  рабочихъ,  на  которомъ 
одкенъ  былъ  рѣшиться  вопросъ,  должны  ли  рабочіе  пристать 
къ  оринципамъ,  выражен  пымъ  Лассалемъ  въ  извѣстной  своей  брошю- 
рѣ  іОйепез  АпІѵѵогІвсЬгеіЪеп) ,  или  же  оставаться  при  системѣ,  пропо- 
ведуемой Шульце- Деличемъ.  Вотъ  какимъ  образомъ  « ^таІіопа1-2еі— 
Іив§»  сообщаетъ  о  результатахъ  этого  собранія.  «Результаты  этого 
собранія  представляютъ  явленіе,  можетъ  быть  небывалое  съ  тѣхъ 
воръ,  какъ  подобные  вопросы,  способные  по  самому  политическому 
характеру  своему  произвести  глубокое  раздвосніе,  обсуждаются  на  от- 
ірытомъ  Форумѣ.  Собранія  рабочихъ,  высказавшіяся  въ  Лейпцигѣ, 
Дюссельдорф,  Кельн  в  и  Гамбургѣ  въ  пользу  ученія  Лассаля,  боль- 
шею частью  постановляли  свои  рѣшенія  только  незначитсльпымъ 
бодыпииствомъ.  Въ  настоящемъ  же  собраніи,  въ  которомъ  приняли 
}частіе  тысячи  рабочихъ,  никто  не  сказалъ  пи  одного  слова  въ  поль- 
зу учеві я  Лассаля;  всѣ  ораторы  осуждали  его  теорію  и  прсдложеніе 
коимиссіи  безусловно  объявить  себя  въ  пользу  системы  Шульцс-Дс- 
■шча  было  принято  единогласно». 

Вотъ  это  единогласно  принятое  предложеніе:  «Принимая  въ  сооб- 
ражеяіе,  что  изложенныя  г.  Лассалемъ  въ  его  открытомъ  посланіи  къ 
Лейпцигскому  комитету  политическіе  принципы,  клонящіеся  къ  вве- 
девію  всеобщей  подачи  голосовъ,  представляются  собравіюнесвоеврс- 
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меннмми,  потому  что  вся  нація  должна  быть  единодушна  въ  оппози- 
ционной борьбв,  которую  она  начала;  принимая  далее  въ  соображеніс 
то,  что  собственная  помощь  и  собственная  ответственность  представ- 
дяютъ  рабочимъ  единственное  средство  занять  достойное  ихъ  мѣсто 
въ  государствѣ  и  обществѣ:  берлинское  собраніе  рабочихъ  обьявляетъ 
во  1-хъ  намѣреніе  свое  оставаться  вѣрнымъ  принципамъ,  высказан* 
нымъ  г.  Шудьце-Дедичемъ  въ  его  пубдичныхъ  бесѣдаіъ;  во  2-хъ 
объявляетъ,  что  оно  перестаетъ  признавать  за  дейіщигскимъ  цент- 
ральнымъ  комитетомъ ,  оказавшимся   сдншкомъ  одностороннимъ, 
право  руководить  двпженіемъ  рабочихъ  въ  Германін».  «Берлинское 
собраніе  рабочихъ,  прододжаетъ  №ііопаІ-2еіІші8,  показало  единоглас- 
ны мъ  рѣшеніемъ  своимъ,  что  оно  очень  хорошо  понпмаетъ  достоин- 
ство рабочаго  и  освованіе  егоблагосостоянія;  къ  чести  его  служить  то 
обстоятельство,  что  оно  само  съумѣло  оцѣвнть  по  достоинству  и 
осудить  подогрѣтыя  Фантазіи  погибшей  школы,  которой  поел  ѣдніе 
ученики  хотели  возобновить  наиравленіе,  давно  уже  осужденное  нау- 
кою. Въ  лицѣ  г.  Лассаля  политическая  рсакція,  мечтавшая  о  раздвое- 
ніи  партіи  прогрессистовъ,  потерпѣла  жестокое  иораженіе;  недовѣріе 
берлинскихъ  рабочихъ  къ  системе,  узаконяющей  покровительство  го- 
сударства, а  черезъ  это  лѣность  и  разрозненность  интересовъ,  пока- 
зало, что  они  чужды  той  слабости  и  шаткости,  которая  обнаружи- 
вается у  товарищей  ихъ  на  Рейне  и  въ  Лейпцигѣ.  Въ  этомъ  почет - 
номъ  для  Берлина  результатѣ  мы  видим  ь  новое  обстоятельство,  гово- 
рящее въ  пользу  великаго  значеві  я  практической  и  теоретической  дея- 
тельности г.  Шульце-Делича*.  Въ  этомъ  побѣдномъ  кликѣ  либераль- 
ной N31101131—26111111^ мы  вндимъ  опять  то  же  умышленное  или  неумыш- 
ленное непонимание  учсніе  Лассаля,  на  которое  мы  указывали  выше. 
Подобное  и  даже  еще  болѣс  странное  ненониманіе  мы  видимъ  въ  про- 
тестахъ  нѣкоторыхъ  рабочихъ  союзовъ  противъ  принцнловъ,  вы- 
сказанныхъ  Лассалемъ.  Напримѣръ  мы  читаемъ,  что  нюрнбергскіе 
рабочіе  высказались  также  противъ  ученія  Лассаля,  и  пригласили 
ЛсйпцигскіЙ  комитетъ  прекратить  свою  деятельность  и  передать  ру- 
ководство движенісмъ  рабочихъ  въ  руки  людей  болЬе  способныхъ, 
которые  не  позволять  какоиу  пибудь  Лассалю  ослеплять  ихъ  и  вво- 
дить ихъ  въ  обманъ.  Мотивируя  подобное  свое  рѣшеніе,  они  не  толь- 
ко уверяютъ,что  Лассаль  хлопочетъ  о  разъединении  сословій,  объ 
уничтоженіи  деятельности  рабочихъ  и  т.  д.,  но  они  даже  находятъ,  что 
«брошюра  Лассаля  не  только  пе  признаетъ  образования  рабочаго  клас- 
са основаиісмъ  его  благосостояпія,  но  что  она  даже  объявляетъ  его 
образованіс)  вреднымъ  для  благосостоянія  рабочихъ».  Трудно  предста- 
вить себе,  чтобы  люди,  умѣющіе  читать  и  не  лишеиные  вполне  спо- 
собности разеуждать,  могли  неумышленно  искажать  такимъ  образе  мъ 
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яужія  мысля  и  представлять  червымъ  то,  что  собесѣдникъ  иѵь  назы- 
ваешь бѣлымъ.  Другіе  товарищи  ихъ  посту  па  ютъ  гораздо  о  і  кровен— 
нѣе,  в  отвергая  ученіе  Лассаля,  не  нрпбѣгаютъ  къ  искажевію  его  мы- 
слей. Нанримѣръ  рабочіе  баварскаго  города  Ландсгута  благоговѣютъ 
передъ  прусскими  прогрессистами,  а  Лассаль,  какъ  нзвѣстно,  имѣ- 
етъ  объ  этихъ  господахъ  не  слишкомъ  выгодное  понятіе.  Рабочіе 
Ландсгута  просто  объявдлютъ  съ  похвальной  откровениостью,  что  они 
ип когда  не  согласятся  идти  по  сл  ьдамъ  человѣка,  который*  обви- 
вяетъ  въ  неспособности  партію  прогрессистовъ. 

Но  если  ученіе  Лассаля  встрѣтило  такой  небдагопріятный  пріемъ 
въ  тѣхъ  мѣстахъ  Геряаніи,  гдѣ  у  рабочихъ  на  глазаіъ  была  дѣятель- 
вость  Шудьце-Дедича,  или  гдѣ  особенно  любили  прусскихъ  прогрес- 
систовъ, то  въ  другихъ  мѣстахъ  Гсрманіи  оно  встрѣчено  было  съ  со- 
чувствіемЪ  и  съ  одобреніемъ.  Еще  прежде  обиародованія  посдѣдней 
брошюры  Лассаля,  въ  Лейпцигѣ  образовался  центральный  комитетъ, 
который  взялся  руководить  деиженіемъ  рабочихъ  во  всей  Германіи 
(самая  брошюра  Лассаля  ООепев  АпІѵогІзспгеіЬеп  была  отвѣтомъ  его 
на  прмглашепіс  комитета  изложить  свои  мнѣиія  по  вопросу  о  подоже- 
ніи  рабочихъ  классовъ).  Комитетъ  этотъ  открыто  высказался  въ  поль- 
зу теоріи  Лассаля,  и  вся  его  дѣятельность  постоянно  была  направлена 
къ  тому»  чтобы  распространить  эту  теорію,  популяризировать  ее  к 
способствовать  по  возможности  ея  осуществленію.  Ііослѣ  изданія 
брошюры  Лассаля  комитетъ  этотъ  обнародовалъ  проэктъ  устава  все- 
общей ассоціаціи  нѣмецкнхъ  рабочихъ;  главная  цѣль  этого  общаго 
союза  рабочихъ  должна  состоять  въ  томъ,  чтобы  посредствомъ  мир— 
выхъ  и  законныхъ  средствъ  и  особенно  посредствомъ  силы  обще- 
ствениаго  мнѣнія,  добиться  права  всеобщей  подачи  голосовъ,  какъ 
главнаго  основанія  всякой  дальн  ьйшей  мѣры  къ  улучшенію  быта  ра- 
бочихъ. Союзъ  этотъ  долженъ  былъ  охватить  весь  германскій  союзъ 
и  восточную  Пруссію;  изъ  среды  его  долженъ  былъ  образоваться  ис- 
полнительный комитетъ,  который  состоялъ  изъ  президента  (предпо- 
лагалось назначить  Лассаля  президентомъ  на  первые  пять  лѣтъ), 
секретаря  и  23  члеповъ;  каждый  членъ  союза  долженъ  былъ  взносить 
еженедельно  по  %  знльбегрошу  на  расходы  общества.  Эго  общія  ос- 
вованія  устава  союза  рабочихъ,  въ  томъ  видѣ,  какъ  онъ  состав  лень 
былъ  временнымъ  ЛеЙпцпгскимъ  комнтетомъ.  Но  для  того  чтобы  об- 
судить этотъ  уставъ  въ  подробности  и  окончательно  прииять  или  от- 
вергнуть его,  комитетъ  прнглашалъ  денутатовъ  отъ  всѣхъ  частныхъ 
иѣмецкихъ  рабочихъ  обществъ,  согласныхъ  съ  принципами,  изло- 
женными въ  брошюрь  Лассаля,  собраться  къ  23  мая  въ  ЛеЙпцигъ 
для  общаго  совѣщанія.  Эго  приглашеніе  ЛеЙпцигскаго  комитета  по- 
дало повод  ь  рабочимъ  союзамъ  различныхъ  нъмецкихъ  городовъ 
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высказаться  за  или  противъ  учевія  Лассаля,  за  или  протпвъ  системы 
Шульцс-Делича.  Въ  большей  части  значнтельныхъ  германскихъ  го- 
родовъ  происходили  собравія  рабочихъ,  въ  которыхъ  съ  жаромъ 
обсуждался  вопросъ,  слѣдуетъ  ли  принять  приглагасіііе  Лейпцигска- 
го  комитета  и  образовать  общіИ  союзъ  рабочихъ  на  основаніи  прпн- 
диповь  Лассаля,  или  нѣтъ.  Во  многихъ  мѣстахъ  Германіи  стали 
раздаваться  подобныя  же  страннмя  и  огппбочпыя  сужденія  о  прннци- 
нахъ,  будто  бы  проповѣдуемыхъ  Лассалемъ,  какъ  вышеприведенныя 
нами  суждевія  берлинскаго  и  нюрвбергскаго  собраній  рабочихъ.  Въ 
другихъ  мѣстахъ  рабочіс,  на  подобіе  ландегутскихъ  своихъ  товари- 
щей, ставили  Лассалю  главвымъ  образомъ  въ  виву  его  неуважевіё  къ 
Прогрессиста мъ,  и  на  этомъ  освовапіи  отвергали  приглашение  Лейп- 
цигскаго  комитета.  Въ  Дармштадтѣ  противъ  учснія  Лассаля  говори  л  ъ 
извѣствыЙ  ученый  Лудвигъ  Бюхпсръ.  Во  Франкфурте  борьба  между 
приверженцами  и  противниками  Лассаля  была  особенно  упорна.  Здѣсь 
противъ  Лассаля  говорплъ  извѣстный  нѣмсцкій  экономиста  Максъ 
Впртъ,  который  однакожс  въ  настоящемъ  случаѣ  ограничивался 
ключительво  общими  мѣстами  о  полной  свободѣ  рабочего  и  о  вредѣ 
Государствен ваго  вмѣшательства.  Самъ  Лассаль  прибылъ  сюда  изъ 
Берлина  для  того,  чтобы  защищать  свое  учевіс,  и  съ  свойствевнымъ 
ему  многословіемъ  говорилъ  рѣчь ,  въ  которой  объяспялъ  свое  уче- 
те и  опровергалъ  теоріи  своихъ  противниковъ:  однакожс  ве  смо- 
тря на  это,  онъ  потерпѣлъ  во  ФранкФуртѣ  нораженіе,  и  Франкфурт- 
скіе  рабочіс  рѣшили  не  принимать  приглагаенія  Лейпцигскаго  ко- 
митета и  пс  посылать  депутатов!»  въ  ЛеЙпцигъ  для  составленія 
устава  весобщаго  союза  рабочпхъ.  Изъ  болѣе  значитсльпыхъ  нѣ- 
мецкнхъ  городовъ  прпмѣру  Берлина ,  Нюрнберга  и  Франкфурта 
послѣдовали  Хемницъ,  Маннгсймъ,  ОФФевбахъ,  Дармштадтъ,  Га- 
вау ,  и  другіе.  Но  учеиіс  Лассаля  пс  вездѣ  было  такъ  ложно  поня- 
то, какъ  въ  этихъ  мѣстйостяхъ,  и  не  вездѣ  встрѣтило  такой  небла- 
госклонный пріемъ.  Кромѣ  лейпцигскихъ  рабочихъ,  въ  его  пользу 
высказались  рабочіе  многихъ  другихъ,  значителыіыхъ  нѣмецкпхъ 
городовъ.  Такъ  для  примѣра  упомянемъ  здѣсь  только  о  томъ,  что  ра- 
бочіе  союзы  Гамбурга,  Дюссельдорфа,  Кёльпа,  Касселя  объявили,  что 
опи  вполиѣ  согласны  съ  принципами,  провозглашенными  Лассалемъ, 
и  готовы  содѣйствовать  ихъ  распространспію  и  осущсствленію.  Всѣ 
вти  общества  послали  къ  23  мая  своихъ  дспутаговъ  въ  Лейпцпгъ 
для  разсмотрѣнія  устава  и  вообще  для  разсужденія  о  с  ре  детва  хъ  къ 
распространеиію  принциповъ  Лассаля.  Изъ  полптпческихъ  и  на— 
учпыхъ  дѣятелсй  Германіи  некоторые  тоже  объявили  себя  въ  поль- 
зу ученія  Лассаля.  Въ  этомъ  отноіненш  особенно  замѣчательна  под- 
держка, оказываемая  этому  учеиію  г.  Родбсргусомъ,  однимъ  нзъ  еа— 
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ыхъ  нліятедьныхъ  члеиовъ  берлинскаго  національваго  собранія 
1848  год»,  ш  Л  отарой  ь  Бухеромъ  —  эк  оно м исто мъ  я  бердиискимъ 
лублицистоиь* 

Въ  отввтъ  ва  лейпвягское  собраніе  рабочихъ  23  мая,  въ  которомъ 
представители  различныкъ  рабочяѵь  общее  гвъ  въ  Гсрманіи  высказа- 
лись въ  польау  теоріи  Ласе  ал  я,  противника  этой  тсоріи  решились 
сдѣлать  блистательную  демовстряцію  иротивъ  этой  теоріи;  они  не  хо- 
тѣли  довольствоваться  частными  своими  ѵспѣхамп  въ  ІіерлинБ  и  вь 
дрѵгжхъ  иѣстахъ,  во  рѣшились  дать  Лассалю  генеральное  сражег- 
ыіе  и  разбить  на  голову  его  ученіе.  Съ  этою  цвлью  къ  7  іювя  во 
Франкфурт  ь  созваны  были  представители  всѣхь  германскихъ  ра- 
бочихъ общее гвъ  для  разсмотрѣнія  того  вопроса,  который  въ  апрвлѣ 
уже  быдъ  рѣшеиъ  берлинскими  рабочими,  а  именно,  къ  чьему  учещю 
слѣдуетъ  пристать  рабочим  ь,  къ  ученію  ли  Лаееаля,  или  къ  ученію 
Шульце-Делича.  Но  рабочія  общества,  нос  л  ѣдо  вател  и  ученія  Лаоса* 
ля,  звая,  что  съѣздъ  этотъ  устрой вае гея  безусловными  привержен  - 
цамн  Шульце-Делича,  отказались  участвовать  въ  неиъ,  тѣмъ  болѣе 
что  они  только  за  несколько  недѣль  высказали  въ  Лейпциг  Б  свою 
ргоГе$8Іоа  ііе  Гоі.  Поэтому  во  Франкфурта  виѣсто  представителей  всѣхъ 
рабочихъ  обществ  ь  явились  только  120  представителей  54-хъ  об- 
ществъ  шъ  48  городовъ;  оказалось,  что  эти  54  общества,  имѣвшіл  во 
ФранкФуртѣ  своих  ь  представителей,  считали  въ  себѣ  только  36,000 
члевовъ,  л  что  изъ  этого  числа  почти  половина,  а  именно  16,000  ра- 
бочихъ  приходилось  на  долю  Берлина,  гдѣ,  какъ  извѣство,  особенно 
распространены  идеи  Шульце-Делича.  Противники  Лассаля  не  мало 
торжествовали,  указывая  на  тотъ  Фактъ,  что  на  этом  ь  собраніи  те* 
орія  Лассадя  бьыа  единогласно  осуждена,  а  учсніе  Шульце-Делича 
о  самод  кятельности  рабочих  ь  единогласно  провозглашено  единствен - 
вымъ  пригодным  ь  для  улучшенія  быта  пѣнецкихъ  рабочихъ;  но  во- 
ли вспомнить  то  обстоятельство,  что  на  этомъ  собраніи  были  только, 
представители  одной  стороны  ,  то  подобное  единогласіе  дъмяется 
очень  понятнымъ  и  теряетъ  всякую  цѣну.  Корреспондентъ  газеты 
«Іпсіёрепсіапсе  ВеІ$е»,  говоря  объ  этом  і>  конгрессов,  удивляется  той 
ѵмѣрснности  и  тому  парламентарному  такту,  который  нѣмецкіе  рабо- 
те обнаружили  при  этомъ  случаё:  онъ  видитъ  въ  этоиъ  обстоатель- 
ствгв  доказательство  тоиу,  что  ученія  благоразумны хъ  экономистовъ 
ве  пропали  для  нихъ  даром  ъ.  Собраніе  это  закончило  двухдневныя 
преяія  свои  поставовленіяии,  изъ  которыхъ  нѣкоторыя  сами  по  се- 
бѣ  очень  разумны  и  заслуживаютъ  полнаго  одобренія,  но  недостаточ- 
ность которыѵь  очевидны мъ  образомъ  доказана  Лассалемъ.  Воть  эти 
поставовленія  фравкФуртскаго  собран і я  рабочихъ:  <*Коигрессъ  рабо- 
чихъ иризнаетъ,  что  рабочіе  для  того,  чтобы  подняться  въ  мораль- 
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вомъ,  матеріадьвомъ  и  политическом!,  отношеніи,  должны  всегда  ос- 
таваться соединенными  между  собою  и  идти  вперед ъ  вмѣстѣ  съ  пар- 
ией прогресснстовъ  и  со  всѣми  тѣми,  кто  трудится  для  усовершенство- 
ванія  человѣчества.  Конгрессъ  полагаетъ,  что  слѣдуетъ  доставлять  ра- 
бочимъ  средства  усовершенствоваться  въ  знаніи  подитико-экономи- 
ческпхъ  и  нравственныхъ  прпнциповъ,  которые  необходимы  для  ус- 
п  Ь пі наго  хода  ихъ  труда:  черезъ  это  они  разовьютъ  свои  способно» 
сти,  обработают!»  спой  умъ,  увеличатъ  сферу  своего  образованія;  а 
для  того,  чтобы  достигнуть  этой  цѣли  рабочія  общества  должны  ос- 
иоваіь  школы  для  малолѣтнихъ  и  находить  для  взрослыхъ  такія  сред- 
ства къ  развлеченію,  которыя  удерживали  бы  ихъ  отъ  праздности  и 
разврата.  Конгрессъ  находить,  что  слѣдуетъ  заботиться  объ  отмѣве- 
ніи  всѣхъ  законом  ъ,  стѣсняющихъ  свободу  рабочего  въ  выборѣ  имъ 
рода  занятій  и  мѣста  жительства.  Рабочіе  должны  заботиться  объ  ос- 
новаиіи  сберегательных!»  каесъ  для  больныхъ  и  престарѣлыхъ,  об- 
ществъ  для  доставленія  сырья,  жизненныхъ  потребностей  и  кредит - 
ныхъ  обществъ,  складовъ  дла  продажи  и  вывоза  различныхъ  провз- 
веденіЙ,  и  наконецъ  общихъ  мастерскихъ  для  совокупнаго  производ- 
ства при  помощи  пароыыхъ  машинъ  и  другихъ  двигатедьныхъ  силъ». 

Этимъ  мы  закаичиваемъ  нашу  статью  о  настоящем  ъ  ноложеніи 
рабочпхь  въ  Германіп  и  о  способахъ,  предллгаемыхъ  для  улучіпенія 
этого  положенія.  Мы  старались  представить  въ  іюзможной  полнотѣ 
сдѣ.іанныя  до  сихъ  норъ  попытки  къ  достиженію  этого  улучшенія;  мы 
разсмотрѣлп  безпристрастно  дѣлтельность  двухъ  зам  ьчательныхъ 
друзей  нѣмепдшхъ  рабочихъ,  гг.  Шу.іьцс  Делича  и  Лассаля,  хорошія 
и  слабы  я  стороны  этой  дѣнтельности;  описали  влапмныя  отношеііія 
двухъ  ралличныхъ  ученій,  представителями  которыхъ  служат  ь  эти 
два  лица;  накоисцъ  показали,  какъ  относятся  къ  тому  и  другому  уче- 
нію  сами  нѣмецкіс  рабочіе,  объ  улучшеніи  быта  которыхъ  здѣсь 
идетъ  рѣчь.  Время  покажетъ,  которому  изъ  этихъ  двухъ  ученіЙ  при- 
надлежит ь  болѣе  счастливая  и  блестящая  будущность:  въ  настоящее 
время  перевѣсъ  находится  по  видимому  на  сторонѣ  системы  Шѵль- 
це- Делича,  но  объэгомъ  дѣлѣ  нельзя  еще  скапать  иослѣдняго  слова] 
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Очень  ужь  нынче  часто  приходится  намъ  съ  начальникам» 
прощаться.  Бывало,  какь  пріѣдетъ  начальник ь,  такъ  ужь  сн- 
догь  онъ,  сидитъ — даже  мѣсто  подъ  собоіі  продавить,  такъ  при- 
лежно сидитъ!  А  нынче  пріѣдетъ  —  не  успѣетъ  еще  надлежа- 
щей распорядительности  показать  —  глядь,  его  ужь  смѣнили,  но- 
ваго  інлють!    Поэтому  мостовая  вт.  вислоучовском  ь  псргѵлкі»  и 
МДнегь  іп' докончена,   а  нроэкть  о  распространенііі  въ  иародѣ 
надлежаіцихъ  чувствъ  такт,  и  лсжнгь  вь  каннелярін  неперепи- 
санныіі  набѣло.  Одинъ  начальник!»,  какь  пріъхаль,  такъ  пер- 
вымъ  дѣломь  приступилъ  къ  сломкѣ  пола  вь  і  ѵоернаторскомъ 
кабииетѣ — и  что  же?  сломать-то  сломалъ,  а  новаго  на  его  мѣсто 
построить  не  успѣдъ!  а  Много»,  говорнлъ  оиъ  потомъ,  когда  про- 
щался съ  нами:  «много  ыамѣревался  я  для  пользы  сделать,  да 
видно.  Богу,  друзья  мои,  неугодно!  •  И  дѣііствителыю,  пріѣхалъ 
на  мѣсто  его  новый  генералъ,  и  тотчасъ  же  разсудилъ,  что  полъ 
надо  было  ломать  не  въ  кабинетѣ,  а  въ  гостиной,  и  соотвѣт- 
ственно  съ  этимъ  сдѣлалъ  надлежащее  распоряженіе.  Сдѣдова- 
телыю,  если  и  этого  генерала  скоро  смѣстятъ,  то  другой  гене- 
ралъ, пожалуй,  ваіідетъ,  что  надо  ломать  полъ  въ  столовой,  и 
гакимъ  образомъ  весь  губернаторски!  дом  ь  постепенно  перепа- 
косгягь,  а  распорядительности  надлежащей  все-таки  не  пока- 
жу тъ. 
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Говорятъ,  будто  это  такъ  нужно.  Говорятъ,  что  прежде 
можно  было  допускать  засиживаться  на  одиомъ  мѣстѣ,  потому 
что  тогда  ничего  больше  отъ  администратора  не  требовалось, 
кромѣ  того,  чтобъ  былъ  онъ  администратором!,;  нынче  же  будто 
бы  требуется,  чтобъ  онъ,  кромѣ  того,  какую-то  «суть»  пони- 
малъ.  Я  полагаю,  однакожь,  что  все  это  одна  пустая  Фапабе- 
рія,  ибо,   по  мнѣнію  моему,  всякін  человѣкъ  всякую  «суть» 
всегда  понимать  снособенъ  :   стоить  только  внушить.  Воэра- 
жаютъ  противъ  этого,  что  иногда  такая  «суть»  бываетъ,  кото- 
рую будто  бы  и  внушить  нельзя,  но  это  возраженіе,  очевидно, 
неосновательное,  потому  что  человѣкъ  надежный  и  благонрав- 
ный (а  кто  же  будетъ  такъ  самонадѣянъ,  чтобъ  отрицать  эти  ка- 
чества въ  администратора»  прежнего  времени?)  отъ  самой  при- 
роды одаренъ  такою  внутреннею  закваскою,  которая,  въ  эмбрі- 
оническомъ  видѣ,  заключаетъ  въ  себѣ  матеріалъ  для  всякаго 
рода  «сути»;  слѣдственно,  тутъ  даже  и  внушенііі  прямыхъ  пе 
нужно,  а  достаточно  только  крючекь  запустить:  непремѣнно  ка- 
кую нибудь  бирюльку  да  вытащишь!  Скажу,  напримьръ,  про 
себя:  сдѣдайте  меня  губернатором?» — я  буду  і убернаторомъ;  сдѣ- 
лаііте  цензоромъ  —  я  буду  цензоромъ.  Въ  нервом ь  случаѣ:  сло- 
маю на  губернаторском ь  домі  крышу,  распространю  больницу, 
выбѣлю  въ  присутственны»  мѣстахъ  потолки  и  соберу  старыя 
недоимки;  если,  кромѣ  этого,  надобно  будетъ  еще  «суть»  какую 
нибудь  сдѣлать,  и  «суть»  сдѣлаю:  останетесь  довольны.  Во  вто- 
ромъ  случаѣ:  многія  сочинен іясовсѣмъ забракую,  мноі  ія ощиплю, 
многія  украшу  иареченіямн  моего  собственнаго  вымысла;  если 
же,  кромѣ  этого,  потребуется,  чтобы  я  сдѣлалъ  «суть»,  той 
«суть»  сділаю.  Всѣмъ  быть  могу;  могу  даже  быть  командиромь 
Фрегата  «Паллада»,  и,если  Богъ  мнѣооможстъ,  то,  чегодобраго, 
выиграю  морское  сражевіе.  Многим  ь,  наиримѣръ,  кажется  очень 
труднымъ  быть  редактор  о  мъ  оФФиніальнои  газеты  —  Формально 
никакой  трудности  нѣтъ!  Всталъ  пораньше  у  тронь,  умылся,  чаю 
напился, сходилъ,  спросилъ,  «что  прикажете?»,  воротился  домой, 
все  сіе  написал  ь,  отдалъ  въ  типограФІю  —  и  правь!  Потому  что 
вѣдь  и  здѣсь,  какъ  и  вездѣ.  кромѣ  доброй  воли,  ничего  друга  го 
не  требуется,  а  доброю  полей  всякій  изъ  насъ,  слава  Богу,  ода- 
ренъ предостаточно.  Повторяю:  если  иногда  намъ  кажется,  что 
кто  либо  изъ  нашихъ  подчиненныхъ  дѣнствуегь  не  вполвѣ  со- 
гласно съ  вашими  видами,  что  онъ  не  понимаегь  «сути»,  и  не- 
достаточно дѣлаетъ  распоряжений,  то  это  кажется  намъ  ошн- 
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бочно:  не  нужно  только  торопиться,  а  просто  призвать  та- 
кого подчиненна™  и  рассказать,  въ  чемъ  «суть».  Вѣрьте,  что 
онъ  постигнетъ  это  дѣло  столь  же  отчетливо,  какъ  и  всякій  дру- 
гой «благонадежный)»,  котораго  вы  желали  бы  видѣть  на  его 
мѣств;  и  почнетъ  онъ  послѣ  того  такія  чудеса  отчеканивать,  что 
даже  вы  залюбуетесь  на  него  глядя.  Это  все  равно,  какъ  вндѣлъ 
я  однажды  на  жедѣзодѣлательномъ  заводѣ  молоть  плющильный; 
молоть  этотъ  однимъ  ударомъ  разбивалъ  и  сплющи валъ  цѣлыя 
кувалды  чугуняыя,  которыя  всилу  было  поднять  двумъ  чело- 
вѣкамъ,  и  тоть  же  самый  молоть,  когда  ему  было  внушаемо  о 
правилахъ  учтивости,  разбиваль  кедровый  орѣшекъ,  положен- 
ный на  стекло  карманных ь  часовъ,  и  притомъ  разбивалъ  такъ 
ласково,  что  стекла  нисколько  не  повреждалъ.  Стало  быть,  дѣло 
еожгфмъ  не  въ  томъ,  какой  молоть»  большой  или  малый,  а  въ 
томь,  какое  сдѣлано  ему  свыше  внушевіе. . . 

Но  будетъ  Философствовать;  разскажу  о  томъ,  какъ  мы  на 
дняжъ  лишились  своего  начальника.  Но  прежде  считаю  не 
лвшнимъ  познакомить  читателя  съ  моей  собственной  особой. 

Я  человѣкъ  преданный;  всѣ  начальники  знаютъ  это  и  смог- 
рятъ  на  меня  одинаково;  я  съ  своей  стороны  тоже  смотрю  на 
всъхъ  начальпиковъ  одинаково,  потому  что  всѣ  они —  началь- 
ники. Растолковать  это,  какъ  слѣдуетъ,  я  не  могу,  но  пола- 
гаю, что  читатель  пойметъ  меня  и  безъ  объяснений.  ВсНвхъ  на- 
чальпиковъ я  одинаково  жалѣю,  всѣмъ  —  одинаково  радуюсь. 
Знаю,  что  если  начальникъ  безъ  причины  вспылить  на  меня,  то 
онъ  же,  когда  будетъ  нужно,  и  простить  меня.  Знаю,  что  я  ви— 
воватъ;  если  не  виноватъ  въ  дѣйствительности,  то  виноватъ 
гѣмъ,  что  сунулся  на  глаза  начальнику  не  во  время;  потому  что 
и  онъ  тоже  человѣкъ,  и  но  временамъ  имѣетъ  надобность  въ 
уединеніи.  Начальство,  съ  своей  стороны,  снисходительно,  и 
хотя  знаеть,  чтчкя  виноватъ,  но  видить,  что  и  я  это  очень  чув- 
ствую, и  потому  прощаетъ  мпѣ.  Въ  этихъ  мысляхъ  я  воспиталъ 
жену  свою,  и  надѣюсь  вое  ни  тать  все  семейство.  Весь  городь  за 
это  мисъ  уиажаетъ,  и  когда  случается  провожать  стараго  или 
встрѣчать  новаго  начальника,  то  я  всегда  при  атомь  играю  вид- 
ную роль.  Потому  что  мнѣ,  какъ  отъ  природы  преданному,  бо- 
лѣе,  нежели  нрочнмъ,  вэвѣстны  всѣ  доблести,  которыми  началь- 
ство должно  быть  одарено. 

« Встречать »  —  дѣло  не  трудное;  тутъ  чѣм  ь  болыпё  раду- 
шія,  чѣмъ  больше  привѣтствій,  тѣмъ  лучше:  начальники  это 
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любят*.  Возражают*  иные,  что  и  здѣсь  излишествомъ  можно 
пересолить,  потому  что  начальник*  еще  не  заслужилъ;  но  на- 
чальник* никогда  такъ  не  думает*,  а  думает*,  что  он*  уж* 
тѣмъ  заслужилъ,  что  на  чал  ьникъ.  Но  «прощанья»  своего  рода 
оолитики  требуют*.  Тутъ  надобно  такъ  устроить,  чтобъ  новый 
начальник*  не  обидѣлся  излишними  похвалами,  отбывающему 
воздаваемыми,  а  думалъ  бы  только,  что  «и  тебѣ  то  же  со- 
времеиемъ  будет*».  Слѣдовательно,  необходимо  прежде  всего, 
чтобъ  торжество  прощанья  имѣло  исключительно  характеръ  пре- 
данности. А  потому,  если  отбывающій  начальникъ  учинил*  что 
нибудь  очень  великое,  какъ,  напри  мѣръ:  воадвигнулъ  монумент*, 
неплодоносный  земли  обратилъ  въ  плодоносный,  безлюдны  я  пус- 
тыни населилъ,  изъ  сплавной  рвки  сдѣлалъ  судоходную,  про- 
мышленность поощрилъ,  торговлю  развилъ,  или  пріобрѣлъ  но- 
вы^ шриФтъ  для  губернской  тшюграФІа  и  т.  п.,  то  о  таких* 
дѣлахъ  можно  упомянуть  съ  осторожностью,  ибо  сіе  не  всякому 
доступно,  и  новый  начальникъ  самое  упоминовеніе  об*  них*  мо- 
жет* принять  за  преждевременное  ему  наноминовеніе:  и  ты  дес- 
кать дѣлаи  то  же.  Но  если  отбывающін  дѣлалъ  дѣла  среднія, 
какъ,  напримѣръ.   тогда-то  усмирилъ,  тогда-то  изловилъ, 
тогда-то  къ  наградѣ  за  отлично-усердную  службу  представилъ, 
а  тогда-то  репримандъ  сдѣлалъ,  то  о  такнхъ  дідахъ  можно 
говорить  со  всею  пространностью,  ибо  они  всякому  уму  доступ- 
ны, а  следовательно  и  новый  начальникъ  будетъ  ихъ  совершать 
вепремѣнво.  Все  это  опытный  устроитель  прощальных*  тор- 
жествъ  долженъ  иміть  въ  виду.  Въ  особенности  же,  надлежит* 
быть  мудрым*  в*  таких*  случаяхъ,  когда  оба  начальника,  —  и 
выбывающіп,  и  вновь  назначенный— на  лицо  (а  это  тоже  иногда 
бывает*,  потому  что  нѣкоторые  новые  начальники  такъ  нетер- 
пеливы, что  ваѣэжаютъ,  такъ  сказать,  через*  нѣсколысо  минуть 
послѣ  нааначенія).  Тутъ  надобно  быть  осторожнымъ  не  только 
въ  рѣчахъ,  но  и  въ  кушаньяхъ,  и  винах*.  И  тѣми  и  другими 
нужно  потчивать  въ  средней  степени. 

И  такъ,  мы  лишились  нашего  начальника.  Уже  аа  несколько 
дней  перед*  тьмъ  я  начинал*  ощущать  жалость  во  всем*  тклѣ, 
а  въ  ночь,  наканунѣ  самого  происшествия,  даже  жена  моя— и  та 
безпокойно  металась  на  постели  и  все  говорила:  «друг*  мой!  я 
чувствую,  что  съ  его  превосходительствомъ  что  нибудь  неприят- 
ное сдѣлается!»  Дѣти  тоже  находились  въ  жару  и  плакали;  даже 
собаки  на  дворѣ  выли. 
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Генералъ  наш  ь  былъ  старикъ  добрый,  но  еще  годный.  На- 
эиачевъ  онъ  былъ  къ  намъ  еще  при  прежнем  ь  главноначаль- 
ствующемъ;  но  не  долго  повдаствовадъ.  Несправедливость 
явная,  потому  что  старикъ  миѣ  самъ  по  секрету  не  разъ  впо- 
слѣдствін  говорнлъ;  «не  знаю,  подлинно  не  знаю,  за  что  отъ 
общенія  отметаюсь!  если  новое  начальство  новые  виды  имѣетъ, 
то  стоило  только  приказать — я  готовъі »  И  если  при  этомъ  вспом- 
нить, сколько  этотъ  чедовѣкъ  цретерпѣдъ  прежде,  нежели  место 
свое  получилъ,  то  именно  можно  сказать:  великій  былъ  страсто- 
терпець!  Прежде  всего,  у  начальника  отдѣденія  въ  послушаніи 
былъ,  да  еще  не  у  одного,  а  у  пѣскодькихъ;  по  воскресеньям!»  съ 
ораздникомъ  поздравлять  ѣздидъ,  по  буднямъ  между  тремя  и  че- 
тырьмя часами  въ  департаментъ  анекдоты  разсказывать  ходилъ! 
А  въ  брюхѣ<-то  щелкъі  а  на  умѣ-то  только  и  есть  одна  мысль: 
Господи!  векую!  Потомъ  попалъ  въ  передѣлъ  къ  директору,  ну, 
тутъ  тоже  сваровкѵ  надо  имѣть!  ждетъ,  бывало,  сердечный  у 
двери  кабинета,  и  не  для  того  совсѣмъ,  чтобъ  что  нпбудь  сооб- 
щить, а  только  чтобъ  показать,  что  готовъ  молъ...  хоть  на  ку- 
ски! Ну,  и  пройдетъ  директоръ,  улыбнется:  «что,  старикъ,  го- 
товъ?»—Хоть  въ  Астрахань,  ваше  превосходительство!  —  «Гм... 
въ  Астрахань!  туда  Шарлотта  Ѳедоровна  тоже  объ  одномъ  ста- 
ричкѣ  просила!»  скажетъ  директоръ,  и  пройдетъ  мимо.  Даже  въ 
кабинетъ  къ  себі  не  допустить,  выплакаться-то  не  дастъ.  «Гос- 
поди! векую!»  только  и  твердилъ  бывало  нашъ  старикъ,  покуда 
не  подобрался,  наконецъ,  къ  Шарлот ѵЬ  Ѳедоровнѣ.  Понравился 
онъ  ей,  впрочем  ь,  не  чѣмь  другимъ,  а  именно  только  строгостью 
правилъ.  И  такъ  пришелъ  по  душѣ,  что  вмѣсто  Архангельска- 
то  угодилъ  къ  намъ!  Каково  же,  послѣ  этакого-то  искуса,  не- 
сколько лишь  мвсяцевъ  ировластвовать,  и  вдругъ — хлопъ!  Какъ 
хотите,  а  этого  самая  сильная  натура  и  —  та  не  вытер  пить. 

Первое  извѣстіе  о  постигшемъ  насъ  ударѣ  я  получилъ  отъ  ви- 
це-губернатора. Еще  невѣжественвый ,  пріѣхалъ  я  утромъ  къ 
нему  и  засталъ  его  расхаживающимъ  взадъ  и  впередъ  по  каби- 
нету: по  всей  вероятности,  онъ  обдумывалъ,  какая  участь  дол- 
жна постигнуть  нашу  губервію.  Нашъ  вице-губерпаторъ  чело- 
вѣкъ  нравовъ  прндворныхъ,  и  потому  чувствительности  большой 
не  имѣегь,  но  и  онъ  былъ  тронуть. 

—  А  знаете  ли  вы,  что  нашего-то  уволили?  спросилъ  онъ 
меня  съ  перваго  же  слова. 

Въ  груди  у  меня  словно  оборвалось  что-то.  Не  смѣя,  съ  од- 
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ной  стороны,  предполагать,  чтобы  господина  вицеч-убернаторъ 
отважился,  безъ  достаточная  основанія,  распускать  такой  серьез- 
ный слухъ,  а  съ  другой  стороны,  зная,  что  онъ  любялъ  иногда 
пошутить  (терпѣть  не  могу  этихъ  ту  тот,,  въ  которыхъ  нельзя 
понять,  шутка  ли  это,  или  испытаніе!),  я  принялъ  его  слова  со 
свойственною  мнгв  осмотрительностью. 

—  Про  кого  это  ваше  превосходительство  говорить  изволите? 
спросилъ  я,  по  силѣ  возможности  мягкостью  тона  умѣряя  рез- 
кость моего  вопроса. 

—  Про  кого?  известно,  про  кого!  про  вашего?  про  Шарлот- 
ты Ѳедоровны  выкормка! 

Тогда  сердце  въ  груди  моей  окончательно  упало.  Я  вспомннлъ 
все:  и  дѣтей,  метавшихся  цѣлую  ночь  въ  жару,  и  собакъ,  кото- 
рый не  переставали  выть  иа  дворѣ,  хотя  ихъ  за  это  несколько 
разъ  ошпаривали  кипяткомъ. 

—  А  извѣстно  вашему  превосходительству,  кого  на  мѣсто  ихъ 
назначаютъ? 

Сердце  мое  мало  по  малу  поднималось:  я  начиналъ  понимать, 
что  не  буду  оставлепъ  безъ  начальника. 

—  А  назначаютъ  Ударъ-Ерыгнна. 

—  Геперала-съ? 

—  Генерала-съ. 

Сердце  мое  окончательно  уставилось  на  своемъ  мѣсгЬ,  ибо  я 
получилъ  увѣревность,  что  предчувствіе  мое  сбылось. 

—  Изъ  какпхъ-съ  опи?  спросилъ  я  яѣсколько  смѣлѣе. 

—  Изъ  мдеконитающихъ-съ!  отвѣчалъ  внце-губернаторъ  (онъ 
вообще  былъ  ужаснѣіішіи  кипикъ). 

Мы  оба  задумались,  и  стали  въ  молчаніи  ходить  по  кабинету 
(въ  первый  разъ  въ  жизни  я  шелъ  рядомъ  съ  начальникомъ,  а  ие 
слѣдовалъ  за  нимъ  «пѣтушкомъ»:  песчастіе  уравниваетъ  всѣ 
ранги). 

—  Я  думаю,  пужно  будетъ  старому  начальнику  прощальный 
обѣдъ  устроить?  первый  прервалъ  я  молчаніе. 

—  Гм...  да...  знаю  я  этого  Ударъ-Ерыгипа...  знаю! 

—  Я  думаю,  ваше  превосходительство,  что  можно  и  купцовъ 
пригласить  какую  нибудь  преданную  демонстрацию  сдѣлать? 

—  Гм...  купцовъ...  Однажды  призываетъ  меня  этотъ  Ударъ- 
Ерыгинъ  кь  себѣ  и  говорить:  «я,  говорить,  по  утрамъ  занять, 
такь  вы  ко  шіѣ  въ  это  время  не  ходите,  а  приходите  каждый 
деньобѣдать»... 
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—  Такъ  они  и  гостепріимные? 

—  Гм...  да...  гогтенрінмснъ...  «Только,  говоритъ,  такъ  какъ 
я  за  обѣдомъ  отъ  трудовъ  отдыхаю,  такъ  люблю,  чтобъ  у  меня 
было  весело». 

—  Преданность  всякое  испмтаніе,  ваше  превосходительство, 
превозмочь  можетъ!  прервалъ  я,  невольно  потупляя  глаза. 

—  Да-съ,  но  вѣдь  веселье  веселью  рознь-гь;  бываютъ  ве- 
пмі.и  ужасныя-с ъ. . .  «Такъ  вы,  говоритъ,  съ  этимъ  соображай- 
тесь»... 

—  II  сообразовались,  ваше  превосходительство? 
тп* —  И  сообразовался-съ. 

Мы  опять  умолкли;  я  чувствовалъ,  что  на  душѣ  у  меня  смут- 
но, и  что  сердце  опять  начинает*  падать  въ  груди,  не  смотря  на 
то,  что  сожалѣніе  о  смънѣ  любимаго  начальника  умѣрялось  на- 
деждою на  присылку  другаго  любимаго  начальника. 

—  Только  этимъ  и  замѣчапмепъ  новый  началышкъ?  вповь 
прервалъ  я  молчаніе. 

—  Только  этимъ  и  замтічатс.іенъ-съ. 

—  Но,  быть  можетъ,  они  снисходительны? 

—  Для  тѣхъ,  кто  весели  пси  умѣетъ... 

—  Стало  быть,  ваше  превосходительство... 

—  Находимся  съ  его  превосходительствомъ  въ  наилучшихъ 
отношен і я х  і. .  Кстати  ,  однакожь:  вѣдь  прощалыіый-то  обѣдъ 
все-таки  устроить  слѣдуетъ... 

—  Это,  вате  превосходительство,  и  для  новаго  начальника 
будетъ  поощреніемъ... 

—  Ну  да;  будетъ,  по  крайности,  видѣть,  что  мы  втунѣ  не 
оставляемъ... 

Я  вышелъ  на  улицу  и  просто  даже  удивился.  Представьте 
себѣ,  что  все  стояло  на  своемъ  мѣстѣ,  какъ  будто  ничего  и  не 
случилось;  какъ  будто  бы  добрый  папіъ  старикъ  не  подвергну л- 
ея  превратностямъ  судебъ,  какъ  будто  бы  въ  прошлую  ночь  не 
проресъ  сквозь  него  и  не  процвѣл ь  совершенно  новый  и  вовсе 
нами  нежданный  начальиикъ!  По  прежнему,  на  парѣ  бопкихъ 
саврасепькнхъ,  спѣшилъ  съ  утреннимъ  рапортомъ  нолиціймен- 
стеръ  (авотъ-то  вытянется  у  тебя  физіономія,  какъ  узнаешь!» 
водумалъ  я);  по  прежнему,  сломя  голову  летѣлъ  Сеня  Бирюковъ, 
за  какой-то  помадой  для  Матрены  Ивановны,  и  издали  привѣт- 
ливо  махалъ  мнѣ  шляпой;  по  прежнему,  проклятые  мужичонки 
во  все  горло  галдили  и  торговались  изь-за  копѣйки  на  базарной 
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площади.  Даже  воздухъ  былъ  совершенно  такой  же*  каш»  вче- 
ра. Все  это  как  ь-то  странно  подѣйствовало  на  мои  нервы  (я  вспом- 
нил», какъ  я  нѣсколько  дней  сряду  томился  лредчувствіемъ),  а 
ожесточенье  без  чувственна  го  мужичья  до  того  меня  озлобило, 
что  я  почелъ  за  нужное  даже  вмѣшаться. 

—  Что  вы  тутъ  горло  дерете!  что  горло  дерете!  базаръ  что 
ли  здѣсь!  крикнулъ  я,  подходя  къ  одной  кучкѣ. 

—  А  не  базаръ  нёштоі  отвѣчалъ  мнѣ  одииъ  голосъ. 

Я  смутился,  ибо  сообразилъ,  что  и  въ  самомъ  дѣлѣ  стою  на 
базарѣ. 

—  А  знаете  ли  вы,  мужичье  проклятое,  что  у  насъ  нынче 
ночью  на  всю  губернію  несчастье  случилось? 

Мужики  глядѣли  на  меня  съ  недоумѣніемъ. 

—  Знаете  ли  вы,  что  его  превосходительство,  АнФима  Ев- 
стратича,  отъ  должности  уволили? 

—  О!  де... 

Но  неуспѣлъ  дерзкій  договорить,  какъ  уже  рука  моя  испол- 
няла свою  обязанность. 

—  Да  вѣдь,  поди,новый  на  мѣсто  его  будетъ!  новый  будетъ! 
новый  будетъ!  крича лъ  провинившійся.  т 

Сначала  я  не  слыхалъ  его  объясненія,  и  продолжалъ  дѣлать 
свое  дѣло;  но,  признаюсь,  когда  слова:  «новый  будетъ!  новый 
будетъ!»  явственно  коснулись  моего  слуха,  то  рука  моя  неволь- 
но опустилась.  И  въ  самомъ  дѣлѣ,  разсудилъ  я,  если  нѣтъ  ста- 
раго,  то  это  значить,  что  есть  новый— и  ничего  больше!  Изъ-за 
чего  же  тутъ  мѣняться  воздуху!  изъ-за  чего  предметамъ  уже 
установившимся  и,  могу  сказать,  вросшимъ  въ  землю  перескаки- 
вать съ  мѣста  на  мѣсто!  Вчерашняя  смерть  не  содержитъ  ли  въ 
себѣ  зерна  сегоднишняго  возрождения?  Вчерашнее  номраченіе  не 
вознаграждается  ли  сегодикшнимъ  просвѣтлѣніемъ?  Одннмъ  сло- 
вомъ,  я  вынужденъ  былъ  дать  гривенник ь  напрасно-обиженно- 
му мной  поселянину,  и,  успокоивши  себя  разными  солидными 
раэмышленіямм,  отправился  съ  визитомъ  къ  закатившейся  на- 
шей звѣздѣ. 

Въ  нріемнои  я  засталъ  правителя  канцелярін  и  полиціймен- 
стера;  оба  стояли  понуривши  головы  и  размышляли.  Первый  ду- 
малъ  о  томъ,  какъ  его  сошлют  ь  въ  губернское  пра ил еніе;  второй 
даже  и  о  ссылкѣ  не  думалъ,  а  просто  въ  очію  видѣлъ  себя  съ- 
ѣдеинымъ. 

—  Вы  читали  бумагу?  спросил  ь  я  правителя  канцеляріи. 
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—  Чнталъ,  отвѣчалъ  онъ  грустно. 

—  Но  что  же  за  причина? 

—  Да  никакоіі  причины  не  прописывается.  Напротив*  того, 
даже  похвалы  нашему  генералу  примѣчаются...  преклонность 

—  Какая  преклонность  л-Ьтъ!  и  всего-то  по  Формуляру  семде- 
сятъ  пять  лѣтъ  значится!  въ  самой  еще  порѣ! 

—  Только  бы  управлять  еще  старику! 

Въ  это  время  къ  намь  кышель  самъ  закатившіііся  старикъ 
нашъ.  Лицо  его  было  подобно  лицу  Печорина:  губы  улыбались, 
но  глаза  смотрѣли  мрачно;  но  видимому,  онъ  весело  потиралъ 
руками,  но  въ  этомъ  нотнраньи  замѣчалось  что-то  такое,  что 
вотъ,  казалось,  такъ  и  сдеретъ  съ  себя  человькъ  кожу  съ  жи- 

— —  Наконець,  давнишнее  желаніе  моего  сердца  свершилось! 
сказалъ  онъ,  обращаясь  къ  намь. 

—  Весь  городъ.  ваше  превосходительство...  началъ  было  я. 

—  Наконець,  давнишнее  желаиіс  моего  сердца  свершилось! 
повторил ь  оігь,  ы  остановился,  чтобы  перевести  духъ. 

Я  понялъ,  чго  с  тарикъ  играегъ  роль,  но  что  роль  эту  онъ 
выучилъ  довольно  твердо. 

-~  Намъ  остается  утѣщаться,  что  новый  нашъ  начальникъ 
будвтъ  столь  же  распорядителенъ,  какъ  и  ваше  превосходитель- 
ство! сказалъ  я,  пользуясь  паузой. 

Къ  удивленію,  генералъ  бы лъ  какъ  будто  сковфуженъ  моею 
Фразой.  Очевидно,  она  ие  входила  въ  его  разечеты.  На  прочихъ 
свидѣтелен  этой  сцены  она  подѣйствовала  различно.  Правитель 
канцеляріи,  казалось,  нон  ял ъ  меня,  и  досадовалъ  только  на  то, 
что  не  онъ  первый  ее  вы  сказалъ.  Но  полиціймейстеръ,  какъ  че- 
довѣкъ,  по  видимому,  покончившіЙ  всѣ  разечеты  съ  жизнью» 
далъ  дѣлу  совершенно  иной  оборотъ. 

—  Нѣтъ,  ужь  позвольте!  такого  распорядительная  началь- 
ника у  насъ  не  было  и  не  будетъ!  сказалъ  онъ  взволнованным* 
голосом ь  и  выступая  впередъ. 

—  Благодарю!  скааалъ  генералъ. 

—  Ваше  превосходительство!  продолжалъ  полиціймейстеръ, 
уже  красный  какъ  ракъ  отъ  души  вша  го  его  чувства  преданности. 

—  Благодарю! 

Полиціймейстеръ  ловилъ  генеральскую  руку,  которую  гене- 
ралъ очень  искусно  пряталъ;  правитель  канцеляріи  молчалъ,  я 
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думалъ,  что  если  его  сошдютъ  въ  судное  отдѣленіе,  то  штука 
будетъ  еще  не  совсѣмъ  плохая;  я  стоялъ  какъ  на  иголках ь,  ибо 
видѣлъ,  что  намѣренія  мои  совсімъ  не  такт»  поняты. 

—  Я  хотѣлъ  только  выразить,  пояснила  я,  накоиецъг  —  что 
должности  вашихъ  превосходитедьствъ  никогда  не  прекращают- 
ся, и  что  провидвніе... 

—  Вѣрю-съ! 

—  Что  провндѣніе,  осчастлививши  насъ  однажды  правите- 
лемъ,  подобнымъ  вашему  превосходительству,  конечно,  ооабо- 
тится  и  на  будущее  время... 

—  Очень  вѣрю-съ! 

Сказавши  ото,  его  превосходительство  удалился  во  вяутрев- 
нія  комнаты;  за  нимъ  послѣдовали  полиціпмейстеръ  я  правитель 
канцеляріи;  я  же  долженъ  быль  съ  носом ь  отправиться  въ  пе- 
реднюю, і  1  ь.РІ  •—  V 

Въ  передней  швейцаръ  улыбался  и  спрашивалъ:  когда  1  бу- 
детъ новый  генералъ?  Часы,  пріобрѣтениые  для  генеральскаго 
дома  за  пять  генераловъ  передъ  снмъ,  стучали  « тикъ-такъ!  тикъ- 
такъ!»,  какъ  будто  бы  говорили:  ямы  видѣли  пять  генераловъ! 
мы  видѣли  пять  генераловъ!  мы  вядѣли  пять  генераловъ!» 


Оставалось,  следовательно,  отдать  нашему  генералу  послѣд- 
ній  долгъ.  Избранъ  былъ  комитетъ  изъ  самыхъ  опытныхъ  по 
этой  части  обывателей;  комитетъ  въ  свою  очередь  ивбралъ  рас- 
порядителями торжества  меня  и  Сеню  Бирюкова.  Для  меня  это 
дѣло  привычное,  потому  что  я  не  разъ  ужь  въ  своей  жизни  ката- 
Фалки-то  эти  устраивалъ,  но  Сеня  такъ  возгордился  сдѣланяымъ 
ему  довѣріемъ,  что  даже  шею  выпгулъ  словно  конь  «гвдлистый, 
да  въ  этакомъ  видѣ  и  носился  съ  утра  до  вечера  по  городу.  Когда 
вопросъ  о  кушаньяхъ  былъ  подвергнутъ  зрѣлому  обсуждению, 
тогда  самъ  собою  возникъ  вопросъ  о  тостахъ  и  рѣчахъ.  Но  ото 
такой  важный  предметъ,  что  я  считаю  яеобходимымъ  сказать 
объ  немъ  нѣсколько  лишнихъ  словъ. 

Въ  прежнія  времена,  разрѣшеніе  этого  вопроса  не  представ- 
ляло никакихъ  затрудненій;  въ  прежнія  времена,  всѣ  говорили 
вдругъ;  одинъ  изъ  распорядителей  выстуналъ  на  средину,  про- 
возглашалъ  тостъ  аза  эдравіе  его  превосходительства!»  и  всѣ 
дружно  подхватывали:  «прощайте,  ваше  превосходительство!» 
«ура,  ваше  превосходительство!»  Его  превосходительство  въ  свою 
очередь  обходилъ  кругом ь  стола  и  говорилъ:  «нижайше  вамъ 
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ыаняюсь,  господа!»  «  утерднѣііше  васъ  благодарю,  почтенные 
мои  сослуживцы!»  И  смотря  по  степени  воодушевлен! я,  иди  пла- 
кадъ,  иди  просто  только  утирадъ  глаза.  И  такимъ  образомъ,  за 
общимъ  шумомъ,  пичею  попять  было  нельзя.  Конечно,  эта  Фор- 
ма из  ьявленія  чувствъ  была  не  совсімъ  правильная,  но  за  то  она 
была  трогательна  и  искрения.  Но  нынче  и  этому  дѣду  дали  со- 
вершенно иной  оборотъ.  Скажу  вамъ  по  секрету,  что  у  насъ  раз- 
неслись недавно  слухи  о  какомъ-то  конституціонномъ  началѣ, 
которое  въ  томъ  будто  бы  состоять,  что  одннъ  кто  нибудь  го- 
воритъ,  а  другіе  молчать;  и  когда  одинъ  кончить  говорить,  то 
начинав  гъ  говорить  другой,  а  прочіе  опять  молчать;  и  такимъ 
образомъ  идетъ  это  дѣло  съ  самаго  начала  обѣда  и  до  тѣхъ  поръ, 
пока  присутствующее  не  сдѣлаются  достаточно  веселы.  Тутъ-то 
собственно  и  начинается  настоящая  копституція,  ибо  все,  что 
происходить  прежде,  считается  только  предварительнымъ  къ  ней 
приготовденіемъ.  По  видимому,  самое  лучшее  было  бы  прямо 
начать  съ  настоящей  конституціи,  однако  этого  сдѣлать  нельзя, 
во  иервыхъ  потому,  что  надобно,  чтобъ  все  происходило  по  по- 
рядку ,  а  во  втормхъ  потому,  что  предварительный  дѣйствія  освѣ- 
щаютъ  путь  для  предстоящей  веселой  констнтуціи  и  еду  жать 
для  нея  руководящею  нитью.  Понятно,  что  при  такихъ  усло- 
віяхъ,  встрѣчается  необходимость  въ  людяхъ,  которые  умѣли  бы 
говорить  даже  въ  такое  время,  когда  другіе  молчать;  но  понятно 
также,  что  это  положеніе  совершенно  проклятое,  и  что  люди 
скромные  принимаютъ  его  весьма  неохотно.  Это  почти  то  же, 
что  въ  одиночку  публично  производить  какое  нибудь  предосуди- 
тельное отправленіе,  когда  ничто  кругомъ  никакихъ  предосуди- 
тельныхъ  отправленій  не  производить.  А  потому,  выборъ  людей, 
для  произнонмэнія  тостовъ  и  спичей,  всегда  сопрягается  съ  за- 
труднен! я  ми  очень  серьёзными,  и  обязанность  эта  представляется 
такою  повинностью,  нарядъ  на  которую  почти  равносиленъ  на- 
ряду на  барщину. 

—  Господа!  честью  васъ  завѣряю,  что  у  меня  палецъ  болитъ! 
протестуетъ  стоящій  подъ  ударомъ  ораторъ. 

—  А  вы  развѣ  пальцемъ  говорить  будете? 

—  Не  пальцемъ;  однако... 

—  а  Однако»— это  только  одна  отговорка  съ  вашей  стороны! 
Господа!  записать  Петра  Петровича! 

—  Запасать!  записать! 
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—  Господа!  Это  проето  чортъ  знаетъ  что  такое!  Я  не  арііду! 
Я  просто  умру  ва  этотъ  день! 

—  Ничего!  воскреснешь! 

—  Госпола!  позвольте  за  меня  сыну  рѣчь  сказать!  смиренно 
отпрашивается  другой  предполагаемый  ораторъ. 

—  Ловко  ли  это  будетъ? 

—  Я  полагаю,  господа,  что  сынъ  Павла  Павлыча  можетъ 
сказать  отъ  себя  рѣчь  особо,  но  это  нисколько  не  освобождаете 
самого  Павла  Павлыча! 

—  Павелъ  Павлычъ  долженъ  произнести  рѣчь  оть  лица  всей 
казенной  палаты  —  при  чемъ  же  тутъ  сынъ  его? 

—  Такъ  нельзя~съ? 

—  Нельзя,  Павелъ  Павлычъ,  нельзя-съ. 

Павелъ  Павлычъ  вздыхая  отходить,  и  думаегь,  что  бы  такое 
непредосудительное  сказать  отъѣзжающему  генералу  отъ  лица 
казенной  палаты. 

На  этотъ  разъ  ораторами  выбраны  были:  вице-губернаторъ— 
отъ  лица  чиновъ  шітаго  класса,  совѣтникъ  губернскаго  дравле- 
нія  Звенигородцевъ— отъ  лица  всѣхъ  ирочнхь  чиыовъ*  Сеия  Би- 
рюковъ  —  отъ  липа  молодаго  цоколѣнія  и  накоиецъ,  командирь 
гарнизоннаго  батальона— -  отъ  имени  воинскаго  сословія.  Поли— 
ціймейстеръ  до  того  разревновался,  что  вызвался  сказать  сверх— 
штатную  рѣчь  отъ  лица  цолиціи.  Разумеется,  всѣ  они  тотчасъ 
же  отправились  домой  и  занялись  чтеніемъ  « Московски  хь  Ведо- 
мостей», дабы  ближе  ознакомиться  сь  политическимъ  иоложв- 
ніемъ  Россіи  и  усвоить  себв  нѣкоторые  необходимые  вь  красио- 
рѣчіи  обороты. 

Но  главныиъ  украшеніемъ  проіцальнаго  обвда  долженъ 
быль  служить  столѣтнін  старецъ  Максимъ  Гаврнлычъ  Кресто- 
воздвиженскій,  который  еіце  вь  семьсогь  восемьдесятъ  девятомъ 
году  служил ь  въ  нашей  губерніи  писцом  ь  въ  иамѣстническоіі 
канцеллріи.  Идея  иригласить  къ  участію  въ  праздникѣ  эту  жи- 
вую лѣтопись  нашего  города,  этого  свидетеля  его  ведичія  и  сла- 
вы, была  весьма  замѣчателыіа,  и,  какь  увидим  ь  ниже,  нмѣла 
совершенный  и  полиын  успѣхъ. 

Я  не  стану  описывать  дѣиствііі  деиутаціи,  на  которую  возло- 
жено было  приглашеиіс  генерала  къ  прощальному  обѣду.  Ни- 
чего замѣчательиаго  при  этомъ  не  произошло,  кромѣ  того,  что 
отъѣзжающій  прослезился  и  завѣридь  деоутацію,  что  будет» 
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неоремѣнно.  Приступлю  прямо  къ  описавію  торжественных* 
минуть  прощанья. 

Въ  три  часа  пополудни,  мы  собрались  въ  нарочно  приготов- 
ленной для  того  залѣ.  Нѣкоторые  тотчасъ  же  выпили  водки. 
Всѣ  вообще  по  видимому  уже  освоились  съ  мыслью  о  предстоя- 
щей раздукѣ,  и  потому  держали  себя  соасѣмъ  не  такъ  какъ  бы 
торжество  прощаиія  того  требовало,  а  такъ,  какъ  бы  просто 
собрались  выпить  и  закусить;  одинъ  правитель  канцеляріи,  по 
временамъ,  еще  вздрагивалъ.  Въ  четыре  часа  отъѣзжающій  при- 
быль въ  залъ,  сопровождаемый  двумя  ассистентами,  и  всѣ  при- 
сутствующее тотчасъ  же  сгруппировались  вокругъ  него.  Нача- 
лись пожатія  рукъ,  причемъ  виопыхахъ,  генералъ  удостоилъ  по- 
жагія  лаже  клуб  на  г  о  лакея  Ѳедора,  и  тутъ  же  очень  мило  самъ 
разсмѣялся  своей  ошибкѣ. 

За  столомъ  всѣ  разместились  по  старшинству  безъ  особев- 
выжъ  затрудненій;  только  оператор ь  врачебной  управы  (нѣ— 
сколько  уже  выпившііі),  заупрямился  сѣсть  на  копецъ  стола  на 
томъ  основаніи,  что  будто  бы  ему  будутъ  доставаться  дурные 
куски,  но  и  это  недоразумѣніе  было  улажено  положитедыіымъ 
удостовѣреніемъ,  что  кушанья  наготовлено  слишком*,  доста- 
точно, чтобы  могли  имѣть  мѣсто  подобна  ро  рода  опасенія.  Гене- 
ралъ держалъ  себя  съ  твердостью  и  достоинством,,  но  когда 
подали  супъ,  то  невольная  слеза  канула  изъ  его  глазъ  въ  тарел- 
ку. Послѣ  супа  слѣдовалъ  первый  тость.  Вице-губернаторъ 
всталъ,  и  когда  вое  умолкло,  произнесъ: 

«Ваше  нревосходительство!  одинъ  древній  сказалъ:  Тітео 
Ваоаов  еі  Лооа  Гегепіеа;  это  значитъ:  опасаюсь  данайцевъ,  даже 
тогда,  когда  они  приходят ь  съ  дарами»... 

Кругомъ  раздается  одобрительный  шопотъ;  совѣтникъ  Збенк- 
городцевъ  блѣднѣетъ,  потому  что  «Тітео  Бапаов»  было  вклю- 
чено и  въ  его  рѣчь;  онъ  обдумываегь,  какъ  бы  вмвсто  этой  ци- 
таты, помѣститъ  туда  другую:  «свіі  ѵепіа  ѵегЬо»;  онера  то  ръ  вра- 
чебной управы  вполголоса  объясняетъ  своему  сосѣду:  •  Ііпиэо  — 
боюсь,  а  не  опасаюсь;  еі  оопа  Гегепіез  —  и  дары  прииосящихъ; 
а  не  «даже  тогда,  когда  они  приходят ь  съ  дарами»;  слѣдственно 
«боюсь  данайцевъ  и  дары  приносящихъ» — вотъ  какъ  по  настоя* 
щему  перевести  слѣдустъ».  Но  вице-губернаторъ  не  слышитъ 
этого  зловреднаго  объяснен ія,  и  ободряемый  общимъ  внима- 
ыіемъ,  продолжаегь: 

...«съ  дарами.  Но  эдѣсь,  ваше  превосходительство,  вы  изво- 
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преданных  ь  вамъ  подчиненныхъ,  приносящих ь  вамъ  — -  и  не.ть 
дары,  о  которыхъ  говоритъ  древнін~а  дары  своего  сердца». 

—  Отлично!  великодѣпно!  раздается  кругомъ;  отъѣзжающш 
тронуть,  ораторъ  куражится. 

...  «своего  сердца.  Въ  особенности  скажу  я  это  о  тіхъ,  отъ 
имени  которыхъ  обращаю  къ  вашему  иревосходительству  про- 
щальное слово  (ораторъ.  окидываетъ  взороиъ  небольшое  про-г 
«транство  стола,  усѣянное  чинами  оятаго  класса;  огьѣажаюацн 
кланяется  и  жметъ  руки  сосѣдямъ;  уоравляющій  удѣдьнои  кон- 
торой лѣэетъ  цаловаться;  картина).  Эти  дары  ваше  превосходи- 
тельство можете  принять  съ  полною  уверенностью,  что  въ  ннхъ 
нѣтъ  ни  орсиніевскнхъ  гранатъ,  ни  другихъ  разрыва ющихъ  со- 
ставовъ  (отъѣзжающііі  опять  жметъ  руки  сосѣдямъ;  управляю- 
щей удѣльнои  коиторон  опять  лѣзетъ  цаловаться,  но  такъ  какъ 
« настоящая  конствтуція»  еще  не  началась,  то  криковъ:  ада  от- 
стань!», «будетъ  лизаться!»  неслышно).  Я  прннялъ  на  себя 
сладкую,  но  трудную  обязанность,  ваше  превосходительство!  Я 
прннялъ  обязанность  въ  устноиъ  словѣ  изобразить  передъ  ва- 
шим ь  превосходительством ь  эти  скромные,  но  горячіе  дары,  ко- 
торые безмолвие  ,  но  красиорѣчиво  пламенѣютъ  въ  нашихь 
сердцахъ.  Я  не  боюсь  упрековъ;  зоилы  и  свистуны  стоять  ниже 
меня»... 

.  .  —  Браво!  браво!  урра!  раздается  кругомъ. 

«Зоилы  и  свистуны  стоять  ниже  меня.  Но  во  всякомъ  слу- 
чав, ваше  превосходительство  не  заподозрите  меня,  если  лекажу: 
дары,  которые  приносятся  здѣсь  вашему  превосходительству, 
суть  дары  сердца,  а  нетѣ  дары,  о  которыхъ  говорилъ  «древтіія». 
Ура!*) 

Вице-губерпаторъ  умолкъ;  на  средину  залы  вывели  подъ 
руки  «етолѣтияго  старца»,  который  заплакалъ.  Отъѣзжаюіція 
быль  такъ  тронуть,  что  могъ  сказать  только: 

—  Успокоите  старика!  успокоите  старика ! 

Столѣтняго  старика  увели;  подали  росбяФъ;  Звенигород- 
цевъ,  чувствуя  приближен іе  минуты,  дрожалъ,  какъ  въ  лвхо- 
радкѣ.  Наконецъ,  онъ  встал  ь  съ  бокаломъ  въ  рукѣ  против ь  ви- 
новника торжества  и  ироизнесъ: 

«  Ваше  превосходительство!  Еще  на  давно,  ваше  превосходи- 
тельство, не  изволив ь  утвердить  журналъ  губернскаго  правиле нія 
о  преданіи  за  противозаконный  дѣйствія  суду  зарѣченскаго  зем- 
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(того  исправника,  изволили  сказать  следующее:  Й пусть  лучше 
говорить  про  меня,  что  я  баба,  но  не  хочу,  чтобъ  кто  нибудъ 
могь  сказать,  что  я  жестокій  человѣкъ!»  Какимъ  чувствомъ  быліі 
преисполнена  грудь  земскаго  исправника  при  извѣстіи,  что  онт> 
огь  суда  и  слѣдстві  я  учиненъ  свободпыяъ — это  нонятыіе  трудно. 
Гораздо  трудеѣе  попять  чувства,  волповавшія  при  этомъ  паѴь, 
подпнсавшихъ  упомянутый  выше  журиалъ.  Нечего  и  говорить  6 
томъ,  что  мы  приняли  рѣшеніе  вашего  превосходительства  къ 
непремѣнному  исподнеиію;  этого  мало:  предоставленные  самиМъ 
себѣ,  мы  думали,  что  этого  человѣка  мало  повѣсить  8а  его'  зло- 
д-вянія,  но  узнавши  о  вашихъ  начал ьническпхъ  словахъ,  мы 
вдругь  постигли  всю  шаткость  человѣческяхъ  умозаключсній  и 
ввутренно  почувствовали  себя  просвѣтленньгаи»... 

—  Браво!  прекрасно!  вотъ  истинпыя  отношенія  подчинен- 
ны хъ  кт,  пачальиикамъ ! 

«Мы  поняли,  что  истинное  искусство  управлять  заключается 
пе  гь  строгости,  а  въ  томъ  благодушіи,  которое,  въ  соединеиіп 
съ  прямодушіемъ,  извлекаете  дапь  благодарности  изъ  самыхъ 
черствыхъ  и  непреклонпыхъ,  новпдимому,  сердецъ.  Эта  пе  воль- 
ная дань  несется  къ  вашему  превосходительству  ие  только  отъ 
лицъ  здѣсь  присутствующихъ,  но  и  огь  всей  губерніи.  Да,  ие 
одно  благодарное  сердце  бьется  въ  пастоящуго  минуту  въ  без- 
вестности! не  одинъ  выспрснній  умъ  содрогается  при  Мысли  о1 
предстоящей  разлукѣ!  Но  для  того,  чтобы  доказать  справедли- 
вость моихъ  словъ,  считаю  не  лишпіімъ  изложить  здѣсь  вкратігп 
прохождепіе  службы  вашего  превосходительства». 

Ораторъ  на  мгновенье  останавливается,  чтобы  перевести  духъ, 
и  затѣмъ  продолжаетъ: 

Умолчу  о  трудахъ,  понесенныхъ  вашпмъ  превосходитель- 
ствомъ  въ  теченіи  слишкомъ  трпдцати-пяти-лѣтией  Службы  вг. 
рлиичиыхъ  вѣдоиствахъ,  которыя  были  осчастливлены  вашимъ 
содѣйствіемъ.  Начертать  такую  прскспективу  было  бы  подии-  ' 
гоиъ,  далеко  превышающимъ  мои  слабыя  силы.  А  потому,  поз- 
воляю себѣ  застигнуть  ваше  превосходительство  въ  тогь  момент  ь, 
когда  наша  губернія,  въ  свою  очередь,  была,  такъ  сказать,  за- 
стегнута вашимъ  превосходительствомъ.  У  насъ  прохождения 
вашей  службы  было  всего  шесть  мѣсяцевъ  и  пять  дпей,  но  этого 
краткаго  періода  времени  было  достаточно,  чтобы  дать  почув- 
ствовать, что  нами  руководить  опытная  рука... 

Т.  ХСѴШ.  Отд.  I.  20'/, 
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При  этихъ  словахъ  раздается  гронъ  руконлесканій,  и  востор- 
женное «ура!»  потрясаегь  стѣны  залы.  Даже  лакеи  взволнова- 
лись; управляющей  удѣльной  конторой  опять  идегь  цадоваться. 
Ораторъ  продолжаетъ : 

«Прибывши  къ  намъ,  ваше  превосходительство  не  посітили 
ли  городовъ  нашей  губераіи?  Посѣтивши  города,  не  обревизовали 
ли  во  всей  подробности  наши  присутственны*  мѣста?  Предложеніе 
объ  этомъ  предметѣ  вашего  превосходительства,  по  которому 
губернскимъ  правленіемъ  въ  свое  время  уже  сдѣлано  надлежа- 
щее распоряженіе,  останется  вѣчнымъ  памятникомъ  и  вашей 
распорядительности,  и  вашей  проницательности.  Отеческимъ 
сердцемъ  вы  изволили  отнестись  ко  всѣмъ  нашимъ  недугамъ  и  ела- 
бостямъ;  отъ  взора  вашего  не  укрылось  ни  то,  что  наши  земскіе 
суды  не  пользуются  соотвѣтствующимн  помѣщеніями,  ни  то,  что 
города  наши  до  сихъ  поръ  остаются  не  замощенными.  Все  это 
вы  поставили  губернскому  правленію  на  видъ,  и  все  это  должно 
на  будущее  время  служить  этому  высшему  въ  губерніи  при- 
сутственному мѣсту  (вице-губернаторъ  охорашивается,  прочіе 
предсѣдатели  завистливо,  но  сомнительно  улыбаются)  путевод- 
ной звѣздой,  къ  которой  имѣютъ  устремляться  его  администра- 
тивный усилія.  За  все  это:  дань  благодарности  вашему  превос- 
ходительству! Дань  благодарности  отъ  всѣхъ  неиспорченныхъ 
сердецъ,  той  благодарности,  о  которой  сейчасъ  такъ  краснорѣ- 
чиво  выразился  мой  достойный  начальникъ  (вице-губернаторъ) 
и  которую  ваше  превосходительство  можете  принять  безъ  вся- 
кихъ  опасеній,  ибо  здісь  нельзя  (крики  кругомъ:  «да,  нельзя! 
нельзя!»)  даже  сказать  подобно  «древнему»:  (ішео  аапаоз  е( 
попа  Гегепіез.  Ура ! » 

Смута,  произведенная  этою  рѣчью,  была  такь  велика,  что 
никто  даже  не  обратилъ  вниманія,  какъ  «столѣтній  старецъ» 
вышелъ  на  средину  залы  и  прослезился.  Всѣхъ  поразила  мысль: 
вотъ  человѣкъ,  который  слишкомъ  тридцать  шесть  лѣтъ  благо- 
получно служилъ  въ  разныхъ  вѣдомствахъ,  и  въ  какіе  нибудь 
шесть  мѣсяцевъ  невинно  погиб  ь!  Этимъ  же  смятенісмъ  восполь- 
зовался и  полиціймейстеръ,  чтобы  наскоро  сказать  свою  рѣчь 
безъ  очереди. 

—  Ваше  превосходительство!  скаэалъ  онъ:  —  я  не  умѣю  го- 
ворить, но  всегда  скажу:  вы  заставили  уважать  полвцію ! 

Волненіе  насилу  стихло;  очевидно,  что  приближалась  тор- 
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жественная  минута  «настоящей  конституции.  Подали  и  съѣли 
огромнѣйшую  рыбу.  На  сцену  выступнлъ  Сеня  Бврюковъ,  вь 
соаровожденія  всей  нашей  блестящей  молодежи,  съ  отличіемъ 
занимающей  мѣста  чиповниковъ  особыхъ  поручевій,  мировыхъ 
посредниковъ  и  судебпыхъ  слѣдователей.  Однимъ  словомъ,  все 
>инство  возрождепія»  было  тутъ  на  лицо. 
Ваше  превосходительство!  началъ  Сеня: — я  не  ораторъ... 
Я  коллежскііі  регистраторъ,  очень  явственно  прошипѣлъ 
(нгераторъ  врачебной  управы,  бывшій  ужь  очень  близко  къ  акон- 
стйтуціи  ». 

—  Шгаъ!...  пронеслось  по  залѣ. 

—  Я  не  ораторъ.  но  не  могу  не  сказать  нѣсколькихъ  словъ 
о  теплом  ь  участіи,  которое  вы  принимали  въ  благодѣтедьныхъ 
учрежденіяхъ  пос.гвдняго  времени.  На  вашихъ  гдазахъ  совер- 
шился ѵжаспѣпшін  переворотъ,  котораго  когда  либо  былъ  сви- 
дітелемъ  изумленный  міръ.  Передъ  вашим  ь  превосходитедь- 
ствомъ  были  двѣ  стороны,  но  вы  не  склонились  ни  на  ту,  ни  на 
другую.  Передъ  вапіимъ  превосходительствомъ  были  двѣ  дороги, 
ео  вы  не  пошли  ни  по  той,  ни  по  другой.  Результаты  деятель- 
ности вашего  превосходительства  еще  не  видны,  но  они  будутъ. 
Прнвѣтствуя  васъ  отъ  лица  нашего  мол  ода  го  поколѣнія,  я  могу 
прибавить  одно:  прпвѣтствіе  это  есть  дань  сердца,  которую  ваше 
превосходительство   можетъ  принять  со  всею  безопасностью. 
Какъ  выразились  мои  уважаемые  предшественники,  вы  не  имее- 
те даже  повода  сказать  въ  этомъ  случаѣ:  Мтео  Лапао$  е(  йопа 
[егепіез,  потому  что  здесь  всякій  приносить  дары  свои  отъ  чи- 
стаго  сердца.  Ура! 

—  Ура!  ура!  ура!  дружно  грянуло  молодое  поколѣніе,  по- 
трясая бокалами. 

Генералъ  потупился;  онъ  скромно  сознавалъ  въ  эту  минуту, 
что  успѣл*ь  угодить  всѣмъ.  Но  настроеніе  умовъ  постепенно  при- 
нимало ыаправленіе  къ  веселости;  на  многихъ  пунктахъ  стола 
громко  раздавались  гребованія,  чтобъ  оркестръ  сыгралъ  что  ни- 
будь русское;  совѣтіінкъ  казенной  палаты  Храниловъ  лилъ  на 
столъ  красное  вино  и  посыпалъ  залитое  пространство  солью, 
доказывая,  что  при  этой  предосторожности  всякая  прачка  мо- 
жетъ легко  вывести  изъ  скатерти  какія  угодно  пятна;  правитель 
кавтделяріи  уже  не  вздрагивалъ,  но  весь  покрылся  ФІолетовымп 
пятнами  —  явный  признакъ,  что  онъ  былъ  близокъ  къ  буйству. 


Оідііігей  Ьу  Соодіе 


309  СОВРЕМЕННИК!». 

Одним  ь  словомъ,  во  избѣжаніе  неожиданностей,  я,  какъ  распо- 
рядитель, доллѵснъ  быль  просить  батальоынаго  командира,  чтоб ъ 
онъ  сказалъ  свою  рѣчь  какъ  можно  скорѣе  и  какъ  можно  коро- 
че, что  онъ  къ  общему  удовольствію  и  нсполннлъ. 

—  Ваіпе  превосходительство!  сказалъ  онъ:  —  буду  краток ь. 
чтобъ  не  задерживать  драгоцѣнные  ваши  часы.  Я  не  краснорі- 
чивъ,  но  знаю,  что  когда  понадобилось  отвести  для  батальона 
огороды,  —  вы  отвели  ихъ;  когда  приказано  было  варить  для 
нпжнихъ  чииовъ  пищу  изъ  общаго  котла  —  вы  приказали  прі- 
обрѣсти  эти  котлы  въ  лучшемъ  видѣ.  Ввѣреннын  мнѣ  батальон ь 
имѣетъ  честь  благодарить  за  это  ваше  превосходительство.  Ура! 

Этою  рѣчью  заключилась  первая  часть  нашего  торжества. 
Захімъ  уже  началась  такъ  называемая  констнтуція,  которую 
я  не  стану  описывать,  потому  что,  по  мнѣнію  моему,  всѣ  про- 
явления, имѣющія  либеральный  характеръ,  какъ  бы  преданны 
они  но  были,  заключаютъ  въ  себѣ  одно  лишь  безобразіе... 

,  На  другой  день  я  посѣтиіъ  помѣщеніе,  въ  котором ъ  про- 
исходило прощальное  торжество.  На  полу  валялись  объѣдки, 
скатерть  пестрі.іа  шинами,  пѣлая  масса  про  горкла  го  дыма  ви- 
села цадъ  столами.  Сердце  мое  сжалось... 

Клянусь,  мнѣ  не  жаль  было  ни  трудовъ  моихъ,  ші  пожертво- 
ванныхъ  мпоіі  на  обѣдъ  пятнадцати  цѣдковыхъ;  иѣтъ,  другія 
мысли,  другія  заботы  всецѣло  овладѣли  душой  моей...  Скажу 
откровенно:  я  имѣлъ  въ  виду  одно  —  принципъ;  жалѣлъ  объ 
одном  і., — о  принципе.  Явспомнилъ  вчерашнія  рѣчи(въ  особенно- 
сти же  прекрасную  рѣчь  Крестовоздвнженскаго),  н  спрашпвалъ 
себя:  за  что  старика  обидѣли?  Не  посѣтилъ  ли  онъ  пашихъ  го- 
родовъ?  не  обрсвизовалъ  ли  подробно  присутственныхъ  мѣстъ? 
Не  совершился  ли.  накопепъ,  на  его  глаза хъ  ужаснѣйшій  пере- 
ворогь,  повергну вшііі  въ  нзумленіе  мірь?  Чего  еще  нужно? 

Но  пе  въ  старикѣ  сила:  сила  въ  принцип  Ь.  Старика,  конеч- 
но, жаль,  но  здѣсь  сожалѣніе  умѣряется  надеждою  на  прибытіе 
другаго  такого  же  старика;  напротивъ  того,  сожадѣніѳ  о  поги- 
бели принципа  не  умѣрястся  ничѣмъ.  Что  такое  принципъ?  Свѣ- 
дущіе  люди  отвѣчаютъ  па  вопросъ  этотъ  такъ:  принцип  і,  есть 
такое  тонкое  начало,  которое,  подобно  эѳиру,  проникает  ь  всѣ 
части  цѣлаго,  одухотворяетъ  ихъ,  оплодотворястъ  ихъ  и,  испол- 
нивши это,  являет  ь  міру  свою  работу  въ  видѣ  стройнаго,  осмы- 
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сденнаго  цѣлаі  о.  По  видимому,  такое  ооредідеиіе  оредставдлетъ 
собоц  аримѣръ  тавтодогіи  (и принцип ь  есть  начало»  —  почему 
же  ве  «начало  есть  принципъ?»  могутъ  возразить  мнѣ),  но  на  это 
ве  сдѣдуегь  обращать  влиманія,  ибо  сила  не  въ  томъ,  какой  ре- 
торическій  примѣръ  представляет ь  собой  то  иди  другое  вэрѣче- 
ніе,  а  въ  томъ,  чтобъ  оно  было  понятно  (намъ  часто  случается 
слышать,  что  русскііі  человѣкь  чедовѣческую  голову  наэываегь 
«вилкомъ»  —  по  видимому,  и  это  тавтодогія,  до  вѣдь  не  остана- 
вливаете же  она  на  себѣ  ничьего  вниманіяі).  Но  для  того,  чтобъ 
принципъ  действительно  могъ  одухотворять,  оплодотворять  и  сое- 
динять разрознеиныя  части  въ  одно  стройное  цѣлое,  необходимо, 
чтобъ  онъ  сущсствовалъ,  такъ  сказать,  въ  чнстомь  видѣ,  чтобні 
независимость  его  была  вполнѣ  ограждена  отъ  вліянія  внѣшнен 
обстановки,  чтобы  самая  рука  времени  не  могла  дѣйствовать  на 
него  разрушительно.  По  жизненному  пути  мы  всѣ  идемъ  какъ  за- 
блудшіе  путники ;  окрестъ  насъ  расположены  всякія  опасности: 
въ  лѣсахъ — дикіе  звѣри,  въ  водахъ  —  глубина  водная  и  множе- 
ство рыбъ;слѣдовательно  для  того,  чтобъ  мы  могли  не  погибнуть, 
веобходимо,  чтобъ  путь  пашъ  что  либо  освѣщало.  Это  освѣщаю- 
щсе  «нѣчто»  и  есть  принципъ;  если  онъ  горитъ  ярко  и  независи- 
мо, мы  остаемся  невредимы;  если  же,  будучи  подчиненъ  влія- 
нію  случаііныхъ  обстоятельству  опъ  поперемѣнно  и  горитъ,  и 
потухаетъ,  то  и  мы,  слѣдуя  тѣмъ  же  законамъ,  то  невредимы 
бываемъ,  то  погибаемъ.  И  еще:  когда  мы  въ  жизни  дѣйствуемъ, 
то  чувствуемъ  врожденную  потребность  объяснять  своп  дішствія. 
Какъ  мы  это  дѣлаемъ?  Мы  говорнмъ:  въ  такомъ-то  случаѣ  я  по- 
ступилъ  хорошо,  потому  что  такъ  слѣдовало  поступить,  а  въ  та- 
комъ-то случаѣ  поступилъ  дурно,  потому  что  такъ  не  слѣдовало 
поступать.  Что  жь  это  за  слова  такін:  «с  лѣ  до  вал  о?»  «не  слѣдо- 
вало?»  А  это  именно  тѣ  самыя  слова,  которыми  мы  секретнымъ 
для  себя  образомъ  сами  себѣ  о  «прпнципѣ»  напоминаемъ.  Но  если 
бы,  выражаясь  такимъ  образомъ,  мы  пе  имѣли  въ  виду  чего  либо 
постояннаго  и  независима™,  то  было  бы  очевидно,  что  мы  сами 
ве  знаемъ,  объ  чемъ  говорпмъ.  Нонятія  о  томъ,  что  «слѣдуетъ» 
и  что  «песлѣдуетъ»  персмѣшались  бы  въ'  нашихъ  головахъ  до 
того,  что  мы  постоянно  дѣлали  бы  «песлѣдуемое»  въ  чаяніи,  что 
это-то  и  есть  именно  «слѣдуемое»,  и  паоборотъ... 

Все  это  очень  понятно  и  совершенно  вѣрно.  Какое  же  поуче- 
ніе  слѣдуетъ  вывести  изъ  сказаннаго  выше?  По  мнѣнію  моему, 
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это  заключевіе  очень  просто.  Если  принципъ  есть,  и  нритомъ 
сохраняются  во  всей  чистотѣ,  то  нѣгь  никакой  надобности  знать, 
кто  и  что  за  нимъ  находится:  онъ  пройдеть  и  удержится  въ  мірі 
безъ  всякой  сторонней  помощи ,  силою  одной  своей  миловидно- 
сти. Въ  этомъ  случаѣ,  такъ  называемые  «рабы  лѣнввые  и  лука- 
вые», не  только  не  вредятъ,  но  даже  косвенным ъ  образомъ  поль- 
зу приносить.  Ибо,  всякій,  видя  ихъ,  невольно  самъ  себѣ  гово- 
рить: ссвотъ  каковъ  у  насъ  принципъ,  что  даже  Петръ  Петро- 
вичъ  ему  повредить  не  можетъ!»  И  сказавши  себѣ  это,  разумѣет- 
ся,  успокоится.  Такимъ  образомъ  въ  настоящемъ  случаѣ... 

Но  здѣсь  я  оставляю  читателя:  пускай  додумывается  самъ. 
А  если  не  хочетъ  додумываться ,  то  пускай  обратится  къ  началу 
разсказа. 

н.  ШХДРИВЪ. 
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Надрывается  сердце  отъ  муки, 
Плохо  вѣрится  въ  силу  добра, 
Внемля  въ  мірѣ  царящіе  звуки 

Но  люблю  я,  весна  золотая, 

Твой  сплошной,  чудно-смѣшанный  шумъ; 

Ты  ликуешь,  на  мигъ  не  смолкая, 

Какъ  дитя,  безъ  заботы  и  думъ. 

Въ  обаяніи  счастья  и  славы, 

Чувству  жизни  ты  вся  предала,  — 

Что-то  шепчутъ  зеленыя  травы, 

Говорливо  струится  волна; 

Въ  стадѣ  весело  ржетъ  жеребенокъ, 

Быкъ  съ  землей  вырываетъ  траву, 

А  въ  лѣсу  бѣдокурый  ребенокъ — 

Чу!  кричитъ  заунывно:  «ау!» 

По  холмамъ,  по  лѣсамъ,  надъ  долиной 

Птицы  сѣвера  вьются,  кричатъ, 

Разомъ  слышны  —  папѣвъ  соловьиной 

И  нестройные  писки  галчатъ, 

Грохотъ  тройки,  скрипѣнье  подводы, 

Крикъ  лягушекъ,  жужжаніе  ось, 

Трескъ  кобылокъ,  —  въ  просторѣ  свободы 

Все  въ  гармонію  жизни  слилось... 

Я  наслушался  шума  инаго... 
Оглушенный,  подавленный  имъ, 
Мать-природа!  иду  къ  тебѣ  снова 
Со  всегдашнимъ  желаньемъ  моимъ  — 
Заглуши  эту  музыку  злобы! 
Чтобъ  душа  ощутила  покой, 
И  прозрѣвшее  око  могло  бы 
Насладиться  твоей  красотой. 


- 


КА.ІИСТРАТЪ. 


Надо  мной  пѣвала  матушка. 
Колыбель  мою  качаючи: 
«Будешь  счастливъ,  Кдлиггратугпка! 
«Будешь  жить  ты  прппѣваючи!» 

И  сбылось,  по  волѣ  Божіеіі, 
Предсказанье  моей  матушки  — 
НЬтъ  богаче,  нѣть  иригожье. 
Нѣтъ  наряднѣіі  Калистратушки: 

Въ  ключевой  водѣ  кѵпаюся, 

•г 

Пятерней  чешу  волосынькн, 

Урожаю  дожидаюся 

Съ  непосѣанной  полосыньки. 

А  хозяйка  занимается 
На  нагихъ  дѣтишекь  стиркою, 
Пуще  мужа  наряжается  — 
Носить  лаши  съ  иодковыркою! 

Н.  ЯЕКРДСОВ-Ь. 
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Въ  ряду  многочисленныхъ  законодательныхъ 
Імъръ,  проэктируемыхъ  въ  настоящее  время  пра- 
рштельствомъ,  одно  изъ  самых  ь  видныхъ  мъстъ, 
безъ  сомнънія,  занимает і»  измвненіе  твхъ  условій, 
въ  которыхъ  донынв  находится  печатное  русское 
іыово.  Необходимость  этого  измвненія  очевид- 
на. Твмъ  не  мепве,  правила,  которымъ  на  буду- 
щее время  должно  подчиниться  наше  книгопе- 
Тчітапіе  ,  еще  не  изданы  ,  н  литература  ната? 
[ожидающая  ихъ  съ  1Н61-го  года,  подчиняется 
[до  сихъ  поръ  дѣйствію  времёііныхъ  переходныхъ 
лЪръ,  несколько  разъ  изменявшихся  въ  теченіи 
ивухъ  поелвднихъ  годовъ.  Необходимость  прим  в-' 
няться  къ  этимъ  колебаніямъ  и  измвненіямъ  не 
рюгла  не  отразиться  невыгодно  на  журналистика, 
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а  между  прочимъ  и  на  нашемъ  журнале.  Мы  со- 
знаемъ,  что  «  Современнпкъ »  не  всегда  соединясь 
въ  себе  всѣ  те  условія,  которыхъ  присутствіе  не- 
обходимо для  того.)  чтобы  журналъ  былъ  журна- 
ломъ,  а  не  сборникомъ  случайных!,  статей,  пред- 
ставляющихъ  чтеніе  более  или  менее  разнообраз- 
ное. Понятно,  что  соединеніе  этихъ  условій  и  не- 
возможно будетъ  до  тѣхъ  норъ,  пока  не  устра- 
нится неопределенность  вгь  положен іи  литерату- 
ры. Теперь,  кажется,  эта  неопределенность  при- 
ходить къ  концу.   Мы  надеемся,  чт*  будущій 
уставъ  кннгопечатанія ,  утвердивъ  на  прочныхъ 
основаніяхъ  положеніе  печати,  точно  опреде- 
лить границы,  въ  предѣлахъ  которыхъ  каждый 
журналъ  будетъ  ииѣть  возможность  действовать 
самостоятельно,  безъ  колебаній  и  безъ  всякихъ 
опасеній ,   который  при  настоящемъ  неопредѣ- 
ленномъ  положеніи  отнимаютъ  у  журнала  уве- 
ренность, необходимую  для  успешной  деятель- 
ности. Въ  этой  надежде  мы  и  решаемся  продол- 
жать изданіе  «Современника»  въ  бу дущемъ  1864 
году. 

« Современникъ »  будетъ  издаваться  въ  1864 
году  подъ  редакціею  нижеподписавшаяся,  при 
постоя нномъ  у частіи  въ  труда хъ  редакціи  М.  Е. 
Салтыкова  (Щедрина),  А.  И.  ПыпинаиМ.  А. 
Антоновича,  —  по  следующей  программе. 

I.  Романы,  повести,  драмы.  —  Стнхотноре- 
нія.  —  Статьи  по  части  наукъ,  искусствъ  и  ар. 

II  Современное  обозреніе,  въ  которомъ  сое- 
динятся: а)  статьи  по  текущимъ  событіямъ  и  во- 
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просамъ,  занимающииъ  русское  общество;  б)  за- 
граничная корреспонденція;  в)  критяческія  статьй 
о  замъчательныхъ  явленіяхъ  въ  русской  Литерату- 
ра и  журналистику  библіограФІи  вновь  выходя- 
щнхърусскнхъ  кннгь;  статьи  по  поводу  э&мѣ*** 
тельныхъ  новыхъ  явленій  въ  нностранныхъ  члгге- 
ратурахъ;  г)  политическое  ѳоозрвніе;  д)  внутрен- 
нее обозрпніе;  е)  Фельетоиъ;  ж)  свистокъ,  какъ 
собраніе  литера  г ѵрныхъ,  журнальныхъ  и  другихъ 
замѣтокъ,  будетъ  появляться  по  мѣрѣ  пакопленія 
годвыхъ  и  удобныхъ  для  него  матеріаловъ. 

ПОДПИСКА  ПРИНИМАЕТСЯ: 

ВЪ  С. -ПЕТЕРБУРГ* 

■ 

Въ  контор Ь  «Современника»,  на  Невскомъ 
проспект Ь,  противъ  Арсенала  Аничкова  дворца, 
въ  домѣ  Лихачева,  при  книжномъ  магазин»  А. 
И.  Давыдова. 

въ  мост: 

Въ  контор  п  «Современника и,  на  углу  Боль- 
шой Дмитровки,  противъ  Университетской  типо- 
граф іи  въ  домѣ  Загрлжскаго,  при  книжномъ  мага- 
зин* И.  В.  Базунова. 

Гг.  иногородние  благоволятъ  адресоваться  съ 
своими  требованіямн  ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО:  оь 
контору  Современника  въ  С- Петербурга . 
(Адресъ  конторы  всегда  навьстенъ  почтамту). 
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Можно  также  адресовать  требоваиі*  и  письма, 
надписывая:  въ  С. -Петербурга,  Управляющему 
конторою  Редакціи  Современника.  Письма, 
деньги  и  посылки,  такимъ  обра;юмъ  адресованные, 
буду п  тотчасъ  по  палученіи  попадать  въ  руки  ре- 
дакции и  въ  удовлетворсніи  требованій  поднисчи- 
ковъ  не  лроизойдетъ  промедленій. 


УСЛОВІЯ  ПОДПИСКИ: 

ЦѣнА  за  годовое  нлданіе  « Современника  »>  въ 
С. -Петербург!,  безъ  доставки:  пятнадцать  руб. 
сер.,  съ  пересылкою:  шестнадцать  щб.  пять- 
десять  коп.  сер. 

П.  НЕКРАСОВ  Ь. 


ДОЗВОЛЕНО  ЦЕНЗУРОЮ 
Сдактпе  гербу  ргь,  2-го  воября  1803  года. 
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МѢДНЫЙ  ІОБЪ 

С  А  НАГО  ІІЗШО  СОРТА. 

РАЗСКАЗЪ  НЕСОВРЕМЕННЫЙ. 


I. 

У  ХристоФорскаго,  Мокѣя  ТриФоныча,  случилось  маленькое 
несчастіе:  прачка  потеряла  носовой  платок ь. 

ТроФимъ,  иѣчто  въ  родѣ  дворника,  и  въ  то  же  время  нѣчто 
въ  родѣ  слуги  Мокѣя  ТриФоныча,  стоялъ  по  этому  случаю  сіш- 
иой  къ  двери,  и  надувши  губы  (и  безъ  того  толстыя),  упиралъ 
глаза  свои  въ  затылокъ  своего  огорчеинаго  барина.  Скуластое 
лицо  его  было  покрыто  сумраком ь  негодоваиія. 

Былъ  поздній  часъ  утра. 

Баринъ  сухоіі  и  длинный,  иа  длинныхъ  ногахъ,  какъ  на  жер- 
ляѵь,  стоялъ  у  комода  спиной  къ  ТроФиму,  и  то  изъ  комода  на 
комодъ,  то  съ  комода  въ  комодъ  перекладывалъ  бѣлье  свое.  На 
ногахъ  его  были  узенькія  брюки  верблюжьяго  цвѣта,  на  спинѣ 
крестъ  на  крестъ  рисовались  подтяжки,  иа  сухощавой  шеѣ, 
сверхъ  повязанной  манишки  съ  высокими  стоячими  воротничка— 
мя,  не  было  галстука.  ХристоФорскіи  только  что  началъ  одѣ- 

В<1  ТЪС  Я  •  •  * 

ТроФимъ,  сутулый  и  плечистый,  былъ  въ  тулупѣ  и  въ  смаз- 
пыхъ  сапогахъ,  ибо  на  дворѣ  былъ  еще  мѣстами  снѣгъ,  а  на 
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улицахъ  грязь,  хоть  и  вѣяло  уже  весеннимъ  воздухомъ.  Впро- 
чемъ  ТрОФимъ,  ве  боящійся  никакихъ  морозовъ,  почему-то  иног- 
да и  лѣтомъ  ходидъ  въ  тулупѣ,  вѣроятно  потому  же,  почему  и 
медвѣди  лѣтомъ  не  скидаютъ  съ  плечь  своихъ  мідвѣжьей  шубы. 

Барину  было  около  27  лѣтъ;  ТроФиму  подъ  сорокъ. 

ТроФимъ,  угрюмый  на  видь,  былъ  въ  полнѣйшемъ  смыслі 
слова  неотесаный  добрякъ,  много  на  своемъ  вѣку  вспытадъ  вся- 
кихъ  невзгодъ,  остерегался  и  боялся  всего  на  свѣті,  въ  особен- 
ности господь,  но  одного  только  не  боялся  —  не  боялся  своего 
новаго  барина,  Мокѣя  ТриФоныча.  Готовый  на  послуги  всѣмъ  и 
каждому,  онъ  никакъ  не  могъ  угодить  одному  только  Мокѣю 
ТриФонычу,  не  смотря  на  то,  что  отъ  этого  господина  зависѣла, 
такъ  сказать,  вся  жизнь  его,  все  его  земное  пропитаніе.  Мокѣй 
ТриФонычъ  могъ  смѣнить  его  и  найти  другаго  слугу,  разумѣет- 
ся  могъ  это  сдѣдать  не  иначе,  какъ  съ  согласія  купца  и  почетна- 
го  гражданина  Степана  Степаныча  Баканова,  у  котораго  нанял- 
ся онъ  служить  при  кладовой,  куда  приносилась,  привозилась  и 
отдавалась  на  сохраненіе,  за  извѣстнып  процентъ,  всякая  движи- 
мая собственность.  ХристоФорскій  обязанъ  былъ  выдавать  би- 
леты, вести  книги,  записывать  приходъ  и  расходъ,  и  за  все 
это  получалъ  отъ  Баканова:  квартиру,  состоящую  изъ  одной 
комнаты  съ  перегородкой,  дрова,  свѣчи  в  25  рублей  місячнаго 
жалованья,  вдвое  больше  того,  что  получалъ  онъ  въ  казенной 
палатѣ,  гдѣ  былъ  записанъ  въ  качествѣ  канцелярскаго  чиновни- 
ка. Но  жалованье  ТроФиму  шло  по  пяти  рублей  ежемѣсячно  отъ 
того  же  Баканова.  Такимъ  образомъ,  и  услуги  ТроФИма  ему,  Хри- 
стоФорскоѵу,  пичего  не  стоили.  ХростоФорскій  гордился  своемъ 
завпднымъ  положеніемъ. 

Пересмотрѣвши  всѣ  мѣтки  и  пересчитавши  во  второй  разъ 
все  бѣлье  свое,  ХристоФорскій  принялся  окончательно  его  укла- 
дывать. 

Нѣтъ  какъ  нѣтъ  клѣтчатаго  Фуляроваго  носоваго  платка, 
подарениаго  ему  купчихой  Забираевой,  въ  то  еще  время,  когда 
онъ  азбукѣ  учнлъ  ея  сынишку  и  получалъ  подарки  къ  празд— 
никамъ, — нѣтъ,  какъ  нѣтъ! 

—  Ты  мнѣ  гдѣ  хочешь,  а  подавай  платокъ,  заговорилъ  Хри- 
стоФорскій  въ  носъ,  не  оборачиваясь  и  продолжая  укладывать 
остальные  платки. 

—  А  гдѣ  я  его  возьму,  отозвался  ТроФимъ,  ухватившись  за 
скобку  двери. 
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—  Эдакъ-то  вы  меня  съ  вашей  прачкой-то  всего  обокра- 
дбте • •  •  . » . 

ТроФиыъ  вытаращилъ  глаза,  молча  мотнудъ  раза  два  голо- 
вой, очевидно  хотѣлъ  нэъ  лица  своего  скорчить  какую-то  гри- 
масу, но  гримасы  никакой  не  вышло...  Личные  мускулы,  съ  не- 
привычки, отказали  ему  ль  повиновеши,  только  губы  съ  боль- 
шей эиергіей  выступили  впередъ,  и  еще  больше  надулись. 

—  А  на  что  мііѣ  вашъ  платокъ?  проговорилъ  ТроФимъ. 

— ■  На  чтоі  Подарил  ь  кому  нибудь,  а  не  то  пропидъ.  Знаю  я 
васъ  —  да— а !  . .  Ѵі ,  •  * 

—  Да— а!  а  кому  я  носовой  платокъ  подарю? 

—  А  почемъ  я  знаю...  бабѣ  какой  нибудь...  а  не  то  Фабрич- 
ными продалъ...  Мало  туть  всякой  сволочи,  почемъ  я  знаю!.. 

При  этомъ  ХристоФорскій  осторожно  задвинулъ  ящикъ,  за- 
звенѣлъ  связкой  ключей,  и  комодъ  быдъзапертъ. 

Послѣ  этого  ХристоФорскому  больше  ничего  не  оставалось 
дѣлать  ,  какъ  только  сѣсть  на  стулъ. 

Онъ  гордо  сѣлъ  на  стулъ,  разставилъ  свои  ноги  и  обіими 
руками  оперся  на  свои  тощія  колѣна,  какъ  бы  сбираясь  экзаме- 
новать или  допрашивать  подсудимаго. 

—  Ну  гдѣ  ты  мнѣ  теперь  платокъ  возьмешь?  А?.,  спросилъ 
онъ  Трофима,  задумчиво  скосивши  на  сторону  длинный,  совер- 
шенно птичій  носъ  свой,  и  совершенно  спокойнымъ  годосомъ. 

—  А  не  знаю,  гдѣ  я  вамъ  платокъ  возьму,  отвѣчалъ  Тро- 
Фимъ, тоже  совершенно  спокойнымъ  голосом  ь. 

— ■  Ну,  поковырявши  въ  ухѣ  пальцемъ  и  не  поднимая  глазъ, 
скаэалъ  ХристоФорскій:  —  не  знаешь,  такъ  и  хорошо.  Платокъ 
этотъ  стоилъ  мнѣ  карбованецъ,  т.  е.  рубль  серебромъ,  ты  ужь 
такъ  и  знай. 

—  Чего?  Вашъ  платокъ-то  и  30  копѣекъ  не  стоитъ.  Горя- 
четься-то  не  изъ  чего. — Да!... 

ТроФимъ  смутно  понялъ  намѣреніе  своего  барина  и  явно 
быдъ  задѣтъ  имъ  за  самое  живое  мѣсто,  но  онъ  ошибался,  Хри- 
стоФорскій  не  горячился,  онъ  только  вытянулъ  ноги,  и  еще  ни- 
же опустилъ  глаза. 

—  Ты  ужь  такъ  и  знай!  повторилъ  ХристоФорскій,  въ  свою 
очередь  задѣтый  за  живое,  и  на  впалыхъ  щекахъ  его,  оттѣнен- 
ныіъ  рѣденькими  баками,  выступилъ  румянецъ. 

—  Да  чего  знать-то!.. 

—  По  твоему  тридцать  копѣекъ,  а  по  моему  рубль:  я  за  него 
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въ  городѣ  за  плати лъ  рубль,  потому  что  онъ  какъ  есть  шёлковый, 
зиачитъ,  я  за  пего  рубль  и  вычту  изъ  твоего  жалованья... 

Губы  ТроФнма  надулись  до  такой  степени,  что  дрожали  я 
готовы  были  лопнуть,  глаза  его  также  уставились  смотрѣть  на 
ХристоФорскаго. 

—  Ну,  ступай,  и  нечего  тебѣ  тутъ  ітоять!..  Ступай! 

—  Да  что,  ступай,  помилуйте! 

—  А  за  что  мві  тебя  миловать? 

—  Да  какъ  за  что,  я  вамъ  самъ  другой  платокъ  куплю.  Что 
вы?.. 

—  Мнѣ  теперь  другаго  не  надо, украли  такъ  украли,  съ  кѣмъ 
грѣха  не  бываете,  вычту,  да  и  все  тутъ... 

—  Да  изъ  чего  вычитать-то.  А1  развѣ  я  потсрялъ  его?  Ужь 
коли  того— такъ  съ  прачки  и  взыскивайте. 

—  Ты  съ  прачки  и  взыскивай!  Мнѣ-то  что? 

—  Да  помилуйте! 

—  А  за  что  мнѣ  тебя  миловать! 

—  Жалованье-то  не  отъ  васъ  и  деть.  Я... 
ХристоФорскій  окончательно  весь  покрылся  румянцемъ.  Онъ 

минуты  двѣ  водилъ  глазами  по  полу,  какъ  бы  не  рѣшаясь  взгля- 
нуть на  губы  ТроФима,  очевидно  негодующія.  Онъ  только  поко- 
сился на  нихъ  и  въ  полголоса  отдалъ  приказаніе  набить  ему 
трубку. 

ТроФимъ,  не  переставая  глядѣть  на  барина,  обошелъ  комнату, 
досталъ  въ  углу  чубукъ  и  сталь  неистово  продувать  его. 

—  Эдакъ,  сударь,  не  дѣлаютъ,  за  доадцати-копѣечяый  пла- 
токъ рубли  выщитывать  ,  мягким ъ  голосомъ  заговорплъ  Тро- 
фимъ,  набивая  трубку. 

—  Ну,  ну,  не  дѣлаютъ!  Васъ  не  штрафуй,  такъ  и  безъ  са- 
погъ  находишься. 

—  Это,  сударь,  того,  выходить... 

—  А  развѣ  ты  не  знаешь,  сказа. іъ  баринъ,  величаво  одной 
рукой  принимая  трубку,  а  другой  подбоченившись:  —  что  отъ 
меня  зависитъ  завтра  же  прогнать  тебя. 

—  Ян  самъ  другое  мѣсто  сыщу. 

—  Ну,  хорошо,  ищи  себѣ,  свищи!  Хорошо!  Ты  миѣ  одной 
своей  гармоникой  надоѣлъ.  Вотъ  ты  у  меня  поиграй,  попробуй, 
когда  я  спать  хочу! 

—  Поиграю!  мотнувъ  головой  и  подавая'  ХристеФорскому 
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спичку  съ  огпемъ,  рѣшитедьно  сказал  ъ  ТроФпмъ. — Ей  Богу,  по- 
играю! 

—  Не  смѣешь! 

—  Ей  Богу! 

—  Ну,  попробуй... 

—  А  попробую... 

—  А  вогъ  только  попробуй...  Га!..  Какъ!..  какъ  ты  емѣ- 
ешь!..  Какъ  ты  мнѣ  смѣешь  такь  отвечать?  А!.,  воскликну.іъ 
ХристоФорскій,  вскочивъ  со  стула  какъ  укушенный,  вытянув- 
шись въ  повелительную  позу  и  приподняв ь  чубук  ь.  Въ  узень- 
кихь  сѣрыхъ  глазахъ  его,  подъ  двумя  заковыками  такнхъ  же 
малеиькихъ  бровей,  сверкнул  ь  гиьвъ,  верхняя  губа  ушла  подъ 
восъ,  нижняя  приподнялась  къ  верху. 

—  А,  ей  Богу  же,  попробую!  съ  легкой  дрожью  на  губахъ, 
еще  рѣингісльнѣе  отвѣчаль  ТроФимъ. 

—  По...  по...  пошел  ь  нон  л...  болван ь!  скотина!  чортъ!  воиъ 
пошелъ!..  Закричалъ  на  него  ХристоФорскіи,  протянувши  къ 
двери  ѵказательныіі  палецъ. 

ІроФимъ  еще  разъ  побожился  и  выгпель  вонь... 

ХристоФорскій  съ  минуту  постоялъ  въ  топ  же  повелитель- 
ной нозѣ  ,  съ  приподнятым  ь  чубукомъ,  нотомь  прошелся  по 
комнатѣ. .. 

—  Ага,  струсилъ!  видно,  я  не  свой  брать!  подѵмалъ  оиъ,  и 
і  іалъ  насасывать  чубукь,  ио  дыму  не  оказалось:  весь  табакъ  съ 
огнемъ  н  пеплом ь  просыпался  на  нол  ь...  ХрмстоФорскш  пр  и- 
сіль  на  корточки  и  сталъ  подбирать  его.  Туть  случилось  новое 
маленькие  несчасгіе.  Въ  его  помочах ь  оказалось  не  довольно 
растяжимости,  сзади  оборвалась  пуговица  и  покатилась  подъ 
комодъ,  ХристоФорскііі  не  безъ  труда  отыскал ъ  се,  заперся, ста- 
шиль  съ  себя  брюки,  досталъ  иголку  съ  ииткой  и  самъ  при- 
шилъ  костяжку... 

Потомъ  онъ  надѣлъ  халат  ь  и  цѣлыіі  час  ь  ничего  не  дѣлалъ, 
епдвлъ  на  днванѣ,  курилъ  Жуковь  табакъ  и  мечгалъ* 


П. 


А  мечтать  —  это  было  любимымъ  его  занятіемъ.  Почтенный 
Мокѣіі  ТриФонычъ  былъ  отчасти  счастливый  смертный. 
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«Вѣдь  такихъ  умиыхъ  людей,  какъ  я,  на  свѣті  пе  много,  не 
шутя  думалъ  про  себя  Мокѣіі  ТриФонычъ,  потому  что  я  все  мо- 
гу... все...  стоитъ  только  мнѣ  захотѣть»;  тутъ  ХрвстоФорскій 
мечталъ,  что  поступи  онъ  на  сцену,  будетъ  лучше  Мочалова  в 
лучше  всѣхъ  актеровъ;  купи  красокъ,  натяни  ходстъ,  и  начни 
малевать,  вый  деть  картина  не  хуже  тѣхъ,  за  которые  большія 
деньги  даюгь;  достань  лексиконъ  риѳмъ,  напишетъ  стихи,  да  такія, 
что  Пушкина  заткнетъ  за  поясъ,  а  вздумай  волочиться  —  бѣда! 
никакая  мадамъ  не  устоитъ — будь  хоть  принцеса...  стоитъ  толь- 
ко захотѣть!..  Ну,  пе  счастливый  ли  смертный!  и  добро  бы  еще 
онъ  трудился  н  что  нибудь  пробовалъ,  ничуть:  огъ  роду  не  бралъ 
въ  руки  кисти,  никогда  не  вы  думалъ  ни  одного  стиха,  и  ни  од- 
ной интриги  пе  съумълъ  свести  ни  съ  одной  горничной...  От- 
куда жь  была  въ  немъ  такая  увѣрепность,  это  ужь  Богъ  его 
зпаетъ. 

Разскажу  въ  самыхъ  короткихъ  всю  жизнь  его:  ХристоФор— 
скаго  Макашу  родила,  сорока  лѣтъ  отъ  роду,  мелкопоместная 
Харьковская  дворянка,  тоже  ХристоФорская,  и  родивши  его,  по- 
забыла свое  горе.  Мужъ  ея,  ТриФонъ  ТриФонычъ,  прапорщикъ 
отставной,  умеръ  ровнехонько  за  девять  місяцевъ  до  рожденія 
Мокѣя  ТриФоныча.  Утѣшившаяся  вдова  повезла  своего  первен- 
ца показывать  зпакомымъ  ей  зажиточнымъ  помѣщицамъ,  начи- 
ная съ  кумы,уѣздиой  предсѣдателыпи,  и  кончая  женой  отставна- 
го  поручика;  такимъ  образомъ,  младеиецъ  Мокѣй,  до  семидѣт- 
няго  возраста  своего,  путешествовалъ  за  хвостомъ  своей  мамень- 
ки, пзъ  села  въ  село,  отъ  двора  къ  двору,  и  проживалъ  вмѣстѣ 
съ  нею  на  хлѣбахъ,  то  у  одной  благодетельницы,  то  у  другой. 
Младенца  Мокѣя  считали  всѣ  дурачкомъ:  тѣшнться  надъ  нимъ 
было  у  ппыхъ  деревенекпхъ  барышень  зубоскалокъ  однимъ  изъ 
лучгаихъ  препровожденій  времени,  но  маменька  маленькаго 
Мокѣя  была  въ  постоянномъ  отъ  него  умиленін,  она,  сама  того 
не  замѣчая,  отдавала  его  на  всеобщее  посмѣяніе:  такъ  нанрн- 
мТ.ръ,  не  разъ  она  заставляла  его  при  всѣхъ  пѣть  пѣсню,  кото- 
рой Ііогъ  зпаетъ  какой  чудакъ  его  выучилъ.  Пѣсня  эта  начина- 
лась словами: 

I  Пильняки, 
Мыльники 
Обдувалы, 
Объѣдалыі.. 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


МѢДНЫІІ  ЛОБЪ. 


319 


Доходида  до  какихъ-то  не  совсѣмъ  правил міыхъ  выраженій 
в  кончалась  выразительнымъ  восклицаніемъ:  «бум!.. 

При  этомъ  «бу»!  Макаша  надувалъ  щеки,  и  кончалъ  пѣсню 
клюну вшись  носомъ  воередъ  при  всеобщемъ  хохотѣ.  Маменька 
была  больше  всѣхъ  въ  восторгѣ,  особливо  когда  вслѣдъ  за  потѣ- 
іой  давали  ея  сынишкѣ  орѣховъ  или  пряннковъ. 

Макаша  любилъ  орѣхи  и  пряники,  но  маменька  учила  его  не 
все  съѣдать,  а  прятать  и  копить  до  поры  до  времени.  Мальчикъ, 
убѣгающііі  отъ  азбуки  какъ  отъ  чумы,  слушался  своей  мамень- 
ки н  учился  бережливости. 

Какъ  онъ  добился  или,  лучше  сказать,  какъ  добились  отъ  не- 
го, чтобъ  опъ  выучился  грамотѣ,  это  разсказывать  —  длинная 
всторія,  тутъ  дѣло  не  обошлось,  вопервыхъ,  безъ  кумы  предво- 
дительши, которая  на  цѣлую  зиму  оставила  его  у  себя  какъ 
крестпнка,  во  вторы хъ,  не  обошлось  безъ  нѣмца,  который  училъ 
дѣтей  ея  по  русски,  и  накоиецъ  въ  третьихъ,  не  обошлось  безь 
розогъ,  которыми  онъ  сѣкъ  Макашу,  въ  поощрепіе  своихъ  про- 
чихъ  воспитанниковъ. 

Но  не  одни  розги  его  выучили,  что  розгиі  розгами  онъ  даже 
хвастался.  —  Э!  дѣвки,  говорилъ  онъ,  входя  въ  дѣвичью.  Какъ 
меня  вечоръ  отодрали!  у!  никого  такъ  не  драли!..  ІІѣтъ,  больше 
всего  глупыя  внушенія  его  матери  помогли  ему...  Ючись,гаюб— 
чикъ!  говорила  она,  картавя  и  заливаясь  слезами, — ючись!  выю- 
чвшься,генералъ  будешь...  а  ие  выючишься  и  генераломъ, никог- 
да ни  ни  —  никогда  во  вѣки  вЬковь  не  будешь. 

Макашѣ  очень  хотѣлось  быть  генераломъ,  и  онъ  съ  грѣхомъ 
по  поламъ,  нѣтъ,  нѣтъ,  да  что  нибудь  и  выучить... 

Наконецъ  11-ти  лѣтъ  поступилъ  оиъ  въ  1  клаесъ  гимназіи,  а 
П-тилѣтъбылъвыключснъ  изъпятаго  класса  за  неспособностью. 
Семнадцати  лѣтъ  Христофорскій  уже  не  былъ  дурачкомъ,  онъ 
былъ  уже  взрослым  ь  балваномъ,  и  трудно  понять,,  отчего  былъ 
въ  пренебреженіи  у  всѣхъ  своихъ  товарищей,  отъ  того  ли,  что 
онъ  ко  всѣмъ  лѣзъ  и  всѣмъ  вадоѣдалъ  страшно,  отъ  того  ли,  что 
хвастался  всѣмъ,  чѣмъ  не  только  можно,  по  чѣмъ  кажется  и  не 
можно  хвастаться  —  своимъ  развратомъ,  хвастался  тѣмъ,  что  ма- 
менька его  боится,  или  папримѣръ  тѣмъ,  что  онъ  однажды  до 
такой  степени  щипадъ  какую-то  кухарку,  что  та  его  прибила, 
чуть  ухватомъ  его  въ  зубы  не  ударила,  и  тому  подобное.  Были  и 
такіе  товарищи,  которыхъ  хвастовство  ХристоФорскаго  погаша- 
ло. Впрочемъ,  были  и  такія  минуты  для  ХристоФорскаго,  когда 
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онъ,  разсказывая  что  нибудь,  вдругь  краснѣлъ  и  обнаруживалъ 
смущеніе. 

Выключка  изъ  гимназіи  замѣтно  бьиа  страшнымъ  ударомъ 
для  его  самолюбія.Онъ  побожился,  что  черезъ  годъ  или  два  по- 
ступить въ  университетъ  и  всѣхъ.  обгонитъ,  онъ  досталъ  всЬ 
нужаыя  для  этого  книги,  иного  тетрадей  переписал»  самъ  своей 
рукою,  и  потомъ  изрѣдка,  лежа  у  себя  на  квартирѣ.  кой  что 
перечитывалъ,  но  какое  это  было  чтеніеі  Онъ  отдыха  ль  послѣ 
каждой  страницы,  воображалъ,  что  все  зпаетъ,  и  курилъ  трубку. 

Съ  трескомъ  провалившись  на  вступительномъ  университет- 
скомъ  экзаменѣ  въ  Харьковѣ,  ХристоФорскій  опять  пришелъ  въ 
сильное смущепіе.  «Это  все  вздоръ!  сказалъ  онъ  про  себя,  меня  не 
надуешь!  Я  знаю  не  хуже  другихъ,  все  прочелъ...  Нѣтъ!  я  имъ 
докажу!..  Я  не  глупѣе  ихъ!  Черти!»  И  вотъ,  въ  одно  прекрасное 
утро  рѣшился  онъ  и  выкинулъ  такую  штуку,  что  не  всякій  и 
повѣрнтъ:  не  простившись  съ  матерью,  какъ  нѣкогда  Лоионо- 
совъ  пзъ  Архангельска,  ХристоФорскій  изъ  Харькова  отправился 
съ  подводами — да  чуть  не  пѣшкомъ, — въ  Москву,  съ  намѣреніемъ 
учиться,  вполнѣ  убѣжденный,  что  его  съ  распростертыми  объятія- 
ми  приму тъ  въ  медицинскую  академію  (тогда  еще  была  въ  Мо- 
сквѣ  медицинская  академія). 

Кой  что  почитавши,  въ  особенности  повторивши  латинскія 
склоненія,  ХристоФорскій  смѣло  явился  въ  Москвѣ:  на  экзаме- 
нах ь,  говорятъ,  смѣлость  города  беретъ,  —  увы!  ХристоФорско— 
му  и  на  этотъ  разъ  не  посчастливилось,  такъ  сказать,  събою  взять 
студентское  званіе.  Онъ,  чортъ  знаетъ,  что  отвѣчалъ;  отвѣчалъ, 
что  Полтавская  битва  была  при  Иванѣ  Грозномъ;  отвѣчалъ,  что 
земля  сжата  подъ  экваторомъ  жаркимъ  поясомъ;  отвѣчалъ,  что 
Пушкинъ  будто  бы  написалъ  «Душеньку»  Богдановича,  одннмъ 
словомъ,  всѣхъ  смъшилъ,  но  отходилъ  отъ  экзамепаторовъ  съ 
уверенностью,  что  отвѣтилъ  великолѣпно.  Этому  конечно  не  по— 
вѣрятъ  читатели,  тѣмъ  болѣе,  что  ХристоФорскій  послѣ  всякаго 
экзамена  былъ  часа  два  красенъ,  какъ  ракъ,  и  все  потѣлъ.  Неуже- 
ли же,  спросятъ  меня,  онъ  не  сознавалъ  своего  невѣжества?  Не 
сердиты  ли  вы  на  него,  г.  авторъ?  но  авторъ,  не  смотря  на  то, 
что  кровь  бросалась  въ  лицо  ХрпстоФорскому,  видѣлъ  на  гу— 
бахъ  его  такую  самодовольную,  такую  нензмѣнно  самоуверен- 
ную улыбку,  что  скорѣе  готовъ  вообразить  сеСѣ  ХристоФорскаго 
полупомѣшаннымъ,  чѣмъ  сознающимъ  свое  тупоуміе  и  край- 
нюю умственную  несостоятельность;  доказательствомъ  этому  мо- 
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жетъ  служить  и  то,  что  ХристоФорскій  не  себя  обвинялъ,  а  про- 
фессоров!», которые  будто  бы  нарочно  хотѣли  сбить  его,  и  зада- 
вали ему  самые  трудные  вопросы,  такіе,  какихъ  и  на  билета хъ 
нітъ,  да  не  только  па  билетахъ,  но  даже  и  въ  книгахъ  нѣтъ.  И 
такъ,  чѣмъ  смѣяться,  лучше  пожалѣть  ХристоФорскаго.  Онь 
послѣ  неудачныхъ  экзаменовъ  остался  въ  Москвѣ  съ  однимъ 
только  двугривеннымъ,  и  чуть  чуть  не  умеръ  съ  голоду,  но  кривая 
и  тутъ  его  не  вынесла.  Сначала  онъ  примостился  къ  какому-то 
студенту  Н — ко,  старому  Харьковскому  знакомцу,  съ  которымъ 
онъ  когда-то  въ  дѣтствѣ,  на  какомъ-то  лугу  змѣііки  пускалъ. 
Студентъ  Н — ко  сначала  принялъ  въ  немъ  участіе,  но  потомъ  пе 
зналъ,  какъ  отъ  него  отдѣлаться:  ХристоФорскій  каждый  депь  съ 
утра  сталъ  приходить  къ  нему,  въ  его  отсутствіе  лежать  на  его 
кровати,  курить  его  сигары,  торчать  съ  самодовольной  улыбкой 
на  сходкахъ  его  товарищей,  и  по  временамъ  выпрашивать  у  пихъ 
деньги.  Послѣднее  извнннмъ  ему,  потому  что  онъ  действительно 
часто  голода лъ,  или  питался  однимъ  только  чаемъ,  тѣмъ  болѣе 
нзвинимъ,  что  такое  выпрашиваніе  совершенно  прекратилось, 
когда  Н — ко  нашелъ  ему  урокъ  у  купчихи  Забираевой,  гдѣ-то 
далеко  за  Москвой  рЬкой. 

—  Слушай,  сказал  і»  ему  Н-  ко:  —  даю  тебѣ  атотъ  урокъ,  съ 
тѣмъ,  чтобъ  только  ты  никогда  больше  не  приходилъ  ко  мнѣ. 

ХристоФорскій  отвѣчалъ,  что  онъ  постарается  не  приходить 
къ  нему. 

—  Ты  такая  деревяшка,  нецеремонно  сказалъ  ему  Н-ко  на 
прощаніе:  —  что  на  тебя,  братецъ  ты  мой,  смотрѣть  противно. 

ХристоФорскій  не  повѣрилъ,  что  онъ  деревяшка,  по  сталъ 
ходить  давать  уроки,  то  есть  учить  азбукѣ  сынишку  г-жи  Заби- 
раевой. 

Тутъ  счастье  повезло  ему.  Въ  домѣ  купчихи  повѣрили  и  тому, 
что  оиъ  всгъ  науки  произошел*,  и  тому,  что  всѣ  экзамены  выдер- 
жалъ,  и  тому,  что  маменька  его  такая  помѣщица,  у  которой  въ 
саду  однихъ  яблоковъ  въ  годъ  собирается  возовъ  на  двѣсти. 
ХристоФорскіЙ  какъ  будто  въ  рай  попалъ,  сталъ  ходить  въ  домъ 
атотъ  и  утромъ,  и  къ  обѣду,  и  къ  вечеру.  Получалъ  еще  за  это 
и  подарки  къ  каждому  двунадесятому  празднику  отъ  самой 
г-жи  Забираевой,  и  наконецъ  вообразилъ  себѣ,  что  она,  то  есть 
сама  г-жа  Забираева,  Акулина  Ѳедоровна,  женщина  уже  до- 
вольно пожилая,  вдова  солидная  и  богомольная,  влюблена  въ 
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него  безъ  памяти,  н  что  она  прочить  его  себѣ  въ  мужья.  «Это  не- 
избежно», думалъ  про  себя  ХристоФорскій. 

—  Я  скоро  буду  очепь  богатъ,  сказалъ  онъ  студенту  Н-ко, 
когда  нечаянно  на  тверскомъ  бульварѣ  столкнулся  съ  нимъ. 

—  А  что,  нешто  ты  наслѣдство  скоро  получишь? 

—  Нѣтъ,  не  наслѣдство!  задумчиво  воэразилъ  ХристоФор- 
скій,  какъ  бы  озадаченный  новоіі  для  него  мыслью:  ма  ну,  какъ 
я  и  взаправду  получу  наследство?» 

—  Такъ  что  же,  коли  не  наслѣдство? 

—  ІІаслѣдство  еще  я  не  скоро  получу,  сказалъ  ХристоФор- 
скііі:  —  вѣтъ!  а  вотъ  что  я  тебѣ  скажу,  одна  богатая  влюблена 
въ  меня. 

—  Въ  тебя!  Ахъ  ты  чучело!  сказалъ  Н-ко  п  пошелъ  своей 
дорогой,  заломя  шайку  на  бекрень  и  не  протянувъ  даже  руки 
счастливому  смертному. 

Говорятъ,  будто  люди  съ  спльнымъ  воображеніемъ  бываютъ 
обыкновенно  люди  очень  умные;  если  это  такъ,  то  ХристоФор- 
скій  былъ  умнѣе,  чѣмъ  мы  съ  вами,  добрые  читители,  ибо  во- 
ображалъ  себя  постоянно  героемъ  какого-то,  хоть  и  мелкаго  и 
даже  пошлаго  міра.  Но  твердо  ходил ь  онъ  въ  этомъ  мірѣ  на  хо- 
дуляхъ  своего  самолюбія.  Вполвѣ  обладая  мѣднымъ  лбомъ,  са- 
мымъ  завидным  ь  изь  всѣхъ  нынѣ  существующихъ,  смѣло  могъ 
разсчитывать  на  блистательную  карьеру.  Но  иногда  этотъ  мѣд- 
ный  лобъ  и  звенѣлъ,  ударившись  въ  какой  нибудь  рожонъ,  и  да- 
леко звенѣлъ.  Такимъ  рожномъ  совершенно  для  него  неожидан- 
но явилась  вдругъ  добрѣйшая  купчиха  Забираева. 

Разъ  на  масляницѣ  послѣ  бливовъ  съ  икрой,  семги,  хересу 
и  другихъ  душеспасительныхъ  снадобій,  ХристоФорскій  подсѣлъ 
къ  Авдотьі  Ѳедоровнѣ,  потеръ  руки  и  спросилъ  ее,  знаетъ  ли 
она,  что  онъ  уже  чиновникъ,  что  ему  наконец ь  удалось  посту- 
пить въ  казенную  палату  на  службу  царю  и  отечеству. 

—  Ну,  дай  Богъ!  дай  Богь!  сказала  купчиха  Забираева,  пре- 
одолѣвая  сладкую  дремоту  и  улыбаясь  привѣтливо. 

—  Теперь  бы  мнѣ  и  жениться  не  мѣшало  бы,  сказалъ  Хри- 
стоФорскій,  подбоченившись  и  улыбаясь  двусмысленно. 

—  А  кто-тѣ  мѣшаетъ,  отецъ  мой,  коли  охота  есть;  только 
было  бы  чѣмъ  жену  содержать. 

—  Да  у  моей  невѣсты  есть  домъ,  состояніе,  лабазъ  на  по- 
лянкѣ. 

—  Ну,  дай  Богъ!  дай  Богъ!  А  кто  она  такая,  коли  не  секретъ? 
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спросила  купчиха  не  безъ  любопытства,  но  совершенно  споков- 
нымъ  голосомъ,  даже  собиралась  зѣвнуть. 

—  Кто  моя  ііевѣста?  Гм!  Вы!  брякну лъ  еіі  ХристоФорскііі  и 
аокрасиѣлъ  какъ  разъ. 

Хозяйка  вытаращила  на  него  глаза. 

—  Что  ты  это...  начала  было  она  и  не  договорила,  испуга- 
лась; ей  вообразилось,  что  ХристоФорскій  съ  ума  сошедъ.  «Чего 
добра  го,  еще  какого  нибудь  скандалу  надѣлаетъ»... 

Встала  она,  вышла,  ни  говоря  ни  слова,  и  заперлась  въ  образ- 
вод,  даже  къ  обѣду  боялась  выйти  и  вышла  не  прежде,  какъ 
удостоверилась,  что  ХрнстоФорскііі,  иросидѣвши  цѣлый  часъ  у 
окна  въ  залѣ,  ѵшель. 

На  другой  день  ХристоФорскій  чсрезъ  лавочника  получилъ 
огь  г-жи  Забираевой  пятнадцать  рублеіі  и  отъ  уроковь  ему 
отказано. 

—  А!  понимаю!  сказал ь  себе  иодь  ноеъ  ХрнстоФорскііі,  про- 
водивъ  лавочника,  нлотнаго  пария,  съ  синим ь  отливомъ  на  ру- 
мявыхъ  щеках  ь. 

Но  что  въ  эту  минуту  понималъ  ХрнетоФорскій,  это  осталось 
покрыто  мракомъ  неизвестности. 
, :       *  . .  г 
Ѵ>»0 
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Въ  казенной  палате  сталъ  опъ  заниматься  перепиской  бумагъ 
за  очень  ничтожное  жалованье.  Рука  у  пего  была  хороша,  совер- 
шенно писарская;  букву  за  букву  выставлялъ  опъ  довольно  мед- 
ленно, но  за  то  красиво.  Ему  давали  переписывать  отчеты.  Нужда 
нмѣла  вліяніе  на  некоторые  стороны  его  характера,  онь  сделал- 
ся гораздо  трудолюбивее  и  даже  какъ  будто  трусливее,  лицо  его 
все  болѣе  и  болѣе  стало  выражать  ньчто  въ  родѣ  конфуза.  Опъ 
уже  пересталъ  высказывать  вслухъ  свои  гордыя  надежды,  на- 
нѣренія  и  преднолеженія;  но  не  отсталъ  огь  своей  привычки 
надоѣдать  своимъ,  никому  не  нужным  ь  присутствіемъ.  Стоило 
ему  забраться  въ  чегі  нибудь  домъ  хоть  на  10  минуть,  чтобъ 
обратиться  надолго  въ  посюяпнаі  о  посетителя,  особливо  если 
въ  этомъ  домѣ  некуть  пироги,  подают  и  кофс  и  есть  хоть  тѣнь 
того  радушія,  которымъ  когда-то  отличалась  Москва.  Въ  иныхъ 
семействах ь  ни  крестомъ,  ни  иестомъ  нельзя  было  отъ  него  от- 
делаться. Квартиру  нанимал  ь  он  ь  на  Илющихь  у  какой-то  нрач- 
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ки,  платилъ  ей  3  рубля  въ  мѣсяцъ...  Вообще,  природная  береж- 
ливость, даже  скупость  помогла  ему,  онъ  не  тратилъ  въ  мѣсяцъ 
болѣе  10  рублей,  и  въ  несчастные  для  него  дни,  то  есть  когда 
ему  некуда  было  идти  обѣдать,  отправлялся  на  толкучку  и  тамъ 
съ  дотковъ  наѣдался  всякой  дряни...  разумѣется,  это  дѣлалось 
въ  припадкахъ  такого  волчьяго  апетита,  который  на  волосокъ 
граничить  отъ  на  стояща  го  голода. 

Годъ  шелъ  за  годомъ,  судьба  ХристоФорскаго  не  улучша- 
лась; энакомыхъ  было  у  него  множество,  но  никто  на  уроки  не 
хотѣдъ  рекомендовать  его;  изрѣдка  давали  ему  кой-что  перепи- 
сывать и  платили;  онъ  не  отказывался  ни  отъ  какой  платы, 
и  работалъ. 

Судьба  наконецъ  надъ  нимъ  сжалилась.  Услыхалъ  онъ  гдѣ- 
то  мелькомъ,  что  есть  очень  богатый  купецъ  и  почетный  граж- 
данин ь  Бакановъ,  и  что  онъ  что-то  сочиняетъ.  ХристоФорскому 
счастливая  мысль  пришла  въ  голову,  опъ  обходидъ  многое  мно- 
жество лавокъ,  распрашивая,  не  знаютъ  ли,  гдѣ  живетъ  Бака- 
новъ, и  такъ  какъ  языкъ  можетъ  даже  до  Кіева  довести,  то  и 
довелъ  его  этотъ  языкъ  до  хоромъ  купца  Баканова. 

Счастливая  мысль  натолкнула  на  счастливый  случай.  У  Ба- 
канова была  именинница  дочь  Саша,  и  Бакановъ  только  что  былъ 
осыпанъ  ея  мягкими  и  теплыми  поцалуями  за  брилліантовую 
брошку,  которую  нашла  она  проснувшись  на  своемъ  туа летномъ 
столикѣ.  Поцалуи  взрослых  ь  дочекъ  имѣютъ  магическую  силу 
разглаживать  морщины  на  челѣ  ихъ  пожилыхъ  папепекъ. 

Въ  такую-то  минуту  доложили  Баканову,  что  пришелъ  де 
какой-то  ХристоФорскій. 

—  Кто  бишь  это  такой!  не  помню,  сказалъ  Бакановъ:  —  а 
пусть  войдетъ,  поглядимъ  па  ХристоФорскаго.  Позвать  къ  нам-ъ 
г-на  ХристоФорскаго  1 

Уже  въ  самомъ  топъ*  этого  голоса  слышалось  свѣтлое  рае  по- 
ложепіе  духа. 

ХристоФорскій  переіпагнулъ  порогъ  въ  дверяхъ  кабинета 
Баканова  (такъ  Юлій  Цезарь  нѣкогда  перешагнулъ  черезъ  Ру- 
бнконъ). 

«А!  подумалъ  Бакановъ: — вѣрпо  просить  на  бѣдность»... 
У  ХристоФорскаго  хоть  и  была  повязана  на  шеѣ  чистая  ма- 
нишка; но  жилетъ,  сюртукъ  и  прочее  были  уже  значительно  по- 
терты, по  крайней  мѣрѣ,  имѣли  столь  же  потертый  видь,  как*ь  и 
лицо  его.  Длинный  же,  острый  носъ  ХристоФорскаго  глядѣлъ 
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особенно  меланхолически,  на  губахъ  была  подозрительная,  натя- 
нутая улыбка.  Но  ХристоФорскій,  надо  отдать  ему  справедли- 
вость, некогда  не  говорилъ  о  своей  бѣдности.  Бакановъ  быль 
пріятно  пораженъ  неожиданной  просьбой  Христофорскаго. 

—  Я-съ,  рекомендоваться  имію  честь,  Харькове  к  ін  поміщикъ 
ІрнстоФорскій,  былъ  студентомъ,  теперь  служу  въ  казенной  па- 
лат* и...  и...  такъ  какъ  вы,  я  слышалъ,  много  сочиняете,  ли- 
тературой занимаетесь,  то  я  и  пришелъ  къ  вамъ,  Стена нъ  Сте- 
паныч  ь,  въ  случаѣ,  если  будете  отдавать  что  нибудь  переписы- 
вать, то  доставьте  мнѣ  ато  удовольствие,  ибо  я  пишу  такъ,  какъ 
не  мпогіе  писать  могутъ— съ. 

—  Гм!  Такъ  вы  были  въ  унвверситетѣ!  Садитесь  пожалуйста» 
ХриетоФорскій!  У  меня,  дѣйствительио,  много  есть  кой  что  пе- 
реписывать, но  ночемъ  же  вы  знаете,  что  я  пишу-съ? 

—  Я  слышалъ,  что  вы  занимаетесь  ФилосоФІей. 

—  Гмі  Это  вы  отъ  студентовъ  слышали? 

—  Отъ  студентовъ,  проскрипѣлъ  ХристоФорскш. 

—  А  вы,  ваша  какая  спепіальность? 

—  Моя  спеціадьность?  Я  также  иэучалъ...  я  изучалъ  лите- 
ратуру ,  въ  особенности  же  исторію. 

—  Препольаительное  ааиятіе-еъ...  помните,  великодѣпное 
опред  ьленіе  исторіи.  Гм!  Всторгя  есть  поприще,  на  которомъ 
духь  человіьческій  совершаешь  свое  развѵтіе,  сказалъ  Бакановъ, 
повторяя  только-что  вычитаиную  имъ  гдѣ-то  Фразу: — а  изучали 
ли  вы  когда  нибудь  исторію  философіи? 

ХристоФорскій  нахмурился  и  повѣсилъ  носъ. 

—  Нѣтъ-съ...  кажется,  этотъ  предметъ  мнѣ  не  попадался, 
сказалъ  онъ  съ  нѣкоторымъ  сомнѣніемъ  въ  голосѣ. 

—  По  крайней  мѣрѣ  читали  ли  вы  эстетику  Гегеля? 

ХрвстоФорскій  еще  ниже  опустилъ  носъ,  и  Баканову  показа- 
лось, что  онъ  обндѣдся.  «Смѣшяая  физіономія!  »  подумалъ  Бака- 
новъ.  «Вотъ  лѣшій!  экзаменовать  меня  выдумадъ!»  подумалъ 

Хр  НСТОФОрСКІЙ . 

—  Мало  ли  что  я  читалъ-съ  1  сказалъ  ХристоФорскій  и  даже 
покраснілъ  съ  досады.  Онъ  всегда  краснѣлъ,  когда  ему  что  ни- 
будь не  нравилось  или  ставило  въ  непріятное  положеніе. 

—  А  вотъ  извольте-ка  посмотрѣть,  какая  у  меня  библі отека, 
есть  чѣмъ  позаняться,  сказалъ  Бакановъ,  указывая  рукой  на 
шкапы  съ  книгами. 

—  Да,  у  васъ  очень  хорошая  библіотека. 
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Бакановъ  сталъ  показывать  ему  книги,  въ  особенности  Фран- 
цузская, стараясь  вовлечь  его  въ  ученый  разговоръ,  однимъ  сло- 
вомъ,  покопаться  въ  головѣ  своего  гостя,  но  ХристоФОрскій  са- 
модовольно улыбался,  подбоченивался,  оглядывалъ  кабинетъ  и 
не  давалъ  ему  копаться  въ  головѣ  своей.  Бакановъ,  потолковав- 
ши съ  нимъ  четверть  часа  о  предметахъ,  вызывающнхъ  на  раз- 
мышленіе,  сталъ  подоэрѣвать,  что  гость  его  или  дѣйствнтельно 
глуповатъ,  или  маэурикъ. 

—  Хорогао-съ,  я  непремѣнпо  дамъ  вамъ  переписку,  непре- 
мѣнно,  только  вотъ  что...  приходите  ко  мнѣ  въ  четвергъ  утромъ 
или  хоть  къ  обѣду;  если  хотите  впередъ  получить,  то  вотъ 
вамъ...  сколько  вамъ?...  ну,  вотъ  вамъ  шесть  рублен  задатку... 
двѣ  трехрублевенькихъ!  Довольно? 

ХристоФорскій  обрадовался  и  просіялъ,  не  умѣвъ  скрыть 
своей  радости.  Бакановъ  подумалъ:  «онъ  меня  надуетъ  и  не  при- 
детъ  въ  четвергъ,  тѣмъ  лучше;  можетъ  быть,  онъ  и  ие  маэурикъ, 
да  ѣсть  нечего,  шесть  рублей  ему  пригодятся,  а  переписывать  у 
меня  пока  еще  и  нечего.  Коли  надуетъ,  такъ  и  слава  Богу! » 

Такъ  съ  этой  мыслью  онъ  и  раскланялся  съ  Мокѣеиъ  ТриФо- 
нычемъ. 

Но  Мокѣй  ТриФонычъ  надѣлъ  въ  четвергъ  новый  галстукъ  и 
явился  къ  Баканову,  какъ  разъ  къ  обѣду,  а  именно  къ  двумъ  ча- 
самъ  пополудни.  Бакановъ,  разумѣется,  не  ждалъ  его. 

IV. 

Но,  быть  можетъ,  вы  хотите  знать,  что  за  человѣкъ  этотъ 
Бакановъ. 

Это  былъ  также  Феноменъ  своего  рода,  одинъ  изъ  тѣхъ  пе- 
многихъ  купеческихъ  сыиковъ  минувшаго  поколѣнія,  которыхъ 
соблазнила  и  увлекла  слава  Николая  Полеваго.  Ему  захотѣдось 
учиться,  но  къ  сожалѣпію,  онъ  началъ  поздно,  а  именно  не  рань- 
ше двадцати  трехъ  лѣтъ  и  не  прежде,  какъ  похоронилъ  своего 
дражаіішаго  родителя,  который, кромѣ  псалтыря  да  Четіи-Мипеи, 
ничего  печатнаго  выносить  не  могъ,  на  всемъ  видѣлъ  печать  ан- 
тихриста и  проклялъ  бы  своего  Степушку,  кабы  узналъ,  что  онъ 
тайкомъ  отъ  него  долбить  бусурманскіе  француэскіе  вокабулы. 

Жена  этого  Степушки  (онъ  уже  былъ  женатъ)  также  косо 
смотрѣла  на  его  занятія.  Въ  кпнгахъ  она  вндѣла  только  разоре— 
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віе,  а  во  Французскомъ  лэыкѣ  разврата;  но  у  ней  была  натура 
мягкая,  довольно  податливая,  и  Степанъ  Степанычъ  успѣлъ  на 
столько  перевоспитать  ее,  что  она  рѣшилась  отдать  къ  Француз- 
ской мадамѣ  вт»  пансіонъ  одиннадцати-дѣтнюю  дочь  свою. 

Бакановъ  съ  грѣхомъ  пополамъ  выучился  Французскому  язы- 
ку и  сталь  выписывать  «Кеѵие  ае  аеих  Мопае»,  читалъ  романы 
только  что  появіівшагося  на  сцену  Жоржа  Занда,  углублялся  въ 
Штрауса,  изучалъ  соціалистовъ,  хотѣлъ  выработать  изъ  себя 
практического  мудреца,  и  выработалъ  средней  руки  самоучку, 
удивляющаго  недорослей  всѣми  модными  словами,  Фразами  и  вы- 
водами того  времени,  тревожно-жизненнаго  во  Франціи.  Странно 
было  слышать  въ  устахъ  Баканова,  человѣка  той  среды,  въ  ко- 
торой никто  почти  ничего  не  читалъ,  въ  которой  Пушкинъ  быль 
бы  новостью,  а  курсъ  словесности  профессора  Давыдова  недося- 
гаемой премудростью — слышать  слова:  Канта,  Гегель,  эстетика, 
абсолютный  духъ,  порлетаріатъ,  аманципація,  сенсимонизмъ  я 
тому  подобное. 

Въ  дворянскомъ  кругу  у  него  почти  что  не  было  знакомыхъ 
(онъ  пробавлялся  студентами),  литераторовъ  онъ  зналъ  только 
по  именамъ,  и  только  къ  Полевому,  передъ  которымъ  благого^ 
вѣлъ,  лично  приносил ь  свои  неудачные  опыты  драмъ,  повѣстей 
и  разсужденій  того  времени. 

Книгопродавцы  московскіе,  въ  особенности  Кольчугинъ,  кла- 
нялись ему  издали  и  считали  за  особенное  удовольствіе  бывать  у 
него  въ  гостяхъ. 

Что  касается  до  гостинодворских ь  купцовъ,  они  знали  толь- 
ко, что  Бакановъ  капиталиста,  что  у  него  чайный  магазинъ  на 
Дмитровкѣ,  три  лавки  въ  гостиномъ  ряду,  два  дома,  дача  въ  Со- 
кодьникахъ  и  нѣсколько  сундуковъ  съ  серебряной  посудой.  Про 
его  же  начитанность  говорили,  какъ  про  такое  дѣло,  за  которое 
вакажетъ  его  Богъ,  или  смотрѣли  на  его  занятія,  какъ  на  явное 
сумасшествіе. 

Бакановъ  былъ  не  безъ  способностей,  по  уже  рѣшительно 
безъ  всякаго  дарованія.  Съ  трагедій,  во  вкусѣ  Кукольника,  пе- 
реложеннаго  въ  прозу,  и  романовъ  спустился  онъ  на  проэкты, 
собиралъ  статистическія  данныя  и  даже  писалъ  большую  статью 
о  русской  торговлѣ  на  востокѣ.  Проэкты  эти  были  переписывае- 
мы, разсылаемы  и,  разумѣется,  нпкѣмъ  почти  не  читаемы. 

Мы  застаем ь  въ  разсказѣ  нашемъ  купца  Баканова,  перешаг- 
нувшего на  пятый  десятокъ,  уже  не  иечтающаго  о  популярпо- 
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сти,  нажившаго  геморой  и  понявшаго,  что  всі  его  творенія  ади 
будутъ  оцѣнены  отдаленоымъ  потомствомъ,  или  никѣмъ,  и  не 
смотря  на  это,  нисколько  не  разочарованными  не  раздражитель- 
но-ясельны мъ,  напротивъ,  такнмъ  же,  какъ  и  быль:  сморнымъ 
в  бдагодушнымъ  хадатникомъ.  Жизнь  его  пошла  ровнѣе,  хоть 
по  временамъ  онъ  и  либеральничалъ  по  старому;  но  такъ  какъ 
ни  либерализму  ни  скептицизмъ,  ни  даже  атеизмъ  Степана  Сте- 
паныча  нисколько  не  мѣшали  ему  ѣсть  постпое,  когда  жена  его 
Марья  Савишна  и  дочь  Саша  постились,  или  служить  молебны, 
когда  этого  требовали  домашнія  соображенія,  то  и  семейная 
жизнь  его  текла  ровно,  весело  отпраздновала  серебряную  свадь- 
бу, и  еще  тише,  еще  ровиѣе  понесла  его  къ  старости.  Ни  од  и  а 
□радѣдовская  лампада  не  потухла  въ  ихъ  домѣ,  не  смотря  на  де- 
сятки атеистически хъ  запрещенныхъ  цензурою  книгъ,  таящихся 
въ  шкапахъ  Баканова,  какъ  нѣчто  особенно  интересное,  какъ 
такая  кабннетиая  рѣдкость,  которую  можно  только  знатокамъ 
показывать. 

Торговыя  дѣла  его  пошли  немного  лучше.  Онъ  всю  жизнь 
свою  велъ  ихъ  спустя  рукава,  по  сама  судьба  берегла  Баканова; 
у  него,  во  первыхъ,  были  такіе  удивительные  прикащики,  что 
если  подчасъ  и  надували  его,  то  надували  по  мелочамъ,  по  хри- 
стіанскн  надували,  а  это  не  послѣднее  счастье;  во  вторыхъ,  у 
него  была  жена  Марья  Савишна,  и  это  была  удивительная  жен- 
щина! Бывало  зимой,  въ  трсскучіе  морозы,  завезетъ  дочь  свою 
въ  пансіонъ,  а  сама  въ  теплыхъ  сапогахъ,  въ  лисьемъ  салопѣ, 
въ  капорѣ,  отправляется  въ  городъ  прямо  въ  лавку  подъ  №  85  и 
усядется  она  тамъ,  какъ  насѣдка,  гдѣ  иибудь  въ  дальнемъ  угол- 
кі,  за  чайнымъ  столикомъ,  и  сидитъ  тамъ  до  самых  ь  вечереыъ, 
и  такъ  пьетъ  чаи,  что  инда  отъ  нее  паръ  валитъ;  иногда  пере- 
сматриваетъ,  перевѣряетъ  счетныя  книги,  иногда  подчуетъ  ка  - 
лачами  сидѣльцевъ,  иногда  шутить  съ  ними,  иногда  ворчитъ: 
«дураки!  отбиваете  посетителей,  никакой  снаровки  нѣтъ,  ника- 
кого поведенія!»  Сидѣдьцы,  парни  богобоязливые,  молча  ее  вы- 
слушивали и  подобострастпо  сіі  прислуживали.  Купцы,  сосѣди 
по  лавкамъ,  не  разъ  тыкали  Марьей  Савишной  прямо  въ  носъ 
свонмъ  раэФранченнымъ  женамъ.  «Вотъ»,  говорили  они  имъ: — 
«Марья  Савишна — кладъ  жена,  лучше  всякой  бухгалтеріи,  а  вы 
что?  Вы  чортъ  знаетъ,  что  такое!  >  Въ  хозяйство  Бакановъ  также 
не  вмѣшивался,  увѣреиный,  что  все  будетъ  въ  свое  время  по  ми- 
лости Марьи  Савншны:  и  кулебяки,  и  блины,  н  настонки,  и  на- 
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дввки,  в  соленые  огурцы,  и  моченая  брусника,  н  квась,  и  медь, 

сдояемъ  все,  беаъ  чего  бы  Бакановъ  и  дня  не  прожилъ,  не  смо- 
тря на  всю  свою  философію.  Онъ  сам  ь  иногда  острилъ,  присту- 
пая къ  какому  нибудь  очень  сытному  завтраку:  «а  что»,  гово- 
рить онъ:  —  «кабы  у  нѣмцевъ  была  такая  Физика,  не  пошла  бы 
внъ  въ  голову  метафизика».  Вообще  Бакановъ  почему-то  счи- 
талъ  себя  острякомъ  и  подчасъ  любилъ  даже  каламбурить. 

Дочь  его  Александра  Степановна  была  также  дѣвка  добрая, 
и  когда  онъ  говорилъ  ей  на  неслыхаяномъ  Францувскомъ  яаыкѣ: 

—  Э  бьенъ,  команъ  аве  ву  дорми? 

Она  старалась  понимать  его  и  отвѣчала: 

—  Тг(ёз  Ыеп,  рара. 

—  Аве  ву  лю  сеть  романъ  ке  же  ву  донне? 

—  Опеі  гоюао?  а,  да!  даі  я  начала  его  читать. 
Александра  Степановна  была  далеко  не  такъ  прытка,  какъ 

ея  отеігь  въ  юности,  и  читать  много  не  любила.  Читала  же  боль- 
ше но  добротѣ  своею  сердца,  для  того,  чтобы  доставить  удо- 
вольствіе  своему  паненькѣ.  Папенька  же  во  обра  жаль,  что  онъ 
ее  развиваетъ,  и  это  льстило  его  самолюбію. 

.'■  .  . 

...  V.  / 

:  .  і  .■  ,    і    .  і  '  і*і  '  '  •  і 

И  такъ,  ХрнстоФорскій  въ  четверть  явился  къ  Баканову..* 

Бакановъ,  чуть  было  не  скаэалъ  ему.  «Ну  кто  жь  ваеъ  аваль,  чіо 
вы  придетві ...»  Пошел*  поискать  у  себя  въ  бюро,  иѣтъ  ли  чего 
внбудь  дать  ему  перед исать...  порылся  у  себя  въ  тетрадяхъ,<м 
ничего  не  нашелъ.  «Ну,  скаэалъ  онъ,  въ  другое  время,  извините, 
а  благо  пришла  къ  обѣду,  то  не  хотите  ли  сперва  червячка  замо- 
рить, чѣмъ  Богъ  послалъ.  Водку-то  пьете  ли?» 

—  А  коли  желудочная,  то  выпью,  скавадъ  ХриетоФорскій. 

—  Ну-съ,  пойдемте  въ  столовую. 

И  запахнувши  халатъ  свой,  Бакановъ  черезъ  рядъ  комнать, 
богато,  но  безъ  вкуса  убранныхъ,  повелъ  своего  гостя  въ  сто- 
ловую, ...  ,  .  г  «г 

Къ  обѣду  явилась  хозяйка  дома,  Марья  Савишна,  въ  чепцѣ  н 
каоотѣ,  дочь  ея  Саша,  или  мадемуазель  Алексаядринъ,  какъ  на«- 
іывалъ  ее  отецъ,  да  еще  ниэенькій,  коренастый,  краснощекій, 
словно  изъ  дерева  выточеиый,  старичокъ — орикащикъ  язь  чай- 
ваго  магазина,   г  і.  і  .  і 
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Сѣли  за  столь,  хозяйка  разливала  с?утп^./  'Гдряичная  присду1- 
ж  и  вала.  Старичокъ-прикащнкъ  вергвлъ  плотно 'стриженой  голо- 
вон,  какь  будто  хотѣлъ  вывернуть  ее  инь  тѣсгіатогастукач..  Але*- 
сандриыа  оглядывала  ХристоФОрскаго,  находя  его  йохожнмъ  на 
общипанную  птицу.  ХристоФорскій  сначала  сидѣлъ  вытянув* 
шись,«какъ  цапля,  яотомз.  мало  по  малу  разтевелился,  налилъ 
изъ  графила  квасу  въ  ста  кань  Александры  Степановны. Спрос  иль 
Марью  Сявишну,  часто  ли  она  бываетъ  у  обѣдни?  сназаяъ,  что 
когда  онъ  быль  маленькими,  то  всегда  ходилъ  самъ  на  КлйрогЪ 
и  пѣлъ,  что  у  него  тогда  бьілъ  дискантъ,  но  что  теперь  дискан- 
томъ  онъ  уже  пѣть  не  моЖетъ,  потому  что  у  Него  басъ;  и  до- 
вольно хорошій  басъ,  но  что  басомъ  пѣть  онъ  еще  не  пробо- 
валъ.  '*»  *■  ««      ■•"  1  "■ 1 

Марья  Саввшва  посовѣтывала  ему  попробовать. 

—  Когда  нибудь  попробую,  скаэалъ  ХристоФорсклй. 

Бака  новь  опять  было  за  вел ъ  разговоръ  о  книгахъ,  но  не- 
удачно, ХряотоФорскШ  отдѣлывался,  говоря,  что  онъ  очень  за- 
нять службой,  и  что  хотя  читать  его  единственное  удоводьствіе, 
но  что  онъ  очень  занять. 

—  А  сколько,  примѣрно,  вы  получаете  жалованья?  спросилъ 
Бакановъ. 

ХристоФорскій  покраснѣдъ  и  потупился: — восемь  съ  пол- 
тиной, процѣдилъ  онъ  сквозь  зубы,  и  какъ-то  въ  нось;  потомъ 
какъ  бы  спохватившись,  что  сказал*  правду1,  пуще  покраснѣдъ  и 
еще  нвже>  потупился. 

Присутствующее  за  етоломъ  всѣ,  кромѣ  Чайнаго  прикащика, 
аамѣтили  смущенье  б*  дна  го  ХристоФОрскаго  и  Почувствовали 
къ  нему  нѣчто  вь  родѣ  состраданія;  Александра  СтеНайовна  въ 
особенности  поглядела  на  него  съ  учаетіемъ.  Она  была  нехо- 
роша собой,  но  болыніе  сѣрые  глаза  ея  светились  дофотоВ  ■ 
глядѣли  ласкова  ХриетоФорскій,  въ  свою  очередь,  эамѣтилъ 
устремленный  на  него  взглядъ  дѣвушки,  и  подумалъ:  гм!  Я  ей 
нравлюсь. :«  прекрасная  дѣвушка ! 

Вов  помолчали*  <  «• 

—  Маловато,  сказа лъ  Бакановъ: — на  орѣхи  не  хватить.  . 

Я  орѣховъ  никогда  не  ѣм  ь,  скаэалъ  ХристоФорскіЙ  съ 
чу вствомъ  достоинства.    1:  ;  ;  ,.км 

— *  А  вотъ  мы  васъ  послѣ  обѣда  поподчуёмъ... 

И  действительно,  не  прошло  и  четверти  часа  послъ*  обѣда,  и 
не  успѣлъ  ХристоФорскій  въ  кабинет*  хозяина  трубку  выкурить, 
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канъ"  та  же  самая  горничная,  что  ^прислуживала  застоломъ,  яви- 
лась съ  подносомъ,  на  которомъ  стояли:  та  редка  съ  миндадемъ, 
тарелка  съ  пастилой,  тарелка  съ  пряниками  и  тарелка  съ-грец- 
кими  орѣхами.  ХрвстоФорсніп  взядъ  всего  по  нем  ножку... 

Когда  въ  сумерки  онъ  рѣшился  растаться  съ  дивапомъ  м 
проститься  съ  Бакановымъ  (у  него,  какь  видно,  стало  уже  про- 
являться н&что  въ  родѣ  такта),  Накалов ь  попросил ь  его  въ  сво- 
бодное время  заходить  къ  нему  безъ  церемоніи,  и  обѣщалъ  ему 
найти  работу.  л 

—  Мнѣ  надо  непрсмѣно  что  нибудь  работать,  сказалъ  Хри- 
стоФорскій: — я  могу  уроки  давать»  готовить  къ  эк  за  мента  мъ,— 
это  я  все  могу...  і 

Вакановъ  хоть  и  не  сляшкомъ  повѣрилъ  въ  его.  всемогуще-  - 
ство,  но  обѣщалъ  кой  что  для  него  сдѣлать  и  проводилъ  его  до 
передней.  .  . , 

Пока  ХриртоФорскій  шагалъ  по  набережной  Москвы  рѣки, 
собираясь  послѣ  сытна  го  об  в  да  въ  Адександровскомъ  саду  под- 
слушать музыку ,  въ  кабинетѣ  Баканова  произошел  ь  слѣдующій 
разговоръ.   

—  А  в  Ьдь. . .  этогь. . .  какъ  его,  ХристоФановскій-то. . .  того, 
гдуповатъ,  хоть  и  не  кааистъ...  сказалъ  Бакановъ. 

—  На  лбу  не  написано,  сказалъ  старичокъ,  съ  тѣмъ  выра- 
женіемъ  невольнаго  сожалѣнія,  съ  какимъ  обыкновенно  гово- 
рить дюдят  о  оредметахъ,  недоступпыхъ  ихъ  пониманию. 

—  А  вто,  не  предложить  ли  ему  мѣсто  при  моей  кладовой, 
чай,  радъ  будетъ... 

— Мри  кладовой...  нечего  сказать,  придумали. 

—  Ну  <да...  чтожь  такое?  что  оиъ  дворянинъ-то!  Эка  бѣда! 
-~  Бѣды  нѣтъ,  да  и  находки  нѣтъ. 

—  Такъ  отъ  чего  же?  .. 

—  Да  вы,  батюшка,  Степанъ  Степанычъ,  лучше  сядьте  у  око- 
шечка, да  и  глядите,  кто  первой  пройдетъ,  того  и  кликните,  да 
и  поручите  ему  исправлять  всякія  должности... 

—  Ну,  что  вы  говорите,  всякій,  кто  пройдетъ;  ну,  а  если 
пройдѳгь  генералъ-губернаторъ? 

—  Ну  и...  прикащикъ  запнулся  и  покраснімъ:  — *  я  не  о  ге- 
нералъ-губернаторѣ  рѣчь  веду...  Какая  стать  генерадъ-губерна- 
тору  по  нашей  улицѣ  ходить...  чего  онъ  тутъ  не  видалъ,  поми- 
лосердствуйте! Я  говорю,  первый  голышъ,  коли  пройдетъ  — 
голышъ? 

- 

» 
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—  Ну  голыпгь,  а  если  этотъ  голышъ  —  честный  человѣкъ? 
.     —  А  если  мазуривгь? 

—  А  если  честный? 

—  Ахъ  ты,  Господи  ты  Боже  мой!  Честный!  да  много  ля 
честпыхъ-то,  помилосердствуйте,  Степанъ  Степанычъ !  На-а- 
тюгакаіі  одинъ,  другой,  да  и  обчелся:  изъ  тысячи,  съ  пальцемъ 
девяти  не  приберешь.  Гдѣ  вы  это  нашли,  чтобы  голякъ  честный 
былъ!? 

—  А  къ  чему  же  послѣ  этого  проницательность-то?  Такъ  вы 
думаете,  я  и  не  увижу?  Да  я  на  одну  фнзіоиомію  взгляну  и  все 
сразу  увижу:  вѣдь  вотъ  узналъ  же,  что  недалекъ... 

— Да  у  него  и  физіономіи-то  нѣтъ,  помилуйте.  ы. 
— •  Ну,  какъ  нѣтъ,  у  всякаго  человѣка  есть  фвзіономія. 

—  Ну  такъ  вы  всякаго  и  позовите,  и  довѣрьтесь,  и  душу  свою 
раскройте,  и  сундукъ  отоприте,  и  повіреннымъ  сдѣлайте,  ■  въ 
прикащики  произведите...  Заговорилъ  старичокъ,'  разгорячась, 
какъ  уголекъ,  на  который  дуютъ;  онъ  стоялъ  передъ  Банано- 
вым ь  сложа  на  брюткѣ  своемъ  маленькія,  старенькія  руки,  при- 
поднявши плечи,  и  при  каждомъ  словѣ  кивая  головою. 

Баканову  было  очень  пріятно,  что  онъ  раздраэнилъ  своего 
пѣстуна;  онъ  принялся  ему  противоречить,  и  противорѣчнлъ  до 
тѣжъ  поръ,  пока  старичокъ  не  плюнудъ  въ  сторону,  и  не  замод- 
чалъ. 

А  когда  онъ  замолчалъ,  тогда  Бака  новь  совершенно  съ  нимъ 
согласился,  и  позвалъ  его  играть  въ  преФерансъ,  самъ  третей  съ 
Марьей  Савишной. 

Старичокъ  мигомъ  утикъ,  вынулъ  большую  круглую  таба- 
керку, со  скрыпомъ  отворилъ  ее,  громко  понюхалъ,  потихоньку 
крякнулъ  и  пошелъ,  утираясь  синнмъ  платкомъ,  за  ломберный 
стол  ь  вь  другую  комнату. 


1 1 


VI. 


« 


Нечего  распространяться  о  томъ,  какъ  ХрастоФорскій  сперва 
рѣдко,  а  потомъ  все  чаще  и  чаще  сталъ  навѣдываться  къ  Бака- 
новымъ.  Они  же  въ  то  лѣто  оставались  въ  Москві  у  Красныхъ 
воротъ,  потому  что,  изволите  видѣть,  дачу  въ  Сакольннкахъ,  свою 
собственную  дачу,  Марья  Савишна  рѣиіилась  одной  своей  даль— 
ной  родственницѣ  за  хорошую  цѣну  въ  наймы  отдать;  ну»  а  въ 
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другую,  чужую  дачу  переѣзжать  ей  не  хотѣлось,  особливо  жаль 
было  покинуть  городской  садъ,  куда  поедѣ  обѣда  выносили  тю- 
фяки, клала  лодушкн,  и  куда  вся  честная  комианія  (у  Бакано^ 
выхъ  вѣчно  обѣдлдн  гости)  выходила  полежать  подъ  тѣнью 
древесъ,  покурить,  пить  зедьтерскую  воду,  иногда  и  шампанское. 
Гоотя  снимали  тамъ  сюртуки  и  даже  стаскивали  галстуки  по  при- 
мѣру  хозяина,  что  случалось  нерѣдко  и  въ  даме  ко  мъ  общеетвѣ, 
во  дамы  или  уходили  въ  другой  уголъ  сада,  или  сами  не  церемо- 
нились. Въ  саду  были  скамейки,  дорожки,  цвѣтнпки  съ  жолтень- 
кими  цветочками,  все  больше  изъ  роду  ноготковъ  да  настурціа; 
красные  піоны  цвѣли  на  славу. Малины  было  много.  Изъ-за  тем- 
выхъ  высокнхъ  заборовъ  выглядывали  сады  сосѣдей,  тамъ  так- 
же иногда  слышались  голоса,  особливо  вечеромъ,  когда  дворо- 
вые дѣвушки  въ  горѣлки  играютъ.  Въ  заборахъ  были  разумѣется 
и  щелки,  къ  которымъ  охотники  подглядывать  смѣдо  могли, 
арисѣвъ  на  корточки,  приставлять  глаза  свои,  —  словомъ,  садъ 
былъ  Московскій,  хорошін  садъ.  Но  какъ  бымнѣ  ни  пріятнобыло 
его  описывать,  я  долженъ  не  упускать  изъ  виду  ХристоФорскаго* 
хоть,  можетъбыть,  личность  іего  и  не  слишкомъ  интересуете  мо~ 
иіъ  читателей.  • « • 

Давно  ХристоФорскій  не  проводилъ  такъ  хорошо  своего  вре- 
мена, онъ  даже  какъ  будто  пополнѣлъ,  покрылся  лоскомъ.  Въ 
какомь-то  поэтическомъ  настроепіи  онъ  себя  чувствовалъ,  когда 
гъ  тиши  гостеоріимнаго  сада  возлегадъ  на  кончикѣ  ковра,  за 
спиной  самаго  Баканова,  особливо  если  Бакаповъ  к  л  акал  ъ  свою 
Александрии?,  и  она  являлась  въ  бѣломъ  платьицѣ,  полненькая, 
слегка  загорѣлая,  и  наклонившись,  подносила  гостямь  корзипку 
съ  душистою  клубникою;  ХристоФорекій  безъ  зазрѣнія  совѣсти 
гляділъ  на  яее  страстными  глазами,  и  такнмъ  образомъ  не  рѣд- 
ко  прнводнлъ  се  въ  смущеніе. 

Но  что  за  дѣвушка  была  эта  Александра  Степановна? 

Я  долженъ  вамъ  сказать,  господа,  что  она  была  хорошая  дѣ- 
■ушка. 

Она  была  бы  не  дурна  собой,  еслибъ  на  крутомъ  изжелта 
блѣдномъ  лицѣ  ея  быль  поменьше  ротъ  да  под-іиннѣе  носъ,  и 
еслибъ  около  этого  небольшаго,  словно  припухшаго  носика  не  бы- 
ло бородавки.  Если  бы  вы  закрыли  всю  нижнюю  часть  лица  ея, 
вы  нашли  бы,  что  у  Александры  Степановны  такіе  глаза,  какихъ 
немного,  болыпіе  водянисто-сѣрыя ,  съ  длинными  загнутыми 
вверхъ  рѣсннцами, добрые,  ласковые.  Нижняя  же  часть  лица  ея, 
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къ  сожалѣнію,  слишкомъ  смахивала  на  бритый  подбородокъ 
ея  бѣлобрысаго  папеньки.  Если  взят*  въ  расчетъ  недавно  отцомъ 
ея  отпразднованную  серебряную  свадьбу, надо  полагать,  что  Алек- 
сандра Степановна  была  уже  солидныхъ  лѣтъ,  была  нёвѣстой, 
достигшей  самой  высокой  степени  дѣвственнон  зрѣлости;  гама 
Александра  Степановна  давно  уже  считала  себя"  старой  дѣвуш- 
кой,и  что  всего  невероятнее,  воображала  себя  такимъ  уродом  ъ, 
что  не  любила  смотреться  въ  зеркало. 

Еще  въ  дѣтствѣ  одна  тетушка,  подозревавшая  въ  ней  наклон- 
ности къ  кокетству,  потому  что  она  часто  глядѣла  въ  окошко,  на- 
пѣла  ей  про  ея  уродливость,  и, — что  невероятно,  но  это  такъ, — 
сознанйе  что  она  дурна,  что  никогда,  никому  она  не  нравилась, что 
никто  ее  ее  полюбить,  до  такой  степени  сроднилось  съ  ней;  что 
она  потеряла  всякую  надежду  выйти  замужъ;  «ужь  стало  быть 
я  плоха,  думала  эта  дівушка,  если  при  моеиъ  состояніи  никто 
еще,  хоть  бы  на  смѣхъ,  никто  за  меня  не  посватался  («Эти  мысля 
придавали  ей  нѣчто  горько-меланхолическое,  в  она  не  разъ  каза- 
лась даже  хорошенькой,  стоя  въ  сумерки  у  окна  и  всѣмъ  лицомъ 
евоимъ  задумчиво  обратившись  къ  полному  за  синимъ  стеклом  ъ 
мерцающему  мѣсяцу. 

Чіиъ  старше  становилась  Александра  Степановна;  тѣмъ  бо- 
лее убѣждалась  въ  томъ,  что  она  несимпатичная,  никому  не- 
нужная дѣвушка,  ни  у  кого  и  рѣчи  не  было  о  ея  замужествѣ,  а 
между  тѣм  ь  она  очень  хорошо  знала,  что  въ  кругу  ея  родныхъ 
я  знакомыхъ  —  та  была  влюблена,  другая  кокетничала  и  воз- 
буждала такія  страсти,  что  хоть  пожарной  трубой  валивай,  та — 
готовилась  подъ  вѣнецъ,  та  давно  уже  была  занужемъ  и  въ  20 
лѣтъ  такъ  уже  разнежилась,  такъраскисла,  что  еле  еле  говорить, 
еле  ногами  двигаетъ,  однимъ  словомъ,  никого  житейскій  романъ 
не  обошелъ,  всѣхъ  зацѣпилъ,  а  одну  ее  обошелъ,  одну  ее  эацѣ- 
пить  было  не  за  что.  Сколько  чужнхъ  секретовъ  она  знала, 
сколькнмъ  помогала  по  добротѣ  души  своей  и  тайно  завидовала. 
Конечно,  этого  она  никому  не  высказывала...  это  была  тайна, 
горькимъ  отсадкомъ  улегшался  на  днѣ  души  ея,  и  Только  по1  ъ-ре- 
менамъ  возмущаемая. 

Заключите  сами  изъ  того,  могла  ли  Александра  Степановна 
не  заметить,  что  ХристоФорскій  глядитъ  на  нее  не  такъ,  какъ 
другіе— такъ  глядитъ,  какъ  будто  и  въ  самомъ  дѣлѣ  она  еагу 
ужасно  какъ  нравятся . 
-  «Неужто  нравлюсь!.,  думала  она.  Вотыювостиі  до снхъ  поръ 
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съ  малолетства  ни  одному  еще  мужчмнъ  не  нравилась  ^вдругъ 
приглянулась?  Скажите  пожалуйста»!..  г 
4  .  И  съ  этою  мыслью  входила  она  въ  садъ  и  по/гчивала  Хрн- 
егоФорскаго  —  то  ягодами,  то  пряниками,  то  орѣхами. 
Мало  по  малу  ХристоФорскій  рѣшидся  на  комплименты. 

Какъ  жаль,  сказал  ь  он  ь  ой:  —  что.  у  васъ  нѣть  розановъ. 
, — .  А  вамъ  хочется,  чтобъ  были  розаны?  были  у  насъ,  да 

пропали.    ...   

..  -г-  Очень  жаль,  что  нѣгь,  всѣ  бы  виділи,  что  вы  лучше  вся- 
хахъ  роза  нов  ь. 

Александра  Степановна  покраснѣла  и  отошла:  этотъ  пошлый 
конолементъ  ей  понравился.  ,|Ѵ< 
, ,  «Вѣдь  вотъ  же,  подумала  она,  нравлюсь  же  ц  я  кому  нибудь, 
хоть  .^ристоФорскону,  да  вѣдь  понравилась  же...  Говорить, 
глупъ;ну,  положимъ,  глупъ,  ну,  а  если  я  ужь  такъ  родилась,  что 
только  дураку  и  могу  понравиться,  что  жь  мн^  дѣлать?  глупъ... 
ну  4а  вѣдь  не  глупѣе  же  меня...  Дуракъ!  плохъ,  ну  да  вѣдь  не 
хуже  же  меня...  Будь  онъ  умнѣе,  да  лучше,  цожетъ  быть,  и 
смотрѣть  бы  на  меня  не  сталъ».   і  Л  ».в| 

ХристоФорскій  былъ  уже  вподнѣ  убѣжденъ,  что  она  только 
объ  немъ  и  думаегь,  и  ХристоФорскій  на  этотъ  рагь  не  совсѣмъ 
ошибался,  къ  сожалінію.  "#*.чн 
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ИѵИо  какимъ  обр  а  зо  мъ  ХристоФорскій  попалъ  на  службу  къ 
Баканову?  Это  случилось  очень  просто:  Бакановъ  какъ-то  осенью 
проговорился: 

Бевъ  людей,  какъ  безъ  рукъ,  сказа лъ  онъ  кому-то  при 
ХристоФорскомъ:  —  есть  у  меня  кладовая...  ну,  вотъ,  куда  еще 
всякую  громоздкую  движимость  складывают*  на  сбереженье... 
Чай,  знаете?  около  Мясницкихъ  воротъ...  ну,  да  какъ  же  это  вы 
не  знаете?  въ  домѣ  моей  жены,  что  ей  достался  послѣ  дяди *  не 
Алексѣя  Петровича,  а  Петра  Петровича...  іине  тамъ  такая  вы- 
віска  на  голубомъ  пол*  золотыми  буквами..,  Домъ  иа  двор*;..  Ну, 
вотъ  тотъ  самый,  про  который,  и  ом  ни  те,  говорили,  будто  никто 
не  нанимает*,  оотому  что  тамъ,  вишь,  черти  по  ночам*  возят- 
ся... Действительно,  не  нанимали...  Ну,  я  сдѣладъ  кла новую. . . 
и  ничего- съ,  черти  унялись.  Только  вотъ  бѣда:  не  найду  чело- 
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вѣка,  который  принять  бы  эту  кладовую  иодъ  свое  вѣдѣнье... 
У  меня  теперь  тамъ  лавочники  чередуются...  Не  удобно— Н*ДО 
записывать,  билеты  выдавать;  надо,  один мъ  словомъ,  тамъвыть 
по  крайней  иѣрѣ  до  двухъ  чаеовъ  пополудни.  Ну,  а  они  ухо* 
дятъ,  тв  не  застаютъ...  Это  подрывъ...  Я  бы  и  25' рублей  ігь 
мѣсяцъ  не  пожалѣлъ...  даль  был.,  и  квартиру  бы  далъ...  и  все. 
к  то  еще,  'чего  добраго,  раскрадутъ,  такъ  еще  процессъ  нажи- 
вешь... Просто,  бѣда!  Ищу  такого  человѣка,  который  быі.. 

Туть  'Бакановъ,  обратившись  іп>  другимъ  гостямъ,  объяс- 
иилъ,  какого  онъ  ищетъ  человіка  и  какія  будуть  его  обязан- 
ности. 

ХристоФорскій  въ  это  время  сидѣлъ  въ  углу  и  нолчалъ.  На- 
чала р*чн  онъ  не  разслышалъ,  потому  что  мимо  двери  прошла 
Александра  Степановна,  заглянула  въ  комнату,  мимоходомъ  на 
него  взглянула  и  скрылась.  Но  копецъ  рѣчи  онъ  очень  хорошо 
понялъ,  и  ушелъ  домой  съ  бьющимся  сердцемъ.  Всю  ночь  мере- 
щились ему  25  рублей,  квартира,  дрова,  прислуга,  и  просто  не 
давали  ему  спать.  Яъ  эту  же  ночь,  какъ  нарочно,  въ  его  соб- 
ственной квартирѣ  воняло  какпмъ-то  кисдымъ  мыломъ,  а  за 
перегородкой  пищалъ  хозяйскій  ребепокъ. 

'  'Яа  Другой  день,  рано  утромъ,  явился  ХристоФорскій  къ  Ба- 
канову. 

—  Что  это  вы,  пн  свѣтъ,  ни  заря?  спросилъ  его  Бакановъ, 
утираясь  полотенце мъ,  ибо  онъ  только  что  всталъ  и  умылся. 

—  Я  согласенъ-съ,  брякнулъ  ему  ХристоФорскій. 

—  Что  такое?  Бакановъ  раскрцлъ  ротъ  и  опустнлъ  полотен- 
це,, поддерживая;  его  обѣими  ладонями.  Въ  его  рыхлыхъ,  світ- 
лыхъ  бакенбардахъ  еще  дрожали  капли  воды;  білая,  рыхлая 
шея  и  розовая  грудь  были  раскрыты,  шелковый,  коротенькій 

висѣлъ  на  его  плеча хъ,  кдкъ  ряса.  »  , 

-ѵ  Я  думалъ  всю  ночь,  сообразилъ,  и  согласенъч  оовторилъ 
ХристоФОрскій» 

Воображение  Баканова  представилось  что-то  смѣшное:  онъ 
готовь  былъ  по  обыкновенно  заемвяться,  но  ХристоФорсктй  ©6Ѵ- 
ясиилъ  ему  напрямикъ,  что  оиѣ  согласенгь  взять  мѣсто  при  его 
кладовой,  что  это  ммето  нисколько  не  помѣшаетъ  ему  и  въ  ка- 
зенной палатѣ  получать  жалованье,  Потому  что,  вопервыгь,  пе- 
реписывать казенных  бумаги  онъ  будетъ  и  вечеромъ,  а  во  вто- 
рыкъі  потому,  что  и  столоначлльиикъ  его  Сидоренко,  Яковъ  Ми- 
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мъдный  докъ. 

хайлычъ,  его  очень  любить  я  не  будетъ  ему  ни  въ  чемъ  препят- 
ствовать. 

ХристоФорскій  такимъ  увѣреннымъ  тономъ  высказалъ  свое 
согласіе,  что  рѣшительно  оаадачидъ  Бака  нова.  Ему  ужь  дѣйствн- 
тельно  показалось,  что  онъ  о  чемъ— то  просилъ  ХристОФорскаго. 

—  Гмі  Такъ  вы  на  это  согласны,  промычал-*  онъ,  отходя  къ 
окну  и  ужь  окончательно  вытерши  свою  физіономію:— ву-съ,  мы 
объ  этомъ  съ  вами  подумаемъ. 

— -»  Я,  ничего...  Я  только  пришелъ...  такъ  сказать,  сче.гь 
своей  обязанностью  объявить  вамъ,  что  я  согласеиъ,  такъ  какъ 
вы  хогѣли  давно  найти  мнѣ  работу  и  так  ь  какь  сама  судьба  къ 
тому  ведетъ,  чтобъ  я  былъ  полезенъ  вамъ. 

—  Хорошо,  хорошо!  Утро  вечера  мудренѣе,  или; «лучше  ска- 
зать, вечеръ  утра  мудренѣе,  потому  что  теперь  утро,  апоутрамъ 
я  замять,  у  меня  всегда  по  утрамъ  есть  эанятія,  приходите  вече- 

рОМЪ.  »•  »   ,  к 

—  Покорно  васъ  благодарю-съ...  Очень  благодаренъ  вамъ, 
сказалъ  ХристоФорскій  съ  сіяющимъ  лицомъ. 

Бакановъ,  по  уходѣ  его,  выпилъ  стаканъ  чаю  и  началъ  фи- 
лосоФствоваті .  '*'*  ' 

—  Хоть  онъ  ■  того...  Бакановъ  новертѣлъ  у  себя  надо  лбомъ 
указательнымъ  пальцемъ.  —  Хоть  и  того,  а  не  Промахъ.  Надо 
же  и  глупости  жить  па  землѣ,  и  для  дура  ко  въ  есть  работа.  Ну, 
какой  образованный  пойдетъ  ко  мнѣ  въ  кладовую'эа  25  рублей, 
когда»  на  что  лавочники,  и  тѣхъ  иногда  таѵъ  одурь  беретъ. 
Нѣтъ,  природа  знаетъ,  что  дѣлаетъ,  надо  только  пользу  извле- 
кать изъ  этой  природы,  и  если  глупость  ХристОФорскаго  на  чтд 
нибудь  годится,  надо  и  ее  къ  чему  нябудь  приспособить.  Чѣмъ 
же  онъ  глупѣе  какихъ  нибудь  паровъ,  а  эти  пары  работа ютъ  же. 
Къ  тому  же  и  то  сказать,  дай  я  это  мѣсто  ХристоФорскому,  онъ 
будетъ  доволенъ  предоволенъ,  вмісто  8  рублей,  получать  цѣ- 
лыхъ  25;  ну, а  другому  дай  хоть  100  рублей,  такъ  онъ  счастливъ 
не  будетъ.  Отчего  же  миѣ  не  осчастливить  человѣка,  тімъ  паче, 
что  онъ  и  не  воръ,  и  ее  пьяница.  Значить,  имѣетъ  всѣ  ппгНсЫ 
ва  то*  чтобъ  жить  трудами  рукъ  своихъ. 

Согласитесь,  читатель,  что  все  это  отчасти  очень  гуманная 
философія.  Значить,  не  даромъ  же  у  Баканова  была  такая  биб- 
лиотека. У  другихъ  есть  и  не  такія  книгохранилища,  я  все-таки 
въ  головѣ  нѣтъ  и  десятой  доля  бакановской  философіи. 
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Тадшмъ  образомь  ХристоФорскоиу  удалось  обевнечить  на  цѣ- 
дую  анму  гное  сущеетвованіе,  нромѣнять  ѵуягныи  уголь  свои  па 
довольно  чистую  и  уютную  комнату.  Кь  первому  сентября  онъ 
уже  был  ь  на  новом ь  мѣсгЬ.  Одинь  мзъ  прикащнковъ  Баканова 
и  ере  да  дъ  ему  всѣ  счеты,  списокъ  вещам  ь,  отданным  ь  вь  кдадо~ 
вую  на  одхраненіе,  съ  иомѣтою*  когда  подучены,  огь  яого  -при- 
няты, на  сколько  времени  и  под ь  каким  ь  номеромъ;  книгу  съ 
выданными  и  невыданньшм  печатными  билетами,  книгу  дядева- 
письіванья  цолучаемыѵь  деиегъ,  книгу  просроченнымъ  вевдамь 
к-  тому  подобнее. 

-„■■Все  зто  эсмотрѣлъ  ХристоФорскій  и,  надо  отдать  ему  спра- 
ведливость, очень  хорошо  попялъ,  чего  отъ  нею  требуютъ.  Въ 
коннатѣ  его  была  изразцовая  печь*  кровать,  столъ,  жаіенькій 
диванчикъ,  нѣсколько  стульевъ,  конторка,  комодъ  и  мідныіі 
тазъ  съ  умывальиыиъ  кувншномъ  на  окпѣ.  Все  это  ХрнстоФор- 
скій  привелъ  въ  порядок ь;  на  столъ  поставил ь  свои  ящикъ'И  «о 
Оокамъ  два  подсвічНика,  табачняму  и  коробочку  со  евнчками, 
на  окнѣ  помѣстидь  два  своихъ  чубука,  одинъ  длинный,  другой 
короткій;  въ  комодъ  удожидъ  все  бідье  свое  в  даже  все  свое 
платье,  на  кояодѣ  помѣстидъ  бритвенницу  и  зеркальце,  прибядъ 
гвоздь  для  шинедн  и  для  Фуражки,  велѣлъ  Трофиму  вычистить 
мѣдныЙ  поведенный  тазъ  и  послалъ  его  кь  Баканову  спросить, 
н<$яъ  ли  у  него  какихъ  нибудь  пшрмочекъ.  Ему  котѣлось  отъ 
гдазъ  посетителей  загородить  постель  свою,  на  которой  красова- 
лась ситцевая  подушка  и  старое,  стеганое  одѣяло,  весьма  не- 
взрачное. Бакаиовъ  обѣщадъ  достать  ему  ширмы.  <« 

-  На  другом  день  ХристоФОрскін  велѣлъ  исправить  замки  въ 
комоді  м  прндѣлать  из  внутри  зл  движку.  Чуть  ли  еще  не  впер- 
вые отъ  роду  ХристоФорскіп  такъ  распоряжался  ивидѣдъ  у  себя 
въ  раслоряженін  дворника,  сторожа,  и  наконец ь  Тро  има, .  ко- 
торому, кромѣ  должности  сторожа,  Бакановъ  приказал  ь  чистить 
ХрнстоФорскому  сапопі,  ставить  ему  самоваръ  и  подавать  умы- 
ваться. 

Изъ  его  комнаты  шла  еще  дверь  вь  бывшій  кабянетъ  бывше- 
го хозяина  и  потом  ь  въ  другія  комнаты,  превращенныя  въ  кдаь- 
довыя;  дверь  эта  была  заперта,  и  ХрнстоФорскому  цілыхъ  двѣ 
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почя  чудилось,  что  за  этой  дверью  кѵо^о  шевелится"  и  нкшитъ. 
Это,  конечно,  были  мыши.  Внизу  подъ  лістіінцеіі  жнлъТр**- 
фииъ  и,  какъ  мы  уже  энаемъ,  имѣлъ  обыкновеше*  упражняться 
въ  музыкѣ:  нгралъ  иногда  отъ  скуки  на  своей  гармоник».  На 
веріу  былъ  высокій  чердакъ,  и  тамъ,  по  ночам  ь,  носились  ино- 
гда какіе-то  звуки.  Это,  конечно,  былъ  вѣтеягъ.  ХристоФорскій 
слыша  лъ,  что  въ  домѣ  этомъ  нечисто,  ждало,  ночью  появления 
чертей  я  лежалъ  на  спинѣ,  выставивъ  изь  подъ  одѣяла  чуткій 
восъ,  насторожа  уши  и  хлопая  глазами  до  тѣхъ  поръ,  пока  дре*- 
мота  окончательно  не  одолѣвала  ихъ.  Такъ  прошло  доі,  три  но- 
чи, послѣ  чего,  убідившнсь,  что  ничего  страшнаго  нѣтъ  и  что» 
черти  его  не  трогаютъ,  ХристоФорсюй  сталъ  спать  но  прежнему» 

Имѣя  въ  виду,  безъ  больших  ь  хлопот ь,  получать  въ  мѣсяісъ 
двадцать  пять  рублей  отъ  Баканова  да  восемь  рублей  въ  палатѣ, 
итого  тридцать  три  рубля  въ  місяцъ,  ХристоФорскій  почувство- 
вать, что  счастіе  ему  улыбнулось. 

И  вотъ  какого  рода  иослѣдствія  пронзош.ш  оть  такого 
счастія.  < 

ХристоФорскій  превратился  въ  барина.  Превратившись  въ  ба- 
рина, онъ  вообразилъ,  что  дѣлаетъ  великую  честь  Ьакапову,  со* 
гласившись  занять  у  него  такое  мѣсто,  которое  скорѣе  прилично 
какому  пвбудь  мелкотравчатому  купцу  или  отставному  писарю; 
«Бакановъ  это,  конечно,  будетъ  цінить»,  думалъ  Христофор- 
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Чтобы  всѣмъ  показать,  что  онъ  не  простой  смертный,  онъ 
сталъ  спѣсиво  и  величаво  обращаться  съ  своими  новыми  подчи- 
ненными. ТроФііма  сталъ  пріучать  набивать. сѳбѣ  трубки  и  пода- 
вать себѣ  огонь,  и  сначала  совершенно  осѣдлалъ  этого  медвѣдя, 
хотя  этотъ  медвѣдь  почему-то  думалъ,  что  ХристоФорскій  не  ба~ 
ринъ,  а  просто  какой-то  приказный,  что  будь  онъ  бармиъ,  у  не* 
го  не  было  бы  такой  скверной  подушки  и  такого  истасканного 
одѣяла. 

Потомъ  ХристоФорскііі  положилъ  себъ1  за  правило  копить 
деньги  и  дрожать  надъ  каждой  копѣіікой.  Нужда,  преслѣдую- 
щая  его  столько  лѣтъ,  развила  въ  немъ  какую-то  лихорадочную 
любовь  къ  пятакамъ,  грошамъ  и  копѣйкаяъ.  Онъ  почти  во  всемъ 
себѣ  отказывалъ;  только  огь  чаю  да  отъ  Жукова  табаку  оту-< 
чить  себя  никакъ  не  могъ.  Любимой  мечтой  его  стало  накопить 
триста  рублей,  сшить  себъ*  новые  брюки,  модный  Фракъ,  повя- 
зать ва  шею  хорошенькіп  галстучекъ  н  пдішить  какую  нибудь 
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богачнху.  Такнмъ  образомъціль  накопить  деньги  хоть  и  проис- 
текала въ  немь  отъ  любви  к*ь  доньгамъ,  но  представлялась  ему 
чѣмъ-то  въ  роді  средства  къ  достиженію  другой,  уже  совершен* 
яо  мечтательной  ціли*  і.* 

Отъ  Мяспицкнхъ  воротъ  до  Красныхъ  не  сдишкомъ  далеко, 
если  ваять  въ  разечетъ,  что  « Москва  діістанція  огромыаго  раз- 
мъра » ,  и  если  при  ѳтомъ  взять  въ  разечетъ,  что  на  чужой  счетъ 
питаться  гораздо  выгоднѣе,  чѣмъ  тратить  свое  жалованье,  то  и 
не  мудрено  придти  къ  закдюченію,  что  всю  зиму  ХристоФорскій 
не  оставлялъ  Бакановыхъ  свонмъ  посѣщеніемъ.  Дѣло  свое  овъ 
велъ  не  дурно,  то  есть  аккуратно  —  даже  переписалъ  на  чисто 
какую-то  старую  счетную  книгу,  для  чего  это,  и  самъ  Бака- 
новъ  понять  не  могъ.  Впрочемъ,  Бакановъ  былъ  имъ  доволепъ; 
но  странно,  чѣмъ  болѣе  ХрнстоФорскШ  важннчалъ,  тѣмъ  меиѣе 
Бакановъ  обращалъ  на  него  вниманія,  иногда  онъ  вовсе  не  за- 
мѣчалъ  его  присутствія,  иногда,  считая  его  совершенно  домаш- 
нимъ,  говорилъ  ему:  «экой  ты,  братецъ!»  или  довольно  Фа- 
мильярно надъ  нимъ  подтрунивалъ.  Александра  Степа навпа  все 
болѣе  и  болѣе  привыкала  къ  его  невзрачной  птичьей  физіономіи, 
къ  его  маленькимъ  глазамъ,  устремленвымъ  на  нее  изподтишка 
съ  выраженіемъ  страсти,  къ  его  скрипучему  голосу,  и  главное, 
воображала,  что  это  для  нея  онъ  такъ  часто,  чуть  не  каждый 
день,  ходить  къ  нимъ.  Иногда,  когда  ХристоФорскій  садился  у 
нихъ  въ  кресла,  вытянувши  ноги,  повысивши  носъ,  и  вѣроятно 
ни  о  чемъ  не  думая,  она  подходила  къ  нему  м  говорила  смѣясь: 
«перестаньте  думать!»  ХристоФорскій  иногда  говорилъ,  что  онъ 
хотѣлъ  быть  медикомъ,  говорилъ,  что  у  пего  было  много  вра— 
говъ  и  ему  помѣшали  сдѣлать  рту  карьеру,  что  мать  его,  по- 
мѣщица,  умерла,  и  что  онъ  самъ  не  знаетъ,  что  поедѣ  нея  оста- 
лось, потому  что  связанъ  былъ  ужасными  обстоятельствами,  и 
не  могъ,  никакъ  не  могъ  изъ  Москвы  выѣхать,  что  одна  бога-» 
тая  его  любила,  но  опъ  не  любилъ  и  тому  подобный  вздорь.  Все 
это  ХристоФорскіо  говорилъ,  не  пускаясь  ни  въ  какія  подробно- 
сти, а  такъ,  все  какими-то  намеками. Вообще,  онъ,  какъ  калачъ 
тертый  и  уже  достаточно  жизнью  наученный,  поняль,  что  ка- 
заться иесчастнымъ  человѣкомь,  гонимымъ  судьбой,  всего  вы- 
годнее въ  сердобольном  ь  домѣ  Бакановыхъ. 

Марья  Савишна,  привыкшая  въ  домѣ  своемъ  видѣть  вся- 
ка*ч>  сорта  людей,  была  довольна  отрицательными  качества- 
ми ХрнстоФорскаго ,  то  есть,  что  онъ  не  могъ,  - по  трактн— 
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рамъ  не  шляется,  не  пьянствуетъ,  и,  полагая,  что  онъ  нуж- 
ный человѣкъ  для  Степана  С  те  паныча,  выносила  его  чдстыя 
посіщенія  бевъ  малѣйшаго  ропота;  иногда  говорила  ему  «ты»: 
«ву  ужь,  пожалуйста,  ты  не  суйся,  когда  тебя  не  сцраши- 
ваютъ!»  иногда  «вы»,  «пора  бы  вамъ,  батюшка  мой»  и  во 
свояси,  мы  спать  хотимъ».  Не  было  у  ней  къ  Христофор- 
скому  ни  симлатіи,  нн  особеннаго  нерасположенія;  что,  же  каг 
сается  до  прислуги  въ  домѣ  Баканова,  она  терпѣть  не  могла 
нашего  почтеннаго  Мокѣя  Триооныча,  въ  особенности  ключпида 
Улита,  кума  ТроФима.  ГроФимъ  жилъ  когда-то  водовозомъ  при 
дворѣ  Бакапова  и  имідъ  дружескія  связи  со  всей  его  дворнеД. 
Бывало,  нѣтъ-нѣтъ,  да  и  запдегъ  къ  кумѣ  напиться  съ  морозу 
чайку  въ  прикуску.  Пьетъ,  бывало,  чай,  стоя  у  лежанки  въ  дѣ- 
внчьеіі,  пьетъ  —  молчитъ,  дуетъ  въ  блюдечко,  да.  нътъ— нѣгь  и 
заговорить  о  ХристоФорскомъ  ни  къ.  селу,  ни  къ  городу.  «Вишь,» 
боится,  что  я  у  пего  табакъ  выкурю,  запираетъ,  невидаль  какая, 
табакъ.  Я  махорку  курю,  не  видалъ  я  его  табаку!» 

Потомъ  іюмолчитъ-помолчитъ  да  и  брякпетъ*«Сахаръ  тоже, 
куски  считаетъ,  боится,  сахаромъ  его  обдакомдюсь», 

Потомъ  опять  нальетъ  себѣ  полное  блюдечко,  дуетъ,  гля- 
дитъ  куда  нибудь  въ  уголь  печкн  и  опять  ни  къ  селу,  ни  къ 
городу.  . 

—  Что  это  за  баринъ,  такъ,  названіе  только  одно,  что  ба- 
ринъ! 

—  Аль  больно  строгъ?  спросить  кто  нибудь  иль  дворовыхъ. 

—  Да-а!  Хочеть,  чтобъ  безъ  ваксы  сапоги  бьии  зеркаломъ,. 
Нѣтъ,  шалишь!  не  будутъ  они  тебѣ  эеркаломъ,  коли  ваксы,  нътъ. 
Все  сбирается  самъ  изъ  какой-то  сажи  сдѣлать,  да  и  щетки-то 
порядочной  нѣтъ,  свою  потребляю,  ей-Богу,  свою! 

Такіе  толки,  конечно,  никого  изъ  дворовыхъ  Баканова,  изба- 
лованныхъ  подачками  да  подарками,  не  располагали  въ  пользу 
ХристоФорскаго.  ., 

Нѣкоторые  изъ  болѣе  частыхъ  гостей  Баканова,  а  именно, 
одинъ  докторъ,  Эахаръ  Ивапычъ,  большой  шутникъ  и  даже  ма- 
стеръ  играть  на  гитарѣ,  которую  лѣтомъ  брадъ  всегда  съ  собой 
за  городъ,  отправляясь  на  пикникъ  съ  компанией,  скоро  замѣ- 
тилъ,  что  ХристоФорскій  ухаживаетъ  за  Александрой  Степанов- 
ной, и  явно  надъ  этимъ  тѣшился.  Молодой  купчикъ,  Куляпкинъ, 
олемяиникъ  МарьиИСавишны,  также  не  мало  тру  пиль  надъ  нимъ. 

Александра  Степановна,  по  видимому,  сама  сміялась,  но 
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когда  оставалась  одна  или  послѣ  ужина  уходила  въ  свою  комна- 
ту, то  думала:  «вотъ,  въ  кои-то  вѣки  полюбилъ  мепя  чедовѣкъ, 
и  того-то  эа  это  на  смѣхъ  поднимают  ь!  какъ  будто  досада  бе- 
ретъ  йхъ,  что  я  приглянулась,  а  вѣдь  кажется  кому  какое  дѣло, 
ни  одинъ  изъ  нихъ  за  мной  не  ухаживаетъ,  только  такъ,  языкъ 
^іешутъ.  Господи!  и  что  имъ  завидовать!  Вѣдь  меня  за  него 
пе  выдадутъ.  Онъ  вѣдь  и  самъ  ие  станетъ  за  меня  сватать- 
ся. Онъ  глупъ,  а  вишь  они  умны,  да  что  мні  отъ  ихъ  ума- 
то,  ни  тепло,  ни  холодно!  Нашли  себѣ  потѣху,  вишь  умники! 
дѣлать-то  имъ  больше  нечего!  Ахъ,  мать  Пресвятая  Богородица, 
не  успѣла  состариться,  а  ужь  глядятъ  на  меня,  какъ  на  старую 
дѣвку,  какого-то  стараго  генерала  въ  женихи  сулятъ!» 

ХристоФорскому  же  были  ни  почемъ,  какъ  къ  стѣнѣ  горохъ, 
всѣ  эти  шуточки,  онъ  даже  былъ  радъ,  что  на  него  обращаютъ 
вниманіе,  хоть  иногда  я  казался  обиженнымъ,  но  это  казалось 
только  потому,  что  лицо  его,  краснѣя  само  собой,  принимало 
какое— то  жалкое  сконфуженное  выражоніе. 

Вотъ  еще  что  было  особенно  замечательно,  ХристоФорскій 
сталъ  брать  у  Ваканова  книги  изъ  его  библіотеки. 

—  Какихъ  же  вамъ?  спросилъ  его  Бакановъ. 

—  Какихъ  нибудь,  я  все  люблю  читать. 

—  Ну,  читали  вы  романъ  такой-то?... 

—  Не  помню,  кажется,  не  читалъ,  дайте! 
ХристоФорскій  бралъ  романъ,  приносилъ  его  домой  и  клалъ 

на  столь.  Иногда,  въ  свободны  я  минуты,  раскрывалъ  книгу,  гдѣ 
попало,  прочитывать  нѣсколько  странмцъ ,  иногда  нѣсколько 
етрокъ  и  успокоивался,  клалъ  книгу  на  мѣсто  и  думалъ:  «какъ 
это  было  бы  хорошо,  еслибъ  этотъ  романъ  я  самъ  сочмнилъ,  это 
было  бы  очень  хорошо ! . . . » 

'  Черезъ  недѣлю  относи лъ  онъ  этотъ  романъ  къ  Баканову, 
благодарилъ  его,  бралъ  другое  какое  нибудь  сочииеиіе  и  опять 
клалъ  у  себя  на  столъ. 

ТакИмъ  точно  образоиъ  въ  продолженіе  зимы  онъ  перебралъ 
и  пер*чшп<иъ  множество  книгъ  у  Баканова,  и  ни  одной  изъ  нихъ 
не  за  чита  лъ  къ  великому  удовольствію  хозяина. 

—  Я  хочу  прочесть  у  васъ  всю  библіотеку,  говорилъ  онъ 
Баканову. 

—  Ну,  не  скоро  вы  ее  перечтете  всю. 

—  Непременно  всю  перечту,  вотъ  увиднЪе,  утверждалъ  ко- 
варно ХристоФорскій,  обоэрівая  шкаФы. 
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Ну,  а  хотите,  я  вамь  дамъ  логику  Пахмана,  ногіробунте- 
ка  прочесть  въ  одну  иедѣЛю  да  понять. 

—  Ну  это,  конечно,  должна  быть  скучная  книга,  логика,  нй 
я  ничего  не  хочу  пропускать,  Степань  Степапычъ. 

Степанъ  Степанычъ  въ  наивности  души  своей  удиви лся"рве* 
иію  Мокія  ТриФоныча,  хоть  и  былъ  увѣренъ,  что  онт,  серьезной 
книги  никогда  не  пойметъ,  какъ  сл  Ьдуётъ. 

Танъ  прошла  зима  беэъ  огобсгіныхъ  приключеній,  коЙ-ка- 
кія  нряключеіпя  начались  именно  съ  того  дня,  какъ  Случалось 
у  ХристоФорскаго  маленькое  нссчастіе:  прачка  потеряла  пла- 
токъ. Вспомним  ь  начало  и  пойдемъ  далъе. 

»  •  <     •  ■ ,        •     •»  >і      '     •'.*'■  «і 

IX, 

ЖристоФорскін  аккуратно  въ  извѣстное  число  получалъ  детД 
ги  на  жаловапье  сторожен,  состоящих!,  при  кладовой,  нвътояъ 
чисгЬ  5  рублей  на  ТроФима.  Но  странно,  получа  эти  деньги  отъ 
Вакапова,  онъ  не  тотчасЪ  отдавадъ  ихъ  кому  слѣдуетъ,  а  дня 
два,  три,  иногда  даже  Я  дольше  держал  ь  ихъ  у  Себя^въ  га Кату л^ 
кі.  Для  чего  онъ  это  дѣіалъ,  Господь  его  вѣдаетъ.  Когда  прач- 
ка потеряла  платокъ  и  проч.,  жалованье  ТроФима  было  у  негё 
въ  карманѣ.  ХристоФорскй,  решившись  наказать  своего  слугу 
рублевым*  штраФомъ,  пол  а  га  лъ,  что  онъ  вправѣ  это  едѣлать, 
оотояу  что,  никогда  самъ  не  покупавши  Фуляровыхъ  платковъ, 
онъ  вообравидъ,  что  платокъ  его  действительно  стоять  не^  мень- 
ше рубля,  я  что  онъ  поступить  великодушию,  если  не  возьметъ 
за  него  двуяъ  рублей. 

Но  ХриетоФорскій  почему-то  сталъ  трусить  своего  губастаго 
слугя:  ужь  сляшкомъ -дерзко  тоть  сталъ  лупить  на  него  глаза 
свои.  «Чортъ  его  знастъ,  думалъ  ХристоФорскНі:  —  что  у  в^гн 
на  умѣ.  Не  даромъ  онъ  все  съ1  какими-то  подозрительными  Фи- 
гурами за  воротами  разговярпваетъ».  г1 

Ни  другой  или  на  третій  день  послѣ  опясаннаго  мной  разго^ 
вора  съ  ТроФимомъ,  ХристОФорскій  пошелъ  въ  лавочку,  купель 
четвертку  Жукова,  размінялъ  на  мелочь  пятирублевую  ясситна- 
ніге,  отсчитаЛъ  четыре  рубля  и,  когда  возвращался  домой,  су- 
вулъ  эти  деньги  въ  руки  ТроФиму,  который  попался  ему  въ  во- 
рота хъ.  «Жалованье»,  сказа  лъ  онъ  ему  отрывисто  и,  какъ  ни  въ 
яемъ  не  бывало,  вошелъ  въ  свою  комнату.  1  »• . » 


Оідііігес*  Ьу  Соодіе 


344  соврем  кшіикъ. 

ТроФимъ,  скривя  губы,  подожилъ  деньги  (серебро  и  мѣдь) 
на  ладонь,  поглядѣдъ  на  нихъ  и  немедленно  опустидъ  нхъ  въ 
боковой  карманъ  нанковыхъ,  засадеввыхъ  шароваръ. 

Трудно  было  бы  судить  по  лицу  его,  догадался  ли  онъ,  что 
рубля  недостаетъ,  или  не  догадался. 

Пошелъ  ТроФимъ  къ  знакомому  кваснику,  выпилъ  стак  а  ни- 
ще квасу,  и  на  его  прилавкѣ  сталъ  пересчитывать  свои  деньги, 
пересчитал*  и  какъ  ошеломленный  выпучилъ  глаза,  потомъ  по- 
чесалъ  затыдокъ,  но  не  сказалъ  ни  слова,  даже  не  выругалъ 
ХристоФорскаго. 

ХристоФорскій  же  цѣдыхъ  четыре  часа  сидѣлъ  у  себя  на  ди- 
ванчик съ  трубкою  въ  зубахъ  я  ждалъ  появленія  слуги  своего, 
съ  требованіемъ  доплатить  ему  рубль.  Давно  онъ  такъ  много  не 
курилъ.  Дымъ  такъ  и  ходилъ  вокругъ  него  волнами,  но  ТроФимъ 
не  являлся  до  самой  ночи;  на  ночь  же  пришелъ  по  обыкновенію 
взять  сапоги,  взялъ  сапоги  и,  не  сказавъ  ни  слова,  даже  не  огля- 
нувшись на  барина,  вышелъ. 

Э^о  удивило  ХристоФорскаго.  Онъ  подошелъ  къ  двери  и  за- 
верь ее  задвижкой.  Потомъ  онъ  свялъ  халатъ,  раздѣлся,  легь 
въ  постель  ц  уже  сталъ  засыпать,  какъ  вдругъ  вскочилъ.  А  что, 
если»  вдругъ  пришло  ему  въ  голову,  а  что,  если  этоть  ТроФимъ 
ночью  возьметъ  его  сапоги,  да  и  продастъ  за  рубль,  что  тогда? 

«Я  его  тогда! — ну  что  я  тогда  буду  дѣлать?  а?» 

И  вотъ,  озабоченный  этой  мыслію,  онъ  уже  надѣлъ  халатъ  и 
туфли,  собираясь  спуститься  внизъ,  удостовіриться,  дома  ли 
ТроФимъ,  и,  пока  еще  время,  выручить  сапоги  свои.  Онъ  уже 
отперъ  двери,  какъ  вдругъ  усдыхалъ  ненавистные  ему  звуки  гар- 
моніи.  Это  убѣдило  его,  что  ТроФимъ  дома  и  не  думаетъ  о  сало- 
гахъ  его,  иначе  бы  не  игралъ  на  гармоник*.  Встревоженный 
мыслц  его  приняли  другое  направленіе.  «А!  Это  онъ  на  зло  мнѣ 
играетъ!  чтобъ  я  спать  не  могъ,  зто  онъ  мнѣ  на  зло!  скотина! 
Нѣтъ  ужь,  будь  я,  не  я,  а  ужь  я  жь  его  выживу,  разбойника»! 

ТроФимъ,  дѣйствительно  должно  быть  на  зло,  всю  ночь  наяри- 
валъ  на  своемъ  инструмевтв,  и  выводилъ  такія  жалобный  ноты, 
что  даже  собака  не  утерпѣла  и  начала  выть.  і  , 

Пришло  утро. 

.  Сапоги  ХристоФорскаго  не  пропали,  но  досада  на  ТроФвма 
также  не.  пропала  въ  мелочной  душѣ  ХристоФорскаго,  и  когда 
тотъ  по  обыкновенію,  дуя  въ  трубу  и  осыпаясь  трескучими  ис- 
крами, принесъ  кънему  самоваръ,  онъ  сказалъ  ему: — а  ты,  ско- 
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тина,  вчера  опять  игралъ  па  гармопикѣ.  Вогь  только  ты  поиграй 

въ  другой  разъ! 

ТроФимь  па  зто  только  головой  мотнул  ь.  Самоваръ  закипѣлъ 
п  волна  пара  окатила  скуластое  лицо  его.  Сгвлавъ  свое  діло, 
ТроФпмъ  молча  вышелъ. 

На  другую  почь  ТроФимь  выгпелъ  па  дворъ,  евлъ  на  ска- 
мейку, около  лѣстницы.  Подлѣ  него  сѣла  какая-то  баба  (видно 
въ  гости  пришла  къ  нему).  Ночь  была  сырая,  но  тихая  и  теплая, 
Москва  кругомъ  ш\м1,ла,  какъ  море.  Собаки  опять  нача.ш  жа- 
лобно выть,  ТроФимь,  прижавшись  къ  бабѣ,  опять  заиграл  ь  на 
гармоникѣ.  Былъ  уже  двенадцатый  чась  ночи,  ХристоФорскііі 
не  спалъ,  онь  псрепнсывалъ  въ  тетрадку  какіе-то  стишки  для 
Александры  Степановны  и  выходил ь  изъ  себя: — ТроФимь  пгралъ 
па  гармопикѣ. 

. 

-и  но »  »  '»  •!  <  .  '  '    іі»ич»*і     и  "н.  ни*  ,<і і :..  •  .і  » цж< іМ  4И  о  I )  — 

На  другой  день  утромъ,  у  Баканова  завтракали:  прикащикъ 
изъ  чаіінаго  магазина,  доктор ь  и  ХрнстоФорскііі.  ХристоФорскій 
иришелъ  раньше  всѣхъ  п  передал ь  Александр];  Сгенаиовнь  тет- 
радку, которая  начиналась  стихами  Державина: 

. 

Хоть  вес  теперь  вь  природъ  дрем.іетъ, 

Одна  моя  любовь  не  спит  ь ; 

Гнои  движенья,  вздохи  ьнемлетъ 

И  только  на  тебя  глядпгъ. 

Примі.іь  мои  п, і  раагоноры, 
п....   ,  1 


Помысль  о  мнь  наедннѣ, 
Брось  н;і  меня  прЬпны  в  юры 
И  нЬжнопыо  огвЬгсівуіі  мнь. 


Подъ  этнмъ  стнхотвореньемъ,  составляющим  !,  какъ  бы  пре- 
дисловіе  къ  другнмь  не  менѣе  конфек гні.імъ  стинікамъ,  не 
было  подписан»»  имени  Державина.  Очень  может  ь  быть,  что  Хри- 
стоФорскому  хотѣлось,  чтобы  стихи  его  казались  собственным!, 
его  произведеніемъ.  Он  ь  же  былъ  убѣжденъ,  что  стихи  эти  окон- 
чательно подъйствують,  вь  санов  сердце  поразятъ  предметъ  его 
страсти,  или  лучше  сказать,  предметъ  его  корыстной,  разсчетли- 
вой  Флнтазіи. 

V  дураковъ  свой  разсчетъ.  Дуракамъ  счастье,  говорить  рус- 
ская пословица. 

Александра  Степаповна  сѣла  у  окошка  и  стала  читать  стихи. 
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ХристоФорскій,  лися  передъ  Марьей  С  а  ви  швов,  былъ  даже 
какъ-то  особенно  веселъ. 

Стали  разрѣзывать  кулебяку.  Гости,  подражая  хозяину,  вы- 
пили порюмкѣ  забористой  водки:  доктор  ь  выиидъ,  опрокинувши 
вазадъ  свою  голову,  старичокъ-прикащикъ  выпилъ,  припод- 
нявши только  брови,  ХристоФорскіи  выпилъ,  какъ  будто  только 
изъ  приличія  и  поморщился.  Всѣ  закусили,  хозяйка  сама  пода- 
вала гостямъ  тарелки  съ  дымящимися  кусками  удивительно  вкус- 
наго  и  жирнаго  пирога,  въ  сосѣдней  комнатѣ  пшшѣлъ  самоваръ. 
тамъ  готовился  коФе. 

Докторъ  увидѣлъ  у  Александры  Степановны  стихи  Христо- 
Форскаго  и  сталъихъ  у  нея  выпрашивать,  Александра  Степановна 
не  давала  нхъ. 

—  Это  вы  сами  сочинили  стихи?  спросилъ  докторъ  Христо- 
Форс  ка  го. 

—  Очень  можетъ  быть,  что  это  и  я  сочинилъ,  съ  достоин- 
ствомъ  отвѣчалъ  ХристоФорскій. 

—  Что  же,  это  стишки  амурные,  разумѣется!  Ха,ха,  ха!  Сте- 
панъ  Степанычъ,  поди-ка,  брать,  сюда:  что  ты  тамъ  разсказы- 
ваешь,  попроси-ка  Мокѣя  ТриФОныча  памъ  какіе  нибудь  стишки 
прочесть. 

—  А  вы  думаете,  я  не  умѣю  стихи  писать? 

—  Онъ  все  умѣетъ,  отозвался  Бакановъ. 

—  А  на  канатѣ  плясать  вы  умѣете?  спросилъ  докторъ  Хри- 
стоФорскаго,  заливаясь  смѣхомъ. 

Вдругъ  ХристоФорскій  пощупалъ  у  себя  въ  карманѣ,  побдѣд- 
нѣлъ,  поставилъ  на  столъ  тарелку  съ  недоѣденнымъ  пирогомъ 
и  не  говоря  ни  слова,  вышелъ. 

Всѣхъ  это  изумило ,  кромѣ  старичка-прикащика,  который 
всегда  имѣлъ  невозмутимо  смиренный  видъ,  до  тѣхъ  поръ,  пока 
кто  нибудь  его  самого  не  затрогивалъ. 

Разумѣется  Александра  Степановна  болѣе  всѣхъ  изумилась 
мгновенному  изчезновенію  ХристоФорскаго. 

—  Онъ  обидѣдся,  сказала  она,  съ  неудовольствіемъ  погля- 
дѣвши  на  доктора. 

Докторъ  поймалъ  этотъ  взглядъ  и  сказалъ :  —  да  пускай 
обижается. 

—  Что  же  это  поднимать  на  смѣхъ  человѣка,  который  ни- 
чего дурнаго  не  дѣлаетъ!  вы  всегда  надь  нимъ  смѣетесь. 

—  Да  коли  онъ  смѣшонъ!?  а  вы  что  за  него  заступаетесь? 
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Александра  Степановна  вспыхнула.  Докторъ  поглядѣлъ  па 
нее  съ  лукавой  миной  и  добавилъ:  —  вѣдь  это  обращикъ  дура- 
ки въ. 

—  Дураковъ  на  свѣтѣ  нѣтъ,  отозвался  Бакановъ. 

—  Какъ  нѣтъ? 

—  Да  такт,  же,  что  нѣтъ! 

—  Это  вы  такъ  думаете? 

—  Пушкивъ  такъ  думалъ.  Онъ  всю  жизпь  свою  искалъ  на- 
стоящаго  дурака,  и  никакъ  найти  не  могъ.  Онъ  самъ  это  гово- 
рилъ  однажды  въ  прнсутствін  Николай  Алексѣича. 

—  Какого  Николай  Алексѣича? 

—  Ну,  да  у  насъ  одинъ  Николай  Алексѣичъ!  я  о  Полевомъ 
говорю:  будто  вы  и  не  знаете! 

—  Такъ  по  вашему,  ХристоФорскій  умепъ?  Ха,  ха,  ха!..  Уди- 
вительный вы  человѣкъ,  послѣ  этого!  А  пирогъ  у  васъ  отлич- 
ный, Марья  Савишна,  честь  вамъ  и  слава,  сказалъ  докторъ. 

Прежде  чѣмъ  кончился  завтракъ  у  Баканова,  ХристоФорскій 
запыхавшись  добѣжалъ  до  своей  квартиры. — Гдѣ  ТроФимъ?  снро- 
силъ  онъ  дворника,  который  отперъ  ему  калитку. 

—  Сейчасъ  тутъ  былъ,  отвѣчалъ  дворник  ь. 

Быстрѣе  молніи  ХристоФорскін  взбѣжалъ  по  лѣстницѣ.  Такъ 
и  есть!  ключъ  въ  замкѣ,  и  замокъ  не  заперть!  Мысль,  что  Тро- 
фимъ  обокралъ  его,  разомъ  охватила  все  существо  его,  онъ  чуть 
было  не  закричалъ:  караулъ.  Войдя  въ  комнату,  онъ  оглядѣлъ 
ее,  бросился  подъ  подушку  за  ключемъ,  отперъ  комодъ,  пощу- 
палъ  старую  Фуфайку,  въ  рукавѣ  которой  были  деньги,  вынулъ 
ихъ,  сосчиталъ,  все  было  цѣло.  ХристоФорскій  перевелъ  духъ 
н  успокоился. 

«Хорошо,  что  я  рано  пришелъ,  подумалъ  онъ:  какъ  это  я  не 
заперт»  двери!  Вотъ  былъ  бы  съ  носомъ-то,  кабы  меня  всего  обо- 
крали; хорошо  еще,  что  хватился  во  время». 

По  с  и  дѣ  вши  на  диванѣ  да  пожалѣвши  о  пирогѣ,  вспомнилъ 
онъ  объ  обидѣ  и  вышелъ. 

Заперши  дверь,  онъ  спустился  съ  лѣстницы.  Ему  пришло  въ 
голову  удостовѣриться,  дома  ли  ТроФПмъ.  Онъ  загляпулъ  къ 
нему  въ  каморку.  ТроФима  не  было.  На  столѣ,  рядомъ  съ  саль- 
нымгь  огаркомъ,  воткнутымъ  въ  желѣзный  подсвѣчникъ,  лежала 
гармоника;  она  первая  бросилась  ему  въ  глаза,  блестя  своими 
серебристыми  клапанами.  ХристоФорскій  схватилъ  ее,  спряталъ 
подъ  шинель  и  опять  поднялся  по  дѣстницѣ.  Виднтъ,  дьерь  на 
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чердакъ  отперта,  онъ  тихонько  пріотворилъ  ее,  в,  убѣдившнсь, 
что  и  на  чердакѣ  Трооима  нѣтъ,  заброс в лъ  его  гармонику  въ 
темный  уголъ  за  кирпичную  стѣнку,  которая  шла  къ  дымовой 
трубѣ  п  отдѣляла  большое  сорное  пространство,  не  освѣщенное 
никакимъ  слуховымъ  окномъ. 

Сдѣлавши  это  великое  дѣло,  ХристоФорскін  сошелъ  на  дворъ; 
лицо  его  было  такъ  красно,  какъ  будто  онъ  только  что  быдъ 
въ  банѣ  и  парился. 

—  Никто  меня  не  спрашивалъ?  спрослдъ  онъ  дворника. 

—  Никто! 

—  А  ИрокоФІп  гдѣ? 

—  ПрокоФІи ! 

—  Ну  да!  Чортъ  ты  эдакій,  Прокофів? 

—  Да  онъ  тутъ  быдъ.  Вонъ  и  ТроФпмъ  и  деть. 

ТроФнмъ  шелъ  съ  задняго  двора  и  несъ  на  спинѣ  охабку 
дровъ,  согнувшись  въ  три  погибели. 

ХрнстоФорскій,  не  дождавшись  его,  быстро  вышелъ  на  улвцу. 

Замѣтно,  что  подвигъ,  совершенный  имъ,  не  только  радо» 
валъ  его,  но  и  смущалъ.  Ему  не  хотѣлось,  чтобы  ТроФимъ  зашь 
дозрилъ  его  въ  похнщеиіи  гармоники. 

X. 

»  ■ 

Вечеръ,  т.  е.  сумерки  застали  ХристоФорскаго  у  Бака  новы  хъ; 
опишу  весь  этотъ  вечеръ,  чтобы  показать  вамъ,  какъ  обыкно- 
венно стали  проходить  вечера  нашего  ученаго,  нашего  много— 
думнаго  купца  Баканова. 

Бакановъ  самъ-третеіі  сиділъ  за  ломбернымъ  столомъ  въ  ма- 
ленькой комнатѣ,  около  залы,  н  нгралъ  въ  преФерансъ.  Онъ  си- 
дѣлъ  по  обыкновенію  въ  халагѣ,  который  онъ  торопливо  и  какъ- 
то  машинально  запахивалъ  у  себя  на  груди  всякіЙ  разъ,  когда 
приходилось  ему  сдавать  карты.  Онъ  сидѣлъ  на  диванчикѣ,  сгор- 
бившись, лѣниво  загребалъ  пальцами  сданные  ему  карты,  и 
когда  при  води  лъ  ихъ  на  своихъ  рукахъ  въ  порядокъ,  подбирая 
масть  кь  масти,  умильно  перекашивалъ  лицо  свое  то  въ  ту,  то 
въ  другую  сторону. — Эка  мерзость!  эка!  экъ  его!  говорилъ  онъ, 
если  карты  были  плохи,  или  говорилъ:  «куплю»  и  бралъ  при- 
купку съ  видомъ  коварнаго  сомнѣнія,  поглядывая  на  руки  играю- 
щпхъ. 
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Противъ  него  сидѣдъ  старичокъ,  прикащикъ  изъ  чайнаго  ма- 
газина. Этотъ  смиренный  и  тихенькій  на  видъ  человѣкъ  нгралъ 
еъ  лихорадочными  волненіемъ,  пряталъ  карты  подъ  столъ,  без- 
престанно  оглядывался,  хохоталъ  и  выпускал  ь  разныя  смѣшныя 
восклипанія,  когда  игра  была  на  его  сторонѣ,  и  какъ-то  ершился, 
когда  проигрывалъ,  дѣлался  молчаливъ  и  подозрителенъ. 

Третій  сидѣлъ  за  столомъ,  направо  отъ  Баканова,  отражая 
въ  болыпомъ  зеркалѣ  стриженый  высокій  затылокъ  свой;  это 
был  ь  невидимому  нѣмецъ,  и  игралъ  съ  такимъ  глубокомысліемъ 
въ  лицѣ,  какъ  будто  рѣшалъ  какую-то  трудную,  математиче- 
скую задачу.  Онъ  безпрестанпо  ошибался,  но  видѣлъ  свои  ошибки 
и  только  рогъ  раскрывалъ,  какъ  бы  отъ  великаго  изумленія, 
когда  Бакановъ,  прищелкнувъ  пальцами  и  подскочивши  на  сво— 
емъ  диванчикѣ  да  тряхнувшись  всѣмъ  своимъ  туловищемъ, 
вьгхватывалъ  карту  н  поражалъ  его. 

Старичокъ  ремизился,  былъ  красенъ,  какъ  свекла,  и  по  своей 
привычкѣ  вертѣть  головой,  не  могъ  не  замѣтить,что  занимъ  си- 
дитъ  ХристоФорскій  и  смотритъ  ему  въ  карты. 

Давно  ужь  онъ  косился  па  ХристоФорскаго,  накопецъ  не  вы- 
терпѣлъ. 

—  Пожалуйста,  пожалуйста,  батюшка,  заговорилъ  онъ:  — 

не  сидите  у  меня  подъ  рукой,  сдѣлайтс  такое  ваше-съ  одол- 

■  ■• 
жепіе. 

—  Да  что  онъ  тебѣ?  мѣшаетъ,  что  ли?  возразилъ  Бакановъ. 

—  Я  вамъ,  кажется,  совсѣмъ  не  мѣшаю,  съ  достоинствомъ 
отозвался  ХристоФорскій. 

—  Не  могу-съ,  я  не  могу-съ!  Вы  меня  извините,  батюшка, 
Степа нъ  Степанычъ.  А  играть  я  не  могу-съ!  Что  хотите  со  мной 
дѣлайте,  когда  въ  карты  подглядывают  ь,  да  замѣчаиья  разныя 
дѣлаютъ,  да  сбнваютъ,  не  могу-съ!  это  какъ  вамъ  угодно-съ. 

Й  старичокъ  положилъ  на  столъ  карты. 

—  Да  что  ты,  помилуй,  чѣмъ  онъ  тебѣ  мѣшаетъ?  Развѣ  онъ 
тебѣ  замѣчаніе  дѣлаетъ? 

—  Я  знаю,  что  онъ  замѣчалія  никакого  не  дѣлаетъ,  а  воля 
ваша— съ,  Степанъ  Степанычъ,  мѣшаетъ,  не  могу-съ. 

 Чѣмъ  я  мѣшаю,  что  такое  вы  говорите?  вступился  за  себя 

ХристоФорскій:  —  я  могу  не  только  васъ,  могу  кого  хотите  на- 
учить въ  преФерансъ  играть. 

—  НѢ-4-ѣтъ-съ!  Нѣтъ,  ужь  извините!  Нѣтъ,  мнѣ  такихъ 
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учетелей-съ  не  надо-съ.  Нѣтъ,  Богъ  съ  вами!  Помилосерд- 
ствуйте ! 

II  старичокъ  сдѣлалъ  двнженіе ,  въ  которомъ  заключалось 
явное  намѣреніе  совершенно  бросить  игру  и  удалиться. 

—  Мокѣй  ТриФонычъ,  отойди,  братецъ,  сядь  вотъ  тамъ,  или 
нодп,  никакъ  въ  гостиной  мочоные  яблоки,  а  не  то  бруснику 
подали.  Да  скажи  Марьѣ,  чтобы  мѣлковъ  подала. 

ХристоФорскій  всталъ  и  гордо  посмотрѣлъ  въ  плѣшь  старика 
прикащика. 

Въ  с)  мерка хъ  въ  залѣ  встрѣтилась  съ  нимъ  Александра  Сте- 
пановна и  подала  ему  выглаженный,  сложенный  и  даже  вспры- 
снутый духами  шелковый  носовой  платокъ. 

ХристоФорскій  сконфузился:  это  былъ  тотъ  самый  платокъ, 
за  который  онъ  распекъ  и  оштраФОвалъ  ТроФима. 

Александра  Степановна  стояла  и,  казалось,  любовалась  его 
смущеніемъ. 

Онъ  взялъ  ея  пухленькую  ручку  и  подобострастно  влѣпилъ 
въ  нее  три  поцалуя,  изъ  которыхъ  послѣдній  былъ  изъ  числа 
самыхъ  горячихъ. 

Такъ  какъ  Александра  Степановна,  повидимому,  была  очень 
рада  изъявленію  его  благодарности,  то  ХристоФорскій  оконча- 
тельно бы  впился  и  губами,  и  носомъ  въ  ея  руку,  и  добрѣншая 
Александра  Степановна  не  рѣшилась  бы  вырывать  ее  у  своего 
тайнаго  и  несчастнаго  обожателя,  но  послышался  голосъ  Ба- 
канова: 

—  Александринъ?! 

—  Что  папа?  Перестаньте,  Мокій  ТриФонычъ...  Не  за  что, 
не  за  что...  Что  вамъ,  папа? 

—  Вели-ка  пожалуйста  кваску  подать,  смерть  чтой-то  пить 
хочется,  да  ужь  и  свѣчей  пора. 

—  Истинно,  что  пора  ,  отозвался  прикащикъ  ,  уже  успо- 
коенный. 

—  Да  скоро  ли  тамъ  чай? 

—  Сейчасъ,  папа! 

И  ХристоФорскій  вслідъ  за  Александриной  послѣдовалъ  въ 
*■  гостиную. 

Въ  гостиной  онъ  засталъ  Марью  Савипшу;  она  сндѣла  въ 
креслахъ  и  разматывала  шерсть;  мотокъ  былъ  распяленъ  на  спи- 
нѣ  другаго  кресла,  стоящаго  къ  ней  аадомъ. 

У  окна  стояли  закрытые  пяльцы  Александры  Степановны. 
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—  За  что  это  изволили  вы  благодарить  ее?  спросила  хозяйка 
ХрнстоФорскаго. 

—  Мой  платокъ-съ  носовой  я  забылъ  совершенно  случай- 
вымъ  образомъ,  мой  шелковый  платокъ  они  изволили  вымыть 
и  даже  выгладить. 

—  Не  сама  ныла,  не  сама  выгладила,  отозвалась  дѣвушка. 
ХристоФорскій  усмѣхнулся  въ  носъ. 

—  Все  равно,  я  долженъ  благодарить,  что  вы  объ  немъ  без- 
оокоились,  тѣмъ  болѣе,  что  я  никакъ  не  ожидалъ. 

Александра  Степановна  скрылась,  Христооорскій  сѣлъ  возлѣ 
Марьи  Савишны.  Марья  Савишна  не  церемонилась  съ  тѣми,  къ 
кому  привыкла,  и,  не  говоря  ни  слова,  перенесла  на  его  руки  мо- 
токъ;  ХристоФорскій  растянулъ  его,  и  такъ  какъ  въ  домѣ  Бака- 
нова  ему  не  въ  первый  разъ  случалось  такъ  служить  хозяйкѣ 
дома,  —  продолжалъ  улыбаться. 

—  Я  что-то  хотілъ  вамъ  сказать,  Марья  Савишна,  пачалъ 
овъ,  отводя  съ  моткомъ  руки  въ  сторону. 

—  Ну  говори,  коли  хотѣдъ  сказать,  да  руки-то  держи  выше. 
Эхъ!  и  этого-то  не  умѣешь  сдѣлать,  ну  куда  ты  послѣ  этого!... 

—  Я  очень  недоволен ь  ТроФииомь,  Марья  Савишна. 
Марья  Савишна  продолжала  мотать. 

—  Это  мошенникъ,  прогнусѣлъ  ХристоФорскій,  отводя  мо- 
токъ  въ  правую  сторону:  —  я  очень  боюсь,  что  онъ  меня...  про- 
должалъ ХристоФорскій  и  отвелъ  мотокъ  въ  лѣвую  сторону:  — 
когда  нибудь  обокрадетъ  или  что  нибудь  сдѣлаетъ.  Хочу  про- 
сить, дайте  мнѣ  кого  нибудь  другаго. 

—  Ну  какого  еще  тебъ*  другаго,  сказала  Марья  Савишна,  на- 
матывая клубокъ  свой:  —  онъ  у  насъ  всякую  службу  справлялъ, 
и  я,  окромя  усердія,  никогда  ничего  за  нимъ  не  видала,  ни  во- 
ровства, ни  пьянства.  Нетто  онъ  у  васъ  какъ  нибудь  испортил- 
ся, Господь  его  вѣдаетъ. 

—  Онъ  удивительно,  какъ  испортился,  отвѣчалъ ХристоФор- 
скій,  поглядывая,  скоро  ли  кончится  проклятый  мотокъ. 

—  Ну,  скажите  объ  этомъ  Степану  Степанычу. 

—  Я  непремѣнно  объ  этомъ  при  случаѣ  хочу  сказать  Степану 
Степанычу  (мотокъ  пошелъ  на-право).  Ибо  я  ничего  не  могу 
дѣлать  по  вечерамъ  (мотокъ  пошелъ  на-лѣво),  даже  спать  не 
могу.  Сядетъ  за  дверью  (мотокъ  пошелъ  на-право)  и  начнетъ 
играть  на  гармоникѣ.  Собаки  (мотокъ  пошелъ  на-лѣво) — собаки 
выть  начнутъ  (мотокъ  пришелъ  къ  концу,  къ  немалому  удоволь- 
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ствію  ХристоФорскаго) — собаки  начнутъ  выть,  а  кому  же  это  прі- 
ятно,  когда  собака  воетъ.  Это  дурная примѣта,  это,  какъ  вы  хотите, 
а  прнмѣта!  Я  жь  не  люблю,  когда  я  что  нибудь  приказываю, 
и  меня  не  слушаютъ. 

Марья  Савншна  непремѣнно  бы  приняла  участіе  вь  Христо- 
Форскомъ,  еслнбъ  то  нераснодоженіе,  которое  возбуждадъ  онъ 
въ  ея  домашнихъ,  незамѣтнымъ  образомъ  не  сообщилось  къ  ней, 
и  не  заставило  ее  относиться  къ  словамъ  и  поступкамъ  Христо- 
Форскаго съ  нѣкоторымъ  преду бѣжденіемъ.  Она  почему-то  уже 
не  совсѣмъ  ему  вѣрила,  и  не  совсѣмъ  была  довольна  имъ,  хотя 
въ  сущиости  и  не  могла  бы  ни  къ  чему  придраться  какъ  бы  ни 
разбирала  его  поведеніе. 

Разговоръ  о  ТроФимі  конечно  бы  продолжался,  если  бы  въ 
передней,  а  потомъ  въ  залі,  не  послышался  скрипъ  сапоговъ, 
сопровождаемыхъ  шелестомъ  жене  ка  го  платья. 

«Кого  Богъ  несетъ»!  подумала  Марья  Савишиа;  вошли  гости. 
Это  были:  Куляпкинъ,  молодой,  дѣгь  22-хъ  купчикъ,  одѣтый 
по  посліднен  модѣ,  завитой,  съ  необычайно-развязными  манера- 
ми, и  сестра  его  Паша  —  дѣвушва  лѣтъ  осьмнадцати,  съ  плу- 
товскими карими  глазками. 

—  Здравствуйте,  здравствуйте!  весело  отозвался  Куляпкинъ, 
размахивая  шляпой: — вашу  ручку,  почтенная  тетушка  Марья  Са- 
вишиа. А  гдѣ  Александра  Степановна?  Здравствуйте,  вашу  ручку, 
на  чаль  было  оиъ,  подходя  къ  ХристоФорскому,  но  отшатнулся, 
и  сдѣлалъ  гримасу  и  сказал  ь:  —  ац!  чуть  было  за  даму,  Мирик- 
ризу  Хнрбитьевну  васъ  не  цринялъ.  Фу  ты  канальство!..  Какая 
непростительная  разсѣяниость!  Велите  подать  свѣчи,  Марья  Са- 
вишиа! Всѣ  засміялнсь —  даже  ХрнстоФорскій. 

Внесли  свѣчи. 

—  А  гдѣ  же  Степанъ  Степанычъ?  ну,  вѣрно  что  нибудь  эда- 
кое сочиняетъ,  продолжалъ  неугомонный  Куляпкинъ,  поверты- 
вая въ  воздухѣ  пальцами:— это  хорошее  препровожденіе  времени. 
Я  бы  съ  удовольствіемъ  отдалъ  свои  старый  халатъ  за  счастье 
быть  сочинителемъ...  Сестра,  разсказывай,  гдѣ  мы  съ  тобой  сію 
минуту  были. 

—  Да  что  разскаэывать?  есть  что  раэсказывать?  ннгдѣ  не  бы- 
ли, отвѣчала  Наша  немного  охриншимъ  голосомъ. 

—  Нѣтъ,  это  я  разскажу,  надо  вамъ  сказать,  что  у  сестры 
моей  была  соболья  муфточка,  вдругъ  у  насъ  съ  нею  очутилась 
кунья,  иу  вотъ  мы  и  поѣхали  съ  ней  въ  магаэинъ  совершить  но- 
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вое  иревращеніе,  кунья  опять  превратилась  въ  соболью...  и  за— 
чіиъ  кажется  брать  съ  собой  муФту,  когда  весна! 

—  Да  вѣдь  я  же  брала  перемѣаить  подкладку...  Ты  все 
врешь,  да  къ  тому  же,  ты  вѣрпо  забылъ,  какой  былъ  холодъ  — 
пкъ  руки  зябли,  что  ужасъ.  Поидемъ,  Саша.  Экой  мой  бра- 
тецъ  —  враль,  чуть  чуть  меня  не  выдадъ. 

—  А  что? 

—  Какъ,  ты  не  понимаешь!  экая  невинность!  Развѣ  я  тебѣ 
не  говорила  про  моего  Костю?...  Ну  вотъ...  всякій  разъ,  какъ 
пріѣду  въ  ихъ  магазинъ,  всякій  разъ  по  забывчивости  и  обміни- 
ваемся  муФтами.  Онъ  такой  душка,  такой  милый!.,  первый  эту 
шутку  выдумалъ.  Подложить  муФту,  по  нвѣту  точно  моя,  ну  я 
возьму  будто  нечаянно  и  разумеется  сейчасъ  же  найду  въ  ней 
записку:  понимаешь,  какъ  это  просто.  А  ты,  неужели  ты  все  еще 
ни  въ  кого  не  влюблена,  невинность! 

Александра  Степановна  покраснѣла  ,  тревожно  погллдѣда 
на  мать,  скользнула  вэглядомъ  по  лицу  ХристоФорскаго  и  отвѣ- 
чзлш:  —  ни  въ  кого!.. 

—  Такъ-таки  ни  въ  кого? 

—  Мое  время  прошло,  шопотомъ  отвѣчала  Александра  Сте- 
пановна. 

—  Ахъ  какая  старуха!  путь  не  вслухъ  воскликнула  молодень- 
кая Куляпкива. 

Пока  происходить  этотъ  интимный  разговоръ,Куляпкинъ  под- 
сѣлъ  кь  ЛСристоФорскому,  Марья  разносила  чай,  ромъ  и  сливки, 
за  ней  мальчикъ  носилъ  корзинки  съ  кренделями  и  съ  печеньями. 
Въ  эалѣ  же,  уже  освѣщенной  двумя  свѣчками,  слышался  голосъ 
старичка  прикащика.  «ІІѢтъ!  нѣ-ѣ-ѣтъ-съ!  Эдакъ,  батюшка,  не 
нграютъ,  эдакъ-съ  не  играютъ) »  н  голосъ  Баканова,  который,  по- 
видимому,  его  всячески  успокоивалъ. 

Но  пока  горячится  краснощекій  старичокъ.  скажу  нѣсколько 
словъ  о  молодомъ  Куляпкинѣ,  хоть  онъ  и  не  играетъ  никакой  ро- 
ли въ  моемъ  разсказѣ,  или  лучше  сказать,  постоянно,  когда  былъ 
у  Баканова  н  видѣлся  съ  ХристоФорскимъ,  игралъ  одну  и  ту  же 
роль  очень  тонкаго  задиралы  и  насмешника. 

Куляпкинъ  принадлежалъ  къ  тому  разряду  молоденькихъ 
купчиков  ь,  которые  какъ  будто  положили  себѣ  за  правило  во 
всемъ  рѣзко  отличаться  отъ  своихъ  почтенныхъ  батюшекъ  (очень 
можетъ  быть,  что  такого  рода  сынки  бывали  и  въ  дворяпскомъ 
родѣ  при  Петрѣ  и  Екатеринѣ  первой) — отличаться  во  всемъ,  кро- 
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мѣ  образованія:  онъ  поражалъ  всѣхъ  своею  подвижностью,  юр- 
костью, Фраитовствомъ  совершенно  особенна™  рода,  думалъ,  что 
свѣтскоеть  заключается  въ  развязности,  и  въ  своемъ  кругу  довелъ 
эту  развязность  до  послѣднеп  степени  нецеремонности;  въ  го- 
стяхъ  онъ  то  бросался  на  диванъ,  то  вертѣлся  на  кресла  хъ,  то 
разговорившись,  быстро  наклонялъ  свою  голову  къ  плечу  какой 
нибудь  полногрудой  собесѣдницы,  вертѣлъ  руками  у  себя  подъ 
носомъ,  умѣлъ  вдругъ  и  неожиданно  на  какую  нибудь  Любу  или 
Надю  покосить  глаза  или  подмигнуть,  слегка  скривя  улыбнувшій- 
ея  ротъ.  И  можете  представить,  все  это  въ  немъ  чрезвычайно 
какъ  нравилось  въ  тогдашнемъ  женскомъ  купеческомъ  обществѣ. 
За  нимъ  еще  водилась  одна  особенность:  онъ  прислушивался  ко 
всевозможным  ь  странны м*ь,  своеобразнымъ  купеческимъ  выраже- 
ніямъ  и  сыпалъ  ими  какъ  бы  на  смѣхъ  своему  почтенному  сосло- 
вие; у  него  же,  не  смотря  на  всѣ  его  недостатки,  была  память,  на- 
блюдательность и  при  этомъ  постоянная  охота  надъ  чѣмъ  ни- 
будь трунить  или  кого  нибудь  передразнивать,  онъ  мастеръ  быль 
разскаэывать  и  про  Наполеондру  и  про  Турецкую  принцесучу  кото- 
рои  во  вею  щеку  лицо,  а  подъ  носомъ  румянець, 

Какъ  бы  назло  патріархадьности,  преловко  волочась  за  хо- 
рошенькими купчихами,  онъ  разсказывалъ  сестрѣ  своей  о  своихъ 
уепъхахъ,  посвящалъ  ее  въ  тайны  любовныхъ  интригъ  своихъ 
и  такимъ  образомъ  являлъ  собой  примѣръ  рѣдкаго  братолюбія, 
а  сестра  его  Паша,  только  что  вышедшая  изъ  пансіона,  не  смо- 
тря на  то,  что  осуждала  рѣзкія  манеры  своего  братца,  была  не 
только  дружна  съ  нимъ,  но  уже  и  настолько  опытна,  чтобы  по- 
могать ему,  требуя  разумѣется  и  отъ  него  такой  же,  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ,  братской  помощи. 

О  молоды  хъ  Куляпкиныхъ  больше,  какъ  кажется,  и  распро- 
страняться не  зачѣмъ,  послушаемъ  лучше  разговор ь  въ  гостиной 
Бакановыхъ. 

—  А  что?  мѣшая  въ  стаканѣ  съ  чаемъ  ложечкой,  спраши- 
ваетъ  Куляпкинъ: — если  только  это  не  нескромный  вопросъ,  ско- 
ро ли  г.  ХристоФорскій  напишетъ  стишки,  которые,  какъ  кажет- 
ся, обѣщалъ  Александрѣ  Степановні? 

ХристоФорскій  усм-Ьхается. 

—  А  развѣ  онъ  пишетъ  стихи? сцрашиваегь  Паша  Куляпкина. 

—  Это  пустяки  стихи  писать,  говорить  ХристоФорскій. 

—  А  какъ  вы  думаете,  кто  лучше  умѣетъ  стихи  писать,  ІІуш- 
кинъ,  или  Булгаривъ? 
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—  Это  пустяки  стихи  писать,  повторяетъ  ХристоФорскіп, 
нзбігая  отвіта:  —  ибо  стоить  только  хорошенько  приняться. 

Паша  Кудяпкина  Фыркаеть. 

Марья  Савишна  смотритъ  на  ХристоФорскаго,  такъ  какъ  бы 
желаетъ  сказать!.,  экой  дѣтина  уродился:  все  умѣетъ  дѣлать!.. 
Александра  Степановна  сидигь  немного  потупившись. 

—  Ну,  чему  вы  смѣетесь,  чему  вы  сміетесь,  теаапіея,  воз  ра- 
жа етъ  Куляпкинъ  на  смѣхъ  сестры  своей:  —  неужели  ужь  такъ, 
таки,  кромѣ  Пушкина,  у  насъ  никто  и  писать  не  въ  состояніи?  Я 
убѣждевъ  и  совершенно  убѣжденъ,  что  влюбись  въ  кого  нвбудь 
г.  ХристоФорскін,  храмъ  сердца  его  раскроется,  и  оттуда  поль- 
ются стихи,  да  такіе  стихи,  что  вы  растаете. 

ХристоФорскій  молчитъ  и  покрывается  румянцемъ,  онъ  не 
знаетъ,  какъ  понимать  ему  слова  Куляпкина. 

—  Не  правда  ли,  Саша,  говорить  Паша  на  ухо  Александр^ 
Степаиовнѣ:  —  ХристоФорскій  глупъ. 

—  Можеть  быть...  Вирочемъ  онъ  нарочно  такъ  прикиды- 
вается, чтобы  смѣшить,  иногда  онъ  очень  разсудитедевъ,  отвѣ- 
чаетъ  шопотомъ  Александра  Степановна,  и  смѣется ,  чтобы 
скрыть  свое  смущеніе:  —  «Боже  мой,  думаетъ  она:  —  нѣть— то 
ни  одного  человѣка,  который  бы  надъ  нимь  не  тшпился!  нужно 
же  терпѣніе,  чтобы  все  это  выносить!  впрочемъ,  слава  Богу,  онъ 
обидчнвъ,  это  я  замѣтида». 

—  Что  вы  тутъ  толкуете?  спрашиваетъ  Степа  въ  Стенанычъ, 
входя  въ  комнату  и  подпоясываясь.  —  Ты  тутъ  вѣчно,  какъ  прі- 
ѣдешь,  начнешь  плести  турусы  на  колесахъ. 

—  Что  вы,  дядюшка,  помилуйте!  возражаетъ  Куляпкинъ:  — 
какіе  турусы!  мы  говоримъ  о  поэзіи,  о  по-э-зі-и!  какіе  же  это 
турусы? 

—  Самъ  ничего  не  смыслишь,  а  туда  же!  Ну  что  ты  смы- 
слишь о  поээіи? 

ХристоФорскій  усмѣхается,  Куляпкинъ  складываетъ  руки  и 
обращается  къ  Баканову. 

—  А,  вы  такъ  думаете,  что  я  не  смыслю? 

—  Такъ-таки  и  думаю. 

—  И  вы...  вы  это  думаете? 

—  Ну  да,  думаю. 

—  И  это  вы  не  шутя  думаете? 

—  Не  шутя.  Что  присталъ! 

—  Не  шутя...  а  чему  же  вы  смѣетесь?  вѣдь  воть  сейчасъ  и 
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видно,  что  шутите.  Эхъ  вы,  поговорилъ  бы  я  съ  вами,  да  вогь 
чай  несутъ.  Мокѣй  ТриФонычъ,  почтеннѣйшій,  позвольте  мнѣ 
въ  вашъ  стаканъ  немножко  ромку  подлить,  и,  не  ожидая  отвѣта, 
онъ  бухнулъ  въ  стаканъ  ХристоФорскаго  порядочную  дозу 
коньяку. 

ХристоФорскій  сконфузился,  даже  вс пыхнул ъ. 

—  Я  съ  ромомъ  чай  никогда  не  пью,  сказалъ  онъ:  —  я  даже 
со  сливками  никогда  не  пью. 

И  поставилъ  онъ  свой  стаканъ  обратно  на  подносъ  улыбаю- 
щейся горничной. 

—  Пойдемъ,  Паша ,  въ  залу,  сказала  Александра  Степанов- 
на: —  да  ради  Бога  вызови  сейчасъ  какъ  нибудь  Мокѣя  ТриФО— 
ныча.  Твой  брать  ужь  очень  вольничаетъ,  того  гляди,  опять 
выйдетъ  нсторія. 

—  Неужели  за  такіе  пустяки? 

—  Пожалуйста  вызови. 

—  Мокѣй  ТриФонычъ,  подите-ка  сюда!  сказала  Паша. 
ХристоФорскій  вскочилъ  и  вышелъ  за  ними  въ  залу. 

—  Гдъ*  вы  достали  такого  дурака?  заговорилъ  Куляпкинъ  въ 
полголоса. 

—  Ну  да  вѣдь  не  всѣмъ  же  быть  такими  умниками,  какъ  ты, 
отвічадъ  Бака  новь. 

—  Опять,  опять  шутки!  почтеннѣйшій  Степавъ  Степанычъ. 
Въ  залѣ  же  происходилъ  слѣдующій  раэговоръ: 

—  Вы  зачѣмъ  нынче  утромъ  ушли?  даже  пирога  не  доѣли — и 
вдругъ  ушли!  какъ  это  вамъ  не  стыдно! 

ХристоФорскій  хотѣлъ  было  откровенно  сказать  па  это,  что 
онъ  забылъ  въ  замкѣ  ключъ,  испугался,  что  ТроФимъ  или  кто 
другой  его  обокрадетъ,  и  побѣжалъ  домой,  но  Александра  Сте- 
пановна, не  дождавшись  его  отвѣта,  продолжала: 

—  Докторъ  пошутнлъ,  а  ужь  вы  сейчасъ  и  обидѣлись.  Ко- 
нечно, и  ему  такъ  дерзко  и  такъ  глупо  шутить  не  слѣдуетъ,  вся- 
кій  благородный  человѣкъ  можетъ  за  такія  вещи  обидѣтьея. 

—  Да...  сказалъ  озадаченный  ея  словами  и  какъ  бы  просвѣт- 
ленный  ими  ХристоФорскій. — Докторъ  всегда  меня  обижаетъ,  я 
могъ  бы  самъ  ему  отвѣтить,  но  предпочитаю  лучше  уходить;  я 
дѣііствительно,  Александра  Степановна,  быль  очень  обиженъ, 
ѵшелъ  отъ  того,  что  докторъ,  такъ  сказать,  позволяетъ  себѣ:  я 
этого  не  люблю,  потому  что  всегда  былъ  въ  хорошемъ  обществѣ, 
и  если  докторъ  опять  придетъ,  я  опять  уйду. 
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Въ  эту  минуту  дверь  изъ  передней  отворилась,  и  вошелъ  док- 
тор*. 

ХристоФорскііі  остановился  какь  вкопанный,дажс  ротъ  ра- 
зинудъ,  онъ  быль  и  самъ  не  радь  поелѣднимъ  словамь  своимъ, 
но  она  были  сказаны,  и  онъ  смутно  понял  ь,  что  дѣлать  не- 
чего. Ему  надо  уйти,  чтобы  показаться  чѣмъ-то  особеннымъ  вь 
глазахъ  Александры  Степановны. 

ікторь  нодоіиелъ  къ  барышнямъ  и  сталъ  съ  ними  любсз- 
взялъ  Нашу  Кулянкнна  за  пульсь  и  сказалъ:  —  ого! 
Паша  начала  съ  нимь  кокетничать,  ХристоФорскій  взялъ  со 
стола  свою  Фуражку,  вышелъ  въ  переднюю  и,  надѣвши  тамъ  на 
ноги  колоши,  вышелъ  на  улицу. 

Докторъ  не  обратилъ  на  это  ни  малѣйшаго  вниманія. 
Александра  Степановна    почему-то  осталась  довольна  по- 
сту лкомъ  ХрнстоФорскаго.  Она  вообще  не  любила,  чтобъ  онъ 
быль  у  иихъ  при  Кѵлнпкиныхъ. 

М.ГМ  п.  ,>і 

* 

Въ  9  часовъ  вечера,  когда  вышелъ  ХристоФорскііі  оть  Ба- 
кановыѵъ,  было  уже  темно  на  удиці. 

ХристоФорскій,  отошедши  нѣсколько  шаговъ  отъ  воротъ, оста- 
нови лея.  Долго  стоялъ  онъ  какъ  столбъ,  немножко  на  сторону 
вашувши  голову  —  очевидно,  что  онъ  размышлялъ.  Воротиться 
ему,  или  идти  домой?  Влюблена  въ  него,  или  не  влюблеиа  Алек- 
сандра Степановна.  Тутъ  онъ  вынулъ  изъ  боковаго  кармана 
шелковый  платокъ,  отданный  ему  Александрой  Степановной,  при- 
его  къ  носу  —  и  убѣжденіе,  что  онъ  любимъ  безумно, 
пламенно,  проникло  до  мозга  костей  его.  Куда  же  идти? 
еще  рано, — зайду  къ  моему  сослуживцу  Стуколкину — онъ  дастъ 
мнѣ  совѣтть,  что  мнѣ  дѣлать  въ  этомъ  случаѣ.  Онъ  дока  и  помо- 
жетъ  мнѣ  —  непремѣнно  поможетъ. 

Такъ  онъ  рѣшилъ  и  отправился  къ  Сухаревой  башнѣ  ис- 
кать квартиру  Стуколкина:  онъ  же  разъ  был  ь  у  него  съ  бума- 
жна —  стало  быть,  найти  можно,  только  если  не  переѣхалъ. 

Стуко-л кинъ  былъ  дома  ;  онъ  сначала  взбѣсился  на  свою 
горничную  (она  же  и  кухарка),  зачѣмъ  она  впустила  къ  нему 
ХриетоФорскаго,  даже  невытерпѣлъ:  оставилъ  гостя  у  себя 
въасадьнон  (она  же  и  кабинет  ь)  и  пошел  ь  въ  ку\ню,  нашелъ 
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тамъ  свою  горничную  и  вытаращилъ  на  нее  глаза  свои.  Потомъ 
стиснулъ  зубы,  ущипнудъ  ее  за  руку  и  пробормоталъ: — Ты  опять 
не  доложила,  ты  опять,  опять!  Вотъ  погоди  ты,  что  я  съ  тобой 
за  это  сдѣлаю.  Блѣдная,  получахоточная  горничная  съ  ужасомъ 
и  мольбой  посмотрѣла  въ  грозвыя  очи  своего  барина,  на  его  си- 
небагровый  носъ,  на  его  бѣлые  зубы,  на  все  мясистое,  разгпѣ- 
ванное  лицо  его  —  и  не  смѣла  оправдываться. 

Пригрозивши  своей  горничной,  Стуколкинъ,  отдуваясь,  обрат- 
но вошелъ  въ  свой  кабинетъ. 

—  Зная  все  ваше  ко  мнѣ  расположеніе,  истинно  родственное 
расположеніе,  началъ  говорить  ему  ХрнстоФорскій:  —  я  зашелъ 
къ  вамъ,  Осипъ  Осиповичъ,  поговорить  съ  вами. 

Стуколкинъ  надѣлъ  на  голову  ермолку,  сѣлъ  противъ  него 
у  стола,  и  сталъ  на  него  смотрѣть  съ  выраженіемъ  непріязнен- 
наго  выжиданія.  «Вотъ  попробуй-ка  только  ты  у  меня  денегъ  по- 
просить, шельмецъ  ты  эдакой!  —  дамъ  я  тебѣ  денегъ,  думалъ 
онъ  —  дамъ  я  тебѣ  родственное  расположеніе!і 

—  Зная  ваше  родственное  ко  мнѣ  расположеніе,  продолжалъ 
гнусѣть  ХристоФорскій  съ  такимъ  невозмутитмымъ  спокой- 
ствіемъ,  какъ  будто  былъ  вполнѣубѣжденъвъ  глубокой  симпатіи 
къ  себѣ  Стуколкина:  —  я  рѣшился  прибегнуть  къ  вамъ  за  по- 
мощью. 

Стуколкинъ  пригиулъ  голову,  какъ  бы  вслушиваясь,  а  по- 
глядѣвши  на  него  изъ  нодлобья,  снросилъ:  —  а  позвольте  спро- 
сить, за  какой  это  помощью  въ  десятомъ  часу  ночи  вы  изволила 
ко  мнѣ  пожаловать? 

—  Вы  по  добротѣ  вашего  сердца,  я  увѣренъ,  мнѣ  поможете. 

«Я  тѣ  помогу  —  чортъ  ты  эдакой! »  подумалъ  про  себя  Сту- 
колкинъ. Онъ  былъ  страшно  золъ  на  своего  посетителя,  ибо 
расположенъ  былъ  остаться  дома  и  любезничать  со  своей  гор- 
ничной. Не  приди  ХристоФорскііі,  была  бы  сцена  самая  ніжная. 

—  Дайте  мпѣ  совѣтъ,  Осипъ  Осиповичъ. 

—  А!  совѣтъ!  Гм!  а  какой  это  совѣтъ?  позвольте  васъ  спро- 
сить. 

—  Да  вотъ  какой.  Въ  меня-съ  влюблена  одна  купеческая  доч- 
ка: какъ  вы  совѣтуете,  написать  ли  ей  прежде  письмо,  или  прямо 
идти  къ  ея  отцу  и  свататься,  —  хоть  я  и  увѣренъ,  что  онт»  съ 
радостью  за  меня  отдастъ  дочь  свою... Только,  такъ  какъ  я  знаю, 
что  вы  въ  этихъ  дѣлахъ  человѣкъ  опытный,  такъ  сказать,  всегда 
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гь  этнхъ  дѣдахъ  успѣхъ  пмѣете,  то  я  и  оришедъ  съ  вами  пого- 
ворить, если  только  вы  не  разсердитесь. 

Выслушавши  до  конца  ХристоФорскаго  и  узнавши  изъ  словъ 
его,  что  Бакановъ  чуть-чуть  не  милдіонеръ,  что  у  него  одна  дочь 
п  что  дочь  эта  беэъ  ума  отъ  ХристоФорскаго,  Стуколкинъ  поче— 
салъ  у  себя  затыдокъ,сдвинулъ  ермолку  на  сторону  и  аодумалъ: 
ічѢмъ  чортъ  не  шутить  1  чего  добра  го,  пожалуй  выкинетъ  такую 
штуку,  что  женится,  будетъ  богатъ  и  наплюетъ  на  насъ  на  всіхъ 
прежде,  чѣмь  мы  на  него  наплюемъ. Вотъ  ты  и  знай»!  На  широ- 
ком ь  л  иць  его  показалась  улыбка;  суровые  глаза  на  выкатѣ  по- 
крылись влагой  и  поглядѣли  на  ХристоФорскаго  действительно 
съ  какою-то  родственной  ніжностью,  хоть  и  мелькало  въ  нихъ 
еѣчто  въ  родѣ  скрытаго  недовѣрія. 

—  Вы,  началъ  Стуколкинъ,  упирая  въ  него  глаза  свои  и  въ 
то  же  время  снисходительно  улыбаясь: — вы  не  врите!  потому  что 
я  въ  нѣкотороыъ  родѣ  никому  шутить  съ  собой  не  позволю. 

ХристоФорскіп  почувствовал  ь  на  себі  силу  глазъ  его  и  неж- 
ность улыбки,  онъ  покраснѣлъ  и  побожился,  что  не  шутить. 
Стуколкинъ  закусилъ  губу  и  замолчалъ. 

—  Валяйте  съ  плеча,  куйте  желѣзо,  пока  горячо:  это  главное, 
не  робѣйте,  толцыте  и  отверзется,  началъ  онъ  голосомъ,  недо— 
и) екающим  ь  воэраженія: — сначала  пишите  къ  ней  и  у  нея  проси- 
те согласія.  Нѣжнымъ  же  эдакимъ  вздохамъ,  нямекамъ,  да  тамъ 
эдакимъ  всякимъ  любезностямъ  не  вѣрьте!  все  это  вздоръ!  Судя 
но  всему,  что  вы  мнѣ  говорили,  она  уже  не  молодая  и  не  совсѣмъ 
красивая,  рада  будетъ  этому  случаю, — иу,  и  куйте  желѣзо,  пиши- 
те къ  ней, — и  вотъ,  когда  получите  ея  собственное  согласіе,  тогда 
идите  вгь  ея  папинькѣ  и....  когда  женитесь,  и  когда... Гм!  Я,  хо- 
тите, кстати  вамъ  и  письмо  сочиню,  такое  письмо,  что,  вѣрьте  вы 
Богу,  она  съ  ума  сойдет ь.  Только  я  не  философъ,  вы  это  знаете — 
за  письмо  я  возьму  съ  васъ  взяточку, — я  жь  вамъ  такъ  дѣло  обдѣ- 
лаю,  что  вы  будете  человѣкъ  богатый  и  далеко  пойдете. 

—  Я  тогда,  Осипъ  Осипычъ,  тысячи  не  пожалѣю:  что  мнѣ 
тогда  тысяча!  и  ХристоФорскому  дѣйствительио  представилось, 
что  тысяча  вздоръ,  если  только  у  него  будутъ  сотни  тысячъ  — в 
въ  то  же  время  какой-то  бѣсенокъ  пашептывалъ  ему  на  ухо:  обе- 
щай хоть  четыре  тысячи,  вѣдь  къ  орисягѣ  не  приведутъ  тебя  — 
можешь  и  надуть. 

—  Тысяча,  Гм!  не  мало  ли?  Впрочемъ,  если  вы  такой  ску- 
пой, —  пожалуй,  идетъ;  по  рукамъ!  сказалъ  Стуколкинъ. 
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—  Если  поможете,  по  рукам  ь!  сказал ъ  ХристоФорскіМ. 

—  Я  вамъ  сочиню  письмо,  вы  его  перепишите,  п.... 

Тутъ  Стуколкинъ,  какъ  человѣкъ  быстрой  проницательно- 
сти, смекнулъ,  что  можетъ  сей  же  чаеь  испытать,  не  врегь  ля 
ХристоФорскій. 

—  Вы  его  перепишите,  мы  его  запечатаемъ.  Вы  напишите 
адресъ,  и  завтра  чуть  свѣттц  я  самъ  снесу  его  и  отдамъ  его 
горничной,  или  попрошу  дворника  передать  его  баръппнѣ,  разу- 
мѣется,  за  это  заплачу  дворнику,  ну  да  ужь  это  мое  дѣ.ю.... 

—  Я,  пожалуй...  я  на  все  согласенъ...  Оснпъ  Осипычъ. 
»Не  врегь!  а  подумалъ  Стуколкинъ:  —  ну-съ;  теперь  я  начпу 

сочинять  письмо,  а  вы  посидите.  Вотъ  сядьте  на  этотъ  диванъ. 
Это  у  меня  и  диванъ,  и  постель.  Я  вам*ь  послѣ  когда  нибудь  по- 
кажу, какъ  это  я  устроилъ. 

-^-  А  нѣтъ  ли  у  васъ  чего  покурить? 

— .  Была  гдѣ-то  тутъ  папироска,  только  чортъ  ее  знаетъ,  кто 
ев  взялъ.  Я  самъ,  знаете,  не  курю;  голова  съ  табаку  у  меня  кру- 
жится; крови  много,  знаете;  боюсь,  когда  нибудь  кондрашка 
хватить.  Ну,  да  теперь  не  о  томъ  рѣчь...  Кондрашка,  такъ  кон- 
драшка! А  вотъ  мы  теперь  такую  вамъ  цидулку  сочинимъ,  что... 

Стуколкинъ  сѣлъ  къ  своему  письменному  столу;  ермолка 
слѣзла  ему  па  затылокъ;  широкій,  мясистый  лобъ  его,  озарен- 
ный свѣчкой,  пришелъ  въ  волнообразное  движеніе.  Въ  бумагѣ  и 
перъяхъ  у  Стуколкина  недостатка  не  было;  нужно  было  думать 
объ  одномъ  —  съ  чего  начать?  И  вотъ  сталь  онь  припоминать 
всѣ  любовныя  записки,  который  онь  когда-то  писывалъ,  пере- 
хватывалъ  или  полу  чаль, — а  получалъ  онъ  ихъ  не  мало  съ  Куз- 
нецкаго  моста,  съ  Трубы  и  Плющихи,  и  не  даромъ  въ  казенной 
палатѣ  считали  его  чѣмъ-то  въ  родѣ  Донъ-Жуапа.  Объ  его  по- 
хожденіяхъ  зналъ  даже  его  столоначальникъ  Яковъ  Михайлычъ, 
добродушнѣйшій  изъ  добродушпѣйшихъ  смертныхъ. 

Пока  ХристоФорскій  сидѣлъ,  вытянувши  ногп,  и  мсчталъ, 
Стуколкинъ,  коренастый  и  жилистый,  сгорбился  нлдъ  четвертуш- 
кой казенной  бумаги  и  писалъ: 

«Александра  Степановна! 
-  «Мое  сердце  не  лжетъ;  и  если  только  вы  не  коварное  суще- 
ство— вы  меня  любите.  Знайте,  божество  мое,  что  я  люблю  васъ 
такъ  же  безумпо  и  пламепно.  Рѣшаюсь  просить  руки  вашей.  Да, 
или  нѣтъ?  Вознесите  меня  па  высоту  райскаго  неземнаго  счастія, 
или  погрузите  меня  въ  бездну  отчаянья.  Если  вы  согласны  пять 
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со  мной  чашу  жизни,  я  на  лилхь  явлюсь  къ  вашему  батюшкѣ 
(слово  батюшка  Стуколкинъ  вымарал  ь  и  напіісалъ  сверху  роди- 
телю) къ  вашему  родителю  и  буду  нросить  его  подтвердить  ваше 
сог.іасіе  и  осчастливить  меня  вашею  рукою.  Въ  ваших  ь  рукахъ 
жизнь  мол  и  смерть,  ибо  съ  тѣхъ  •  оръ,  какъ  я  увидѣлъ  пап,, 
я  лишился  сна,  аппетита  и  только  брежу  вами.  Ты  ноіі  ангелъ, 
мои  идеал ь,  моя  богиня.  Плѣненнмп  вами,  падаю  къ  нашим  ь  но- 
гамъ  и  говорю  вамъ:  сжальтесь  надъ  несчастнымъ  и  разрѣшите 
мои  тяжкіи  сомнѣнія.  Теряю  разсудокъ  мой  и  жду  услышать 
вашъ  отвѣтъ,  лично  или  письменно.  Остаюсь 

вашъ  на  вѣки 

Мокѣіі  ХристоФорскій. 
Подбирая  не  безъ  труда  всѣ  эти  Фразы,  Стуколкинъ  самъ 
падъ  ними  мысленно  тѣшился,  но  былъ  глубоко  убѣжденъ,  что 
кромѣ  этихъ  Фразъ  ничего  не  нужно  для  того,  чтобы  заставить 
сердце  любой  московской  дѣвицы  забить  тревогу,  загорѣться  и 
сжалиться.  II  что  не  будь  онъ,  Осипъ  Стуколкинъ,  никогда  бы 
ХрнстоФорскій  не  съумѣлъ  пустить  въ  ходъ  такого  зажигатель- 
наго  брандера.  «Глуповатъ!  сильно  глуповатъ»!  думалъ  про  него 
Стуколкинъ.  Впрочем  ь,  заключилъ  онъ  мысль  свою: — «видно 
еще  не  очень  глупъ,  что  пришелъ  ко  мнѣ  за  помощью». 

—  Ну,  что-съ?  спросилъ  ХристоФорскііі. 

Стуколкинъ  молча  перечелъ  черновое  письмо  и  посмотрѣлъ 
на  ХристоФорскаго,  потомъ  опять  взглянулъ  на  письмо  и  нотомъ 
опять  на  ХристоФорскаго. 

—  Написали  ! 

—  Гм!  слушайте. 

Стуколкинъ  оглянулся  на  дверь,  поправил  ь  на  головѣ  ермол- 
ку и  стал  ь  читать  таинственным  ь  голосомъ: 

«Александра  Степановна! 

«Мое  сердце  не  лжетъ,  и  если  вы  не  коварное  существо — вы 
меня  любите»...  —  Хорошо  такъ  начать? 

—  Это  очень  будетъ  хорошо,  согласился  ХристоФорскій,  щу- 
ря о  тт.  \  до  вольет  ві  я  глаза  свои. 

—  Не  вретъ!  подумалъ  Стуколкинъ  и  дочелъ  все  письмо. 
ХристоФорскій  остался  совершенно  доволепъ  имъ.  Сѣлъ  на 

мѣсто  Стуколкина  и  началъ  на  почтовой  бумагѣ  его  переписы- 
вать. Въ  это  время  Стуколкинъ  ему  услуживалъ,  подвигалъ  къ 
нему  червилицу,  спрашивалъ:  хорошо  ли  перо,  не  надо  ли  почи- 
нить,  \  называл  ъ,  гдѣ  лежать  облатки,  даже  не  утерпѣлъ  самъ 
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взять  коробочку  съ  облатками  и  выбралъ  изъ  нихъ  самую  краси- 
вую, розовую,  съ  каемкой.  Однимъ  сдовомъ,  къ  будущему  бога- 
чу оиъ  невольно  чувствовалъ  родственное  расположеніе. 

Когда  письмо  было  переписано,  запечатано  и  надписано, 
ХристоФорскій  разгыпался  въ  благо дарностяхъ,  просилъ  Стукод- 
кнна  сохранять  тайну,  и  проч.  и  проч. 

—  Ужь  надѣйтесь  на  меня,  какъ  на  каменную  стѣну,  сказалъ 
Стуколкинъ. 

—  Я  это  очень  знаю  и  цѣню,  сказалъ  ХристоФорскій. 
Наконецъ  Стуколкинъ,  шлепая  туФлями,  проводилъ  его  чуть 

не  до  воротъ. 

ХристоФорскіЙ  исчезъ  во  мракѣ  ночи,  а  Стуколкинъ,  воро- 
тившись въ  свою  спальню,  принялся,  на  чемъ  свѢтъ  стоить,  ру- 
гать ХристоФорскаго.  «Ну,  кто  бы  могъ  подумать,  что  эдакш 
дуракъ...  что  эдакому  свиньѣ  такое  счастье!  Ни  кожи,  ни  рожи! 
Да  еще  и  самъ  письма  сочинить  не  можетъ.ТьФу!  А  вѣдь  женит- 
ся, вотъ,  помяните  мое  слово,  что  женится.  Ну,  и  она  хороша — 
эта  Александра  Степаповпа!  Ну,  для  чего  она  за  него  выйдетъ?... 
Для  того,  чтобъ  за  носъ  его  водить.  Да  я  у  пего  отобью  ее, 
вотъ  только  попробуй  онъ — женись!  Ей  Богу,  не  <5удъ  я  Стукол- 
кинъ, если  я  ие  отобью  у  пего  эту  Александру  Степановну,  и  не 
будь  я  Стуколкинъ,  если  она  не  озолотить  меня!  Малашка,  стели 
постель.  Покажи,  гдѣ  я  тебя  ущипнулъ? 

Малаша,  глядя  ему  въ  глаза  и  какъ  бы  не  смѣя  ему  противо- 
речить, блѣдная,  обнажила  блѣдную  руку. 

Стуколкинъ  прилалъ  губами  къ  ущипанному  мѣсту,  в  за 
тѣмъ  всю  ее  привлекъ  къ  себѣ  своими  широкими  лапами. 

Опа  —  чужихъ  господь  дѣвушка  —  не  имѣла  силъ  ни  возра- 
жать ему,  ни  сопротивляться. 

XII. 

За  часъ  до  полуночи,  воротился  ХристоФОрскій  домой. 

Люди  такого  громад  паю  ума  и  такихъ  геніалытхъ  способ- 
ностей, какъ  Мокѣй  ХристоФорычъ,  рѣдко  бывають  разсѣяны, 
но  сцѣпленіе  маленькихъ  приключеній  совершенно  свернуло  ему 
голову.  Спрятанная  гармоника  и  война  съ  ТроФимомъ,  найден- 
ный платокъ,  за  который  и  деньги  уже  вычтены,  и  опять  гаки 
война  съ  ТроФимомъ,  Александра  Степановна,  ея  несомнѣнная 
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страсть  къ  нему  и  война  съ  докторомъ,  неожиданное  появле- 
іііе  доктора  въ  залѣ  у  Бакановыхъ  и  его  собственное  нзчезновеніе 
изъ  этой  зады,  для  него  самого  неожиданная  способность  оби- 
жаться, открытая  въ  немъ  Александрой  Степановной,  и  опять  та- 
кв  докторъ,  о  которомъ  онъ  и  не  думалъ,  и  которому  припілось 
вдругь  показать  свою  ненависть,  уйти  и  даже  отказаться  отъ 
ужина: — все  это  вмѣсті  взятое  сдѣлало  его  до  того  раэсѣяннымъ, 
что  онъ  изъ  передией  Бакановыхъ  унесъ  чужіе  калоши,  и  имен- 
но калоши  Куляпкина.  Все  время  калоши  эти  жали  ему  йоги,  а 
онъ  думалъ,  что  у  него  новые  сапоги,  и  еще  не  разносились. 

Стуколки  нъ,  его  соучастіе,  письмо  къ  Александрѣ  Степанов- 
нѣ,  все  это  еще  болѣе  разшевелило  мозги  его  и  увеличило  разсѣян- 
ность.  Онъ  не  замѣтилъ,  кто  ему  отперъ  калитку,  не  спросилъ, 
дома  ли  ТроФимъ,  машинально  поднялся  на  лѣстнипу,  снялъ  ши- 
нель, сбросидъ  калоши,  за  же  г  ь  свѣчу,  заперся  и  сталъ  разда- 
ваться. 

Раздѣвшись,  онъ  выкурилъ  трубку,  потомъ  оснотрѣлъ  па  сво- 
ихъ  ногахъ  мозоли,  наконецъ,  легъ  и  собрался  заснуть,  переби- 
рая въ  головѣ  всякую  всячину.  Такъ  вѣтошинкъ  псребираеть 
собранный  нмъ тряпки  и  любуется  на  красивые  увѣчные  лоскутья, 
Богъ  вѣсть  какимъ  вѣтромъ  занесенныя  на  улицу,  съ  тою  только 
разницей,  что  вѣтопшикъ  не  рядится  вь  свои  тряпки,  а  Хрнсго- 
Форскій  съ  самоуслажденіемъ  наряжался  въ  нихъ  и  воображалъ 
себя  героемъ. 

Въ  эфѳктѢ  письма  онъ  не  сомнѣвался,  не  сомнѣвался,  что 
Александра  Степановна  будетъ  очеиь  рада  его  предложеиію , 
онъ  воображалъ  себя  ѣдущимъ  въ  коляскѣ:  подлѣ  сидитъ  жена 
его  въ  салопѣ,  а  у  него  бобровый  воротникъ  подпираетъ  уши. 
Будетъ  великолѣпио!  думалъ  ХристоФорскій. 

Зачѣмъ  только  я  связался  съ  этимъ  Стуколкппымъ,  продол- 
жалъ  думать  ХристоФорскій,  но  тутъ  конечно  ему  слѣдовало  бы 
сознаться  въ  маленькой  подлости!  Ему  хотѣлось  передъ  свонмъ 
начальствомъ  похвастаться  своими  успѣхами,  своим  ь  намѣреньемъ 
в  тѣмъ  будущимъ,  которое  можетъ  ожидать  его;  но  какъ  ни  был  ь 
иногда  подловатъ  ХристоФорскій,  онъ  этого  не  сознавалъ,  на— 
противъ,  считалъ  себя  гордецомъ  первой  степени. 

Какъ  жаль,  думалъ  онъ,  что  я  предоставилъ  Стуколкину  пра- 
во написать  ей  письмо.  Напиши  я  самъ,  было  бы  гораздо  красно- 
рѣчивѣе,  кто  жь  лучше  меня  можетъ  написать!  Но...  что  же  де- 
лать! я  долженъ  былъ  доставить  это  удовольствіе  помощнику  на- 
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шего  столоначальника.  Овъ  такой  сердитый,  что  я  очень  радъ, 
что  онъ  [финялъ  во  мнѣ  такое  горячее  участіе! 

Къ  часу  ночи  онъ  стал  ь  засынатг,  но  все  еще  съ  боку  на 
бокъ  поворачивался,  н  такъ  упирал ь  ноги  въ  задок ь  кровати, 
что  она  трещала.  >\ ->г ти 

Счастливаго  смсртнаго  уже  богъ  МорФеіі  прннимадъ  въ  свои 
объятья. 

Вдругъ  онъ  вздрогнул  ь,  упираясь  руками  въ  матрасъ,  под- 
нялъ  голову  и  перекосил,  по  направленно  къ  двери  носъ  свой. 

Кто-то  в\однлъ  на  л  1т тннцу  н  шарнлъ  руками. 

ХристоФорскому  вдругъ  вообразился  ТроФіімъ  (не  даромъ  у 
иегобыло  такое  злоиѣщее  лицо),  ГроФИМъ  съ  топоромъ,  ТроФИМЪ 
съ  мошенниками — готовыми  на  псе,  и  Ьоі  ъ  знает ь,  что  ему  во- 
образилось. Онъ  страшно  стр\снл  ь. 

Въ  дверь  кто-то  постучал  ь,  иотрогалъ  рукоятку  замка  и 
опять  постучал ъ.  ХристоФорп;ііі  ламеръ.  ичжг*н 

—  Баринъ!  послышал  а  і  .і \  \ ;>.і  і олосъ:  —  отоприте... 
ХристоФорскііі  вскочи.гь  с  і.  постели,  ста.іъ  искать  спичекъ, 

и  не  нашел  ь. 

—  Отомкните!  послышалось  за  дверьми...  Голосъ  ТроФИма 
послышался  въ  ушахъ  ХристоФорскаго. 

—  Кто  тамь!?  во  все  гордо  заоралъ  ХристоФорскій,  да  такъ 
заоралъ,  что  у  него  самого  истлли  дыбомь  волосы. 

Три  удара  въ  дверь  кулакомъ. 

—  Отоприте...  надо...  я...  жду... 

—  Карауль!  зарев  ьдь  Хрнс гоФорскііі.  Въ  ушахъ  у  него  зве- 
нело, сердце  билось... 

—  Ну!  послышалось  за  дверью,  н  опять  кто-то  сталъ  спу- 
скаться съ  лѣстницы.  Послышался  чеіі-то  говорь  внизу.  Чьи-то 
шаги  по  двору,  дай  собаки,  стукъ  какого-то  экипажа  на  мосто- 
вой за  воротами.  И  опять  все  стало  тихо,  только  собака  все  еще 
ворчала  и  по  временамъ  лаяла. 

Это  онъ  не  одинь  приходи дъ...  это  онъ  съ  мошенниками... 
что  еслибъ  дверь-то  я  не  заперъ...  думал  ь  ХристоФорскій,  тихонь- 
ко подходя  къ  двери  и  щупая  задвижку...  Это  онъ  все  за  гармо- 
нику... это  онъ  все  за  то,  что  я  за  пдатокъ  вычелъ...  подлецъ!.. 
Нѣтъ,  я  пистолетъ  выпрошу  у  Баканова,  что  это  за  житье!  Убить 
хотятъ...  что  это  за  анаѳемство!...  Ну  ужь...  постой  же,  если 
такъ...  если... 
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Приложа  ухо  къ  двери,  ХристоФорскій  съ  полчаса  не  двигал- 
ся съ  мѣста. 

Наконецъ,  когда  собака  затихла,  а  пітухъ  запѣдъ,  онъ  во- 
ротился въ  постель  и  перекрестился.  ТроФимъ  меня  хотѣлъ 
убить,  это  ясно,  думалъ  онъ,  засыпая. 

—  Это  ясно,  онъ  хотѣлъ  убить  меняі  думалъ  онъ, просыпаясь 
на  другой  день  раньше  обыкновеннаго... 

XIII. 

А  ТроФииь  и  дома  не  ночевадъ...  Изчезновеніе  гармоники 
огорчило  его  гораздо  снльнѣе,  чѣмъ  вычетъ  рубля  изъ  жалованья. 
Онъ  зналъ,  что  приходилъ  баринъ,  и  зналъ,  что  пока  онъ  ходилъ 
за  дровами,  никого  на  дворѣ  не  было:  это  его  штуки,  догадался 
ТроФимъ,  и  напала  на  него  злость  и  досада  великая.  Разсердил- 
ся  ТроФимъ.  Не  хочу  же  ему  служить,  чортъ  онъ  эдакой!  Про- 
сти Господи!  не  хочу,  плевать  мпѣ  на  ихъ  жалованье,  пойду  къ 
Степану  Степанычу,  просто  скажу,  такъ  и  такъ,  не  хочу  слу- 
жить... 

И  пошелъ  онъ  съ  этой  мыслью  къ  Степану  Степанычу,  да 
дорогой  вспомнилъ  свою  солдатку  и  отправился  къ  ней  куда-то 
къ  Крымскому  броду.  У  солдатки  нашелъ  онъ  маленькую  трехъ 
годовалую  дочку  въ  жару,  чуть  не  при  смерти,  и  забывая  все  на 
свѣтѣ,  несчастный  ТроФимъ  остался  у  ея  тряпичной  колыбели. 
Онъ  то  бралъ  ребенка  на  руки,  то  качалъ  его,  то  закутывалъ 
его  ножки  въ  дырявое  стеганое  одѣяльце. 

Такъ  прошелъ  весь  вечерь,  и  такъ  прошла  половина  ночи. 
Солдатка  дала  ТроФиму  поужинать,  поднесла  ему  стаканъ  водки 
и  уговорила  его  ночевать,  ТроФимъ  остался  ночевать,  но  проснул- 
ся на  зарѣ,  и  ушелъ  отъ  солдатки  прежде,  чѣмъ  та  успѣла  за  во- 
дой сходить:  ТроФимъ  вспомнилъ,  что  дома  надо  ему  вычистить 
сапоги  ХристоФорскому  и  поставить  самоваръ.  Привычка,  или 
лучше  сказать,  врожденный  инстинктъ  долга,  заставили  его  спе- 
шить домой  на  послу ги  къ  тому  самому  ХристоФорскому,  кото- 
раго  наканунѣ  онъ  бранилъ  всѣми  употребительными  н  въ  печа- 
ти неупотребительными  словами.  Еще  успѣю  съ  нимъ  развязать- 
ся! утѣшалъ  себя  ТроФимъ,  — шелъ  и  ворчалъ  себѣ  подъ  носъ. 
Да  —  а!  —  ты  еще  со  иной  расквитайся,  не  то  деньги  подай,  не 
то  струментъ  (гармонику  свою  онъ  шашваяъструментомъ).  Стру- 
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ментъ  мпѣ  подан,  ие  ты  за  нее  длньги  платил»,  вогь  что...  раз- 
такоіі  ты  сякой!.,  н  тому  подобное... 

Когда  ТроФнмъ  припіелъ  домой,  ХристоФорскій  былъ  уже  на 
ногахъ  и  ходилъ  по  кладовой,  обозрѣвая,  все  лн  цѣю. 

ХристоФоргкііі  узналъ,  что  ТроФйма  нѣтъ,  что  камора  его 
заперта,  п  его  почныя  подозрѣнія  превратились  въ  несомвѣнную 
увѣреиноеть;  онъ  уже  думал  ь,  что  ТроФимъ  бѣжалъ,  и  что  оігъ, 
ХрнстоФорскій,  обо  вгемъ  этомъ  обязанъ  дать  знать  полиціи,  какъ 
вдругъ,  проходя  нижніе  сѣии,  онъ  совершенно  неожиданно  за- 
сталъ  ТроФнма  подъ  лѣстницей.  ТроФнмъ  преспокойно  ставилъ 
самоваръ. 

ХристоФорскііі  отановплся,  сначала  струсилъ,  потомъ  вытя- 
пулгя  и  подбочепплся. 

—  Л  гдѣ  ты  был  ь  почью?  спросилъ  онъ  ТроФйма. 

—  Въ  Москвѣ  былъ,  спокойно  отвѣчалъ  ТроФимъ,  не  пово- 
рачивая спипы. 

—  Гдѣ  ты  былъ?  я  тебя  спрашиваю! 

—  Ходилъ  мѣсто  искать. 

—  МЬста  искать!  нѣтъ,  я  тебя  въ  полицію.  Ты  зачѣмъ  ко 
мнѣ  ночью  стучалъ,  зачѣмъ  въ  двери  ломался? — а?... 

—  Можетъ,  кто  и  стучалъ,  почемъ  я  знаю.  А  вогь  вы  куда 
етрументъ-то  мой  дѣли?  вотъ  что... 

ХристоФорскііі  всиылилъ,  будущій  богачъ  не  вынесъ,  не 
могъ  вынести  такого  оскорблспія,  онъ  с  хвати  лъ  ТроФйма  за  во- 
ротникъ  его  чуйки  и  сталъ  его  дубасить. 

ТроФіім  ь  былъ  въ  десять  разъ  спльнѣе  ХристоФорскаго.  Тро- 
Фимъ  еще  мснѣе  выносплъ  своего  барина  и  еще  болѣе  былъ  па 
него  золъ,  и  не  смотря  на  это,  пе  смотря  на  то,  что  даже  губы 
его  дрожали  отъ  нсгодованія,  онъ,  не  разгибая  спины,  позволилъ 
себя  дубасить  ХристоФорскому. 

—  Вы  не  смѣетс  меня  трогать...  вы!...  я  еще  не  вамъ  служу, 
еще  руки  у  васъ  коротки...  шумѣлъ  ТроФіімъ,  а  ХристоФорскій 
продолжалъ,  что  есть  силы,  давать  ему  подзатыльники. 

—  Я  сепчасъ  напишу  записку  Баканову,  что  ты  хотѣлъ  ночью 
обокрасть  меня. 

—  Я  самъ  сепчасъ  пойду...  скажу,  что  вы  меня  обокрали, 
сепчасъ  пойду.  ТроФіімъ,  только  что  перестали  его  бить,  раз- 
горячился, расходился  не  меньше  ХристоФорскаго,  ^ронилъ  само- 
варную трубу,  схватилъ  шапку  и  выше  ль,  размахивая  сжатыми 
кулаками. 
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Прошло  полчаса,  у  ХристоФорскаго  еще  и  кровь  не  успѣла 
успокоиться,  еще  глупое  лицо  его  было  красно,  какъ  гребень 
индійскаго  пѣтуха,  какъ  уже  пришлось  ему  внолнѣ  разочаро- 
ваться па  счегь  своей  ночной  смѣлости  въ  манаты  явной  опас- 
ности быть  убитымъ  и  ограблениымъ. 

Только  что  Христофорскій  сталъ  мечтать  о  томъ,  что  Алек- 
сандра Степановна  нынче  же  съ  матерью  отправятся  къ  Ивер- 
скон  и  отелу жатъ  молебен  ь  за  то,  что  небесныя  силы  заступи- 
лись за  такое,  какъ  онъ,  сокровище,  явился  передъ  нимъ,  какъ 
листъ  передъ  травой,  кучер ь  отъ  Куляпкина,  и  объяснилъ  ему, 
что  Кудяпкинъ,  узнавши  о  перемѣнѣ  калошъ,по  дорогѣ  отъ  Ба- 
кановыхъ  на  Тверскую,  заѣхалъ  съ  сестрой  къ  нему,  ХристоФор- 
скому,  и  велѣлъ  кучеру  достучаться  и  взять  у  него  калоши,  такъ 
какъ  они  рано  утромъ  ему  могутъ  понадобиться,  а  калоши  Хри- 
стоФорскаго  сваливаются  съ  ногъ  и  до  того  растоптаны,  что  и 
ходить  въ  пихъ  совѣстио. 

Передавая  все  это,  кучеръ  ухмылялся  во  всю  свою  кучер- 
скую бороду.  Доказательство  у  него  было  въ  рукахъ  —  калоши 
ХристоФорскаго . 

ХристоФорскій  силился  улыбаться,  щурилъ  глаза,  извинялся, 
сказадъ,  что  ТроФііма  не  было  дома,  и  что  онъ  боялся  отво- 
рить дверь,  такъ  какъ  по  сосѣдству  много  воровства,  наконецъ, 
пошелъ  за  калошами  Куляпкина,  осмотрѣлъ  ихъ  со  всѣхъ  сто— 
ронъ,  и  можете  себѣ  вообразить,  досталъ  нзъ  жилета  двугривен- 
ный и  далъ  кучеру  на  водку.  Послѣдпее  обстоятельство  красно- 
рѣчивѣе  всего  говоритъ,  до  какой  степени  ХристоФорскій,  не 
смотря  на  свой  мѣдный  лобъ,  былъ  сконФуженъ.  Онъ  смутпо 
понял  ь,  что  изъ  всего  этого  можетъ  выйти  какая  нибудь  исторія, 
ибо  Трофимъ  несомнѣнно  побѣжалъ  на  него  жаловаться  Бака- 
нову  и  въ  какой  день!  въ  тотъ  самый  день,  когда  его  любов- 
ная записка  къ  Александр ѣ  Степа новнѣ  должна  рѣшить  его 
участь... 

«Гм!  какъ  только  отдѣлаюсь,  рѣшилъ  ХристоФорскіи,  за- 
куривая трубку,  самъ  пойду  къ  Баканову  и  разскажу  ему,  что 
ТроФммъ...  что...  мнѣ  отъ  этого  скота  житья  нітъ,  что  онъ  вы- 
велъ  меня  изъ  терпѣнія...  Гм!...  Надо  будетъ  сказать,  что  онъ  и 
святаго  выведетъ  изъ  терпѣнія». 
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ТроФимъ  на  этотъ  разъ  не  шутя  приіпелъ  жаловаться  къ  Ба- 
канову,  но  не  засталъ  его  дома;  хозяинъ  съ  утра уѣхалъ хлопотать 
по  коммерчсгкимъ  дѣламъ.  ТроФимъ  зашелъ  на  кухню,  напился 
тамъ  квасу,  потомъ  отправился  въ  дѣвичью  чай  пить,  и  всей 
двѳрнѣ  нажаловался  на  ХристоФорскаго.  Отъ  дворни  жалоба 
его  какими-то  путями  черезъ  горничных  ь  дошла  и  до  Марьи  Са— 
вишны.  Всв  узнали  о  дикомъ  нравѣ  и  драчливости  Мокѣя  ТриФо- 
ныча,  узнали  о  пропавшемъ  платкѣ  и  о  пропавшей  гармоникѣ. 

—  Вотъ,  приди-ка  онъ  сюда,  сударикъ,  мы  ему  намылим  ь 
голову,  говорила  Марья  Савишна. — Экой  фофэнъ! 

—  Что  такое?  спросила  Александра  Степановна;  она  дурно 
*   спала  ночь.  Ложась  въ  постель,  перечла  стихи,  переписанные  для 

нея  ХристоФорскимъ,  долго  потомъ  молилась,  потомъ  долго  ду- 
мала; подъ  глазами  у  ней  были  темныя  тѣни. 

—  Дерется  фофэнъ  эдакой!  У  насъ  и  въ  купеческомъ  быту 
этого  не  было.  Нашелъ  отецъ  твой  эдакое  сокровище!  ТроФимл, 
который  жилъ  у  насъ  три  года,  словечка  не  слыхалъ,  вдругъ  ни 
за  что  ни  про  что  приколотилъ,  разбойиикъ  эдакой. 

—  За  что? 

—  Да  вотъ  поди  ты,  спрашивай,  за  что. — Да  я  бы  на  мѣстѣ 
Степана  Степаныча  прогнала  его.  Вотъ  что! 

Александра  Степановна,  не  говоря  ни  слова,  вышла,  и  блѣд- 
вая,  очутилась  въ  дѣвичей.  Битый  ТроФимъ  въ  своемъ  аяпунѣ 
стоялъ  у  лежанки  и  уже  въ  прикуску  пилъ  чай,  поддерживая 
иа  толстыхъ  растопыренныхъ  пальцахъ  дымящееся  блюдечко. 
Распрашивать  его  при  свидѣтеляхъ  Александра  Степановнѣ  стало 
совѣстно.  Она  отъ  всѣхъ  скрывала  страсть  свою,  и  ни  передъ 
кѣмъ  никогда  не  обнаружила  своего  участія  къ  ХристоФорскому. 
Къ  этой  скрытности  еще  съ  дѣтства  пріучнла  ее  ея  тетушка,  ко- 
торая до  послѣднаго  нздыханія  своего  пилила  ее  за  нескромность 
и  вѣтренность.  Ей  иногда  казалось,  что  тѣнь  этой  тетушки  и  до 
сихъ  поръ  слѣдитъ  за  ней  и  пилить  ее. 

Она  обвела  глазами  горничиыхъ,  какъ  бы  прислушиваясь  къ 
толка  въ,  и  когда  всѣ  замолчали,  судорожно  улыбнулась  и  спро- 
сила: 

—  Говорятъ,  кто-то  прибилъ  ТроФима:  за  что  это? 
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Въ  этонъ  вопросѣ  всѣмъ  почудилось,  что  барышня  приии— 
маетъ  въ  ТроФимѣ  жввѣншее  участіе,  и  со  всѣхъ  сторонъ  нача- 
лись роэсказни :  нянька  начала  съ  того ,  что  ХристоФорскііі 
озарникъ  н  нрощалыга;  горничная  сказала: — за  плато  кг»;  ключ- 
ница:— за  то  вишь,  что  домовой  его  ночью  душить  приходить; 
в  а  коне  иъ,  кто-то  еще  сказа  ль:  ну,  что  за  бѣдаі  быль  хмѣденъ, 
да  не  выспался. 

Последнее  замічаніе  отозвалось  очевидной  клеветой  и  не- 
доброжелательствомъ  въ  ушахъ  огорченной  Александры  Степа- 
новны; она  знала,  что  ХристоФорскій  ничего  не  пьетъ.  Это  воз- 
мутило ее  до  глубины  сердца:  все  клевета,  подсказало  ей  тайное 
чувство.  Женщины  всегда  ооравдываютътѣхъ,  кто  имъ  нравится, 
или  даже  тѣхъ,  кону  онѣ  нравятся. 

—  Кто  же  это  лѣзъ  ночью  къ  твоему  барину:  что  за  домо- 
вой? спросили  ТроФИма. 

—  А  почемъ  я  зпаю?  Кому  лѣзть! 

—  Можетъ  быть  ты  зачѣмъ  нибудь? 

—  Да  я...  помилуйте:  я  и  дома-то  всю  ночь  не  былъ,  от- 
кровенно ляпнулъ  ТроФимъ:  —  я  еще  вчера  ходилъ  новое  мѣсто 
искать.  Вотъ  что. 

—  А!  Такъ  ты  не  ночевалъ!...  А!...  Вотъ  что?  Такъ  по  дѣ- 
ламъ  же  тебѣ,  сказала  Александра  Степановна  горячо,  поверну- 
лась, и  разгнѣванная,  вышла  вонь  изъ  дѣвичей. 

Всегда  такъ,  думала  она,  садясь  за  пяльцы: — не  разберу тъ  и 
обвиняютъ.  Этотъ  болванъ  не  ночевалъ  дома,  а  тотъ,  можетъ 
быть,  только  пальцемъ  его  тропулъ,  и  вотъ...  такая  исторія!  что 
онъ  за  ангелъ,  чтобъ  и  не  сердиться!  Всѣ  сердятся,  а  онъ  не 
смѣй  и  разсердиться,  точно  онъ  не  человѣкъ! 

Такъ,  вышивая  въ  пяльцахъ  почти  что  до  самаго  обѣда,  про- 
должала размышлять  Александра  Степановна  и  была  не  въ  духѣ. 
Бѣдная  Александра  Степановна!  въ  этогь  день  ждала  ли  она 
сюрприза!  Все,  чего  она  могла  ожидать, — это  что  придетъМокѣй 
ТрнФонычъ  и  посмотритъ  на  нее  такъ,  какъ  еще  никто  изъ 
смертныхъ  не  глядѣлъ  въ  ея  ясныя  очи;  ей  будетъ  мысленно 
жаль  его,  и  она  скажетъ  ему  два  три  утѣшительвыхъ  слова; 
скажетъ:  васъ  бранятъ,  во  хорошо  вы  сдѣлали,  что  побили  Тро- 
фима, я  бы  сама  его  приколотила  до  смерти. 

Вотъ  до  чего  додумалась  эта  добрѣйшая  въ  мірѣ  дѣвушка, 
ни  разу  въ  жизнь  свою  не  убившая  мухи.  Но...  читатель  самъ 
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мо же  г  ь  догадаться,  какого  рода  сюрпризъ  ожидал  ь  ее.  За  часъ 
до  обѣда  Марья  Савшииа  позвала  ее  въ  спальню. 

—  Зачѣмъ  это?  спросила  она  горничную. 

—  Не  знаю-сь,  отвѣчада  Марья: — какое-то  письмо. 

—  Какое  тамъ  письмо,  очень  миѣ  нужно! 

Александра  Степановна  накрыла  пяльцы  и  съ  цедоводьнымъ 
видом  ь  отправилась  къ  матери. 

Мать  свою  застала  она  сидящею  у  окна  подъ  оОразомъ,  съ 
дисьмомъ  въ  рукѣ  и  съ  вытаращенными  на  нее  глазами. 

—  Поди-ка  сюда,  мать  моя!  сказала  она...  помолчавъ. 

—  Ну,  что  еще? 

—  Марья,  столъ  накрывать  ступай,  сказала  она  любопытной 
горничной:  —  поди-ка  сюда,  это  къ  тебѣ  письмо  подбросили? 

—  Почемъ  я  знаю:  вы  получили! 

—  Ахъ  ты  безсовѣстная,  безстыжіе  глаза  твои,  какого  же- 
ниха па  шла! 

Дѣвушка  вздрогнула,  съ  педоумѣніемъ  поглядѣла  на  мать  и 
поблѣднѣла:  сердце  ея  забилось,  оно  смутно  подсказало  еіі,  кто 
этотъі  который  пожелалъ  руки  ея. 

—  Какого  я  жениха  нашла?  спросила  она  съ  тѣмъ  же  тре- 
вожнымъ  недоумѣиіемъ. 

—  Дурака,  безмозглаго,  озарника,  дракуна  такого,  что  во 
всеіі  Москвѣ  хуже  нѣтъ,вотъ  кого  ты  нашла!  прочти, мать  моя... 
На,  прочти,  коли  не  слѣпа;  вотъ,  гляди!...  Читай! 

Дѣвушка  робко  взяла  письмо  и  стала  читать,  щеки  ея  ярко 
вспыхнули,  казалось,  она  вдругъ  все  поняла,  и  ударилась  въ 
слезы,  бросилась  лицемъ  на  брачное  ложе  своих ь  родителей  н 
стала  плакать. 

Марья  Савишна,  какъ  вы  уже  могли  замѣтить,  читатель, 
была  женщина  не  глупая,  у  неіі  бьыъ  тактъ  и  было  сердце,  ее 
поразили  неожиданный  слезы  дочери,  она  подумала,  что  это  она 
оскорбила  дочь  свою,  что  Саша  плачетъ  отъ  злости  на  Христо— 
Форскаго,  что  этотъ  дуракъ  жестоко  обидѣлъ  ее,  приславши  ей 
такое  письмо  съ  такимъ  предложеніемъ.  Долго  не  унималась 
Александра  Степановна.  Письмо  выпало  изъ  ея  рукъ  и  лежало 
на  коврѣ,  Марья  Савишна  подняла  его  и  спрятала  къ  себѣ  въ 
карманъ,  чтоб  ь  оно,  проклятое,  и  на  глаза  не  попалось  ея  Са- 
шснькЬ. 

Наплакавшись,  Александра  Степановна  встала  и  хотѣла  сей- 
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часъ  же  выйти,  во  подошедши  къдверямъ,  остановилась  в  полу- 
обернулась къ  своей  растроганной  матери. 

—  Маменька!  сказала  она: «—пожалуйста,  не  говорите  ничего 
папевькѣ,  никому  не  говорите,  я  сама  ему  скажу,  если  надо, 
сама.  Я  не  хочу,  не  хочу,  чтобъ  это  кто  нибудь  эналъ,  не  хочу! 

—  Ну,  ву!  не  скажу,  не  скажу,  начала  утѣшать  ее  Марья 
Савишна: — да  и  зачѣмъ  это,  стоитъ  ли  говорить!  Мало  ли  дура- 
ковъ  на  свѣтѣ,  никому  не  закажешь. 

—  Ну-да-съ!  конечно,  дуракъ,но  и  дураку  спасибо  за  то,  что 
онъ...  что  овъ  одинъ  нолюбилъ  меня  

Послѣднія  слова  Александра  Степановна  произнесла  съ  уси- 
ліемъ,  слезы  опять  навернулись  въ  ея  глазахъ,  и  она  съ  опух- 
шимъ  носнкомъ  ушла  къ  себѣ  въ  комнату. 

А  въ  это  самое  время  на  другомъ  концѣ  дома,  Степанъ  Сте- 
иавычъ  выслушивалъ  жалобу  ТроФима,  котораго  привели  къ 
нему  въ  кабинетъ  черезъ  корридоръ  и  переднюю,  а  вслѣдъ  за 
ТроФимомъ  въ  залѣ  случайно  появился  ХристоФорскій,  и  услы- 
хавши голосъ  своего  слуги,  остановился,  вытяну лъ  лицо,  пасто- 
рожилъ  уши  и  сталъ  подслушивать...  что  такое  говорить  Бака- 
новъ,  а  Бакаповь,  усталый  и  измученный,  только  что  воротив- 
шійся,  говорилъ  ТроФиму: 

—  А  эачѣмъ  ты  ему  сдачи  не  далъ?  эхъ!  глупъ  же  ты,  бра- 
тецъ.  Онъ  тебя,  а  ты  бы  его,  ну  и  были  бы  квиты. 

ХристоФорскій,  услыхавши  такую  мораль,  постоялъ  съ  ми- 
нуту и  разсудилъ,  что  онъ  пришелъ  не  во  время,  незаметно 
скрылся  изъ  залы  и  также  незамѣтно  вышелъ  изъ  дому. 

Его  сильно  озадачили  слова  Баканова;  онъ  никакъ  не  могъ 
переварить  ихъ.  «Чортъ  знаетъ  какое  невѣжество!  В отъ  что  зна- 
чить необразованность! »  Гордость  заговорила  въ  его  мелкопо— 
мѢстио— дворянскомъ  сердцѣ.  Никогда  еще  лицо  его  не  казалось 
такимъ  измятымъ,  никогда  еще  глаза  его  не  глядѣли  такъ  мрач- 
но и  такъ  тупо  на  проходящихъ  и  ѣдущихъ  по  улицѣ. 

—  А  я  только-что  былъ  у  ваеъ,  скаэалъ  ХристоФорскому 
знакомый  голосъ,  и  чья-то  рука  тяжело  легла  ему  на  плечо. 

Это  былъ  Стуколкииъ. 

—  Я  ходилъ  прогуляться,  сказалъ  ХристоФорскій. 

—  Ну,  что? 

—  Ничего.  А  вы  развѣ  отнесли  письмо? 

—  А  вы  сомнѣваетесь,  а? 

—  Неужели  же  отнесли? 
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—  Гмі  а  какъ  вы  смеете  гомнѣваться?  И  Стуколкинъ  посмо- 
трѣдъ  на  него  свнрѣао  и  съ  недовѣріемъ. 

—  Я  очень  нааротивъ  благодарен  ь  вамъ. 

—  Нѣтъ,  вы  скажите,  вы  меня  вчера,  можетъ  быть,  морочи- 
ли. А?  Можетъ  быть,  и  дѣвицы  такой  нѣтъ? 

—  Ей  Богу,  Осипъ  Осиаычъ,  я... 

—  Что,  ей  Богу? 

—  Ей  Богу  все  есть,  и  если  вы  отдали  письмо,  то  какъ  вы 
думаете,  дошло  оно,  или  не  дошло? 

—  А  почему  бы  ему  не  дойти,  если  я  самъ  отнесъ  его  и  от- 
ладь кучеру?...  три  рубля  ему  даль  на  водку.  За  вами  три  рубля 
серебро  мъ,  вы  этого  не  забывайте,  и  когда  я  принимаю  въ  комъ 
нибудь  участіе,  то  я  не  шучу.  Понимаете  вы  меня? 

—  Я  увѣренъ,  Осипъ  Осиповичъ. 

—  Что  вы  увѣрены? 

—  Увѣренъ  въ  вашемъ  истинно-родственномъ  ко  мнѣ  распо- 
ложены. 

—  Ну  то-то  же. 

—  И  увѣренъ,  что  дѣвушка  эта  до  безумія  влюблена  въ  меня 
и  что  никакія  нрепятствія... 

—  А  развѣ  есть  препятствія?  Какъ  же  вы  мнѣ  вчера  сказали, 
что  никакихъ  препятотвій... 

—  Очень  можетъ  быть,  что  и  никакихъ  препятствий. .  Вы  ку- 
рите? 

—  Нѣтъ,  не  курю. 

—  А  я  хотѣлъ  предложить  вамъ  Жукова  трубку,  если  вы  ко 
мнѣ  зайдете,  то... 

—  Это  еще  будетъ,  это  еще  впереди,  мой  любезнѣйшій,  зай- 
ду къ  вамъ  я  еще,  не  разъ  и  не  два  зайду,  ждите  меня  черезъ 
три  дня.  А  гдѣ  ваша  квартира?  А!  здісь!  какъ  же  это  къ  вамъ 
входъ-то — со  двора?  А!  вижу,  вижу  теперь.  Слушайте:  черезъ  три 
дня  вы  мні,  какъ  отцу  родному,  должны  все  сказать  и  не  сол- 
гать ни  на  волосъ,  ни,  ни...  Боже  васъ  избави!  а  то  вы  пожалуй 
вчера  мнѣ  наврали  съ  три  короба,  ну,  не  наживите  себѣ  біды. 
Я  на  васъ  начальству  донесу...  Вы  и  такъ  никогда  въ  палату  пе 
ходите,  только  за  жалованьем  ь  и  являетесь  въ  концѣ  мѣсяца. 

—  Неужели  вы  мні  не  вѣрите,  Осипъ  Осипычъ!  сказал 
ХристоФорскій  и  повѣсилъ  носъ. 

—  Ну,  хорошо,  вѣрю,  снисходительно  отвѣчалъ  Стуколкинъ, 
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подозрительно  взгдянувъ  на  шшнкшіи  носъ  ХрастоФорскаго:  — 
погляжу,  какъ  бы  на  милдіонѣ  женитесь,  погляжу;  прощайте. 

И  ХристоФОрскііі,  съ  чувствомъ  пожавши  красную,  покрытую 
волосами  руку  Стуколкина,  разстался  съ  нимъ. 

XV. 

Пришла  ночь;  вслѣдъ  за  ней,  не  спѣша,  и  Степанъ  Степанычъ 
пришелъ  въ  спальню  къ  своей  Марьѣ  Савишнѣ. 

При  свѣтѣ  неугасимой  лампадки  онъ  иачалъ  раздѣваться  и 
замітилъ,  что  подруга  его  жизни  глядигь  во  всѣ  глаза,  не  спить, 
какъ  будто  дожидается  его  такъ,  какъ  дожидалась  когда-то  въ 
медовый  мѣсяцъ. 

—  Аль  больна?  спросилъ  онъ  жену: — что  болитъ? 

—  Больна  не  больна,  а  ты  вотъ  ложись,  и  какъ  ляжешь,  я 
тебѣ  новость  скажу. 

—  Какую?  не  безъ  удивленія  спросилъ  Степанъ  Степанычъ  и 
даже  пріостановился;  спальный  сапогъ  такъ  и  остался  у  него  въ 
рукѣ.  Онъ  вообразилъ,  что  его  или  надули,  или  обокрали  прика- 
щики,  или  какой  нибудь  вышелъ  такой  необычный  скандалъ, 
что  Марьѣ  Савишнѣ  не  терпится,  чтобъ  не  передать  его  со  всіми 
подробностями. 

—  Какую  новость? 

—  А  вотъ  ложись... 

Степанъ  Степанычъ  снялъ  халатъ,  обошелъ  массивное  брач- 
ное ложе,  легъ  подлѣ  своей  супруги  и  уперся  подбородком  ь  въ 
дебелое  плечо  ее. 

—  Ну,  вотъ,  легъ,  матушка  ты  моя!  Ну,  какая  тутъ  у  тебя 
новость?  заговорилъ  онъ  заигрывая: — ничто  не  ново  подъ  луной. 

—  За  Сашу  женихъ  сватается,  помолчавъ  сказала  Марья  Са- 
вишна. 

Бакановъ  сѣлъ  на  постели,  какъ  человѣкъ,  готовившійся  го- 
ворить о  таком  ь  дѣлѣ,  при  котором  ь  спать  или  дремать  не  слѣ- 
дуетъ. 

—  Али  сваха  опять  наврала?  спросилъ  онъ. 

—  Нѣтъ,  не  сваха. 

—  Ну,  такъ  что  жь,  почему  же  Александрия^  и  не  выйти  за- 
мужъ,  дѣвка  въ  соку;  надо  судить  по  человъ чески:  коли  сама  за- 
мужемъ,  и  другимъ  не  мѣшай. 
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—  А  ты  не  бойсь  не  помѣшаешь? 

—  Ну,  вотъ!  я  что  за  помѣжа!  Да  за  кого  хочетъ,  за  того 
пусть  и  выходить,  быль  бы  человѣкъ,  былъ  бы... 

Тутъ  Степанъ  Стеоанычъ  собрался  чихнуть  и  сталь  искать 
платою»,  но  чихпулъ  безъ  платка. 

—  Значить,  правду  говорю,  сказалъ  онь. 

Жена  сунула  ему  въ  руку  свой  платокъ  и  сказала :  сена  здо- 
ровье». 

—  Ну,  кто  же  это  сватается? 

—  Ну,  отгадай;  за  тѣмъ  и  говорю,  чтобь  самь  догадывался, 
коли  ты  умный  человѣкъ. 

—  Ужь  не  докторь  ли?.. 

—  Нѣть,  куда  тебѣ...  промѣняеть  онь  свою  актерку  на 
жену. 

—  Ну,  Коса  тки  нъ? 

—  Нѣтъ. 

—  Гмъ!  Можеть  быть,  отъ  Башлыкова  или  оть  Позументо- 
выхъ — у  нихъ  сыновья  на  возрастѣ. 

—  То-то,  что  во  вѣки  вѣковь  не  отгадаешь.  Что  тебя  томить. 
Вотъ  самь  прочти,  авось  догадаешься. 

Марья  Савишна  подала  ему  записку  ХристоФорскаго  и  по- 
томъ  зажгла  свѣчу  и  помѣстила  ее  между  собой  и  мужемъ,  при- 
держивая подсвѣчиикъ  обнаженной  рукой.  Такнмъ  образомь,  ус- 
троилась картина  ночнаго  семейнаго  совѣщанія. 

Степанъ  Степанычъ  сталь  читать,  дочелъ  до  подписи  и  опять 
сталь  читать;  брови  его  при  этомъ  выразительно  двигались,  гу- 
бы ушли  въ  ротъ,  натянутая  кожа  гладко  выбритаго  подбородка 
лоснилась,  но  ни  особеннаго  безпокойства,  ни  гнѣва,  ни  даже 
особенной,  приличной  случаю,  досады  не  изобразило  лицо  его. 
Наконецъ,  онь  слегка  иронически  засмѣялся. 

—  Хе,  хе!  эдакой  дурачина!  какую  галиматью  напоролъ! 
Александрии  читала? 

—  Читала. 

Тутъ  Марья  Савишна  задула  свѣчу  и  перенесла  ее  на  ночвой 
столикъ. 

—  Ну  что,  смѣялась  чай? 

—  Да,  хорошо  кабы  смѣялась  —  плакала  чуть  не  до  истери- 
ки. Что  съ  ней  было,  и  сама  не  знаю. 

—  Такь  она  плакала? 

—  Я  жь  тебѣ  толкомъ  говорю. 
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—  Гм!  я  что-то  ое  замѣтилъ. 

—  Да  ты,  батюшка  мои,  никогда  ничего  не  замечаешь. 

И  Марья  Савпшна  въ  милліонный  разъ  со  дня  своего  супру- 
жества задала  ему  маленькій  нагоняй.  Она  всегда  по  ночамъ  по- 
тихоньку мылила  ему  голову,  какъ  обыкновенно  поступаютъ  всѣ 
умиыя  жены,  ибо  ночью,  что  ни  скажи — все  шито-крыто. 

—  Нечего  и  злмѣчать,  оправдывался  мужъ-ФилосоФъ:  — 
этотъ  болваниссимусъ  сдуру  вообразнлъ,  что  дочь  моя  влюблена 
въ  пего.  Вотъ  и  все.  Мало  чего  онъ  не  воображаетъ;  ха,  ха.  ха! 
Овъ  дуракъ,  и  стихи,  говорить,  пишегь,  и  въ  карты  лучше  всѣхъ 
нграетъ,  и  все  можетъ  сдѣлать.  Онъ,  чего  добраго,  вообразить 
скоро,  что  у  него  апельсины  на  носу  ростутъ.  Онъ  просто  нахо- 
дится въ  легкомъ  умопомѣшательствѣ.  Вотъ  и  все.  Я  давно  это 
мясу  и  снисхожу...  Ему  вѣчно,  Богъ  знаетъ,  что  мерещится. 
Вонь  нынче  ТроФима  по  утру  прибилъ:  представилось,  что  тотъ 
ночью  къ  нему  въ  двери  стучалъ.  Чортъ  знаетъ  что! 

—  Не  поминай  чорта,  нехристь  ты  этакой! 

—  Да  поневолѣ  тутъ  и  чорта  помянешь.  Дѣло  вздоръ,  про- 
сто плевое  дѣло,  смѣяться  надо.  Что  съ  него  спрашивать?  какъ 
есть  дурачина. 

—  А  если  Саша  сама  влюблена  въ  него? 

—  Ну,  такъ  она  дура.  Вотъ  тебѣ  и  все.  Влюблена!  Ну,  по- 
милуй, что  ты  говоришь,  ну,  не  глупа  ли  ты,  матушка!  Пришла 
тебі  въ  голову  этакая  ФаитазіяІ  ТьФу!  Только  бабамъ  и  прихо- 
дить въ  головы  такія  Фантазіи. 

Н  Степанъ  Степанычъ,  пользуясь  ночною  темнотой,  въ  свою 
очередь  немного  помылилъ  голову  своей  супругѣ. 

—  Не  стоить  объ  этомъ  говорить,  заключилъ  онъ:  —  и  ему 
ничего  не  надо  говорить,  какъ  будто  никакой  записки  и  не  бы- 
ло, и  не  получали.  Такъ  и  скажемъ,  что  ничего  не  получали.  Ты 
такъ  и  Алексавдринѣ  скажи,  слышишь? 

Жена  отозвалась  на  это,  что  эту  штуку  она  еще  раньше  его 
придумала,  и  показала  видъ,  что  хочетъ  спать. 

Мужъ  также  показалъ  видъ,  что  хочетъ  спать  и,  принявъ 
положеніе  болѣе  удобное  для  сиапья,  слегка  толкнулся  спиной 
въ  спину  своей  благовѣрной,  но,  не  смотря  на  это  самое  удобное 
положеніе  для  сиаиья,  долго  не  могь  онъ  заснуть;  безпрестанно 
въ  мозгу  его  бродили  Фразы  изъ  письма  ХристоФорскаго;  онъ 
шевелилъ  губами  и  думал  ь:  «ахъ,  ты  чортъ!  аппетитъ  нотерялъ! 
ѣстъ  какъ  акула,  за  двоихъ  ѣстъ!  Скажите  пожалуйста !  Какой 
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несчастный!  Аппетита...  ха,  ха,  ха!  «Въ  вашихъ  рукахъ  жизнь 
и  смерть  моя»...  Прямо  изъ  какой-то  книжки,  каналья,  выпи- 
садъ.  Господи  ты  Боже  мой!  Родятся  же  такіе  дураки  на  свѣтѣ!» 

Такъ  размышдядъ  отецъ.  Иныя,  совершенно  ииыя  мысди 
лѣзли  въ  голову  его  дочери.  Она  также  не  спала.  Ей  было  до- 
садно, больно,  что  она  не  оставила  при  себѣ  письма  ХристоФор- 
скаго.  Она  была  полна  жажды  опять  у  себя,  наедині,  перечесть 
его.  Она  ничего  не  помнила  изъ  того,  что  прочитала;  помнила 
только»  что  онь  ее  любить  и  проситъ  руки  ея.  Она  сама  сочиня- 
ла за  него  тысячи  страстныхъ  Фразъ  и  думала,  что  всѣ  эти  Фра- 
зы прочла  въ  письмѣ  его.  Однимь  словомъ,  она  сама  себѣ  сочи- 
нила или  передѣлала  письмо  ХристоФорскаго,  и  оно  казалось  ей 
такимъ  нѣжнымъ,  такимъ  деликатнымъ,  полнымъ  такого  неис- 
ходнаго  горя  и  такихъ  безкорыстно-благородныхъ  памѣреній. 
Кто  не  знаетъ,  что  разумѣюта  дѣвушки  под  ь  словами  беянорыст- 
но -благородное  намѣреніеі  Это  иамѣреиье — взять  ихъ  съ  душой  м 
тѣломъ  въ  свое  полное,  безпардонное  и  пожизненное  обладаніе. 
Что  же  всего  невѣроятнѣе,  это  то,  что  извѣстная  намъ  съ  вами, 
читатель,  физіономія  Мокѣя  ХрпстоФорскаго  представлялась  ей 
въ  сіяніи  красоты  неописанной.  Ей  хотѣлось  цаловать  его  въ  го- 
лову, и  въ  глаза,  и  въ  губы.  Поневолѣ  вспомнишь  Шекспира  и 
его  Тигнанію,  обнимающую  ослиную  голову. 

XVI. 

Когда  на  другой  день  утромъ  Александра  Степановна  прине- 
сла въ  кабинета  къ  своему  папа  чистое  полотенце  (ибо  Степа пъ 
Степанычъ  всегда  умывался  и  одѣвался  у  себя  въ  кабинетѣ  за 
.  ширмами,  гдѣ  у  него  и  стоялъ  умывальный  съ  машиною  сто— 
ликъ),  онъ  мелькомъ,  но  пристально  посмотрел  ь  на  дочь  свою  и 
почему-то  нашелъ,  что  лицо  у  ней  скучное. 

—  Отчего  ты  такая  скучная?  Съ  лѣвой  ноги  встала,  а? 
Александра  Степановна  также  мелькомъ  и  также  пристально 

посмотрѣла  на  своего  папеньку. 

—  Да  чему  же  радоваться?  Никакой  нѣтъ  радости. 

—  А  вотъ  въ  маѣ  на  дач^  съѣдемъ.  тамъ  будетъ  веселіе. 

—  Мнѣ  все  равно. 

—  Ну  какое  же  все  равно...  не  все  равно.  Леръ  пюръ  е  ля 
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боте  де  ля  натюръ,  е  оуртанъ  ля  проиенадъ,  се  тре  бьенъ  пуръ 

ля  сайте.  '  < 

■      *  "  . 

—  Я  и  такъ  здорова,  заяѣмъ  мнѣ  здоровье. 

—  Ахъ  ты  разочарованная!  Ну  поцалуй  меня  и  ступай,  я 
буду  одѣваться. 

«Да,  она  чѣмъ-то  огорчена.  В  врио,  это  баба  моя  принялась 
бранить  да  пилить,  какъ  всегда  она  это  дѣлаетъ,  а  чімъ  она 
виновата»?  подумалъ  Какановь,  когда  вышла  дочь. 

«Опт,  все  знаетъ,  иначе  не  замѣтилъ  бы,  что  я  скучная... 
подумала  дочь,  воротившись  къ  самовару  и  заваривая  чай.  — 
Мамепька  проболталась.  Ну  да  мпЬ  все  равно...  я  ни  на  кого 
смотрѣть  не  стану,  я  не  ребенокъ,  у  нея  свой  умъ,  а  у  меня 
свой.  Они  умные,  а  я  глупая,  а  если  глупая,  такъ  и  не  жди  отъ 
меня  ничего  умнаго». 

Но  прошло  два  дня,  и  Александра  Степановна  могла  бы  со- 
вершеппо  убѣдиться,  что  отецъ  ея  ничего  не  знаетъ — о  письмѣ 
не  было  и  помину, — еслибъ  Степанъ  Степанычъ  не  вмѣиилъ  себѣ 
въ  обязанность  и  за  столомъ,  и  за  чаемъ  трунить  надъ  Христо- 
ФОрскимъ.  Обѣдалъ  Куляпкинъ  и  разсказывалъ,  какъ  онъ  за- 
ізжалъ  за  калошами,  и  какъ  ХристоФорскій,  дуракъ,  «караулъ» 
крича лъ  на  всю  улицу,  и  разсказывалъ  это  такъ  смѣшно,  что 
даже  серьезная  Марья  Савишна  смѣялась. 

«А!  теперь  вижу,  думала  Александра  Степановна: — не  толь- 
ко папка,  но  и  Куляпка  знаетъ,  иначе  они  не  выдумывали  бы 
па  ХристоФорскаю  такихъ  глупостей.  Ишь  какъ  тѣшутся!  какъ 
жохочутъ!  Это  они  нарочно...  Ну,  если  Куляпкины  знаютъ,  зна- 
чить, вся  Москва  знаетъ.  Такъ-то  мама  сохраняегь  мои  секре- 
ты... хорошо  же'». 

Степанъ  Степанычъ,  въ  свою  очередь,  сдѣлался  проницате- 
ленъ.  Онъ  увидалъ  наконецъ,  что  когда  рѣчь  идетъ  р  Хрясто- 
Форскомъ  и  когда  всѣ  смѣются,  у  его  дочери  лицо  дѣлается  та- 
кимъ  хододнымъ,  таКимъ  неестественно  сцокоянымъ,  что  какъ 
будто  она  глуха  и  ничего  не  сдышитъ.  , 

«Э!  думалъ  (^тепанъ  Степанычъ,  и  нѣчто  въ  родѣ  безпокой- 
ства  стало  закрадыяаться  въ  его  душу.  —  Чортъ  знаетъ,  что  у 
ней  иа  умѣ!  Йе  попробовать  ли  отказать  ХристоФорскому  отъ 
дому,  и  сказать  ей:  что  она  скажетъ»? 

Но  Бакановъ  на  это  не  рѣшался,  онъ  обѣщалъ  женѣ  своей 
цігч  миъ  не  обнаружить  перед ь  дочерью,  что  онъ  знаетъ  о  глупой 

Т.  XI  VIII.  Отд.  I.  23 


Оідііігегі  Ьу  Соодіе 


378 


СОВРЕМЕННИК!,. 


эацпскѣ  ХрнстоФОрскаго!  къ  тому  же  это  значило  бы  эапвскѣ 
этой  придать  значеніе,  а  этого-то  ему  и  пе  хотѣдось. 

XVII. 

ХристоФорскііі  же,  какъ  нарочно,  не  являлся;  онъ,  во  пер- 
выхъ,  былъ  обяженъ  тімъ,  что  Бакановъ  поставидъ  его  на  одву 
доску  съ  ТроФимомъ,  во  вторыхъ,  ожидалъ  по  городской  почтѣ 
ответа  отъ  Александры  Степановны.  По  утрамъ,  запуганный 
угрозою  Стуколкииа,  оиъ  отправлялся  въ  палату,  вечеромъ  си- 
дѣлъ  дома.  Гдѣ  же  онъ  обѣдалъ?  1>огъ  его  знаетъ!  Можетъ  быть, 
навьіцалъ  своихъ  старых  ь  знакомых ь,  у  которыхъ  давно  ве 
былъ,  и  нечаянно  нопадалъ  къ  нимъ  прямо  къ  обѣду,  можетъ 
быть,  закусывал  ь  въ  трактирѣ. 

Если  Александра  Степановна  воображала,  что  Куляпкины  все 
знаютъ,  то  она  ошибалась,  какъ  ошибаются  всѣ  влюбленный. 
Куляпкины  ничего  не  знали,  только  палата,  гдѣ  служилъ  Христо- 
Форскій,  знала  о  сватовствѣ  ХристоФорскаго,  и  такъ  какъ  наша 
чиновники  одарены  особенно-развитымъ  воображеніемъ,  то  и 
вообразили  себЬ  цѣлый  романъ,  и  ХристоФорскій,  до  сихъ  поръ 
существо  совершенно  для  нихъ  ничтожное,  какъ  будунцн  мил* 
ліонеръ,  вдругъ  сталъ  для  нихъ  героемъ  или  субъектомъ  достой- 
нымъ  особеннаго  вниманія. 

Стуколкииъ  по  секрету  сказалъ  своему  столоначальнику:  Хри- 
"стоФорсКІЙ  на  богачихѣ  какой-то  женится,  говорить,  денегъ  ку- 
'^Ы  не  кліоютъ,  я  этому  дураку  помогать  хочу. 

'  Столоначальпикъ  сообщилъ  о  томъ  же  совѣтнику,  и  пошли  эти 
слухи  и  разсыпались  по  всѣмъ  столамъ,  принимая  всевозмож- 
ные оггѣнки  и  толкованія.  .      ( ( 

Когда  ХристоФОрскій  неожиданно  явился  въ  палату  и  сблъ 
на  свое  м-всто,  онъ  уже  эамѣтилъ  нѣкоторую  перемѣну  въ  обра- 
•Щёиш,"  вс*  па  него  какъ-то  странно  огляпулись,  какъ  будто  онъ 
какая  невидаль,  одинъ  только  Стуколкииъ  не  оглянулся  и  по 
прежнему  ве  обр^Іггилъ  на  *него  вниманія,  только  черезъ  полчаса 
упорнаго  молчанія  онъ  пригну лъ  къ  нему  мясистое  лицо  свое  и 
«прбеилъ  въ  полголоса: 

—  Ну,  какъ  дѣла? 

—  Все  г  хорошо1  йдегъ,  покраспѣвши  отвѣчадъ  ХристоФорекіи. 
п    .Ему  показалось,  что. скажи  онъ»  «не  извѣстно»,  или  «плохо» 
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ядн  «Богъ  знаетъ  какъ  дѣла  идутъ»,  Стукодквшъ,  .только  что 
кончится  присутствіе,  догонять  его  на  лъстаицѣ  н  непремѣняо, 
самымъ  безобразным  ь  образомь,  при  всѣхъ  побьеть  его. 

Пу  что,  цришди!?  сказадъ  ХристоФорскому  дружелюбно 
стодоначадьникъ  его,  добрѣйшій  Яковъ  Михаіілычъ  Сторожен* 
іо.  — т  Какъ  будто  мы  безъ  васъ  и  не  можемъ,і~и  при  этомт,  ла- 
сково погдяділъ  на  покрасневшее  лицо  его:  —  вОвъ  развѣ  эту* 
бумажонку  перебѣдите,  да  и  ее,  иожадуй,  Прохоровъ  пере** 
двшетъ.  Еще  успѣете  послужить...  добавил ь  онъ,  какъ  будто 
передъ  ним  ь  торчалъ  не  ХристоФорсти»,  а  маденькій  малъЧякъ, 

ТОЛЬКО  ЧТО  КОИЧИВШІЙ  КурСЪ  ВЪ  ГИМНазІИ.  .,1'Ѵ  і<        П'1}«     •  . 

Нѣтъ,  пусть  ходить,  замѣтилъ  Стукодкинъ,  разглядывая 
какую-то  подпись  на  какой-то  бумагѣ:— -бѣденъ,  такъ  служи. 

;  ХристоФорскій  переписадъ  бумагу  и  сѣлъ,  откииувшиоь  на 
спинку  кааеннаго  стула,  какъ  будто  какой  граФъ,  или  такой 
чедовѣкъ,  которому  самъ  чоргь  не  брать. 

Это  еще  больше  внушило  къ  нему  некоторое  уважевіе,  ■> 

—  Ишь  ты  чортъ,  какую  штуку  удеретъ,  коли  на  лилліонѣ- 
то  женится...  Чего  добраго,  въ  губернаторы  идя  въ  откупщики 
оолѣзетъ.  Нашлась  же  дура!...  эдакое  счастье!  завидовали  мелкіе 
чиновники-юноши,  изъ  кантонистовъ,  и  пришибленные  старички, 
продолжая  выводить  строку,  ва  строкой,  пригибать  къ  столу  го- 
лову, и  однимъ  только  дѣвымъ  глазомъ  коситься  на  кончикъ  пера, 
а  правый  глазъ  держать  на  готовѣ,  чтобъ  успѣть  встать*  если 
вы  деть  сале  изъ-за  стеклянной  двери,  за  которой  блеснить  зер- 
цало, и  откуда  иногда  могуть  появиться  всякаго  рода  регаліи.  < 

Какой-то,  даже  очень  важный,  чииовникъ  съ  орденойъ,  изъ 
другаго  отдѣденія,  проходя  въ  тѣсномъ  пространстиѣ  между 
сгбной,  забрызганной  чернилами,  и  столами,  столкнулся  оь'дру- 
гимъ,  не  менѣе  важиымъ,  чииовішкомъ  безъ  ордена,  но  ва  то 
съ  бодьшимъ,  выпятившимся  брюхомъ,  иг  вмѣсто  того,  чтобъ 
извиниться; или  попросить  табачку,  шепнулъ1  ему  что-то  на  ухо 
и  заставилъ  его  оглянуться  на  Христооорскаго. 

Однимъ  словомъ,  ХристоФорскій  и  не  подозрѣвалъ,  какъ  онъ 
шумит ъ,  и  не  воображалъ,  до  какой  стеаени  его  сослуживцы 
занялись  судьбой  его.  Они  на  другой  же  день  узнали,  кто  такой 
купецъ  Бакааовъ,  какихъ  лгвтъ  его  дочь,  какой  каииталъ  у  него 
въ  оборот*,  сколько  долговь,  на  сколько  тысячъ  дожить  товару, 
и  рѣшили,  что  хотя  у  Баканова  далеко  нѣтъ  еще  мнлліона,  но 
что  онъ  купецъ  богатый  и  не  на  одну  сотню  тысячъ  имѣетъ 
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состояиія.  Велѣдствіс  таких ь  толков  ь  иль  какого-то  темнаго 
угла,  по  городской  почті»,  шло  анонимное  письмо  къ  Степану 
Степанычу  Ьаканову,  въ  которомъ  Христо«і»орскін  описывался 
самыми  черными  красками,  и  въ  которомъ  изъявлялась  готов- 
ность найти  для  дочери  его  жениха  бол  1>е  досгоіінаго. 

Но  обратимся  кь  чему  нибудь  другому.  Иу  хоть  къ  ТроФИму. 
Если  палаіа  была  удивлена  ХристоФореким  ь,  то  ТроФіімъ  еще 
бодѣе  былъ  удивлен ь  словами  Ьаканова:  «не  спускать  Христо- 
Форскому».  Ему  показалось,  что  Ііаканоы.  падь  нимъ  тѣпипея. 
-.'Кь!  не  вь  добрый  чась  прніпе.гь!»  думать  онъ,  уходя  домой 
п  почесывая  затылокъ.  Съ  тѣхъ  иоръ  было  все  тихо  и  мирно  въ 
квартирѣ  ХрисгоФорскаго,  ХристоФорскін  ни  слова  не  говорил  і. 
ТроФИму,  ТроФимь  также  дня  два  не  говори  м,  съ  своим  ь  бари- 
ном ь.  На  на  третііі,  утром  ь,  когда  принес  і.  еамоваръ,  поставил  ь 
его  иа  столъ  п  сталъ  уходить,  вдругь  обернулся  и  сказалъ: 

—  Барипъ! 

ХристоФорскііі  ноемотрьль  на  пего  изъ  подлобья. 

—  А  баринъ! 

—  Что  тебѣ? 

—  Что  жь  это,  такъ  все  и  будетъ? 

—  Что  тсбѣ? 

—  Какъ  что!  значить  такъ  моему  струменту  н  пропадать? 

—  Какому  струменту*/ 

—  Вы  мнЬ  скажите,  куда  вы  его  дЬлиІ  Что  жь  это!  пешто 
другой  покупать!  Вы  и  такъ  наказали,  изъ  жалованья  цѣдаго 
рубла  недодали. 

,.г—  Гм!  Раэвѣ  я  тебѣ  не  все  жалованье  выдалъ? 
— *  А  какъ  же?!  и  ТроФимъ  посмотрѣлъ  на  пего  вопроситель- 
но, а  въ  то  же  время  съ  упрскомъ  сама  го  свирѣпаго  качества, 
н  <  —  Я,  кажется,  тебѣ  все  выдалъ. 

—  То-то  все,  а  еще  баринъ  прозываешься... 

ТроФимъ  очевидно  сбирался  грубить,  губы  его  надувались. 
ХристоФорскій  это  почувствовал'!.. 

—  Гм!  если  не  все,  значить  обчелся,  ты  зачѣмъ  мнѣ  не  ска- 
залъ, что  не  все,  я  бы  отдалъі 

—  Ну  отдайте. 

и'  —  Ну  н  отдамъ,  что  жь  ты  стоишь,  отдамъ,  говорить  тебѣ, 
придешь  завтра,  ну  и  получишь. . .  Сколько  я  тебі,  недодалъ? 

—  Сами  знаете... 

—  Ну  и  отдамъ,  пошелъ! 
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—  А  струментъ?  • »:  и, 

—  Ян  знать  не  знаю,  и  вѣдать  не  вѣдаю...  ■« 

« 

ТроФимъ  востоядъ,  погдядѣдъ,  подумалъ,  повернулся  и  вы- 
шел  ь.  ХристоФорскііі  яоеидѣдь,  посидѣдъ,  да  и  сталь  годить 
по  комватѣ.  Онъ  всѣ  эти  дни  былъ  не  яъ  духъ,  то  собирался 
идти  къ  Банановым  ь,  то  не  рѣшадся.  Санолюбіе  стало  разви- 
ваться, гь  немъ  и  мѣшало.  Это  доказываешь»  что  вря  известной 
обстановкѣ  иногда  мѣняютея  характеры.  Мѣдвыв  лобъ  Хрвсто- 
Форскаго  припомннлъ  вѣроятно  всѣ  свои  неудачи  іъ  прошломъ 
я  по  инстинкту  еталъ  осторожнѢе.  Накаиунѣ  заходвлъ  къ  нему 
Стуколкннъ  (не  вытерп-влъ,  зашелъ  раньше  трехъ  дней)  и  еталъ 
стучаться,  ХристоФорскін  былъ  дома  и  не  о? иерея >  слыша лъ, 
какъ  Стуколкввъ  за  дверью  ругалъ  его  всякими  словами,  я  все- 
таки  не  отперся... 

Что  ему  дѣдать?  отвѣта  нѣтъ  какъ  нѣтъ  —-  онъ  сдѣладся 
нерѣшитсльнымъ,  даже  отчасти  раскаялся,  что  послалъ  пЯеьмо. 

При  первой  удачѣ,  самой  маленькой  удачѣ,  я  увѣренъ  —  и 
вы  читатель  увѣрены  — ►  у  ХрпстоФорскаго  иэчеэнетъ  и>  эг*  не- 
решительность, и  это  раскаяніе.  • ' 

Чтобы  узнать  накопе^гъ,  какъ  идутъ  дѣла,  получено  ли  письмо 
или  Стуколкииъ  в  не  думалъ  отдавать  его*  или  оно«е  догнию  по 
назначенію  —  Ахъ ,  если  не  дошло!.,  невольно  подумалъ  онъ  В 
скрѣп»  сердце,  отправился  къ  Бакаповымъ,  :  -  ■••  ,!»» 

Бакановъ,  получивъ  анонимное  письмо,  былъ  страшно  золь 
на  Христофорскаго:  вірно  дуракъ  похвастался  прежде  вре^ 
мени  подумалъ  онъ,  во  письма  этого  не  показалъ  ив  женН^,  вв 
дочерв  ,чтобъ  не  тревожить  ихъ;  ему  уже  казалось,  что  все  это 
прошло  и  каяуло  въ  рѣку  Лету,  что  ХрвстоФорскій  самъ  пой- 
меть,  что  онъ  глупъ,  или  будеть  молчать,  если  обращаться  еѣ 
пимъ  по  прежнему  и  не  подавать  никакого  вида. 

—  Гдѣ  пропадали?  спросилъ  овъ  ХрнстоФорскаго  ни  *0- 
лодно,  ни  ласково... 

—  Былъ  не  совсѣмъ  здоров ь,  Стеланъ  Стеоанычъ! 

—  Чімъ  это  ты  хворалъ,  батюшка,  заговормла  Марья  Савиш- 
ыа: — не  головой  лв?  і 

—  Точно,  что  у  меня  все  голова  болѣла,  прилив ь  знаете,  все 
кружилась.  Также  ознобъ  былъ... 

Бакаиовъ  чему-то  іасмѣялея.  ІІогляділъ  на  дочь  в  ушеді 
заниматься  въ  свою  комнату. 

Марья  Савшина  продолжала  что-то  работать,  Александра 
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Степановна  также  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало,  сидѣла  за  пяль- 
цами и  шила. 

Марья  Савишна,  вѣрная  своей  тактикѣ,  и  виду  ее  пода- 
вала ХристоФорскому,  что  она  знаеть  о  его  предложеніи. 

Вы  на .  меня  не  сердитесь,  Марья  Савишна?  спросилъ  ее 
ХристоФорскій?  У  Александры  Степановны  дрогнула  рука,  она 
Поблѣднѣла,  и  низко  къ  самой  канвѣ  наклонила  свою  голову. 

—  А  за  что  это?.,  кажется  не  за  что... 

—  А  за  то,  что  я  такъ  давно  у  васъ  не  былъ. 

—  Какъ  же,  очень  сержусь!  Не  видала  тебя,  такое  сокро- 
вище! отвѣчала  Марья  Савишна,  тряхнувши  животом  ь  отъ  не- 
вольна™ доаыва  къ  смѣху. 

•г—  Влллйъ  я  не  былъ  боленъ,  я  бы  давно  у  васъ  былъ.  Вы 
на  меня  ради  Бога  не  сердитесь  за  это. 

«Экой  дурачина»!  подумала  Марья  Савишна,  едва  сдерживая 
смѣхъ. 

«Экая  простая,  добрая  душа!  подумала  Александра  Степа- 
новна» думаетъ,  что  на  него  мы  серднмея». 

ХристоФорскін  поговоривши  съ  Марьей  Савиіпной,  пот  ель  по- 
говорить; со  Сгепанамъ  Степанычемъ,  по  нлпіелъ-его  за  чтенісмъ 
к  Мое  ко  век  и  еъ  Вѣдомостейа  .  и,  не  желая  мѣшпть  ему,  самъ  себѣ 
продулъ  одинъ  изъ  етоявшихъ  въ  углу  черешневыхъ  чубуковъ  и 
набилъ  трубку.  Видя»  .ото  все  какъ  будто  по  прежнему,  онъ  ^бѣ— 
дидся,  чіде  о  письмѣ  его  никто  кромѣ  дочери  тіе  вмаеть,  или  что 
оно  вовсе  не  было»  вослано,  и  совершенно  успокоился. 
,,и  ^покоившись  иа  этотъ  с  четь,  онъ  стад  ъ  ходить  къ  Бакано— 
вымъ  во  прежнему,  чуть  ли  не  каждый  день.*  Александра  Степа- 
новна была  постоянно  при  матери,  и  почти  ничего  не  говорила 
оъ  цвмъь  На  разеорооы  Марьи  Савишны  она  отвѣчала:  ей-Богу 
же  онъ  ничего  такого  не  говорить  мнѣ,  даже  не  мамекаѳтъ; 
очень  можетъ  быть,  что  письмо-то  написалъ  не  чип»,  а  кто  ни- 
будь, такъ  ради  шутки,  мало  ли  на  свѣті  забавявкмъ. 

Родители  успокоились.  Утромъ,  въ  какой-то  четверть,  Марья 
Савяшва  уѣхала  въ  лавку,  мужъ  ея, отправился  на  биржу,  Алек- 
сандра Степановна  въ  одной  распашонкѣ  была  въ  залѣ,  подв>» 
вала  цвѣты  въ  горшка хъ  и  думала  -о  томъ,  о  чемъ  она  постоянно 
думала, — о  ХристоФорскомъ.  И  вдругъ,  вошелъ  ХристоФорсків, 
Александра  Степановна  испугалась;  И  водой  облила  себѣ  платье. 

ХристоФорскій  также  почему-то  сально  сконфузился; 

гггКакь  вы  мен-»  испугали!  сказала  Ацексамдра  Степановна. 
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—  Развѣ  никого  дома  иѣтъ?  гпросилъ  ХристоФорскіЙ. 

—  Никого...  '"  • 

—  Получили  вы  мое  письмо?.. 

Александра  Степановпа  —  вм-Ьсто  да,  вздохнула  и  кивнула 
ему  головой. 

—  И  такъ,  могу  ли  я  надѣяться  и  просить  вашей  руки?' 
Александра  Степановна  съ  игпугомъ  оглянулась  на  дверь 

пустаго  кабинета,  потомъ  на  дверь  пустой  гостиной.        *  : 

—  Рааві...  раэвѣ  вы  меня  очень  любите?.. 

— -  Можете  ли  вы  сомневаться,  до  каков  степени  я  люблю 
васъ,  какъ  я  въ  васъ  жестоко  влюбленъ?..  Я  такъ  въ  васъ  влюб- 
ленъ,  Александра  Стеиановиа,  что  умру,  если  вы  мн*в  откажете! 

—  Говорягь,  вы  скупой  и  злой.  За  что  вы  прибили  Тро- 
Фима?.. 

—  Оиъ  съ  утра  до  ночи  грубить  мнѣ,  Александра  Степанов^ 
на,  даже  спать  не  даегь — ув-вряю  васъ...  Если  бы  не  вы...  я  оьі 
еовсѣмъ  съ  ума  сошелъ...  Я  человѣкъ  пе  богатый,  но  я  двор я н- 
гкаго  происхожденія,  и  всегда  былъ  въ  хорошихъ  домахъ^ всѣ 
меня  любили,  всѣ...  и  неужели  вы  меня  не  любите?.. 

—  Пойдемте  въ  гостиную — признавайтесь  во  всемъ!  сказала 
Александра  Степановиа.  Ей  хотѣлось  болѣе  нѣжной ,  болѣе 
страстной  сцены.  Ей  хотѣлось  даже  ободрить  его,  придать  ему 
больше  смѣлости. 

Когда  они  вошли  въ  гостиную,  она  стала  у  печки;  9нъ  ст;алъ 
протявъ  нея  и  взялъ  ее  за  руку.  , 

—  Н ѣтъ,  нѣтъ,  говорила  она  задыхаясь:  —вы  меня  не  любите. 

—  Какъ  же  мнѣ  не  любить  васъ! 

—  Любите  меня  больше  всего  на  свѣтѣ,  больше  денегъ?гг- 
больше... 

ХристоФорскій,  не  зная,  что  еще  говорить  и  какъ  еще  увѣ~ 
рять,  обнялъ  ее  и  поцаловалъ. 

Александра  Степановна  вспыхнула,  хотѣла .вырваться,  но  рва- 
нулась, и  остановилась,  голова  ея  склонилась  къ  его  плечу, 
и  она...  стала  порывисто  и  тихо  говорить  ему:— •Мокѣй  ТриФо- 
иычъ...  Мнѣ  ничего  не  надо,  кромѣ  вашей  любви,  ничего,  ни  ва- 
шего ума,  ни  вашего  дворянства,  я  люблю  васъ,  и  ночи  не  сплю 
и  все  объ  васъ  думаю.  Я  ни  за  кого  не  пойду  вамужъ.—  Кто  меня 
любить,  тотъ  и  будетъ  моимъ  мужемъ...  да  говорите  же!  Ахъ, 
насъ  могутъ  увидать....  отодвиньтесь,  дайте  я  сяду, — сядьте  на 
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этомъ  кресдѣ.  Говорите  же  въ  поел  І.дмііі  разъ,  очень  вы  меня 
любите? 

—  Ей-Богу  же  люблю»  Александра  Степановна! 
— •  Ну  такъ  сватайтесь — я  согласпа. 

ХрястоФорскШ,  какъ  вѣжливыіі  кавалер ь,  хотѣлъ  взять  у  иея 
ручку  н  попало нать,  но  вошла  горничная  Марья,  и  не  беэъ  подо- 
зрмтельнаго  нзумлепія  посмотрѣла  на  красныя  щечкн  и  красные 
ушки  своей  скромной  барышни. 

ХрястоФорскіп  всталъ,  раскланялся  и  утедъ,  радостный 
всіяющій.  Могь  ли  кто  думать  (онъ  самъ  всегда  думалъ),  что  та- 
кой дуракъ  можегь  возбуждать  столько  страсти. 

Теперь  на  что  не  рѣшится  ХристоФорскіІі!  не  обманувшись 
въ  любви  этой  дѣвушки,  опъ  тѣмъ  силыіѣе  убѣднлся,  что  и  все 
прочее,  па  что  онъ  надѣется,  не  уйдет ь  отъ  нею,  пе  мішуотъ 
рукъ  его.  Дома  онъ  остался  не  на  долго,  только  трубочку  выку- 
рилъ,  и  пошелъ  въ  палату.  День  быдъ,  какь  нарочно,  свѣтдый, 
теплый,  въ  палатѣ  даже  одно  окно  было  настежь  отворено  и 
даже  какой-то  молодепькій  чиновникъ  изъ  студентовъ  сндѣлъ 
па  немъ,  и  глядѣлъ  па  дворъ,  куда  приводили  арестантовъ. 

ХрнстоФорскій  запялъ  свой  стулъ,  Стуколкинъ,  по  прежнему, 
не  обращалъиа  него  никакого вниманія;  онъ  только  покосился  на 
него  н  продолжалъ  писать.  ^ 

Такъ  прошло  минуть  десять. 

—  Дайте  ему,  Яковъ  Михайлычъ,  что  нибудь  хоть  перепи- 
сать, сказалъ  Стуколкинъ,  обращаясь  съ  недовольным  ь  лнцомъ 
къ  своему  столоначальнику:  —  терпѣть  не  могу,  когда  тутъ  си- 
дятъ  за  однвмъ  столомъ  и  ничего  не  дѣлають. 

—  Экая  вы  горячка!  проговорилъ  ему  въ  отвѣт  ь  Яковъ  Ми- 
хайлычъ: — ие  успѣлъ  человтжь  придти. 

—  Да  помилуйте!  эдакъ  и  я  перестану  ходить...  Это  чорть 
зпаетъ,  что  такое!  Да  и  что  онъ  за  птица!  я  пе  отдыхаю,  когда 
прихожу,  а  онъ...  это  чортъ  знаетъ,  что... 

ХристоФорскій  обидѣлся  (сталъ  очень  обндчивъ),  но  мол- 
чалъ, 

Яковъ  Михайлычъ  не  зналъ,  что  и  заключить  пзь  поведе- 
ния Стуколкина.  Экая  горячка!  готовъ  над-ьлать  и  мнЬ  непріят- 
ностиі  продолжалъ  онъ  думать,  сочиняя  отношеніс  въ  какую-то 
провіавтскую  коммиссію. 

ХркстоФорскій  по  прежнему  молчалъ  и  сидѣлъ  безъ  дѣла. 

Яковъ  Михайлычъ  всталъ  п  пошелъ  куда-то  за  справками. 
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'  —  Иу,  теперь  все  дѣло  въ  шляп*',  согдаеіе  подучено,  сказалъ 
ХрнстоФорскій  на  ухо  Стуколкину,  какъ  бы  для  того,  чтобы  озз>- 
дачить  его  и  наказать  за  дурное  обращеніе. 

Стуколкинъ  продолжалъ  писать,  но  физіономія  его  значи- 
тельно смягчилась,  наконецъ,  онъ  покосился  на  ХристоФорсНнго 
и  сказалъ.  •   

—  Я  на  васъ,  милостивый  государь,  золь. 

— -  За  что?  ' '  1 

—  А  какъ  вы  смѣли  не  принять  меня,  развѣ  я  не  4нВЮ;'  Что 
выбыли  дома?  "  - 

—  Да  я  не  зналъ,  что  это  вы,  и  я  не  могь  отворить,  потому 
что,  знаете,  таков  былъ  случаи:  я  никого  принять  не  могь. 

— *  А!  понимаю:  такт»  вы,  кромѣ  Того,  что  у  васъ  богатая 
невіста  есть,  еще  разные  ніуры  муры  съ  дѣВЧонками  за  вой- 
дите...  это  мы  доведемъ  до  свѣдѣвія.  Гм,  только  вы  натіередъ 
знайте,  ужь  это  вы  такт,  и  знайте:-— приду,  постучусв",  нѣтъ-от^ 
вѣта,  двери  вышибу,  видите,  какой  кулакъ!  А?  что  вы  на это  ска- 
жете? Вы  однако  не  уходите  0взъ  меия. 

—  Я  никуда  не  уйду.  н/  \ «  !  — 
■        Ну  то*то  же.                              .  ;<-       !>     .  — 

Часу  въ  пятоиъ  уѣхалъ  предсѣдатель,  и  всѣ  стали  Во  с  \  об- 
литься. Стуколкинъ  такжо  сталъ  выходить,  не  вьи*уч*кая  иэъ 
виду  ХристоФорскаго,  и  какъ  тотъ  надѣлъ  Фуражку,  вмѣегв  съ 
ввмъ  спустился  на  площадку  по  каменной  лѣстницѣ.  -  •  • 

—  Такъ  дѣло-то  значить,  съ  моей  легкой  руки,  на  ладъ 
идеть?  А?...  заговорилъ  Стуколкинъ:  — а  что  выдумаете,  кто 
ваагь  помогъ,  а?  Да  я,  знаете  ли  вы,  какое  я  письмо  наЗДсалъ 
для  васъ?  самому  себі  никогда  такихъ  нисемъ  не  писывав  ія 
вам  ь  такъ  сочинилъ  это  письмо,  что  никакая, -*-вонъ  видите,  мо- 
нашка идеть  къ  И  вере  кой,  получи  она  такую  цедулку,  и  они  не 
устояла  бы.  Понимаете  ли  вы  теперь,  что  значить  моя  помощь? 

—  Чтвжь  мудренаго  письмо  написаты  я  пе  только  письмо, 
и  стихи  съ  риФмой  недавно  послалъ  моей  невѣстѣ  своего  соб^ 
ственнаго  сочиненія,  возражалъ  ХристоФорскій  довольно'  не- 
брежнот  къ  немалому  удивлеиію  своего  поваго  пріятеля.  * 

-і-  Ахъ  свинья!  подумаль  пріятель: — а  зачѢмъ  же  вы  прябѣ- 
гало  ко  ншѣ  за  помощью,  ночью,  разбудили  меня,'  помѣяіалй 
ммѣ,  если  вы  сами  все  можете?  А?  Я  васъ  спрашиваю,  зачѣмъ'? 
За  кого  же  вы  меня  принимаете,  смѣиться,  что  ли,  вы  ііадоИМОй 
вздумали!  \.  ■  *»  <  г  г    • «   ..•**•»       «»!•■  і'і  іі. 
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совркмкнникъ. 


—  Я  действительно  оросил ь  васъ,  Осипъ  Осипычъ,  потому 
человѣкъ  опытный.  .  ,  ,  ч  • 

—  А,  вотъ  что.  Опытный  1  так ъ  вы,  стало  быть*  сознаете,  что 
я  оцыгнѣе  васъ  п  могу  быть  во  всѣхъ  случаяхъ  жизни  шмезенъ 
вамъ?  . .  « 

—  Это  я  очень  понимаю,  проскрипѣлъ  ХристоФорскііі. 

—  Ну,  не  стану  съ  вами  ссориться,  не  стану...  Если  письмо 
мое  подѣйствовало,  и  вамъ  не  отказано  въ  рукѣ  этан  мл  даму  зел  в, 
вы  должны  сейчас*  же  угостить  меня,— пойдемъ  къ  Печкнну. 

ХристоФорскіп  этого  никак  ь  не  ожидалъ...  Онъ  сталь  .отн  е- 
киваться, божиться,  что  у  него  въ  карманѣ  денегъ  ни  копѣнкн 
нѣтъ. ,  ,  <  ,        ,    .  А 

, —  Нынче  ни  конѣйки,  завтра  ни  копѣпкн,  а  послѣ  завтра 
тысячи*  сфтии  тысячъ.  Фу,  дьяволъ  васъ  иоберн,  какое  счастіе! 
Пойдемъ  же  Печкину,  закажемъ  обѣдъ  и  кутнем  ь,  выньемъ  на 
хпыгтг*4щ*  *очу  съ  вамива  ты, — аотому  что  вижу,  что  вы  чело- 
вікъ  хорошін.  Идемъ.  <г 

—  Я  ничего  не  пью,  сказал  ь  ХристоФорскій. 

—  Я  самъ  ничего  не  пью. — Идемъ. 

*  ■ 

—  Да  право  же,  Осипъ  Осипычъ,  у  меня  ни  копѣііки  съ 
собои>  л  ■  -.и/  і  ;  «•  ги. 

», :  -г?  Ничего!  Вы  думаете,  что  у  меня  денегъ  ивтъ,  я  взаймы 
повѣрю  иа  угощенье!  сколько  вамъ?  десять,  такъ  десять,  диад, 
цать,  такъ  двадцать,  будто  у  насъ  денегъ  нѣтъі  когда  нибудь 
отдадите  мді  съ  процентами,  и  Стуколкинъ  на  ходу  раскрылъ 
свой  бумажиикъ.  »     г,.;  . 

,  ХлшстоФорскій  цокосилъ  на  чужой  бумажнйкъ  нос*  свой. 
Чтожь,  иодумалъ  онъ*  возьму  съ  него  десять,  когда  нибудь  от- 
дам>.  т-  Ну,  на  это  я  такъ  и  быть  соглаеенъ,  сказал  ь  онъ:— де- 
сять дайте. 

.  —  А  вот і,  погодите: — здѣеь  на  вітру  не  дамъ,  войдемъ. 

Пони  вошли  при  трубных  ь  звукахъ  органа  въ  дымную 
атмосферу  Печкинскаго  трактира. 

Вовсе  не  интересно  знать,  какъ  ѣли  и  пили  ХристоФорскій  и 
Стуколкинъ.  Скажу  только,  что  ХристоФорскін  отказался  оть 
водки,  во  не  устоялъ  отъ  пива.  Пиво  онъ  любил  ь,  но  побаивался 
Стуколкцна  и  не  хотідъ  опьянѣтъ  въ  его  присутствіи,  неустоял  ъ 
же  отъ  того,  что  день  быль  жаркіа,  и  у  него  пересохло  въ 
горлъѵ  Чімъ  больше  онъ  оилъ  пиво,  тѣмъ  больше  поддавался 
внушеніямъ  Стуколкина,  и  по  его  настоянію  подъ  вечерь,  часу 
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въ  осьмомь,  спросвлъ  бутылку  шампанскаго,  бутылку  эту  они 
росой  ли,  чокаясь  бакалами,  и  выпили  на  «ты».  Стуколки  нъ 
хвастался  своими  побѣдамя  налъ  женщинами  и  много  разсказы- 
валъ  ХристоФорскому,  что  онъ  человѣкъ  опасный  и  рѣшиМель- 
вый.Но  тотъ  ничего  не  разсклзывадъ,  даже  подивитесь ^  читатель, 
утаилъ  отъ  своего  новаго  друга  утрешни  поцалуй.  €частіе  мно- 
гяхъ  дѣлаегь  отрковеннымп,  но  многих ь  и  скрытными*  Хрнсто» 
Форскій  рѣілительно  поумнѣдъ  на  два  вершка,  съ  тѣтлгпоръ, 
какъ  воображаемое  нмь  стало  отчасти  превращаться  въ  дѣй- 
ствительность.  Ничто,  казалось,  не  поссорить  повыть  друзей,  но 

ВЫШЛО  ИНаче.  ..:И««,п. 

,  Деловой  подалъ  счегь.  Въ  итогѣ  оказалось  девять  рублей 
тридцать  пять  копѣекъ.  Стуколкииъ  подалъ  этотъ  счегь  Христо- 
Форскому.  ХристоФорскій  безсмысленно  иосмотрѣлъ  на'йего;  у 
него  двоилось  въ  глазах* ;  онъ  даже  улыбнулся.  • 

—  Кто  же  заплатить?  спросилъ  С ту ко л кинь. 

.  ХррстоФорскШ  вакрылъ  глава,  вытянулъ  ноги,  подбоченился 
и  ня/отвѣчадъ.  "  11 

—  Ты  вѣдь,  кажется,  пригласилъ  меня ,  сказа  ль  Стукол- 
ки нъ;- — можешь  платить,  такь  плати,  а  не  то... 

—  Я  не  могу,  сказадъ  ХрмстоФорскій.  .-гнуьч 

—  Ну,  займи  у  меня.  Вѣдь  ты  іотілъ  у  меня  десять  рублей 
запять.  •  ■ 

—  Когда?... 

—  А  воть,  какъ  мы  съ  тобой  шли  сюда. 

—  Не  помню.  ,  и-  <; 
Ну,  не  помнишь,  такъ  платя.  :■    »■»  инч 

Стуколкинъ  быль  не  пьявъ,  но  красенъ  какъ  саФьянь,  и  гла- 
за его  съ  особенной  проницательностью  останавливались  на  лнцѣ 
Хрнстофорскаго.  «  . 

ХрнстоФорскій  пошарилъ  у  себя  въ  жилетном  ь  кармане,  на- 
шелт»  пятиалтынный  и  торжественно  положнлъ  на  столь. 

—  Бери  за  пиво,  сиазалъ  онъ  половому.  .н 
Половой  ооглядѣлъ  на  обоих  і.,  вэялъ  пятиалтынный  и  сиро- 

силъ  Отуколкина: 

—  Значить  вы,  сударь,  остальные  заплатите? 

Этотъ  вопрось  окончательно  эадѣлъ  за  живое  Стуколкина. 
Онъ  всталь  и  подошелъ  къ  ХрястоФорскому. 

—  Ну,  послушай  ты,  сиазалъ  онъ*  .стараясь  не  разсердить 
его: — я  такъ  и  быть  дамъ  тебѣ  взаймы  десять  рублей,  чтобъ  ты 
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расписа.ігя.  Такъ  и  быть  даиъ,  разумеется ,  сь  процентами;  ива- 
од  будет  ь  > скандаль:  ты  заказывалъ,  н  тебя  не  иыиустятъ.  Вотъ 
тебѣ  деньги*  ниши  росписку.  Половой,  дай  чернидйпу. 

іі  Половой  ігрииесъ  бумаги  и  чернялипу.  Стуколкивъ  написалъ 
росшіску  идалъ  перо  ХристоФорскому,  чтобы  тотъ  иодпвсалъ  ее. 

,Въ  росяяскѣ  вмѣсто  десяти  было  написано  ппшдесятъ  руб- 
леіНіС)тукошшъ  былъ  увѣренъ,  что  полупьяный  ХрнстоФорсШ 
подои  гаетЬ  все,  что  ему  вздумается,  и  что  ему,  когда  онъ  женит- 
сй«)  будегь  плевое  дгвло  отдать  вмѣсто  десяти  пятьдесят*  рублей. 

і  Яф  ХриствѵФорсніп  пе  былъ  на  столько  ньйнъ,  чтобъ  даться 
въ  обман  ь.  Что  касается  денегь,  у  пего  было  побольше  харак^ 
теря,  чЬмі. -у  Стуколквва.  Опъ  самъ  былъ  бы  яе  прочь  надуть 
его,  -  в  рѣшительво  отказался  подписывать . 
Не  надуешь!  говорила  онъ. 

—  Какъ  ты  елгвешь  такъ  говорить?  Вспомни,  Сколько  ты  у 
меня  занялъ. 

и  м  ч-и  Нечего  не  эанялъ,  отвѣчалъ  ХрйстоФорекій, 5  и  закрыл  ь 
глаза,  притворяясь  болѣе  пьянымъ,  чѣмъ  опъ  быль  на  самом  ъ 

Мелкая  хитрость  равнялась  въ  лемъ  его  тупоумію.  Сила'  ха- 
рактера равнялась  самоувѣрениоств,  ято  онъ  воѣхъ  умнве. 
,, ...  —^  Послушай  ты»  подлецъ,  такой-сякой.  Если  ты  сейчасъ 
не  заплатишь  денегь  или  не  подпишешь  рогппски,  я  морду  Побью 
тебѣ,  шипѣлъ  ему  на  ухо  Стуколкинъ:  —  слышишь,  я  до  полу- 
смерти изобью  тебя. 

—  Хорошо,  согласенъ,  сказалъ  ХристоФорскія,  притворяясь, 
что  хочетъ  спать:  —  хорошо,  завтра...  приходи  завтра...  Теперь 

л  «Въ  ХристоФорскомъ,  не  менѣе,  чѣмъ  въ  серди*  Стуколкина, 
разгоралось  тайное  желаніе  пустить  въ  ходъ  кулаки  и  ладони.  ' 

Но  птядеобразныіі  ХристоФорскій  трусилъ,  воображая,  что 
звѣрообразяый  Стуколка нъ  его  снльнѣе  и,  чего  добраго,  настав 
вить  Фонари,  изуродуетъ  красоту  его.  Онъ  положилъ  руки  па 
столь  в  утинулъ  въ  нихъ  свой  длинный  носъ,  рѣгааясь  лучше  по- 
жертвовать несколькими  клочками  волосъ  изъ  своего  затылка. 

Стуколкинъ  непремѣнпо  бы  сдвлалъ  скандаль,  то  есть  при 
всѣхъ  всколотилъ  бы  его,  если  бы,  во  первБіхъ,былъ  пьянь  (оть 
четырехъ  бутылокь  пива  я  одной  шампайскаго  онъ  пьянь  в  быть 
вю  могъ)  ,  и  если- бы,  во  вторыхь,  иепонвмадѣ,  что  буд^одШ  бо— 
гачъ,  чего  добраго,  яе  твмь,  такъ  другимъ,  отмстить  ему.  «Те— 
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перь  ещ^гіі  піпъ  у  него  ничего»,  думалъ  онъ,  «  о  гувнь  столона* 
чадьшшь  ндяинаегь  яяредъ  нимъ  подличать ,  *  ЧТо,  *огда  б)и* 
дед»?  тогда,  ч#во  добраго, -и  председатель  ста петь  руяуемуюро- 
тягивать  даі  о  здоровья  осведомляться  ».  Злости  его  не  было  гра> 
иниъ.  яр  бушя.воля  вошда  яъ  границы;  оиъ  смутно*  чіонидгі 
что-  кань  іш  глупъ  ХлшстоФорсків,  но  тертый  калачъ,  и  что 
угрозой  иди  кулаками  отъ  него<  пи  яонѣйки  пе  вытянешь.  №ъ  *0-> 
нуже&тунодкянъ  дорожидъ  мѣстомъ  па  служИі  я  лгобялъ  дед^ 
потязмъ  свои  упражнять  съ  глазу  на  глазъ,  а  на  оредн  яючтеиной 
пубдяввл.  Онъ  вндгвдъ,  что  тіа  нихъ  и  такъуже  но  одшг  половые 
стали  обращать  вниманіе.  Скрѣпя  сердце,  заплатить*  онъ'  девять 
рублей  с*ь  конѣйкамн,  я  первый  выліелъ  изъ  трактира.  ^ 
Только  чгео  ояъ  исчезъ,  ХристоФорекій  почувствовал*  <обмегм 
ченіѳ  и, ііюдннігъ  голову,  нсрешелгв  въ  другое  отдѣденіе/ сѣіі* 
вь  уюдок/ь,  и  цѣдьій  часъ  не  рѣшался  выйти  на  улнну. '  ,Стуи 
колкинъ  сталь  являться  вь  его  воображѳніи  чѣмь-ТО'  вѵродѣ 
обдагороженнаго  Гробима,  и  если  онъ  могъ  побить  носл-бдЯЙГО/ 
то  первый  ячеяь  легко  можетъ  побить  его  въ  свою очередь.  ! 

,  г  .,-»  ХѴШ.  ♦ *  ■  '  - 

Можете  сани  представить,  яъ  какомъ  необычном*  расмоло- 
ждоіи  духа  вышелъ  ХристоФорскій  явь  трактира  Печкина.  Гоі 
лона  его  была  мутна;  на  улицѣ,  переходя  съ  тротуара  на  тро- 
ту  а  ръ,  опъ  то  гордо  усиѣхался,  какъ  бы  радуясь,  что  Не  дал» 
Стуколкииу  надуть  себя,то  робко  оглядывался  и  ускорядъ  шаги. 

Когда  оиъ  пришедъ  домой,  заперся  и  легь  спать,  образ-ь  Алек- 
сандру Степановны  раза  два  возникадъ  передъ  ннмт.  из*  хаоса 
каким -то  полусонныхъ,  песвязныхь  мыслей;  ему  ужы;кявд<т 
лось*  что  Александра  Степановна  давнымъ  даино  жена  его,  и 
что  оиъ  сердится  на  нее  за  то,  что  она  заплатила  Стуколкииу 
десять  рублеп.Ты  обѣщэлъ,  говорить  Александра  Степановна.-— 
Онъ  хотѣлъ  меня  надуть,  возражаетъ  засыпаюіцій  ХрнстоФор- 
сків.  Ты  хотѣлъ  его  угостить. — Нѣтъ,  опъ  меня,  а  не  я  его  та- 
щилъ  въ  трактиръ.  —  Смотри,  вотъ  онъ  тебя  однимъ  кула- 
ком ь  убьетъ...  караулъ!...  и  ХристоФорскій  путь  не  закричалъ. 
Ему  приснилось,  что  его  дубасить  Стуколкипъ.  Йо'  мало  ли  бы- 
вает?» всякихъ  грёзъ  и  мечтанін.  Все  это  Очень  естест№нтіОі  :На- 
конеш  ,  ХристоФорскій  совсѣягь  засну лъ,  и  даже  зяхранімъ;  и 
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это  естественно,  но,  что  вы  скажете,  читатель,  какъ  вы  объяс 
ните  его  пробужденіе?  Это  было  въ  часъ  ночи.  Прилила  ли  кровь 
къ  его  ушамъ,  кошки  ли  праздновали  свадьбу,  вѣтеръ  ли  свис- 
тѣлъ  въ  открытую  вьюшку,  только  ХристоФорскій  проснулся  въ 
ужасѣ.  На  чердакѣ,  почти  надъ  самой  его  кроватью,  играла  гар» 
ионика.  Да  еще  какъ  играла!  сначала  какія-то  дикія  дьяволь- 
ски жалобныя  звуки  тянулись,  обрывались,  и  опять  тянулись. 
ХрнстоФорскій  сѣлъ  на  кровать  и  сталь  креститься.'  Потомъ 
вдругъ  заиграла  засвистѣла  такая  пѣгня,  что,  «трепакъ»  не  тре- 
пакъю,  «во  дузяхъ»,  не  «во  лузяхъ».  Чортъ  знаетъ,  что!  По  по- 
толку? что-то  застучало,  затопало.  ХристоФорскому  показалось, 
что  таиъ  идегь  такая  пляска,  такая  возня,  что  страхъ!  У  него 
и  лицо  перекосилось  отъ  ужаса,  коіі  какъ  нащупалъ  онъ  рукой 
спичку  и  маэаудъ  но  стінѣ,  спичка  вспыхнула,  гармоника  за- 
тихла, за  то  въ  окно  со  двора  глянула  какая-то  красная  рожа 
Я  высунула  огненный  явыкъ.  ХристоФорскій  у  ровиль  спичку 
и  опять  остался  въ  потьмахъ,  тутъ  онъ  закрылъ  глаза,  поло- 
жить подушку  на  голову  и  до  разсвѣта  дрожалъ,  какъ  въ  ли- 
хорадкѣ. 

Читатели  уже  знаютъ,  что  ХристоФорскій  быль  трусъ  по- 
рядочный. Все  это  могло  ему  почудиться,  потому,  быть  можетъ, 
что  въ  мозгу  его  еще  бродили  пары  шампанскаго. 

Чортъ  знаеть,  что  это  такое  было!  подумалъ  онъ,  продирая 
глава,  часу  въ  десятом  ь  утра;  нѣтъ,  здѣсь  не  чисто,  заключил!, 
онъ,  надѣвая  халатъ,  надо  поскорѣй  жениться,  да  и...  гм!  а  мо- 
жетъ быть,  это  передъ  моей  свадьбой  такъ  домовой  распотѣ- 
шился. 

Онъ  отперъ  дверь,  подошелъ  къ  зеркалу  и  увидѣдъ,  что  лицо 
его  какъ  будто  осупулось.  Пришелъ  ТроФимъ  съ  рукомой- 
ником ь. 

—  Ты  ничего  нынче  ночью  не  слыхалъ?  спросилъ  его  Хри- 
стоФорскій. 

—  Чего?  ничего  ие  слыхалъ: — а  ли  кто  выживаетъ? 

—  Ты...  ты  ночью  не  иградъ  на  гармоникѣ? 

—  ЯГ  а  гдѣ  я  ее  возьму:?  вотъ  куплю  новую,  ребята  обе- 
щались подержанную  за  двугривенный  достать. 

—  Такъ  ты  не  игралъ.  А? 
Трофимъ  погляділь  на  своего  барина, 
т-  Ну  такъ,  это  черти  играли. 
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—  ЧертиІ  Какъ  черти!  ТроФимъ  осклабился  и  оплъ  іі№ 
дѣлъ  на  барина. 

—  Сходя  на  чердакъ,  тамъ  поищи,  не  завесь  ля  нт4>  туда 
твоей  гармоники:  —  тамъ  нынче  ночью  такай  была  воэня  да 
влясъ,  что...  это  должно  быть  нередъ  свадьбой,  какъ  ты  ду* 
маешь?  '!    '  і 

—  Я  давно  зияю,  что  выживаетъ,  отвѣчалъ  ТроФимъ,  при- 
поднимая рукомойникъ  надъ  протянувшимися  къ  тазу  ладонями 
барина. 

ХрнстоФорскііі  взялъ  мыло.  Онъ  съ  нѣкоторыхъ  поръ  мыль 
мыломъ  не  только:  руки,  во  и  лицо. 

—  А  что?...  •  •  - 

—  Да  танъ  дверьми  стучать:^- а  вы  неніто  на  чердакъ  стру- 
ментъ-то  моіі  забросили?  А?  »  і .  »  . 

—  А  я  не  помню.  Чтожь  ты  стоишь, — лей! 

—  То-то  оно...  того  значить,  проговорилъ  ТроФимъ,  пле*- 
свувъ  ему  на  руки. 

ХристоФорекій  молча  умылся  и  сталь  полотенцемъ  выти- 
рать лицо  свое.  ТроФимъ  молча  вышелъ. 

Ночпоіі  страхъ  скоро  совершенно  испарился  и зъ  головы  Хри- 
стоФорскаго.  Оиъ  отдалъ  приказаніе  стоять  дворнику  у  «а  литки, 
и  если  кто  придет  ь  къ  нему,  сказывать,  что  дескать  Мокѣи  Трн- 
фонычъ  ушелъ  н  не  скоро  воротится,  а  самъ  сначала  вычистилъ 
свой  сюртукъ ,  аотомъ  досталъ  лучшую  манишку ,  выстригъ 
свой  острый  подбородокъ,  причесал ь  свои  рыхлые  баки,  одѣлся, 
и  живо  оредставивъ  себѣ  вчерашнюю  сцену  въ  гостиной  съ  Алек- 
сандрой Степановной,  направилъ  шаги  свои  къ  дому  Баканова. 

Не.беаъ  смущенья,  но  довольно  развязно  вошелъ  онъ  кънему 
въ  кабинетъ. 

Бакановъ  сидѣлъ  въ  халатѣ  за  конторкой,  передъ  нимъ  стояли 
два  сидѣльца  одинъ  со щетами,  другой съарпшномъ  за  пазухой;  Ба- 
кановъ что-то  записывал!»,  словомъ,  быль  занять.  У  трен  ній  визитъ 
ХристоФорскаго,  и  въ  тотъ  именно  часъ,  когда  по  своимъ  заня— 
тіямъ  оиъ  не  додженъ  отлучаться  отъ  кладовой,  иаконецъ,  при- 
мазанный, приглаженный,  лоснящійея  видъ  его,  не  понравились 
Папанову;  онъ  едва  кивнул ь  ему  головой  и  даже  слегка  помор- 
щился. 1,1 

ХристоФОрскій,  не  желая  мвшать,  отошель  въ  уголок  ь,  на- 
бил ъ  трубку,  усилен  и  сталь  покуривать;  смотри  на  лицо  его, 
кажется,  въ  эту  минуту  никто  бы  въ  мірѣ  не  подумалъ,  что  онъ 
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сбирается  свататься:  ХриетоФорскій  курмдъ,  пускадъ  дымъ  и 
преспокойно  дожидался,  скоро  ли  уйдулъ  сидѣльцы,  накоиецъ, 
они  низко  поклонились,  встряхнули  волосами,  и  вышли,  одипъ 
придерживая  ще ты»  чтобь  не  сдишкомъ  размахивались,  другом 
положа  руку,  за  пазу  ху.  Хрнстофорскій  затянулся  дьшомъ,  стал  ь, 
вытянулся,  ноставилъ  трубку  въ  уголь  и  подошелъ  къ  Степану 
Стенацыяу.  Вт*  эту  минуту  лицо  его.  покрылось  краской. 
»,    -Г7.Д  къ  вамь,  пр  дѣлу,  сказал ь  онъ. 

Бакановъ  посмотрѣлъ  на  него  изъ-иодъ  руки  и  сказадъ: 
,  .  ,пг  .Я «юеперь  занять. 

—  Я-съ  къ  вамъ,  Степанъ  Стеоанычъ,  съ  великою  просьбой. 

—  Съ  какой?  не  хотя  спросил  ь  его  Бакановъ.  Опъ  уже  по- 
нял ъ*  р.чемъ  сейчас*  .брякнетъ  ему  этотъ  раниів  гость. 

И  ХристоФорскііі  действительно  брякнулъ: 

—  Я  прніпелънгь,  Степанъ  Сіепанычъ,  просить  руки  вашей 
дрнери.  ..... 

На  лицѣ  Баканова,  въ  особенности  на  тѣхъ  мѣстахъ,гдѣ  были 
слѣды  золотухи»  выступили  розовый  пятна,  но,  по  обыкновенію 
своему,  онъ  попробовалъ  засміяться. 

Вы  просите  руки  моей  дочери!... 
.»;„  гтгг  Дагсъ  —  потому  что  очень  влюбленъ  въ  нее...  Надѣюсь, 

ЧТОІЯь*, 

тѵ  Ну—съ.».  ,. 

—  Я  отъ  чистаго  сердца  говорю,  Степанъ  Степанычъ. 

—  Ну-съ..,  Вы  знаете,  я  не  стѣсняю  ни  чьей  воли  —  зто  не 
мое  д1*ло!  Что  еще  скажет  ь  дочь  моя.  Думаю,  дюбеэнѣмшш,  что 
она  не ,  пойдетъ  за  вас*. 

•^Александра  Стена новна  согдасна-съ.  Она  сама  вчера  ска- 
зала мнѣ,  что  она  меня  очень  любить,  и  согласна,  Степанъ  Сте- 
панычъ; иядче  я  никак  ь  бы  це  смѣлъ... 

,  ;«  Баканрвъ»  у  яотррагр  уже  вертѣдась  въ  головѣ  мысль  сд*в>— 
лдть  ѵаъ  сватовства  ХристоФорскаго  смѣшную  сценку ,.  чтрбъ  по- 
томъ  разе  называть  объ  этомъ,  въ  родѣ  забавнаго  анекдота,  до 
трго  быдъ  озадачен ь  словами  ХристоФорскаго,  что  изменился 
въ.  дицѣ  и  сказалъ,.  невольно  возвышая  голосъ: 
. ,.  г—р  Этому  я  пе  вѣрю...  зто  ваша  Фантазія...  или  она  шутила, 
или...  Я  допрошу  се...  я  спрошу  у  ней...  поговорю...  Приходите 
въ  другре  вдомя,  цу,  хоть  завтра,  около...  нітъ,  въ  воскресенье 
у/громъ»  я^уду  сві^одсн  ь..  Теперь  я  занять.  Проіцаите-съ.  Ііезъ 
дер^црніи,  ирошѵ  вась  до  воскресенья  не  бывать  у  иас  ь. 
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ХрнстоФорскій  возмутился  духомъ.*  і  г  •  м    .'!,  .•: 

—  По  крайней  мѣрѣ,  Степан  ь  Степаны  чъ,  я  ухожу  съ  на- 
деждой, такъ  какъ  мои  намѣренія  самый  благородны  л,  сказал  г. 
оиъ  какъ-то  въ  іюгь,  какъ  б)Дто  обндБвшигъѵ  и    і  •  ■ 

—  Я  хорошо  понимаю  ваши  иамѣреиія,  и  надѣнтесь  сколько 
душѣ  вашеіі  угодно,  отвѣчаль  Бакановъ,  такйсе  какъ  будто  обя- 
дівшись.  .       •  п     I    .1       •  . 

к  —  Прощайте.  „  ѵо/нг-       •»  «  . 

ХрисгоФорскііі  вышелъ.  <  ..  ,*•  и  м«    .  і 

Бакаповъ  посидѣлъ  на  томъ  же  мѣстЬ,  потомъ  всталъ,  от- 
правился въ  переднюю  узнать,  ушелъ  ли  ХристоФорскій.  Убѣдив- 
шись,  что  его  и  слѣдъ  простылъ,  онь  запахнулъ  лалатъ  и  по- 
шелъ  въ  комнату  своей  дочери. 

—  Ну,  Александрит»? 
 Что,  пана? 

—  Прикажете  поздравить  васъ? 

Александра  Степановна  вздрогнула  и  поол Ѣднѣла. 

—  Прекраснаго  жениха  нашли,  даже  согласіе  свое  ему  объя- 
вили!  ІІмѣю  честь  васъ  поздравить,  Александра  Степановна. 

—  Чго  хотите,  то  и  дьлайте  со  МНОЙ,  задыхаясь  проговорила 
Александра  Степановна:  — я  виновата.  Он  ь  мдинь  меня  любитъ 
I  я...  л  поклялась,  что  буду  его  женой. 

****  /.       •  І'І«ІПОф!?і| 

II  Александра  Степановна  заплакала. 

Не  стану  подробно  разсказыиа  1 1.  о  томъ,  какь  наконец ь  лвн- 
ысь  Марья  Савшнна  и  узнала,  нь  чемь  дѣло;  что  говорил ь  отецъ, 
что  говорила  мать <  Дочь  плакала  и  на  всЬ  иѵь  упреки  и  усовѣ- 
щиванья  отвѣчала:  «такъ  угодно  Ьоі  ѵ;  я  дала  слово».  Рлзгоцоръ 
этотъ,  кажется,  перешел  ь  всѣ  тоны,  отъ  шопота  до  рѣнінлель- 
выхъ  и  громкихъ  наставленій  Марьи  Савишііы:  выкинуть  этого 
дурака  изъ  головы,  потому  что,  мало  того,  что  онъ  дуракъ,  по 
н  озарникъ  не  послѣдней  степени.  ,, 

Чтожь  мудренаго,  что  весь  домъ  узналъ  о  сватовствъ  Хри- 
стоФорсклго.  По  всему  дому  пошло  шушуканье.  Александра 
Степановна  продолжала  хныкать,  и  что  ей  ни  говорили,  въ  ка- 
ком ь  уродливом  ь  и  смѣшномъ  видь  ни  представляли  ей  личность 
ХристоФорскаго — ничего  не  могли  сдѣлать  съ  Александрой  Сте- 
оаповноп.  Такого  упрямства  воли  до  сихь  порь  въ  ней  никто  и 
подозревать  не  могъ.  Наконецъ  Степан  ь  Степанычъ  и  рукой  мах- 
т.  ЧСѴШ.  Отз.  I.  26 
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нуль,  а  Ну,  пусть  выходить»,  эаговорилъ  онъ:  «не  намъ  жить  съ 
дуракомъ,  а  ей.  Любовь  зла,  влюбвтся  и  въ  козла,  говорить  рус- 
ская пословица.  Что  ты  будешь  дѣлать?  тутъ  кажется  и  разсуж- 
дать-то  долго  не  о  чемъ.  Ну,  дура  нашла  дурака,  ну,  и  съ  Бо- 
гомъ!  Не  насильно  же  дѣвку  въ  дому  держать,  когда  ей  вонь 
изъ  дому  хочется.  Ну,  и  пусть!  Оставь  ее,  Марья  Савишна.  По- 
говорили, ну  и  довольно.  Пора  и  намъ  честь  энать.  Поздравляю 
ласъ  съ  женихомъ,  Александра  Степановна»,  заключвлъ  онъ  не 
бсзъ  горечи  и  ушелъ  въ  свои  кабинетъ  желчный  м  разстроенный. 

XIX. 

■  а 

Мы  знаемъ  уже,  какъ  неблагосклонно  смотріла  дворня  Ба- 
кааовыхъ  на  нашего  ХристоФорскаго.  Начались  во  в  семь  домѣ 
суды  да  пересуды,  толки  да  оханья,  хотя  отецъ  и  мать  и  уня- 
лись, въ  надеждѣ,  что  если  отложить  свадьбу  на  годъ,  то  въ  годъ 
много  воды  утечетъ.  Улита,  кума  ТроФима,  и  горничная  Маша 
рѣшились  не  давать  покоя  бѣднон  барышпѣ;  одна  пришла  къ  ней  ' 
съ  разными  разсказами  о  гпуспомъ  нравѣ  и  продѣлкахъ  Христо- 
Форскаго, другая  пришла  сказать,  что  она  простая  дѣвка,  а  позво- 
лила бы  себя  скорѣе  удавить,  чѣмъ  вышла  бы  замужъ  за  Мокѣя 
ТриФоныча.  Но  Александра  Степаповпа,  у  которой  очень  скоро 
высохли  слезы,  такъ  на  нихъ  крикнула,  такъ  тоинула  ножкой, 
что  Улита  ушла  браниться  въ  кухню,  и  тамъ  цѣлыіі  день  брани- 
лась, а  Маша  забралась  въ  чуланъ  и  вышла  оттуда  съ  запла- 
канными глазами.  Марья  Савишна  чутко  слѣдила  за  всвмъ,  что 
дѣлается  и  о  чемъ  говорится  въ  домѣ,  и  не  вытерпѣла:  подъ  вос- 
кресенье ночью,  въ  послѣдній  разъ  рѣшилась  поговорить  съ  сво- 
ей дочерью.  Она  застала  дочь  свою  на  молитвѣ  передъ  лампадой 
и  стала  подлѣ  нея  молиться. 

Минуть  черезъ  десять  Александра  Стапановна  обернулась  къ 
ней  за  благословеніемъ,  Марья  Савишна  перекрестила  ее  и  ска- 
зала: ты,  Саша,  теперь  не  плачешь,  видишь,  что  мы  тебѣ  не  пре- 
пятствуемъ,  отецъ  твой  не  хочетъ,  чтобы  мы  тебѣ  препятствова- 
ли. Вѣдь  ты  ужь  не  маленькая,  можешь  сама,  свой  умъ-разѵмъ 
имѣешь,  такъ  поговоримъ  же  съ  тобой  по  дружески.  Завтра  этотъ 
ФОФаиъ,  прости  Господи,  придетъ  за  отвітомъ,  и  уже  не  иного 
осталось  времени. 
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«Къ  чему  всѣ  эти  толки»,  подумала  дочь  и  сказала: — будемте 
толковать»,  и  обняла  мать  свою. 

Минуты  двѣ  онѣ  постояли  во  взаимным,  объятіяхъ,  приел о- 
нввтись  другъ  кт»  другу  своими  головами,  потомъ  горячо  поце- 
ловались и  сѣли  рядомъ  на  кровати,  обѣ  въ  юбкам.,  и  обѣ  про- 
стоволосыя;  но  при  свѣтѣ  лампы,  дочь  казалась  трепе тноіі  жерт- 
вой, мать — суровой  старухой,  сь  пасупленні.іми  бровями;  одинъ 
край  кисейнаго  полога  прикрыл  ь  бѣлую  кацавейку  матери,  дру- 
гой—  полное  дѣвствснное  плечико  ом.  с.іелъ  ла  моліппъ  еще  не 
успѣвіпеіі  похудѣть  дѣвупіки. — Иу  скажи  ты  мнѣ,  другъ  ты  мой 
сердечный,  начала  мать: — еще  разъ  скажи,  чѣмъ  этот*  фофлнъ 
\<  пѣлъ  такі.  причаровать  тебя?  ни  кожи,  ни  рожи!  да  еще  и  дѵ- 
раігъ  человѣкъ  ві.  добавокъ. 

—  Куда  ѵжь  мні.  з.і  красотой  гнаться!  голубушка  маменька' 

—  II  ѵ  такъ  что  же,  что  въ  нем  ь  такого  особеннаго?  только 
глупъ,  до  того,  мать  моя,  глупъ,  что  всѣ-то  дѣлаютъ  нзь  него 
посмішшце. 

—  Я  знаю,  что  опт»  не  далекь,  сказала  дочь,  опустя  голову. 

—  И  при  зтомь  еще  дурной  человѣкь,  сама,  о  екиернаго  нра^ 
ва,  скаред ь. 

—  Ну,  я  сл.  этимь  не  согласна.  Вы  говорите,  дурной  чело- 
вѣкь,  ну  докажите —  докажите,  голубушка  маменька,  что  тако- 
го дурнаго  опт.  сдѣлал  ь?.. 

Мать  на  минуту  затруднилась  вт.  отвѣтъ,  это  не  ускользнуло 
отъ  внимлиія  дочери. 

—  Докажите!  нельзя  же  заверять  —  дурной,  злой,  а  почему 
л  \  ріюіі,  почему  злой? 

—  Спроси  ТроФима. 

—  Не  хочу  я  его  спрашивать, съ  горячностью  перебила  дочь: 
—  Мокій  ТриФоныч т.  люПнтъ  поридокъ,  опт.  строп.,  и  можетъ 
быть  поколотить  его,  но  .іа  что  поколотить?  за  то,  что  тоть  дома 
не  ночевать!  онъ  мнѣ  самь  сказалъ,  что  не  ночевал ь  дома!  Что, 
еслибъ  наша  Маша  пропала  па  цѣ.іую  иочь,  что  бы  вы  сказали? 
да  еще  нагрубила  вамь  въ  добавокъ?  можетъ  быть  и  вы  не  ітбр- 
ііі.ли  бы,  за  что  же  винить  ХристоФорскаго?  кладовая  напиньки  у 
п. м  о  на  рукахъ:  что  жь  будетъ  если  сторожа  будут  ь  пропадать 
по  ці.лі.імъ  ночамь,  посудите  сами,  голубушка  маменька!  Нѣтъ, 
вы  мнѣ  скажите,  не  перебивайте,  меня  скажите,  пьяница  онъ,  пли 
нѣтт»?  Нѣтъ,  ну  картежиик  ь?  —  и  того  нѣтъ,  ну  МО!  ь,  послЬд- 
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нія  деньги  иа  пустяки  тратить?  нѣтъ;  я  слышала,  что  онъ  такъ 
економеиь,  что  и  жалованья  своего  це  проживаетъ — ну,  осудите 
ли  вы  аа  это  бѣдпаго  человіка? 

—  Да,  онъ  любитъ  жить  на  чужой  счетъ,  это  правда!  вотъ 
что  правда,  то  правда!  оа*ь  и  сватается-то  за  тебя  для  того,  что- 
бы и  не  такъ  еще  пожить  на  твой  счетъ,  иа  твои  денежки. 

—  А  другіе,  маменька,  развѣ  лучше?  развѣ  отставной  полков- 
еикъ  Топоковъ  не  выспрашивадъ,  сколько  у  меня  состоянья? хоро- 
шо, что  оныіапЬ  не  иоиравился,  а  то  такъ  бы  меня  за  него  и  отда- 
ли. Кто  меня  по  любви  возьметъ,  коли  я  такая  уродилась,  что  ни- 
чего нѣтъ  хорошаго!  Хотѣлъ  посвататься  купецъ  Полтинниковъ, 
аріѣхалъ,  посмотрѣлъ,  осмотрѣлъ,  да  прямо  изъ  нашего  дома  и 
отправился  къ  Вѣрочкѣ  Салатовой,  осмѣялъ  меня,  охаялъ,  да  и 
сдѣлалъ  ей  въ  тотъ  же  вечеръ  преддоженіе.  Такъ-то,  голубушка 
маменька!  вѣрьте  мнѣ,  что  ХристоФорскііі  по  простоте  своей  не 
способенъ  пускаться  на  хитрости,  по  скупости  своей  ле  прожи- 
ветъ  моего  состоянья,  а  что  онъ  любитъ  меня,  это,  мама,  я  давно 
замѣтила,  еще  прошлаго  года  осенью  зам  Ьтила!  гогда  я  не  чаяла, 
не  думала,  что  онъ  возьметъ  такую,  можно  сказать,  смѣлость,  ста- 
петъ  за  меия  свататься;  видно,  что  сильно  любить,  коли  на  та- 
кую штуку  пустился. 

—  Ну,  тебя  не  переговоришь,  вздохнувъ  сказала  Марья  Са- 
впшпа:  —  я  сама  людей  знаю,  и  знаю,  что  твой  Мокѣй,  про  себя 
разумѣй,  еще  и  на  такія  штуки  способенъ;  у  него  лобъ,  не  то 
что  мѣдный,  а  деревянный  лобъ,  не  ушибется,  лѣзстъ  съ  дуру  ку- 
да попало,  авось  что  нибудь  да  и  будетъ!  такъ-то,  мать  ты  моя, 
вспомнишь  ты  мои  слова,  да  поздно  будетъ!  мы  тебѣ  не  препят- 
ствѵемъ,  Богъ  съ  тобой!  коли  ты  насъ  на  такого  дурака  мѣняешь! 
и  Марья  Савишиа  прослезилась  и  поднесла  къ  глазамъ  своимъ 
кончикъ  своей  распашонки.  Она  не  играла  роли,  она  дійстви- 
телыю  прослезилась,  действительно  еіі  было  горько. 

Александра  Степановна  вздохнула  и  опять  повѣсила  голо- 
ву, но  въ  самомъ  наклонѣ  головы  ея  высказывалось  такое  уп- 
рямство, которое  мы  выражаемъ  въ  слова хь:  «видно  такъ  ужь 
судьбѣ  угодно!» 

Въ  это  самое  время,  въ  кабпиетѣ  Баканова  разыгрывалась 
сцена  съ  прикащнкомъ  чаииаго  магазина,  но  чтобъ  описать  ее, 
обратимся  къ  началу  вечера. 

Бакаиовъ  ни  по  мягкости  своего  характера,  ни  по  образу 
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мыслей  свопхъ  не  могъбыть  самодуромъ;  вотъ  почему  въ  то  вре- 
мя въ  средѣ  московскаго  купечества  овъ  чуть  было  не  прослылъ 
дуракомъ,  а  чего  добра  го,  въ  глазахъ  многихъ  изъ  числа  моихъ 
читателей  покажется  дицомъ  чуть  пе  идеальнымъ,  и  въ  мірѣ  ку- 
печества никогда  не  виданным  ь.  Бакановъ  чуть  не  забодѣлъ  при 
мысли,  что  дочь  его  будетъ  заму  же  мъ  за  ХристоФорскимъ.  Ему 
даже  представлялось,  что  вся  Москва  будетъ  хохотать,  и  что  на 
свадьбу  эту  сойдется  народу  видимо  не  видимо,  чтобъ  только  по- 
дивится такому  диву  дивному.  Онъ  думадъ  наконенъ:<гцу  умри  я, 
или,  упася  Боже!  умретъ  Марья  Савитна,всѣ  дѣла  мои,  всѣ  на- 
ши капиталы  перейдутъ  въ  руки  атому  болвану,  пу  что  опъ  съ 
ними  сдѣлаетъ?  какъ  онъ  съ  ними  управится!  Просто  какъ  ни 
посмотри,  съ  какой  стороны  пи  примѣрь,  женихъ  пе  подходящій». 

Вотъ  о  чемъ  думалъ  онъ  и  въ  пятницу,  и  въ  субботу,  и  чѣмъ 
больше  думалъ,  гвмъ  болѣе  уединялся,  чувствовалъ  себя  нездо- 
ровымъ,  разстроеннымъ,  но  не  заперъ  своей  дочери,  не  прихо- 
дилъ  съ  ней  ругаться,  не  грозилъ  ей  своимъ  проклятьемъ  или 
лишеньемъ  наследства,  однимъ  словомъ,  поступалъ  действи- 
тельно или  какъ  дуракъ,  по  мнѣнію  тогдашняго  купечества,  или 
какъ  идеалистъ,  по  мнѣиію  тѣхъ,  кто  изучалъ  это  сословіе  въ 
главныхъ,  болѣе  рѣзкихъ  черта хъ  его. 

Но  Бакановъ  былъ  не  глупъ,  и  задалъ  себѣ  задачу  найти 
возможность  самымъ  благовиднымъ  манеромъ  отдѣлаться  отъ 
притязаній  ХристоФорскаго  и  не  прослыть  тираномъ  въ  глазахъ 
дочери. 

Вечеромъ,  напившись  чаю  у  себя  въ  кабинетѣ,  онъ  сѣлъ  за 
конторку  и  сталь  писать  письмо,  потомъ  поднялъ  крышку,  до- 
сталъ  двѣ  пачки  ассягнацій,  ровно  двѣ  тысячи,  положилъ  Ихъ 
въ  пакетъ,  запечаталъ,  подписалъ:  г-ну  ХристоФорскому  отъ 
Ьаканова,  и  обернулся. 

Въ  кабинетъ  его  вошелъ  старичокъ-прикащикъ. 

—  Вотъ,  кстати  пришли!  я  было  хотѣлъ  только  за  вами  по- 
слать, сказалъ  ему  Бакановъ.  > 

Старичокъ  смиренно  остановился  поодаль,  сложилъ  руки, 
покорно  повѣсилъ  голову  и  опустилъ  глаза. 

—  Завтра  по  утру,  около  осьми  часовъ,  отнесите  этотъ  па- 
кетъ съ  деньгами  къ  ХристоФорскому. 

—  Дошелъ  до  меня  пустой  слухъ,  батюшка,  Степанъ  Сте- 
паяычъ,  будто  дочка  ваша  изволить  въ  законный  бракъ  всту- 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


398  СОВРЕМЕННИКА 

пить.  Видно  правда,  коли  иа  расходъ  жениху  денежки  посылать 
изволите,  проговорилъ  старичокъ,  глядя  въ  землю,  тихимъ,  даже 
отчасти  плачевным  ь  голосомъ. 

—  Эхъ,  правда,  Цванъ  Прохорычъ,  правда! 

—  Ну,  коли  правда... 

—  Что  жь  мнѣ  съ  ней  дѣлать?  Хочетъ  выйти  за  него  да 
и  только;  не  моя  воля. 

Старичокъ  вдругъ  оживился. 

—  Господи  помилуй!  эаговорилъ  оиъ  крестясь:  —  а  чья  же 
воля,  коли  не  отцовская!  Помилосердствуйте,  батюшка,  Стеоаиъ 
Степаиычъ!  Побойтесь  Владыки  Всевышияго.  Это...  это  вы  въ 
вашихъ-то  бусурманскихъ  книжкахъ  понавычитали?  У  отца 
надъ  дочерью  воли  нѣтъ!  Ахъ  вы7  святители-чудотворцы!  впер- 
вой слышу  я.  Да  я  бы,  Степанъ  Степаиычъ,  да  я  бы  плѣть  за- 
велъ,  какъ  бы  изъ  моей  воли  да  мое  родное  дѣтище  вышло!  Да 
гдѣ  жь  это  слыхано,  чтобъ  за  такого,  такь  сказать,  ничего  ае 
стоющаго  человѣка,  да  такая  невѣста,  съ  гакимъ  капиталом  ь... 
Ба-а-тюшка,  Степанъ  Степаиычъ!  Да  мы  ей  ,  стоить  кличь 
кликпуть,  мы  ей  такого  жениха  предоставимъ,  что  тебѣ  гене- 
ралъ!  Такого,  что  у  самого  денегъ  куры  не  клюютъ;  въ  каре- 
тахъ,  на  атласныхъ  подушка  хъ  съ  кистями  ѣздитъ.  Помилосерд- 
ствуйте, батюшка! 

—  Ну  что  тутъ  вы  пристали!  «Помилосердствуйте»,  «поми- 
лосердствуйте», какъ  будто  я  самъ  не  знаю.  Дѣвкѣ  не  шестнадг 
цать  лѣтъ,  давно  совершеннолетняя,  у  самой  глаза  не  на  затылч- 
кѣ,  можетъ  видѣть.  Отнесите  это  письмо  къ  этому  дураку. 

—  Не  поиесу,  Степанъ  Степаиычъ!  Убейте  вы  меня  на  мі- 
стѣ,  вотъ  сейчасъ  провалюсь  я...  не  пойду  я  къ  этому  голышу. 

—  Не  пойдете?  ну,  что  дѣлать! 

—  И  на  свадьбу  не  пойду,  Степанъ  Степанычъі  ,  і 
Тутъ  старичокъ  во  всѣ  глаза  сталъ  смотрѣть  на  Баканрва,  и 

лицо  его  замѣтно  приняло  угрожающее  выражение. 

Степанъ  Степаиычъ  сталъ  ходить  по  комнатѣ,  но  не  объ 
отказѣ  старика  от.  думал».  Нѣтъ!  онъ  ходилъ  и  думалъ:  а  а  что, 
какъ  ХристоФорскій  не  ириметъ  этихъ  денегъ,  что,  если  завтра 
самъ  воротить  ихъ  назад  ь  и  явится  за  отвѣтомъ?  Иу,  если  какой 
нибудь  умный  человѣкъ  надоумить  его  это  сдѣлать!  вѣдь  онъ, 
чего  добраго^  еще  выиграет  ь  через ь  это  въ  глазахъ  Александры 
Степановны.  Господи!  хвастунишка,  г  лунь,  туцъ,  ничего  не 


Оідіііге^  Ьу  Соодіе 


мвднмН  лобъ. 


знаетъ  и  драчунъ,  ни  фуа,  ни  луал,  эаключилъ  онъ  мысль  свою 
по  Французски.  Къ  кому  относились  эти  мялыя  выраженія,  ка- 
жется, не  зачѣмъ  договаривать.  • 

Такт»  думалъ  Бакагновъ;  вдругъ  услыхалъ,  что  что-то  шлеп- 
нулось, какъ  будто  изъ  шкапа  книга  выскочила  и  упала,  обер*- 
нулся,  виднтъ,  не  книга  упала,  а  старикъ~прикащикъ  шлепнулся 
на  колѣна.  .  «' 

Ба-а-а-тюшка,  Степанъ  Степанычъ.  Не  •  отдавай  ты  эа 
этого  прихвостня  дочь  свою,  не  посылай  ты  ему  денегь,  вору 
эдакому...  не  губи  ты  себя,  ба-а-тютка!  взмолился  старнкъ  со 
слезами  на  глаза хъ. 

—  Ахъ,  Иванъ  Нрохорычъ,  вы  меня  взбѣсяте!  что  я,  ма- 
ленькій  что  ли?  на  колѣнки  встали.  Думаете,  я  самъ  дуракъ,  не 
знаю,  что  дѣлаго. 

Старичокъ  вскочилъ  съ  колѣаъ  и  страшно  вспылилъ,  кровь 
замѣтно  бросилась  ему  въ  голову. 

—  Ну  даГ  да,  дуракъ!  дуракъ  вы,  Степень  Степанычъ!  плп^- 
вать  мнѣ  на  васъ,  не  пойду  я  къ  нему,  не  пойду,  хоть  поввсыо. 
Да  й  къ  вамъ  не  пойду,  вотъ  что!  ПФу! 

—  Ну,  разгорячились!  куда  вы? 
Старичокъ  въ  двѳряуі»  обернулся.  ; 

—  Отпустите  меяясъ  Богомъ  домой,  Степанъ  Степанычъ!  ; 

—  Ну  Богъ  съ  вами,  ступайте!  приходите  завтра,  поговоримъ 
м  дѣл<о  какъ  нибудь  обработаем ь,  такъ  что. ..  оченв  можетъ  быть, 
что  и  ничего  не  будетъ.  «•  і 

-^ТанъувтМ,  Степанъ  Степанычъ?  . 

—  Да  вѣдь  вы  не  хотите  относить  моего  письма? 

—  Не  хочу,  Степанъ  Степанычъ.  /  ■ 

—  Ну,  такъ  уйдите!  и 
Старичокъ  ушелъ.  Степанъ  Степанычъ  положндъ  накетъ  на 

столъ  съ  тѣмъ,  чтобъ  завтра  утромъ  съ  кѣмъ  нибудь  изъ  сидѣль*» 
цевъ  отправить  его  къ  ХристоФорскому: 

На  это  письмо  онъ  надѣялся,  какъ  на  единственное  свое 
спасеніе.  і        •  •<.(.:.  ' 

'Ч1  і.  '  ".Г  «.  '    I.  -    .   Ц   і  Л; 

• ' '  «|  '   .  -  *  •     |       •  ' '  •  .  '  •     і      .   ,Г  '  .    .  .       I    {  • 

Наступило  воскресенье,  день  роковой  для  Александры  Сте- 
пановны, роковой  для  Мокѣя  ТриФоныча.  Александра  Степанов- 
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на  не  сомнѣвадась  уже,  что  ХристоФорскому  де  откажутъ.  Мо- 
кѣй  ТриФонычъ  сильио  сомнѣвадся. . .  «Вижу,  что  втотъ  купчина 
небдаговолитъ  ко  мнъѵдумалъ  оцъ:  — ну,  а  неблаговодитъ,  зна- 
чить, мое  дѣло  не  выиграегь:  еще,  чего  добраго,  ее  запрутъ,  а 
меня  въ  трн  гаеи.  Это  будетъ  очень  ненріятно...  чортъ  меня  дер- 
нулъ  такъ  рано  свататься,  надо  было  бы  прежде  всего,  какъ  это 
умные  люди  дѣлаютъ,  соблазнить  ее,  а  потомъ  уже  и  того  — 
жениться,  а  я  пошедъ  свататься»,  и  ХрнстоФорскій  сильно  былъ 
ле  въ  духѣ. 

Обстоятельства  шлифуютъ  людей.  ХристоФорскій  замѣтво 
сталъ  шлифоваться,  т.  е.  получилъ  возможность  быть  иногда 
собоіі  недовольнымъ,  чего  за  нимъ  прежде  никогда  почти  не  во- 
дилось. 

Въ  воскресенье  проснулся  ХристоФорскШ  не  раньше  обыкно- 
венная, и  ваг  л  я  ну  л  ъ  въ  окно;  въ  окнѣ  было  мутно,  пасмурно, 
утро  было  дождливое,  тѣиъ  не  менѣе  ХристоФорскій  сталъ  соби- 
раться къ  обѣднѣ,  даже  думалъ  отслужить  сначала  молебенъ, 
л  потомъ  ужь  и  отправиться  къ  Бакановымъ. 

ТроФнмъ  принесъ  самоваръ;  онъ  положительно  не  вѣрилъ, 
что  ХристоФорскій  женится  на  Александр*  Степановнѣ,  и  когда 
ему  объ  этомъ  говорили,  онъ  только  глупо  улыбался  и  махалъ 
руками,  какъ  бы  отмахивался  отъ  такой  несообразной  но- 
вости. »  ,*і 

..  ХрястоФорскій  напился  чаю,  закурилъ  трубку  и  сталъ  меч- 
тать; въ  это  время  отворилась  дверь,  и  въ  комнату  влетѣлъ  ка- 
кой-то круглолицый  парень,  остриженный  въ  кружокъ,  подалъ 
ему  пакетъ  и  остановился  у  двери. 

ХристоФорскій  мигомъ  почувствовалъ,  что  подъ  вакетомъ 
пачка  денегъ;  мурашки  забѣгали  у  него  по  спинѣ,  лицо  покры- 
лось румянцемъ,  носъ  и  губы  выразили  въ  одно  и  то  же  время 
и  вопросъ,  и  знакъ  удивленья. 

Распечатанный  пакетъ,  кромѣ  денегъ,  заключалъ  въ  себѣ 
следующее  письмо: 

Милостивый  государь! 
Мокѣй  ТриФонычъ. 

«Такъ  какъ  я  въ  настоящее  время  ничего  почти  не  могу  дать 
за  моей  дочерью,  ибо  капиталъ  ея  находится  въ  оборотѣ,  и  врядъ 
ли  раньше  смерти  моей  она  можетъ  получить  его,  то  я  и  рѣ— 
шаюсь  предложить  вамъ  все,  что  у  меня  нашлось  въ  эту  минуту. 
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а  именно  2000  рублей,  съ  тѣмъ,  чтобъ  вы  отказались  огъ  ва- 
ших ь  притязаній  на  руку  моей  дочери  и  оставили  васъ  въ  покоѣ. 
ч  Если  же  вы  на  это  не  согласны,  то  немедленно  прошу  васъ 
деньги  эти  мнѣ  воротить  съ  посланнымъ,  которому  приказано 
дожидаться  отъ  васъ  отвѣта.  Остаюсь 

,,і       Готовый  къ  услугамъ 

Степа пъ  Бакановъ». 
ХристоФорскій  прочедъ,  и  минуты  двѣ  или  три  оставался  со- 
вершенно пеподвпжнымъ,  точно  наиегостолбнякъ  нашелъ. 
.  г-»  Подозйди  отвѣта  внизу*  сказалъ  онъ  посланному, 
—г  Прикажете  внизу  подождать-съ?  повторнлъ  сидѣлецъ,  и 
вышелъ. 

ХристоФорскііі  заперъ  за  нимъ  дверь  и  стадъ  считать  деньги. 

Такой  суммы  никогда  еще  не  было  въ  рукахъ  его.  Доживши 
до  28-ми  дітъ,  онъ  могъ  скопить  всего  только  семьдесятъ  пять 
рублей.  Чего  онъ  не  вымышлялъ,  для  того  только-только,  чтобъ 
лишній  рубль  приложить  къ  своему  капиталу;  онъ  дрожалъ  надъ 
каждой  копѣечкой,  и  вдругъ,  вдругъ  судьба  посылаеть  ему  двѣ 
тысячи!  и  за  что  посылаеть!  за  вздоръ,  за  то  только,  что  онъ 
счастливо  поволочился  за  купеческой  дочкой.  Ему  предлагайте 
нли  отказаться  отъ  этихъ  денегъ,  или  продолжать  волочиться; 
лреддагаютъ  вѣрное  промѣыять  на  невѣрное. 

Какой  хаосъ,  какая  путаница,  какой  сумбуръ  поднялся  въ 
мозгахъ  нашего  почтеннаго  Мокѣя  ТриФоныча!  Пальцы  его  дро- 
жали, въ  третій  разъ  пересчитывая  упавшее  ему  съ  неба  сокро- 
вище, щеки  горѣли,  губы  странно  улыбались. 

«Л  что,  если  онъхочетъ  меня  надуть,  думалъ  ХристоФорскіп, 
хочетъ  двумя  тысячами  отъ  мевя  отдѣлаться»! 

«А  что,  если  пошлю  я  ему  назадъ  эти  деньги,  а  потомъ,  все- 
таки,  пожалуй,  съ  носомъ  буду;  и  деньги  потеряю,  и  Александра 
Степановна  не  выйдетъ  за  меня  противъ  воли  своихъ  родителей? 
что  тогда?  Сперва  отложатъ  свадьбу,  какъ  это  разъ  сдѣлали  съ 
однимъ  моимъ  знакомым  ь  Офицером  ь ,  а  потомъ  придерутся  къ 
чему  нибудь,  да  и  того — откажутъ». 

.-  «Чтожь  я  теперь  буду  дѣлать! — гм!  двѣ  тысячи!  шутка  ска- 
зать, двѣ  тысячи!  да  я  на  двѣ  тысячи  такъ  одѣнусь,  такъ  щеголь- 
ну, что  за  меня  и  другая  богатая  невѣста  пой  деть,  тѣмъ  болѣе, 
что  я  такой  человѣкъ,  что  мнѣ  стоить  только  пріу дарить!...  или 
нѣть...  другой  такой  не  найдешь...  А  ну-ка  онъ  и  въ  самомъ  дѣ- 
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лѣ  въ  затруднительны хъ  обстоятельствах*!»,  можетъ  быть,  вдругъ 
обанкрутился?  мало  ли  бываетъ  такихъ  случаевъ»... 

«Нѣтъ!...  лучше  синицу  въ  руки,  чѣмъжуравля.  Ну,  какъ  я 
пошлю  къ  нему  назадъ  двѣ  тысячи,  когда  онъ  мні  ихъ  дарвтъ!— 
Нельзя....  Просто  нельзя....  что  жь  я  ему  напишу»?... 

Милостивый  государь, 

Степанъ  Степанычъ! 

«Душевно  благодарень  вамъ  за  тѣ  присланный  мнѣ  еейчасъ 
деньги  двѣ  тысячи,  который  я  получилъ». 

Написавпіи  это.ХристоФорскіп  мысленно  вообразнлъ  себѣ  ли- 
цо Баканова  въ  ту  минуту,  когда  онъ  посватался  за  дочь  его, 
лицо,  не  предвѣщавшее  ему  ничего  добраго  —  и  сталъ  писать 
дальше  

«Я  хогвлъ  нынче  самъ  быть  у  васъ  за  отвѣтомъ;  но  вы  не 
Хотите  этого.  Я  дворянивъ  и  не  связываюсь,  исполню  вате 
желаніе,  принимаю  на  память  вашъ  подарокъ  и  падѣюсъ,  не 
беэпокопть  больше  вашу  особу  ничѣмъ,  тѣмъ  болѣе,  что  я  знаю 
себѣ  цѣну  и  никогда  пигдѣ  не  пропаду ». 

Тутъ  ХристоФорскііі  остановился,  н  решительно  не  эная, 
что  еще  болгье  ему  написать,  заключилъ  письмо  свое  следующей 
ОФФИиіальноА  вѣжднвой  Фразой. 

«Примите  увѣреніе  въ  моемъ  совершевяомъ  почтеніи  и  пре*- 
данности. 

ХристоФорскій». 

Остановимся  на  этомъ  пнсьмі  *  поспѣшнмъ  заключить  раз- 
сказь  нашъ  болѣе  нравоописательный,  нежели  занимательный. 
Степанъ  Степанычъ  пол  учи. гь  письмо  ХристоФорскаго  въ  тогь 
же  день,  и  въ  тогь  же  день  объявилъ  Алекса ндрѣ  Степановвѣ, 
что  женохъ  пром-внялъ  ее  на  дв*  тысячи. 

Александра  Степановна  не  сказала  на  это  ни  Слова,  стравтно 
яоблѣднѣла  и  ушла  въ  свою  комнату.  Она  съ  той  минуты  глубо- 
ко возненавидѣла  своего  родителя. 

«Онъ  не  долженъ  быль  искушать  его».  Думала  бѣдная  дѣ- 
вушка. 

ХристоФорскій  нисколько  отъ  этого  не  потерялт»  въ  глазахъ 
ея.  «Онъ  видѣлъ,  думала  она,  что  отъ  него  хотятъ  отбояриться 
деньгами,  и  тавгь  какъ  онъ  очень  бѣдный  человѣкъ,  то,  скрѣпя 
сердце,  и  рѣшвлся  отретироваться». 

Марья  Савяшна  стала  изо  всѣхъ  силъ  хлопотать  о  тч>*ъ,чтобъ 
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выдать  замужъ  дочь  свою,  но,  хотя  и  находились  женихи,  Алек- 
сандра Степановна,  какъ  бы  на  зло  ей,  не  хотѣла  идти  замужъ. 
«  Я  скоро  умру,  у  меня  грудь  болитъ,  я  воя  больна,  для  чего  мнѣ 
замужъ», — и  действительно  она  похудѣла. 

Степанъ  Степавычъ  но  прежнему  торговадъ,  но  прежнему 
игралъ  въ  проФеранСъ,  но  въ  минуты  раздумья  сжнмалъ  пальца- 
ми нижнюю  губу,  и  думалъ.  —  Чортъ  знаетъ,  что  хорошо, 
что  дурно!  Радовался  я,  что  отдѣлался  отъ  ХристоФорскаго,  и 
вотъ  вижу  съ  тѣхъ  поръ,  что  дочь  на  себя  непохожа.  За  этимъ 
дуракомъ  она  была  бы,  можетъ  быть,  счастливѣе;  хоть  бы  наду- 
вала его,  хоть  бы  ссорилась,  все  жизпь  была  бы...  можетъ  быть 
н  то,  что  отъ  дурака-то  мнѣ  бы  умнаго  внука  Богъ  послалъ,  и 
это  бываетъ  Чортъ  знаетъ:  что  тутъ  хорошо,  что  дурно!... 

Такъ  ФилосоФствовалъ  Степанъ  Степанычъ  и  всячески  ста- 
рался помириться  съ  своей  дочерью. 

Она  была  къ  нему  почтительна,  но  холодна,  спокойно  сно- 
сила намеки  и  насмѣшки  родныхъ  и  знакомыхъ,  на  счетъ  любви 
ея  къ  ХристоФорскому,  и  отказывалась  отъ  всякихъ  развлеченій, 
п  отъ  театровъ,  и  отъ  пикниковъ,  и  отъ  вечеринокъ.  Стала  ужас- 
но упрямой  и  капризной,  старой  дѣвушкон. 

ХристоФорскій,  вскорѣ  уволенный  отъ  занимаемой  имъ  долж- 
ности при  кладовой,  долго  упорно  держался  даровой  квартиры, 
и  переѣхалъ  на  другую  квартиру  только  тогда,  когда  пришли 
плотники  ее  передѣлывать. 

Опъ  не  пропалъ.  Счастье,  въ  которое  онъ  вѣрилъ,  стало 
служить  ему. 

Въ  палатѣ  прежде  всего  сталъ  носиться  слухъ,  что  купецъ 
милліонеръ  не  отказалъ  ему,  а  сказалъ:  —  я  очень  радъ  отдать 
за  васъ  дочь  свою,  только  дослужитесь  до  столоначальника. 
Этотъ  слухъ  и  его  необычайное  усердіе,  съ  какіімъ  онъ  сталъ 
служить,  помогли  ему.  Года  черезъ  два  онъ  уже  былъ  самъ  сто- 
лоначальникомъ.Стуколкинъ  сначала  воевалъ  съ  нимъ,  требовалъ 
съ  него  денегъ,  разглашалъ  про  него,  что  онъ  и  скотина,  и  мер— 
завецъ,  наконецъ  присмирѣлъ;  только  пересталъ  отвѣчать  ему, 
когда  тотъ  о  чемъ  нибудь  его  спрашивалъ. 

Прошло  еще  л  ѣтъ  пять,  ХристоФорскій  сталъ  еще  опытнѣе, 
и  но  совѣту  одного  обязательна  го  чиновника,  женился  на  содер- 
жав^ какого-то  богача,  разумѣется  для  того  только,  чтобы 
дать  свое  имя  ея  дѣтямъ.  Съ  женой  своей  онъ  выѣзжалъ  ка- 
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таться  подъ  качели,  иногда  сопровождал,  .ее  въ  театръ,  но  не 
смѣлъ  и  носу  показать  въ  ея  спальню.  Онъ  подучадъ  отъ  нея 
нѣчто  въ  родѣ  жалованья,  копил ь  деньги  и  быль  очень  доволенъ 
судьбой  своей ,  даже  гордился  своимъ  положеніемъ. 

Въ  847  году  я  сдышалъ,  не  знаю,  правда  ли, что  ХристоФор- 
скШ  былъ  уже  переведенъ  на  порядочное  мѣсто  въ  какой-то  гу- 
бернски городъ.  Гордо  ходилъ  съ  орденомъ  на  шеѣ  и  по  преж- 
нему счяталъ  себя  самымъ  умнымъ  человікомъ  въ  цѣломъ  го- 
роде. Не  знаю,  правда  ли? 

я.  полонсшй. 


•  і 


■ 
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Съ  честпой  любовью  покоііио  живи, 
Какъ  бы  и  и  гналъ,  ни  давилъ  тебя  свъгь. 
Все  покоряющей  силѣ  любви 
Въ  немъ  ничего  недоступна™  пѣтъ. 

Много  есть  силы  у  нѣжныхъ  рѣчеіі; 
Первый  разъ  въ  жизни  услышавь:  люблю! 
Самый  отъявленный,  грубый  злодѣй 
Голову  склонить  въ  раздумьи  свою. 

Все  пережитое  вспомнить  опъ  вдругь, 
Все  что  сгубила  въ  исмъ  жнзин  гроза  — 
И  твою  руку  сожметъ  онъ  какъдругъ,  , 
Съ  впалыхъ  очей  его  канетъ  слеза. 

Можетъ  быть,  этотъ  порывь  и  пропдетъ, 
Дикія  страсти  возьмут  ь  перевѣсъ  — 
Но  не  однажды»  въ  немъ  мысль  нромелькнетъ, 
Что  на  мгновенье  опъ  сердцем ь  воскресъ. 

Вѣрь!  еслибъ  болѣе  было  любви, 
Если  бы  мы  не  таилися  съ  ней  — 
Рѣже  бы  желчь  закипала  въ  крови, 
Меньше  бы  было  жестоклхъ  людей. 


4-06  СОВРЕМЕИНИКЪ. 


НА  ВОЯ  ѣ 

Нѣтъ  рѣшотокъ  у  ОКОЕГЬ  МОИХЪ, 
На  рукахъ  не  надѣто  цѣпей 
И  не  слышно  шаговъ  часовыхъ 
У  избушки  убогой  моей. 

Я  на  волѣ  живу:  предо  мной 
Разстилается  путь  широко, 
Лѣсъ  зеленый  шуиитъ  и  порой 
Чья-то  пѣсня  звенитъ  далекб. 

*  ■ 

Осѣдлать  бы  коня  поскорѣй, 
Посмотрѣть,  куда  путь  тотъ  ведетъ, 
Проскакать  межъ  зеленыхъ  вѣтвен 
Да  узнать,  кто  тамъ  пѣсни  поетъ. 

Поскакать  бы  скорѣй,  да  коней 
Нищета  за  долги  раздлла 
И  тяжеле  желѣзныхъ  цѣпей 
На  могучія  руки  легла. 


ГОРЕ. 

Горе  со  свѣту  сгонялося 

То  мольбами,  то  проклятьями, 

Да  пришло  къ  намъ  и  осталося 

Коротать  свой  вѣкъ  какъ  съ  братьями. 

Ходить  съ  парнемъ  вороватое 
На  свиданье  торопливое, 
Умной  рѣчыо  не  богатое, 
Попаду  ям  и  счастливое. 

Стопомъ  стонетъ  надъ  работою, 
Вдоль  по  Волгѣ  съ  бурлаками  преть, 
На  войну  идетъ  охотою; 
Одежонку  въ  кабаки  несегъ. 
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Ходитъ  въ  церковь  необутое,  , . 

Подаяньемъ  побирается, 

По  острогамъ  стоиегь  лютое, 

Отъ  прозванья  отрекается. 

.  .   •  • 

Изъ  избы  въ  избу  слоняется, 
Черствый  хлѣбъ  нашъ  ноѣдаючи, 
Глупой  пѣсыью  забавляется, 
Пѣсней  сердце  надрываючи. 

Ужь  когда  же  ты  умаешься, 
Нарыдаешься,  настоаешься,  ж, 
Съ  мужиками  распрощаешься, 
За  хл*&бъ,  за  соль  имъ  поклонишься? 


#  * 

Я  пробу  до  лъ,  лаская  и  цалуя, 
Тебя,  мой  другъ,  отъ  тягостнаго  сна; 
Ты  въ  новый  путь  пошла  со  мной,  ликуя, 
И  гордости,  и  смѣлости  полна. 

Тогь  пошлый  міръ,  гдѣ  все  тебя  давило, 
Сталъ  для  тебя  противнѣс  тюрьмы; 
И  весело,  и  сладостно  такъ  было 
Тебѣ  бѣжать  изъ  холода  и  тьмы. 

Младенчески  мы  оба  ликовали 

И  не  было  предчувствія  у  насъ, 

Что  близки  дии  гоненіп  и  печали, 

Что  прозвучитъ  разлуки  страшный  часъ. 

Онъ  иастаетъ...  Ты  мпѣ  сжимаешь  руки, 
Къ  груди  больной  склоняешься.  Тебѣ 
Не  вынести,  безпомощная,  муки, 
Не  побѣдить  враговъ  своихъ  въ  борьбѣ. 

Ты  завтра  же,  слезами  орошая 

Холодный  трупъ,  услышишь  судъ  людской, 
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За  то,  что  ты  рѣшилася,  святая, 

Нести  мои  крестъ,  дѣлить  мой  трудъ  со  ішоіі. 

За  то,  что  ты  ихъ  радости  смѣнила 
На  жизпь  нужды,  лпшеніп  и  трсвогъ 
Съ  тѣмъ,  чья  любовь  тебя  переродила, 
Кто  подкупить  враговъ  твоихъ  не  могь. 

Несчастная!  глаза  мои  налу  я, 
Охотно  бы  теперь  ты  умерла 
На  той  груди,  гдѣ  силой  попался  ' 
Пробуждена  недавно  такъ  была. 

А>  ВІИХ- * ~ЛЮВТЬ . 
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ШГЬ  ЗАПИСОКЪ  СЛѢДОВАТВЛЯ. 

(И.  С.  РЕПЬЕВУ) 


I. 

СКВВРВЫЯ  МИНУТЫ. 

Воспоминанія  прошлаго  для  каждаго  не  легкая  работа:  у  всѣхъ  въ 
итогѣ  не  велика  сумма  радостей,  за  то  всѣмъ  на  долю  досталось  до- 
вольно страдапій.  На  а  скверный  минуты»  жизнь  не  скупится,  всѣхъ  и 
каждаго  одѣляетъ  оиа  ими  въ  изобплін,  но  я  полагаю,  что  незавидное 
преимущество  въ  этомъ  случаѣ  должно  остаться  за  слѣдователемъ. 
Врядъ  ли  кто  можетъ  вызвать  изъ  своего  прошедшего  такую  длинную 
вереницу  нсчальныхъ  образовъ,  врядъ  ли  кому  чаще  приходилось  вы- 
слупшвать  исповѣдь  людскихъ  страдавій,  врядъ  ли  предъ  кѣмъ  ли- 
лось столько  слезь,  кому  удавалось  переживать  столько  болѣзненно  - 
тяжедыхъ  впечатлѣній.  По  свойству  работы,  слѣдователь  тотъ  же 
аиатомъ,  только  передъ  первымъ  живой  человѣкъ,  передъ  вторымъ — 
трупъ,  отсюда  и  разница  въ  выносимыхъ  ими  впечатлѣвіяхъ:  про- 
вѣрка  извѣстваго  явленія  послѣднимъ  не  исключаетъ  полнаго  спокой- 
на, спокойствіеперваго,— для  меня,  по  крайней  мѣрѣ,— не  мыслимо. 
Слова  нѣтъ,  привычка  дѣло  великое;  можно  гораздо  хладпокровцѣе 
относиться  къ  явленіямъ,  которыя  прошли  уже  передъ  вами  нѣсколько 
разъ,  во  я  не  знаю,  что  должны  быть  за  чувства,  за  нервы,  которыя 
окончательно  тсряютъ  способность  отражать  въ  очію  разыгрываю- 
щілся  драмы,  нерѣдко  потрясающія,  окрашениыя  кровавымъ  цвѣ- 
Т.  ХСѴШ.  Отд.  1.  27 
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томъ.  Помню,  я  едва  могъ  выдержать  первое  «вскрытіе»,  потомъ  мнѣ 
приходилось  присутствовать  при  томъ  же  процессѣ  еадъ  обезобра- 
женными, разлагающимися  трупами— и  ничего,  только  подергиваетъ 
нѣсколько,  когда  полупьяный  Фельдшеръ  начнетъ  пилить  черепъ  или 
ломать  спинную  кость;  но  опять  таки  здѣсь  дѣло  идетъ  надъ  трупом  ь, 
къ  нравственной  же  ломкѣживаго  человѣка  привыкнуть  нельзя,  а  если 
и  можно,  такъ  подъ  одвимъ  только условіемъ— подъусловіемъ  утраты 
своего  человѣческаго  чувства.  Слѣдователь  не  постороннее  лицо  тому, 
что  передъ  нимъ  совершается,  онъеамъ  участникъ  драмы.  Если  васъ 
увлекаетъ  художественная  игра  актера,  если  подъ  ея  впечатлѣніемъ 
вы  переживаете  всѣ  моменты  драмы,  усвоиваете,  какъ  свои  собствен- 
выя,  чужія  радости  и  страданія,  если  вы  свое  участіе  вправѣ  считать 
законны  мъ,  то  еще  законнѣе  участіе  сл  едователя  въ  проходящихъ 
предъ  нимъ  явлепіяхъ,  еще  анормальнѣе  тутъ  его  юпитеровское  без- 
страстіс.  Предъ  вами — театръ,  подмостки,  мишура,  передъ  слѣдова- 
телемъ — жизнь,  нсподдѣльныя  страданія,  изуродованный,  но  не  под- 
крашенный человѣкъ.  Результатъ  работы  слѣдователя  немпогосдо- 
женъ.  Совершилось  преступтеніс—а выясняй Фактъ,  открывай  истину», 
говорять  слѣдоватслю,  и  вотъ,  въ  случаѣ  успѣха,  является:  такой-то 
при  такихъ-то  обстоятельствахъ  убилъ  такого-то,  такая-то  отравила 
такого-то,  такой-то  обокралъ  такую-то  —  и  затвмъ  общіЙ  Финалъ, 
исходъ  всѣхъ  открытій,  приговоръ  суда:  а  подлежать  наказанію  та- 
кому-то». Ноэтимъ  результатомъ  не  исчерпывается  вся  глубина  жиз- 
ненной драмы,  по  нимъ  нельзя  даже  судить  о  переживаемыхъ  слѣдо- 
вателемъ  впсчатлѣпіяхъ.  Окончательное  открытіе  слѣдователя — только 
извѣстная  Формула,  выраженная  дубово-кавцелярскимъ  языкомъ,  но 
за  нею  скрыта  вся  жизненная  суть,  всѣ  тѣ  лихорадочно-страстныя 
проявленія  борьбы,  свидѣтелсмъ  которыхъ  бываетъ  одинъ  только 
следователь.  Эти  послѣднія  не  укладываются  на  бумагу,  ихъ  не  уло- 
вишь, какъ  не  уловишь  откуда-то  донссшійся  звукъ,  откуда-то  про- 
мслькпувшій  лучъ... 

Три  раза  мнѣ  одппъ  и  тотъ  же  воръ  попадался:  молодой  малый, 
пзъ  дворовыхъ,  по  Фамилін  Драгуновъ.  Попавшись  въ  первый  разъ, 
Драгуновъ  горько  плакалъ  и  все  клялся,  что  впредь  онъ  лучше  руки 
наложить  па  себя,  чѣмъ  на  воровство  пойдетъ.  Драгуновъ  не  лгалъ; 
въ  его  словахъ  слишкомъ  много  слышалось  простоты,  безъпскуствен- 
ности.  Попавшись  въ  трстіЙ  разъ,  воръ  уже  не  каялся,  не  плакалъ,  а 
все  изъ  подлобья  смотрѣлъ.  Я  ему  напомнилъ  нашу  первую  встрѣчу. 

—  Нетто  вамъ  приказано  вѣрить-то  пашему  брату?  Зиамо  воръ, 
быль  воромъ  и  буду  воромъ.  Турусы-то  на  колесахъ  мы  мастера  го- 
родить, ип  это  иасъ  возьми.  Побольше  слушайте!  отвѣтилъ  вівѣ  па 
напомшіапіе  Драгунонъ. 
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Мнѣ  слѣдовало  обыскъ  сдѣлать  у  Драгу  нова;  я  обълвилъ  ему 
объ  этомъ. 

—  Такъ  что  мнѣ.  Пойдемте,  палаты  мои  увидите. 

На  самом ъ  днѣ  гдубокаго  оврага,  раздел  я  ющяго  городъ  на  двѣ 
части,  лѣпнтся  несколько  низенькнхъ,  на  бокъ  покачнувшихся  ма- 
занокъ.  Грязныя ,  закоптѣлыя ,  съ  тряпицами  вмѣсто  оконъ  ,  съ 
стропилами  вѵвстокръішъ,  маэапки  сами  за  себя  говорили,  чтоэа  счаст- 
ливое житье  пребываетъ  внутри  нхъ.  Въ  одной  изъ  этихъ  «падать* 
жилъ  Драгуновъ. 

Драгуновъ  вышелъ  отъ  меня  бойко,  но,  по  м  нрі;  приближения  къ 
мазанкамъ,  ястадъ  замечать  вънемъ  странную  персмьнѵ:  опъ  началъ 
оглядываться  безпокойно  назадъ,  замедлялъ  шаги,  въ  лицѣ  мѣнялсл, 
дышалъ  какъ-то  труднѣе.  Видно,  что  каждый  шагъ  впередъ  стоила 
ему  усплій  вадъ  собоН.  Мы  спустились  въ  оврагъ,  до  апалатъ»  оста- 
лось всего  саженей  сто. 

—  Не  можете  я  мнѣ  что-то,  ваше  б-діе,  одни  съ  обыском  в 
идите, — я  съ  понятымъ  пдѣсь  подожду.  Не  бойтесь:  не  убъту. 

Драгуновъ  былъ  блѣдсвъ ,  какъ  полотно.  Я  послалъ  принести 
воды:  давши  оправиться  Драгунову,  я  объявилъ  ему,  что  одинъ  въ 
его  квартиру  не  войду,  что  онъ  непременно  самъ  долженъ  быть  при 
обыскѣ,  чтобы  видѣть  законность  его. 

Мы  сдѣлалн  еще  иѣеколько  тагов  ь  между  мазанками,  и  намъ  ос- 
талось всего  саженъ  пять.  На  дворѣ  былъ  славный,  осенній  депь;  въ 
разрѣженно-холодномъ  воздухѣ  стояла  пичѣмъ  не  воэмутнмая  ти- 
шппа.  Вдругъ  въ  втой  тпшинѣ  раздался  долгій,  болѣзненныЙ  стонъ. 
Затрясся  весь  Драгуновъ,  услыхавъ  его,  и  ни  съ  мѣста. 

—  Воля  вата :  на  куски  меня  рѣжьте,  а  не  пойду  я  къ  ней.  Уми- 
рать мпѣ  легче. 

Стонъ  снова  повторился,  только  еще  болѣэпеннѣе. 

—  Охъ!  Родить  знать!  стономъ  же  отвѣчалъ  Драгуновъ  на  стонъ, 
песшійся  изъ  мазанки  и  шарашулся  на  земь: — бейте  меня,  а  не  пойду, 
не  пойду  я  туда,  повторялъ  Драгуновъ  съ  тѣмъ  отчвяпіемъ,  которому 
и  выраженья  не  подберешь. 

Понятно,  на  сколько  эта  сцена  удивила  всѣхъ  насъ.  Оставив  ь  Дра- 
гу нова  съ  понятыми  въ  оврагѣ,  я  пошелъ  къ  мазапкѣ,  тихо  отворилъ 
дверь  и  остановился  на  порогѣ:  подобной  безпомощноЙ  пищеты  и  при 
подобной  обстановкѣ  я  еще  не  видывалъ.  Картина  была  такого  рода: 
на  земляномъ  полу  мазапки,  па  грязной  рогожѣ,  съ  чурбаномъ  вмѣсто 
изголовья,  лежала  молодая  женщииа,  мучимая  последними  потугами, 
около  нея  ползалъ  годовой  рсбенокъ  нагишомъ;  двое  другнхъ  ребя- 
тишекъ,  прикрыты  ѵь  рубищами,  прижавшись  въ  самый  угол  ь,  вы- 
глядывали изъ-за  корыта,  прислоненнаго  къ  ствнѣ,  какими-то  иепт- 
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ганными  волченками  на  страдающую  мать...  Больше  въ  мазанкъ*  ни- 
чего и  никого  не  былб,  только  совершенно  черныя  отъ  копоти  стѣны 
да  полумракъ  дополняли  общее  впечатлѣніе  картины...  Это  была  семья 
Драгунова  въ  полномъ  ея  составѣ. 

Я  понялъ,  почему  Драгуновъ  шарахнулся  на  земь  и  не  хотѣлъ 
взойти  въ  свою  «палату». 

Исторія  Драгунова  не  долга:  пронсхожденіямъ  онъ  былъ  пзъ  дво- 
ровыхъ  и  состоялъ  при  псарнѣ;  когда  ему  минуло  двадцать  лѣтъ,  его 
женили  на  дворовой  же  дѣвушкѣ;  а  въ  то  время,  когда  онъ  былъ  уже 
отцемъ  трехъ  дѣтей,  Драгуновъ  былъ  отпущенъ  на  волю:  свободенъ 
значить.  Но  нелривѣтлпво  встрѣткла  Драгунова  съ  семьей — свобода: 
ѣсть  надо  же  было  что  нибудь.  Сначала  Драгуновъ  пытался  найти 
работу  у  окружныхъ  помѣщнк*» ъ,  но  тѣ  и  съ  своими-то  не  знали,  4 
куда  д  ѣваться.  Должно  было  искать  новыхъ  мѣстъ.  Собралъ  Драгу- 
новъ нищенскій  скарбъ  свой  и  потянулся  съ  беременной  женой  да  съ 
тройкой  ребятишекъ,  малъ  мала  меньше,  въ  нашъ  городъ.  Но  издѣсь 
горькая  доля  ждала  бвдняка.  Драгуновъ  въ  наймы  себя  предлагаегь, 
а  его  спрашиваютъ: 

—  Ты  женатъ? 

—  Женатъ. 

—  Дѣти  есть? 

—  Есть  —  трое. 

—  Проваливай  дальше,  такихъ  намъ  не  надо. 

—  Съ  женой  врозь  буду  жить.  « 

—  Одно  все.  На  сторону  станешь  часто  смотрѣть,  въ  свой  домъ 
хозяйское  добро  тащить. 

Каждый  вопросъ  отодвигалъ  отъ  Драгунова  возможность  честнаго 
труда;  устами  нанимателей  судьба  произносила  надъ  нимъ  свой  при- 
говоръ.  Въ  перспективѣ  уже  виднѣлась  широкая  дорога... 

Пытался  Драгуновъ  заняться  работой  поденной,  во  какая  въ  пашей 
глуши  поденная  работа?  Здоровенный  мужикъ,  что  цѣлую  жизнь  де- 
вятп-пудовые  ку.ш  на  своихъ  широкихъ  плеча хъ  тасваетъ,  и  тотъ 
копѣекъ  тридцать  въ  день  заработаете,  да  за  день  работы  дня  три 
даромъ  проходить;  а  о  псарѣ  отставномъ  и  говорить  нечего:  не 
на  то  съ  малолѣтства  онъ  готовился;  другимъ  художества мъ  въ  за- 
столыіыхъ  да  въ  отъѣзжихъ  поляхъ  его  обучали... 

Совсѣмъ  туго  стало  Драгунову,  съ  его  немалою  семьей:  наги  и 
босы  всѣ  стали,  съ  голоду  приходилось  умирать. 

Однажды  стоялъ  Драгуновъ  на  мосту  (гдѣ  подепьщикн  у  насъ  со- 
бираются) цѣлый  день,  по  ни  одна  душа  даже  не  явилась  съ  иредло- 
женіемъ  найма.  Дома  у  Драгунова  въ  это  время  ни  заложить,  ни  про- 
дать уже  нечего  было,  въ  карманѣ  гроша  мѣднаго  не  ииѣдось,  Чѣмь 
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накормить  жену  больную,  дѣтей  малыхъ?...  Подавленный  думами  не- 
веселыми да  горсмъ  ней  сходны  мъ ,  побрел ь  съ  моста  Драгуповъ,  и 
ва  этотъ  разъ  попалъ  уже  не  домой,  а  въ  сибирку:  въ  первый  встрѣ- 
тившійся  па  дорогѣ  подъѣздъ'завернулъ  и  своровалъ  пальто. 

Воспользоваться  краденымъ  Драгунову  не  удалось:  устнгли. 

За  периммъ  воровствомъ  послѣдовало  другое,  а  за  нииъ  и  третье. 
Въ  послѣдній  разъ  Драгуповъ  забрался  уже  ночью  въ  окно  и  подло- 
иалъ  письменный  столъ;  стало  быть  прсступленіе  его  сопровождалось 
«увеличивающими  вину  обстоятельствами»,  но  за  то  въ  это  время 
Драгуповъ  ждалъ  съ  часу  на  часъ  четвертаго  ребенка. 

Это  исторія  одного  «преступника»,  вора.  Сознаюсь,  она  неполна: 
я  гіредставилъ  только  голый  остовъ  ея,  внѣілпюю  сторону;  стало 
быть  недостаетъ  главнаго:  психической  борьбы,  выдержанной  во- 
ромъ,  прежде  чѣмъ  пуститься  впервые  «на  рискованное  дѣло»,  муче»- 
пій  голода,  имъ  пепытанныхъ,  и  пытки  имъ  выдержанной  при  взгля- 
де па  семью,  прежде  чѣмъ  всадилъ  онъ  впервые  коловоротъ  въ  чужое 
добро.  Но  недостающее  предоставляю  дополнить  читателямъ. 

Обь  обыскѣ  въ  «палатѣ»  Драгунова  не  могло  быть  и  рѣчн:  и  беэъ 
того  на  долю  молодой  женщины  пришлось  слишкомъ  много  страданія, 
новым ь  пріемомъ  его  можно  было  совсѣмъ  убить  се. 

Драгуновъ  не  вошелъ  въ  свое  жилище. 

Во  всю  обратную  дорогу  Драгуновъ  молчалъ  и  все  смотрѣлъ  въ 
землю.  По  прежнему  онъ  быль  бдѣдепъ,  какъ  полотно. 
Мы  возвратились. 

—  Вядѣли,  что  ли?  сказалъ  мяв  задыхаясь,  стиснувъ  зубы,  Дра- 
гуновъ^  —  ну  такъ  нотъ  что:  на  дѣпь  меня  сажайте;  не  то,  говорю  я 
влмъ,  хуже  будетъ!  Звѣрь  я  сталъ,  руками  своими  передушу  ихъ 
всѣхъ.  Нечего  имъ  маяться! 

Въ  эту  минуту  Драгуновъ  говорилъ  правду:  его  рука  недрогнула 
бы,  совершая  дѣтоубійство. 

Это  одинъ  изъ  эниэодовъ  «следственной»  деятельности.  Скажите, 
можно  ли  относиться  къ  нимъ  хладнокровно,  можно  ли  ближайшимъ 
свпдѣтелямъ  ихъ,  почти  у  частник  а  мъ,  не  переживать  очень  много  и 
очень  тяжел ыхъ  впечатлѣній?  Бсзстрастіе  достоинство  ли  тутъ? 

Скажутъ:  передъ  слѣдователемъ  преступникъ,  чего  же  тутъ  осо- 
бенно волноваться?  Въ  видахъ  гарантіи  общественнаго  спокойствія — 
худая  трава  изъ  псы  я  вон  ь.  Но  въ  томъ-то  и  бѣда,  что  гораздо  легче 
написать  слово  «преступникъ»,  чѣмъ  добросовѣстно  произнести  при- 
говоръ  над ъ  человѣкомъ.  Много  разъ  приходилось  мнѣ  стоять  ли- 
цомъ  къ  лицу  съ  «преступниками»,  но  Богъ  знаетъ,  многіе  ли  изъ 
нпхъ  были  действительными  преступниками ,  почти  каждый  изъ 
пнхъ  тянулъ  за  собой  тяжелую  обру  прошедшаго,  старался  стрях~ 
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нуть  ее  съ  себя,  выбрать  другую  дорогу  помимо  той,  на  которую  не- 
угомошіо,  ноу  молимо  толкала  его  судьба.  Кто  впиоватъ?  навязчиво 
вертится  въ  вашей  головѣ  и  безконечный  лабиршггъ  открывается  пе- 
редъ  вами,  войдя  въ  который,  вы  чувствуете  себя  подавленным!», 
ошеломленным  ь:  здѣсь  и  общество,  и  личность,  и  какой-то  страп- 
ный,  ничЬнъ  неотразимый  Фагумь, — все  псремѣшадось  и  пероиута- 
лоси,  все  какъ  будто  сговорилось,  чтобъ  довести  жизнь  до  проявлен!* 
себя  протестом  ь. 

Въ  этихъ  вопросахъ  заключается  вся  суть,  въ  нихъ  и  источппкъ 
переживасмыхъ  ваий  тяжелыхъ  впсчатлѣній;  обойти  ихъ  вы  не  мо- 
жете, они  мучительно  стучатся  къ  вамъ,  рѣжутъ  глаза,  не  даютъ 
покоя;  въ  лицѣ  дюдскихъ  страданій,  въ  болѣзнсиныхъ  протеста- 
ціяхъ,  въ  потрлсающихъ  душу  прсстуидсиіяхъ,  въ  подавленных  ь  и 
давящихъ,  вамъ  всздѣ  слышатся  эти  вопросы  и  требу югь  «прямаго 
отвЬта».  Хитрить  съ  ними,  огдѣлываться  полунамеками,  полуотвѣ- 
тами  нельзя:  угрюмо  стоящая  жертва  ихъ  неразрешенное  ги  безмолв- 
но упрекнетъ  васъ  же  самихъ  въ  недобросовѣстности... 

А  что  на  нихъ  полнаго-то  отвѣтите  вы,  «беспристрастный  откры- 
ватель истины?»  Отречься  отъ  нихъ  вовсе,  молча  проводить  «идею 
права  и  справедливости?»  Да  развѣ  это  возможно?  Развѣ  вы  не  чув- 
ствуете, что  между  «проклятыми»  вопросами,  тѣмъ,  кто  задаетъ  вамъ 
ихъ,  и  вами  проходить  живая  связь,  разорвать  которую  виѣ  вашвхъ 
силъ,  развѣ  вы  не  сознаете  общность  атмосферы?... 

Да,  быть  лицомъ  къ  лицу  съ  «преступникомъ»  не  легко:  цѣлая 
жизнь  проходить  передъ  вами,  и  вы  видите,  какъ  она  безжалостно 
цнетъ  человѣка,  какъ  она  хлещетъ  прямо  въ  лицо  ему  своими  уда- 
рами, какъ  она  гонитъ  его  изо  дня  въ  день,  ни  разу  не  давая  вздох- 
нуть свободно,  какъ  потомъ,  натѣшившись  вдосталь  надъ  чедовѣ- 
комъ,  брораетъ  его  со  всего  размаху  на  людское  позорище:  казните 
дескать  его,  преступникъ  онъ,  не  заурядь  съ  прочими  осмѣдидся 
идти... 

,    А  туть  еще  стонъ  раздастся... 

И  относись  послѣ  того  хладнокровно... 


До  издаиія  поел ѣдняго  наказа  судебнымъ  слѣдователямъ,  подсу- 
димыхъ  подвергали  заключенію  вътюремномъ  замк  в  безъ  соблюдет  я 
Формальностей;  современное  же  законодательство,  желая  гарантиро- 
вать личность  лодсудимаго,  постановило,  на  случай  лищені я  сво- 
боды, рядъ  извѣстнаго  рода  Формальностей,  приведете. вь  іюоолыеніо 
которыхъ  лежитъ  на  обязанности  следователя.  Процедура-то  эта  и 
составляетъ  въ  жизни  слѣдователя  рядъ  гЬхъ  минуть,  который  по 
преимуществу  можно  назвать  скверными.  Прежде,  то  есть  до  отправ- 
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ленія  преступника  въ  осгроіъ,  сдѣдователь  былъ,  пожалуй,  откры- 
ватель истины,  теперь  же  онъ  становится  исподнителемъ,  ему  пер- 
вому приходится  нанести  ударі». 

Надо  нам  ь  замьтить,  что  по  существу  совершеннаго  преступления 
дѣлится  и  рядъ  мѣръ,  преду преждающихъ  возможность  уклониться 
преступнику  отъ  слѣдствія  и  суда;  мѣры  эти:  отдача  на  поруки,  подъ 
домапшій  арестъ,  иодъ  иадзоръ  полиціп  и  паконецъ  заключсніе  въ 
тюремный  замокъ.  Последнему  подвергаются  люди,  соверши  вшіс  бо- 
лѣс  или  менѣс  тяжкія  преступления,  какъ  напр.  в.іскущія  за  собой 
ссылку  въ  каторжную  работу.  ІІроцессъ  отправлепія  въ  тюремный 
замокъ  происходить  такимъ  образомъ:  совершено  преступление,  при 
производствѣ  с.іѣдствія  открывается  цѣлыіі  рядъ  доказательствъ  или 
улпкъ,  подтверждающиѵь  справедливость  подозрѣнія,  —  тогда  слѣ- 
дователь,  зная,  что  ирестуилеиіе  должно  повлечь  за  собой  болѣе  или 
менѣс  тяжелое  наказаніе  (каторжную  работу,  ссылку  въ  Сибирь  па 
поселеиіс) ,  долженъ,  наоснованіи  нзвѣстныхъ  статей  закона,  составить 
постаповленіе  объ  отправлсніи  подсудпмаго  въ  тюремный  замокъ;  въ 
постановлении  прописываются  всѣ  улики  и  доказательства,  изъ  кото- 
рыхъ,  какъ  изъ  логическаго  построеііія,  вытек астъ  Фииалъ:  заключе- 
яіе  подсудим  а  го.  Эго  постановлеиіс  прочитывается  вслухъ  слѣдова- 
тслемъ  подсудимому,  который  и  росписывастся  внизу  постановлен! я: 
•  такой-то  слушалъ  о  томъ-то».  Если  подсудимый  не  грамотный,  то 
ври  чтсиіи  и  рукопрпкладствѣ  должны  находиться  два  свидѣтеля. 

По  прочтсиіи  постановлснія  подсудимый  лишается  свободы,  его 
тотчасъ  отпрэвляютъ  въ  тюремный  замокъ. 

Кажется,  что  же  во  всей  этой  процедурѣ  такого,  что  бы  тяжело  ло- 
жилось на  васъ?  А  подите  приведите  ее  въ  иснолисніс,  такъ  и  узнае- 
те, что  въ  пей  тяжело. 

Оно  действительно,  какъ  со  стороны  посмотришь,  да  еще  задашь- 
ся разными  высшими  принципами,  въ  родѣ  Паі  ^зііііа,  регеаі  тип- 
аЧів,  такъ  и  ничего:  постанов.іспіс  составлено  втюлпѣ  добросовѣстно, 
всѣ  улики  собраны,  вы  (въ  смыслѣ  юридическаго  лица)  не  отвѣчаетс 
пи  передъ  сампмъ  собою,  пи  передъ  закопомъ,  по  отчего  вамъ  такъ 
трудно  произнести  роковыя  слова:  «а  потому  мпою  заключено  отпра- 
вить тебя,  мѣщаиина  такого-то,  въ  тюремный  замокъ*?  Отчего  вы 
чувствуете  какую-то  тяжесть  па  ссрдцѣ?  Отчего  вамъ  какъ  будто 
неловко  взгляпѵть  въ  глаза  преступнику,  въ  его  помертвѣлое  ли- 
цо? Отчего,  нанося  ударъ,  дрожптъ  ваша  рука?  Отчего  въ  головѣ  ва- 
шей, при  всей  видимости,  явственности  Факта,  встаютъ  неотвязчивые 
вопросы  и  шепчетъ  вамъ  кто-то,  что  вы  въ  этотъ  моментъ  распоря- 
жаетесь судьбой  человѣка,  его  высшимъ  счастіемъ  —  свободой... 
Фактъ!  Фактъ!  Да  мало  ли  какіе  есть  Факты!  вы  сгруппировали 
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ихъ  такъ,  как  ь  вамъ  угодно,  вы  поставили  ихъ  такъ,  какъ  вамъ  за- 
благоразсудплось,  да  потомъ  и  основываете  на  ним.  ваше  обвинение, 
а  освѣтпте-ка  ихъ  внутреннимъ,  ихъ  собственнымъ  свѣтомъ,  кото- 
рый вы  подчас  ь  и  у  довить-то  не  въ  состояніи,  такъ  то  ли  тогда  вый- 
детъ? 

Или  этого  не  нужно? 

Я  сказалъ,  что  актъ  следователя  о  заключеніи  подсуднмаго  въ  тю- 
ремный замокъ  долженъ  быть  подписант»  самнмъ  подсудимым!,,  въ 
случаѣ  его  грамотпости.  Извѣстно,  что  нашъ  народъ  вообще  не  охот- 
никъ  ни  до  какихъ  рукоприкладств!,:  «гдѣ  рука,  тамъ  и  голова». 
Крестьяне  соглашались  на  уставный  грамоты,  но  не  шли  ихъ  подпи- 
сывать. Слишком  ь  много  злоупотребляли  рукоприкладствомъ,  отъ  то- 
го и  такія  нослѣдствія.  У  меня  разъ  было  слѣдствіс:  полицеііскій  чи- 
повникъ,  подъ  предлогом  ь  какихъ-то  распоряжепій  и  объяененіН, 
отобралъ  подписки  у  шести  человѣкъ,  бывшихъ  прежде  должностны- 
ми лицами  въ  думѣ,  а  подписки-то  оказались  довольно  важными,  отно- 
сящимися до  времени  ихъ  служенія,  такъ  что  изъ-за  ниѵъ  они  попа- 
лись подъ  судъ  и  только  по  истеченіи  многихъ  лѣтъ  освободились 
изъ  подъ  него.  Повторяю:  нашъ  народъ  не  охотникъ  вообще  до  руко- 
прикладству но  нигдѣ  эта  боязнь  и  неохота  не  проявляется  такъ 
сильно,  какъ  при  актѣ  о  лишеніи  свободы.  Почти  каждый  подписы- 
вающая увѣрен  ь,  что  своей  подписью  онъ  изъявляетъ  согласіе  на 
мѣру  ,  противъ  него  предпринимаемую ,  на  себя  же  накладываете 
руки;  для  иего  «сдушалъ»  дѣлается  синонимомъ  «согласенъ»,  исклю- 
частъ  возможность  протестами  и  обжалованія.  Требуется  много  усп- 
лій,  чтобы  убѣдить  въ  противиомъ.  Но  и  тутъ  другая  бѣда. 

Мѣщанина  одного  слѣдовало  отправить  въ  острогъ,  человѣкъ  онъ 
былъ  грамотный;  стало,  должно  было  ему  зарукоприкладствовать 
протоколъ.  Чтсніе  постановлснія  онъ  повидимому  выдержалъ  хладно- 
кровно; но  крайней  мѣрѣ,  мнѣ  такъ  казалось;  па  рукоприкладство  онъ 
сначала  не  шелъ,  во  когда  я  объяснилъ  ему,  что  упорствомъ  онъ.  не 
дѣлая  себѣ  положительно  никакой  пользы,  накликаетъ  новую  бѣду: 
сопротивленіе  и  упорство  при  слѣдствіи,  то  и  на  рукоприкладство 
онъ  согласился. 

Я  подалъ  составленное  и  уже  прочитанное  ностановлеше.  Обви- 
ненный взялъ  неро,  хотѣлъ  подписать,  но  увы!  рука  вышла  изъ  ло- 
ви новені  я,  она  дрожала  такъ,  что  не  могла  написать  ни  одного  слова. 
Обвиненный  сдѣлалъ  падъ  собой  усиліе— тв  же  послѣдствія;  наконецъ 
перо  выпало  у  него  изъ  рукъ. 

—  Не  могу,  ваше  благородіе,  что  угодно  дѣлайте. 

Я  посмотрѣлъ  на  него:  точно  писать  онъ  пе  иогъ. 
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Вообще,  чтеніе  протокола  о  диіпеніи  свободы  производить  на  под- 
сѵлнмаго  страшное  виечатлвиіе.  Сила  впечатлѣнія  зависпгь  главнымъ 
образомъ  отъ  того,  что  протоколом!»  разбивается  надежда  выгородить 
себя  отъ  взводимаго  обвипснія;  до  той  поры,  обвиненный,  какъ  бы 
вн  были  велики  доказательства  противъ  него,  все  еще  вѣрилъ,  что 
ихъ  недостаточно;  онъ  надѣялся,  что  при  деть  время,  когда  скажутъ 
ему,  что  онъ  « свобод епъ  отъ  слѣдствія  и  суда»;  но  теперь  между  его 
прошедшимъ  и  будущимъ  встаютъ  острожныя  двери  п  за  ними  пер- 
спективой—  широкая  владпмірская  дорога,  сибирь-сторова  и  житье 
каторжное...  Конечно,  актъ  слѣдователя  не  есть  нриговоръ  суда,  онъ 
можетъ  быть  измѣненъ  и  даже  совсѣмъ  уничтоженъ  не  только  су домъ, 
но  п  самимъ  слѣдователемъ  (когда  вновь  открывшіяся  доказательства 
парализируютъ  силу  предъидущихъ) ,  но  такія  утѣшенія  врядъ  ли  при- 
ходить въ  голову  подсудимому  во  время  чтенія  протокола.  Впослѣд- 
ствіи,  обвиненный  привыкнетъкъ  своему  заключепію,  онъ  стаяетъ 
изыскивать  средства,  какъ  бы  избавиться  отъ  него,  но  это  только  впо- 
слѣдствіи,  а  не  въ  моментъ  панесенія  удара:  тутъ  уже  не  до  раз- 
сужденій... 

Я  былъ  слѣдователемъ  въ  мѣствости,  гдѣ  серьеэныя  слѣдствія  по 
въ  рѣдкость,  стало  быть,  мнъ*  приходилось  не  разъ  брать  на  себя 
обязанность  заключать  обвиненныхъ  въ  тюремный  замокъ.  Еслибъ  вы 
видѣли  лица  подсудимыхъ,  во  время  чтенія  постановлена,  такъ  и  вы 
бы  согласились  со  мной,  что  я  не  преувеличиваю,  разскааывая  о  тя- 
жести переноси маго  впечатлѣнія,  и  что  минуты  эти  «скверны я  мину- 
ты». Люди  заносчивые,  смѣлые  до  дерзости,  бывгаіе  во  всевозмож- 
ныхъ  передрягахъ  и  положеніяхъ,  разомъ  утрачивали  всю  свою  за- 
носчивость, закаленность.  Когда  читаешь  протоколъ,  такъ  видишь, 
что  человѣкъ  спачала  не  хочетъ  вѣрить  слышанному,  старается  не 
проронить  ни  одного  слова,  на  лету  ихъ  хватаеіъ;  когда  же  печальная 
лѣйствптельность  все  уясняется  и  уясняется  передъ  нииъ,  когда  въ 
неренективѣ  нельзя  уже  обмануться,  тогда  онъ  зеленѣетъ  весь ,  губы 
дрожать  начинаютъ  и  все  лицо  выражает  ь  такую  безпомощность,  та- 
кое глубокое  страданіе,  что...  что  я  желаю  вамъ  какъ  можно  меньше 
видѣть  на  своемъ  вѣку  такихъ  физіономій. 

Помню:  кладовую  подломали  и  похитили  из  ь  нея  вещей  на  доволь- 
во  большую  сумму.  Главный  похититель  открылся:  это  былъ  Ссмснъ 
Дѣдко,  урожепецъ  западиыхъ  губсрпій.  Дѣдку  уже  было  лѣтъ  подь 
сорокъ,  пеходялъ  онъ  чуть  ли  не  всю  Россію;  во  все  время  слѣдствія 
держалъ  себя  дерзко,  но  противъ  него  открывались  все  поныл  улики, 
п  въ  концѣ  кояцовъ  онъ  долженъ  былъ  сознаться  въ  прсступленіи. 
Дѣдко  подлежалъ  заключснію  въ  тюремный  замокъ,  ему  стали  читать 
аостановлеяіе.  Каждое  мое  слово  приходилось  Дѣдку,  какъ  ударь  но- 
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жемъ;  оиъ  тяжело  дышал  ь  н  становился  осе  6дбдпѢс.  Я  кончилъ  чте- 
ше,  Д  Ьдко  стоалъ  несколько  секундъ,  какъ  бы  не  понимая,  что  съ 
вимъ  дѣлается:  окаменѣлъ  чедовѣкъ.  Но  действительность  выясни- 
лась; Дьдко  еівагнлъ  себя  за  голову,  припал ь  къ  косяку,  о  съ  глу- 
хииъ  рыданісмъ  изъ  груди  его  вырвалась  слова: 

«Ання  моя,  Анна!  что  съ  тобой-то  будстъі» 

Впосл  ѣдствін  я  узиал  ь  смысл  ь  восклидаиія  Дѣдка:  у  него  дочка 
была,  дѣвочка  лѣтъ  четыриадца  гп,  красавица-рсбенокъ;  ее  Дѣдко 
любилъ  до  безуміл,  п  этотъ  воръ  был  ь  огсцъ  страстный,  нвжный, 
всю  свою  способность  любви  сосрсдоточиишій  на  дѣтшцѣ. 

Чувашенинъ  одпнъ  попался:  съ  воровской  клячей  поймали,  уска- 
кать ие  успѣлъ.  Чувашенинъ  и  безъ  того  былъ  изъ  оридавденныкъ, 
такъ  голь  перекатная,  нужда  заплатанная.  Воровать  онъеталъ  шъ  блед- 
ности больше:  земля  пло\ал,  песок  к  одинъ,  надежи,  поборы  всякіе, — 
ну  и  евнхпулся  мужикъ.  КаФганншка  на  Чувашенинь  былъ  рваный, 
лапти  чуть  ли  не  цѣдый  годъ  носились,  солома  изъ  разпыхъ  мѣстъ 
пучками  выглядывала;  борода  всклокочениая,  взглядъ  пугливый, — жа- 
лость брала  смотрѣть  на  него.  Слѣдствіе  окончательно  прихлопнуло 
Чу  ваше  нин  а. 

Чувашенинъ  подлежалъ  заключепію  вътюремвомъ  замкѣ;  я  соста- 
вилъ  постановлен іе  и  прочитал  ь  его,  Чувашенинъ  выслушал  ь  и  уиалъ 
на  колѣнн. 

— •  Бачка]  жалѣй  человѣкъ! 

Только  и  сказалъ  Чувашенинъ,  но  за  то  какъ  сказалъ!  Сердце 
кровью  облилось,  гллдя  на  него. 

Бродягу  привели,  парня  лѣтъ  двадцати  шести,  съ  краенвымъ  ум- 
нымъ  дицомъ.  Во  время  слѣдствія  онъ  все  куражилъ  себя  (это  обык 
новеннал  манера  бродагъ):  хотѣлось  показать,  что  ему  все  ни  почет»; 
изрѣдка  только  по  лицу  его  какая-то  тѣнь  пробѣгала.  Слѣдствія  надъ 
бродягами  кончаются  скоро:  «зовутъ  меня  Иваномъ,  ни  отца,  ни  ма- 
тери не  помню,  деревни,  гдѣ  родился,  тоже,  живу  гдѣ  день,  гдѣ  ночь, 
а  гд  ь  и  цьлыіі  годъ,  добрые  люди  напоятъ  —  вакормятъ,  а  какъ  ихъ 
звать,  не  знаю»  и  т.  д.  въ  томъ  же  любопытномъ  родѣ.  Бродяга  каж- 
дый ѵвѣрснъ,  что  рано  пли  иоздно  его  изловлтъ,  что  не  миновать  ему 
острога;  а  подите-ка,  инда  помучпѣлъ  Иванъ  не  помнящій  родства, 
губы  почсриѣли,  какъ  услыхалъ,  что  его  въ  тюремный  замокъ  отправ- 
ляютъ.  Правда,  неупалъ  «неномнлщШ  родства»  на  колѣни,  ноне  меньше 
страданія  высказалось  и  въ  его  короткомъ  восклицав ін: 

—  Эхъ,  Ванька,  доля  твоя  горькая! 

Впрочемъ,  какъ  и  вездѣ,  бываютъ  и  здѣсь  исключения;  принадле- 
жать же  псключенія  людям  ь  бы  валы  мъ,  съ  острогомъ  заакомымъ . 
•  Страшен ъ  громъ,  да  милостив  ь  Богъ»,  думает ь  бывалый  —  и  ий- 
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чего:  иль  воды-то  не  нпсрвоіі  сухим  ь  выходить.  Такнхъ  тоже  при- 
вода.юсь  мнЬ  впдѣть.  Прочитал ь  л  одном>  п.п.  быва.іыхъ  свое  поста- 
нонленіе:  ве  мнгвувъ  глазомъ,  омь  пыелнналъ  его. 

—  Это  тоись  значить:  иа  казеину  Фптеру  отправляйся,  на  харчи 

даровые! 

—  На  кп.к  иную. 

аг 

—  Можно.  Житьишко  н  тамъ  нашему  брату  нажнсцъ  бываетъ; 
валандайся  въ  клмпапстігі»!  Стосковались  чаіі  голубчики  обо  мігб. 

Еще  смѣется  бывалый  чсдовѣк  ь.  Но  такіе  въ  рі.дкость. 

Женщннъ  тоже  приводилось  мнЬ  лишать  свободы.  Сцены,  разы- 
грывавшіяся  въ  отомт.  случаѣ,  были  еще  тяжслѣе.  Мужчина  крѣпче, 
вынослив  ѣе,  ои  і.  одарен  ь  бо.іынею  сиособиосі  ію  взглянуть  х.іадно- 
кровиѣе  въ  д  ьііствнтельпоеіь,  какова  бы  ни  была  она.  Мужчина 
больше  толкается  въ  жп.шн,  ему  приходится  знакомиться  съ  ней  во 
всѣхъ  ее  нроявлепіяхъ;  въ  борьб ь  онъ  пріучспь  надѣлться  на  себя, — 
а  потому  не  такъ  мучительно  испытываетъ  на  ссбѣ  чувство  одиноч- 
ной безпомощностн.  Женщина  вся  заразъ  поддастся  влілиію  минуты, 
дальше  этой  минуты  для  нея  ничего  не  существует*!». 

Большинство  женщпнъ,  надъ  которыми  я  производплъ  слѣдствіе, 
были  изъ  я  гулящихъ».  Сталкивался  также  с  ь  д  І.гоубійцамн  и  дру- 
гими преступницами. 

Однажды  меня  разбудили  часовъ  въ  пять  утра:  человѣкъ  какой-то 
требовал  ь  немедленнаго  свиданія.  Я  вышелъ  къ  нему:  судя  по  кос* 
тому  н  Фигурѣ,  ;ѵго  было  купецъ  или  прикащпкь,  лѣтъ  двадцати 
трехъ.  Пришедшій  смотрѣлъ  совсѣмъ  помѣшавнымъ  и  трясся  какъ 
въ  литорадкѣ;  увидавъ  меня,  онъ  повалился  въ  ноги. 

—  Батюшка,  помогите! Раззорили  совсѣмь...  пьянь  былъ...  убьетъ 
мевм  тя  пшька-съ...  двѣ  тысячи...  людоѣдъ  они  у  насъ...  Лизка  вы- 
нула... несвязно  бормоталъ  пришедшій. 

Изъ  послѣдеихъ  Фразъ  можно  было  только 'догадаться,  въ  чемъ 
д Ь.іо,  во  трудно  составить  о  нем  ь  полпое  нонятіе.  Давъ  пришедшему 
время  поуспокоиться  по  возможности,  я  его  разспросилъ  обстоятель- 
нѣс.  Случай  въ  городахъ  весьма  обыкновенный:  прпшедшій  бы.іъ 
купеческій  сынъ  «изъ  верховыхъ»,  Крыловъ  по  Фамиліп,  и  прип.іылъ 
въ  иашъ  городъ  съ  х.іѣбомъ.  Запродавъ  товаръ  и  подучивъ  двѣ  ты- 
сячи рублей  серебромъ,  Крыловъ  отправился  съ  пріятелямн  сначала 
въ  трактпръ  «магарычп  выпить»,  а  Оттуда,  урѣзавши  достаточным!, 
манером  ь,  въ  одинъ  изъ  «весе.іыхъ  пріютовъ».  Большая  часть  ночи 
прошла,  конечно,  въпьяпствь.  Проснувшись  въ  пріютѣ  на  другой  день 
рано  у  гром  ь.  Крыловъ  первымъ  дѣломъ  хватился  за  кармавъ,  но  увы! 


въ  немъ  не  было  бумажника  <гь  двумя  тысячами  рублей  серебромъ. 
Почти  въ  бсзпамятствѣ  Крыловъ  выпрыгиулъ  въ  окио  п  бросился  ко 
ипѣ.  У  Крылова  удержалось  одно  только  воспомшіапіс  изъ  прошед- 
шей жизни:  около  него  одна  изъ  «  гулящих  ь»  во  весь  вечеръ  ласти- 
лась— Лизавета,  и  ее  онъ  заподозрѣвалъ  въ  кражѣ. 

Успѣхъ  открытія  въ  подобнаго  рода  преступленіяхъ  зависать  отъ 
скорости,  потому  что  самое  преступлепіе  (въ  большинства  случаскъ) 
совершается  подъ  пьяиую  руку,  безъ  нредзадаиноЙ  цѣли  схоронить 
получше  концы.  Стоить  стонъ  надъ  «пріютомъ»  пѣсни  горланютъ, 
идстъ  гульба,  плясъ;  крѣпко  на  вссслѣ  на  кругахъ  ходятъ  развесе- 
лый дѣвицы,  сколько  силъ  у  кого  хватастъ,  безобразничають  надъ 
нпми  «гости»;  замѣтитъ  «барышня»,  что  карманъ  у  «гостя»  оттопы- 
рился что-то  больно,  не  долго  думая  запустить  туда  руку,  заполу- 
чить добычу,  сунеть  се  куда  нибудь  въ  спѣгъ,  въ  перпиу,  да  и  опять 
пошла  писать...  Если  вамъ  удалось  захватить  дѣло  по  горячимъ  слѣ- 
дамъ,  тогда  успѣхъ  нссомвѣиенъ,  въ  противномъ  же  случаѣ  (когда 
у  гарь  у  похитившей  пройдетъ  и  краденное  успѣеть  перепрятаться) 
открытіе  становится  до  крайности  трудно:  похитившая,  быть  можеть, 
и  сознается,  или  будетъ  уличена  подругами,  особенно  если  вы  съумгѣе- 
те  воспользоваться  враждой,  всегда  царствующей  между  ними,  но  объ 
дсньгахъ  пишите  пропало. 

Выслушавъ  Крылова,  я  послалъ  за  понятыми,  отправился  въ 
«пріютъ»  и  оцѣпилъ  его.  Было  часовъ  шесть  утра;  жизнь  «гулящихъ», 
стадо  быть,  въ  полной  красѣ  предстала  предо  мной;  послѣдствій  вче- 
рашней оргіи  не  успѣли  еще  убрать:  на  столѣ  и  на  полу  валялись  бу- 
тылки, пол  штофы,  рюмки,  огрызки  колбасы,  огурцовъ,  хлѣба,  окур- 
ки папиросъ,  лужа  разлитаго  вина  и  какой-то  мерзости  стояла  по- 
среди комнаты;  чахоточная,  густо  насурмленная  молодая  женщина, 
съ  огромнымъ  синякомъ  подъ  глазомъ,  въ  изодранном  ь  клочьями 
платьѣ,  и  со  цвѣтами  на  растрепанной  головѣ,  спала  въ  углу  дивана; 
въ  переднемъ  углу,  раскинувшись  во  всю  комнату  храпѣлъ  вчераш- 
ній  гость,  не  успѣвшій  добраться  до  постели.  Атмосфера  хуже  ост- 
рожной, хуже  больничной,  однпмъ  только  «пріютамъ»  свойственная... 

Мой  приходъ  разбудилъ  «гулящихъ»,  но  не  произвелъ  между  ними 
особаго  внечатлѣнія:  слѣдователь  не  рѣдкое  явлепіс  въ  «пріютахъ». 
Съ  сиплымъ  смѣхомъ,  съ  ужимками  и  кривляньями  встрѣтилп  насъ 
заспанныя,  растерзанным  «хозяйки».  Дневной  свѣтъ,  хлынувшій  въ 
растворенные  ставни,  безжалостно  разоблачалъ  глубоко  проведенвыл 
морщины  на  изнеможенны  хъ,  нагло-забитыхъ  мол  оды  хъ  лицах  ь;  по- 
лосами удержавшаяся  на  нихъ  вчерашняя  татуировка,  сквозь  кото- 
рую у  иныхъ  ярко  сквозила  страшная  худоба  и  ранняя  смерть,  довер- 
шала полноту  общаго  впечатлѣнія, 
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—  Банжуръ-съ,  иашеска  свѣтлость!  съ  вывертомъ  встрѣчада  меия 
одиа  изъ  «дѣвицъ». 

—  Каманъ-ву  нарте-в\?  не  отставая  отъ  нервов,  вывертывала 
другая. 

—  Манька-сука!  встапай!  гость  пріѣхалъ,  кавалеръ  распрекрас- 
ный! ломалась  третья,  будя  спящую  на  диванѣ... 

—  В-о-д-к-и!  съ  просонья  отвѣчала  та. 

Одной  только  изъ  нихъ  не  было  въ  сбор  к  и  именно  Лизаветы: 
опа  еще  не  проснулась;  а  съ  ея  комнаты  я  и  долженъ  быль  начать, 
н  вачалъ  обыскъ...  Сидя  на  скамсіікк,  не  совскмъ  еще  проспавшаяся, 
Лиаавста  тупо  смотрѣла  на  всю  процедуру  обыска:  она  еще  понять 
не  могла  хорошенько,  что  это  у  ней  дълается,  и  зачѣмъ  нашло  столько 
народу. 

—  Даііте  паперосочку  мнѣ,  обращалась  она  ко  всѣмъ... 
Осмотркнъ  псе  имущество,  принадлежащее  Лнланегі»:  сундукъ. 

постель,  подушки,  и  не  наіідя  въ  нихъ  ничего,  я  сталъ  ощупывать 
отставшія  отъ  сътрыгь  стЬнъ,  клочьями  впсѣвшіе  обои...  У  самаго 
плинтуса  мігк  попалось  подъ  руку  что-то  мягкое:  это  бы.іъ  бумажникъ 
Крылова. 

На  диа  аршпиа  прппрыгнулъ  отъ  радости  теперь  обезумѣвшій 
Крыловъ. 

—  Тятинька-съ  не  узнаетъ!  взвизгнулъ  онъ  первымъ  словомъ  и 
бросился  обнимать  перваго  нопавшагося  ему  понятаго. 

На  лицѣ  Лизаветы  выступили  красныя  пятна:  совсѣмъ  припом- 
вила  она  вчерашнюю  ночь  и  попала,  что  дѣло  плою.  Не  ныдержавъ, 
ова  сказала  ципически-грязнос  ругательство. 

Съ  тѣмъ  же  сиплым  ь  смѣхомъ  и  кривляньями  провожали  насъ 
изъ  дому,  напутствуя  уводимую  отъ  ииѵь  подругу  разными  пожела- 
ніями... 

.1  плане  та  была  первая  женщина,  которую  мнѣ  пришлось  лишить 
свободы.  Зная  ея  жизнь,  зная,  какъ  весела  она  для  самих  ъ  же  «птахъ- 
водьныхъ»,  зная,  что  между  Фальшивой,  насурмленной  внѣшностью  и 
внутренний!,  адомъ  этой  жизни  и  острогомъ,  не  большая  разница,  я 
полагал  і,,  что  буду  избавленъ  на  этотъ  разъ  отъ  тяжелой  сцены. .. 
Но  я  жестоко  ошибся.  Молча  выслушала  ««гулящая»  мое  постановле- 
ніе,  словно  чѣмъ  подкошенная,  опустилась  она  па  колѣнп,  схватила 
меня  за  ноги  и  замерла:  я  хотѣлъ  поднять  ее,  не  она  была  въ  г.іубо- 
комъ  обморокѣ...  Проводя  подобную  жизнь,  Л  планета  все-таки  была 
существо  нисколько  окрѣпнувшее;  она  знаетъ  острожное  общество, 
скоро  сживется,  попривык  пег  ь  къ  нему;  но  вѣдь  другія  не  постав- 
лены въ  такое  о  счастливое»  іюложсніе,  для  нихъ  переходъ  рѣзче, 
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ощутителыгве,  в  потому  можете  представить,  что  съ  и  ими-то  бываете 
въ  минуту  разставаиьл  съ  жизнью,  съ  свободой... 

Жеиа  разъ  мужу  своему,  тирану,  яду  подсыпала,  браги  хмъмьной 
поднесла.  Тише,  безмолвпѣе  этой  женщины  я  рѣдко  встрѣча.іъ;  только 
долгимъ,  нестерпимымъ  тиранствомъ,  безправіемь,  да  безсудностью 
могли  вызвать  ее  па  отчаянную  попытку  какой  бы  то  ни  было  исходъ 
найти.  Я  старался  исподволь  подготовить  «отравительницу»  къ  ожи- 
дающей ее  участи,  но  моя  подготовка  въ  прокъ  не  пошла:  выслу- 
шавъ  протоколъ,  она  такъ  пронзительно-истерически  зарыдала,  что 
даже  дневальный  солдатъ  Зубенко,  —  и  тотъ  вс  выдержалъ. 

—  Сгубили  бабу;  спросить  за  нее  Богъ...  проворчалъ  онъ,  ути- 
рая кудакомъ  противъ  воли  катившуюся  слезу. 

Да,  минуты  лишепія  свободы  чедовѣка  «скверный  минуты». 
Утѣшенье  о  законностью»  не  всегда  помогаетъ.  Не  всякая  юриди- 
ческая правда  —  чсловѣческая  правда.  Мы  видимъ  только  Фактъ, 
выходящій  изъ  уровня  обыденной  жизни  (чаще  только  по  внѣш- 
ней  условленной  Формѣ,  а  не  по  внутреннему  содержанію),  вазы- 
ваемъ  его  лреступленісмъ  и  каэнимъ  совершителя  его,  —  стало  быть 
мы  только  требуемъ  и  наказуемъ:  трсбуемъ  неисполнснія  преступ- 
на™, наказуем  ь  за  исполнсніе;  а  чѣм  ь  уравновешиваются  эти  требо- 
ванія  и  наказапіл? 

II. 

ЗАВАВЫ. 

На  самомъ  краю  города,  въ  концѣ  базарной  площади,  стоить  тя- 
желое мрачное  здаиіс,  обнесенное  высокимъ  камспвымъ  заборомъ, 
съ  массивными  башнями  по  угламъ:  острогъ  это.  Обходитъ  стороной 
вяродъ  угрюмое  здаиіе,  только  въ  базарные  дни,  когда  крестьяне 
нріѣдутъ  продавать  хдѣбъ  и  другіе  припасы,  видно  у  воротъ  его  иѣ- 
сколько  тощихъ,  мизерныхъ  лопіаденокъ,  да  толпится  небольшая 
кучка  сермягъ  и  женскихъ  шугаевъ:  то  братья,  жены,  сыновья,  отцы 
пріѣхали  повидаться  съ  своими  кровными,  что  въ  веволѣ  изнываютъ, 
сидючи  въ  камевномъ  зданіи. 

Порой  выйдетъ  изъ  острожпыхъ  воротъ  русая  борода,  съ  ту- 
пымъ  отчаяніемъ  подоИдетъ  она  къ  кучкѣ  сермягъ,  дожидающихся 
своей  очереди,  и  начпется  между  ними  не  веселый  разговоръ.. 

—  Што,  иарденъ,  видѣлъ  штоли  свово-то? 

—  Видѣлъ,  православные,  видѣлъ:  совсѣмъ  истомился,  сокол«къ, 
хлѣба  —  нищи  не  принимаешь. 
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—  Чаво  баить,  четвертый  годокъ  съ  Миколы  зимияго  потелъ! 
«"-Руки,  скаэываетъ,  на  себя  положу,  опостылел»  мнѣ  свѣтъ 

Божій  совсѣмъ.  '> 

—  Ишь  ты!  Воли-то,  значить,  лишился! 

—  Онаннясь  парнишку  я  къ  нему  приветь,  Максютку  его,  такъ 
пнда  затрясся  весь,  увидамши  его,  словно  рѣка,  сердечный,  залился. 

—  Родитедьско  сердце! 

—  Понапрасну  загубили  парня,  что  ни  на  есть  былъ  у  насъ  онъ 
первой  человѣкъ;  како  поштснье  на  міру  огь  всѣхъ  ему  было! 

—  Да  ты  бы,  дядя  ПарФСнъ,  на  поруку  его  взялъ. 

—  Эхъ  ты,  паренекъ  молодой,  голова  твоя  мудреная!  Али  овъ 
тебѣ  ближе,  што  ты  эвдакое  стараніе  объ  нсмъ  прикладываешь?  На 
поруку!  Ты  подь  къ  вамъ  на  дворъ,  да  посмотри:  што  есть?  Гуню-то 
—  и  ту  всю  содрали. 

—  Бона,  робя,  и  нашъ  Андрюха  тожь  трстій  годъ  сидить.  Рѣ- 
шенье,  баютъ,  скоро  выдегь;  знакомый  такой  человѣкъ  въ  судѣ  у  насъ 
есть,  заѣзжалъ  ион  в  къ  нему:  такъ  и  баять,  скоро-модъ  рѣшсиье, 
только,  баить,  ихнему  набольшему  падоть  дать. 

—  Мало  они  сь  васъ  брали! 

—  Ненасытны  я  утробы! 

—  Провалиться  бы  имъ! 

Калякаетъ  такъ  промежъ  себя  кучка  сермягъ,  не  веселъ  идеть  у 
нихъ  разговорь;  налетѣла  на  голову  каждаго  изъ  нихъ  гроза  неждан- 
ная, негаданная;  мало  родостей  и  прежде  бывало,  а  тутъ  какъ  увели 
кровнаго  на  острожную  жизнь,  какъ  растащили  нищенское  добро  по 
чужимъ  рукамь,  такъ  хоть  съ  бѣла-свѣта  совсѣмъ  бѣги. 

Но  сколько  ни  калякай  сермяга  у  острожныхъ  воротъ,  не  помочь 
тебѣ  горю!  Крѣпки  ворота  острожные,  висятъ  на  тѣхъ  воротахъ  за- 
поры тяжелые,  стерегутъ  и\ъ  солдатики  съ  ружьями... 

Разъѣзжаются  сермяги  по  домамъ  на  всѣ  на  четыре  стороны,  по- 
клоняется имъ  спѣлая  рожь  до  сырой  земли  иаливнымъ  своимъ  коло- 
сомъ,  божья  вольная  птица  летать  къ  иимъ  на  встрѣчу,  и  пуще  го- 
ре, какъ  вспомнить  сермяга  кровнаго  своего,  что  сидить  теперь  въ 
желѣзвыхъ  заклепахъ,  щемить  да  соссть  его  сердце.  А  какъ  помо- 
жешь горю? 

Э!  благо,  пѣгашка  подь  рукой! 

А  вонъ  и  зпакомая  елка  стоить,  подь  ней  жирный  цѣловальнпкъ 
въ  красной  рубахѣ  зазываеть  добры мъ  словомъ  дороги  ѵь  гостей. 

—  ПррЯ 

Порой  выйдсть  изъ  угрюмаго  здапія  молодуха.сядетъ  она  у  воротъ 
и  начнетъ  причитать  и  голосить  на  всю  площадь,  словно  по  покойіш- 
кѣ.  Чего,  чего  только  не  приберетъ  она  въ  своемъ  причитавіи! 
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Причитаетъ  молодуха: 

«Истомил*  ясваго  соколика,  наложили  на  крѣпки  рученьки  цѣ- 
іга  тяжелы  я:  снесли  русы  кудерушки  съ  буйной  головушки!  Остадася 
я,  безталанная,  сиротушкой!  Закатился  божій  свѣтъ  изъ  монхъ  очей. 
Охъ  и  нетути  отца  родимаго  у  мадыхъ  дѣтей.  И  деть,  ндетъ  зима  сту- 
деная, нарубить  дровецъ  намъ  некому». 

Все  припоминастъ  молодуха,  чуть  ли  не  съ  любовью  прнпомина- 
еть  даже,  какъ  пьяный  бивалъ  ее  «другъ  сердешный»,  а  то  теперь 
«уму-разуму  кто  поучить»?  Долго  и  терпѣливо  слушаеть  молодуху 
солдатъ  часовой;  знать  тоже  вспомиеаетъ,  какъ  и  надъ  ними  пречп- 
тавіе  шло,  когда  гнали  на  службу,  какъ  и  его  молодуха  остадася  си- 
ротинушкой, только  сиротинушкоЙ-то  теперь  утѣшенной... 

Но  вдали,  на  площади  показалась  знакомая  саврасая  лошадь:  де- 
журный по  караул амъ  ѣдетъ.  Солдатъ  молодцовато  выпрямился  в 
брякнулъ  ружьемъ. 

—  Пошла!  Чего  развопилась!  Вишь,  ихъ  высокоблагородіе  ѣдетъ. 
Молодуха  продол жаетъ  причитать. 

—  Али  хочешь,  штобъ  въ  шею  тебя!  Сказано:  пошла! 
Угроза  подѣйствовала:  молодуха  оставила  причитанія. 

Порой  выйдстъ  изъ  угрюмаго  зданія  какая  пибудь  сгорбленная, 
древняя  старушонка  и  тоже  сядстъ  на  приворотную  скамейку  и  ужь 
такъ-то  плачетъ,  что  и  у  другихъ  вчужѣ  сердце  болитъ  за  нее. 

Толкуетъ  около  плачу щій  народъ: 

—  Вишь  какъ  убивается,  сердешная! 

—  Горе-то  знать  не  малое! 

—  Чай  по  дѣтищѣ  родимомъ? 

—  А  то,  кроив  матери-то,  ништо  кто  такъ  плачетъ?  Знамо  одно 
материнское  сердце  настоящее  горе  чувствуетъ. 

Не  слышитъ  старуха  людской  жалости:  плачетъ. 

—  Баушка!  ты  што  больно  убиваешься? 

—  Сыночпкъ  у  меня  тамъ,  родимеиькій!  сыночнкъі 

Да,  угрюмо  зданіе  острожное,  и  печальныя  сцены  разыгрываются 
у  воротъ  его. 

—  Старшой!  раздается  внутри  угрюиаго  зданія. 

—  Ч  -е-т-ы-р-е-х-ъ  солдатъ  въ  к-о-н-в-о-й! 

—  Кличь  арестантовъ-тоі  Чтобъ  скорѣе  поворачивались!  Что  ніъ 
чертей  дожидаться  што  ли! 

—  Куда  вести -то? 

—  Въ  уголовну  палат?. 

Черезъ  нѣсколько  минуть  упалъ  тяжелый  желѣзвыЙ  запоръ,  бряк- 
нули цѣпи. 

—  М-а-р-ш-ъ! 
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ІШсть  человѣкъ  арестантовъ  показалось  изъ  воротъ.  Псрвымъ 
дѣломъ  каждый  изъ  арестантовъ  усиленно  лихорадочно  потянулъ  въ 
себя  воздухъ  да  выпрямилъ  наболѣвшую  грудь. 

—  Что  встали!  Маршъ! 

;  Изъ  угрюмаго  здапія  выходить  только  угрюмыя  лица:  около  негр 
раздаются  одни  только  вздохи,  причитанія  да  бряцаніе  цѣней. 

Но  еще  угрюмѣе  смотритъ  угрюмое  здаиіе  ночью:  ни  одного 
огонька  не  свѣтится  въ  немъ,  только  передъ  огромнымъ  образомъ, 
что  виситъ  надъ  воротами,  тускло  теплится  въ  праздничные  дни  лам- 
Ш:  Й^ойій.  пуще  чѣмъ  днемъ,  старается  обойти  его. 

1  'Й-л-у-ш-а-й!  Протяжно  звонко  раздается  въ  ночной  темнотѣ  на 
одном  ь  угіу  угрюмаго  зданія. 

—  С-л-у-ш-а-й!  Отвѣчаютъ  на  другомъ. 

Берегутъ  больше  глазу  угрюмое  зданіе:  и  день  и  ночь  ходятъ  око- 
ло него  солдатики  съ  ружьями,  зорко  вглядываясь  въ  ночную  темь, 
чутко  прислушиваясь  къ  каждому  шороху. 

Острожные»  не  любягъ  Црдѣть  въ  камерахъ;  только  проливной 
дождь  или  трескучій  морозъ  можетъ  загнать  ихъ  туда.  Причина  по- 
вятна:  тюремный  дворъ,  хоть  и  обнесенный  высокимъ  заборомъ,  все 
же  даетъ  больше  воздуха,  свѣта,  больше  возможности  взглянуть  че- 
резъ  рѣшетчатые  ворота  на  людскую  толоку ;  здѣсь  чувствуешь, 
что  неокончательно  еще  порвана  связь  съ  живым  ь  міромъ,  замкнутая 
одивочность  не  такъ  тяжело  ложится  на  душу.  Камерная  жизнь  начи- 
нается собственно  послѣ  вечерпей  переклички. 

Огромная  со  сводами  комната,  до  крайности  грязная,  законтѣлая, 
освѣщается  нѣсколькими  тускло  горящими,  но  страшно  воняющими 
ночниками.  Копоть,  всѣ  возможные  газы  сперли  воздухъ  до  невозмож- 
ности дышать  имъ  свѣжему  человѣку,но  «острожные»  мало  того,  что 
дышать  въ  этой  атмосФерѣ,  они  даже  «забавляются». 

Хотите  знать  нѣкоторыя  острожныя  «забавы?» 

Ныл Ь  новичка  привели,  стало  быть,  потѣха  будетъ:нѣчто  въ  родѣ 
посвящеиія  въ  братство.  Иванъ  Красновъ,  изъ  мѣстныхъ  мѣщанъ, 
чуть  ли  не  десятый  разъ  сидящій  въ  острогѣ,  записной  конокрадъ  и 
писаный  красавецъ,  предсѣдательствустъ  на  многочисленомъ  миіин- 
гѣ.  Вновь  прибывшему  идетъ  экзаменъ.  Острожныя,  ѣдкія  остроты 
сыплются  со  всѣхъ  сторонъ;  простоватый,  неооглядѣвшійся  нови- 
чокъ  не  знаетъ,  какъ  и  отбояриться  отъ  прозжснноЙ  компаніи;  глупо- 
печально  посматрнваетъ  онъ  на  зелено-грязныя  лица,  его  окружаю- 
щая, еще  болѣе  глупо-печальная  улыбка  ирпподиимаетъ  углы  его  рта 
па  хриплый,  натянуто-веселый  острожный  хохотъ. 

Красновъ  билль  нредложидъ: 
Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  I.  28 
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—  Да  что  съ  ннмъ  дурнемъ  балясы-то  попусту  разводить!  «Бауш- 
ку »  ему  олуху  покажемъ! 

Билль  принять. 

—  Баушку!  баушку!  раздалось  со  всѣхъ  сторонь. 

При  словѣ  «баушка»  арестанты,  не  принадлежащіс  къ  митингу 
Краснова,  а  занимавшісся  своимъ  дѣломъ,  подняли  головы;  только 
двое,  что  сидѣли  на  нарахі.  въ  самомъ  дальнемъ  углу,  не  слыхали  вы- 
эова  на  общую  потѣху,  у  нихъ  была  своя,  до  крайности  интересная 
работа:  тонкой,  стальной  иглой  одпнъ  изъ  арсстантовъ  окончательно 
отдѣлывалъ  только  что  отлитой,  оловянный  четвертакъ,  и  поднося 
его  къ  ночнику,  съ  наслажденіемъ  любовался  на  мастерскую  отчетли- 
вость работы,  товарищъ  же  съ  лихорадочнымъ  блескомъ  въ  глазахъ 
слѣдилъ,  притаивъ  дыханье,  за  мастерствомъ  работника.  Словно  свѣт- 
лякъ  какой,  блестѣлъ  предъ  ночнпкомъ  незаконорожденный  четвер- 
такъ,  и  думалось  «ученику»  острожному  о  вольномт»  житьѣ,  о  томъ, 
какъ  хорошо  къ  широкому  дѣлу  приложить  острожную  науку. 

Баушка  была  котирована.  «Каряга»  принялъ  новичка  въ  свои  объ- 
ятия (Каряга  всегда  употреблялся  на  подобные  случаи,  какъ  орудіе, 
какъ  ломъ  желѣзный, — онъ  вовсемъ  острогв  слылъ  за  представите- 
ля чудовищной  силищи),  и  точно  клещами  ежа  ль  въ  нихъ  бѣдвяка. 

—  Кто  подъ  НИЗ'Ь? 

•  —  Я!  Яі  раздались  голоса  желающихъ. 

Нѣсколько  арестаитовъ,  скивувъ  съ  себя  верхнюю  одежу,  разлета- 
лись рядомъ  по  полу. 

—  Валяй  Каряга! 

Новичок  ь  сталь  кричать  благимъ  матомъ.  Веселость  арсстан- 
товъ увеличилась. 

—  Огорошь  его  по  виску-то  пустому! 

—  Заткни  ему  глотку-то!... 

—  Нстрожь!  •» 

—  Ложись,  чортовъ  сынъ!  ' 
Каряга,  точно  ребенка,  подняль  новичка  на  воздухъ  в  иовалилъ 

его  на  лежащвхъ  на  полу  арсстантовъ. 

—  Растянись,  анаѳемское  тѣло! 

Н  есколько  арсстантовъ  схватили  новичка  за  руки  и  за  йоги;  чело- 
вѣку  пошевельнутся  нельзя. 

—  Хлёбова!  Хлёбова! 

Егоза  нодбѣжалъ  къ  ушату  и  захватилъ  огромный  ковшъ  воды. 

—  Растаращивай  прорву! 

Каряга  стпенуль  своими  клещами  ротъ  новичка  и  застав  иль  его 
раскрыться  во  всю  ширину. 

—  НаярпваЙІ 
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Егоза  съ  обезьяньими  ужимками,  съ  неиечатнымп  словами,  съ 
крупной  солью  сталъ  лить  въ  посвящаемаго  волу. 

—  Обрекается  рабъ  Божій  Акимка-Простота  острожному  житью! 

—  Накачивай! 

—  Пару  бо.іыие! 

—  Угощай  друга  I 

Веселье  розгорается:  первый  ковтъ  вылить,  Егоза  побѣжалъ  за 
другимъ. 

—  Засмаливай! 

—  Казенна  водица,  жалѣть  нечего! 

—  Крѣппсь,  шельмецъ! 

—  тинкѵ  вспоминай! 

Еще  и  еще  ковшъ  влить  въ  новичка;  судорожно  пачпнастъ  онъ 
вздрагивать  и  барахтаться,  но  острожные  крѣпко  насѣли  на  него:  по- 
тѣха  не  можетъ  кончиться  скоро. 

...  Егоза  и  невѣсть  сколько  накатплъ  въ  нссчастнаго  воды;  пытка 
тогда  только  порѣшилась,  когда  стала  предстоять  серьезная  опасность. 

—  Шабашъ,  братцы! 

Водяная  потѣха  покопчилась,  за  то  начался  второй  актъ  балшкп. 

—  Поцѣлтй  бабку  въ  рыло!... 
Но  здѣсь  опускаю  эавѣсу... 

Это  одна  лзъ  острожныхъ  «забавь». 

А  вотъ  забава  и  ученье  :  соединсніе  нріятнаго  съ  полезным  г.. 

У  одного  изъ  острожныхъ  табакерку  нашли.  Табакерка  съ  виду 
не  мудрящая:  тавлпнка  изъ  бересты,  только  дно  у  пей  что-то  тол- 
сто было;  вынули  дно,  —  оно  оказалось  выдолбленымъ  и  въ  немъ 
спрятало  двѣ,  вырѣланныя  на  старым,  грошах  і.  Фа.п.шпвыя  печати: 
одна  Казанской  градской  думы,  другая  какого-то  сельскаго  управленія. 
Новичокь,  у  котораго  найдена  была  табакерка,  струеилъ,  когда  пове- 
ли его  къ  допросу,  и  вмѣсто:  «зпать  ничего  не  знаю,  вѣдать  ничего 
не  вѣдаю.иодкинулъ  кто-то  изъ  злато  умысла»,  показалъ,  что  купилъ 
онъ  тѣ  печати  за  рубль  серебромъ  у  татарина  Сераа»етдипа  Рамаза- 
нова,  вора  отпѣтаго.  Потянули  Рамазанова  къ  слѣдствію,  тотъ  конеч- 
но и  руками  и  ногами. 

—  Что  ты  вѣру  даешь  емут  Пущай  свидѣтеля  ведетъ,  улику  ка- 
жетъ.  Онъ  злой  человѣкъ,  судить  его  нужно,  мы  таких  ь  дѣловъ 
знать  не  знаемъ. 

СпидІ. гелей  противъ  Рамазанова,  конечно,  нельзя  было  найти, 
хотя  торгъ  шел  ь  въ  открытую,  при  цѣлой  камерѣ;  а  потому  дѣло  для 
него  и  покончилось,  но  оно  не  кончилось  для  новичка  покупателя; 
проучить  его  слѣдовало,  чтобъ  товарищей  впередъ  не  выдавалъ,  да  и 
сам ъ  вдругорядь  безъ  толку  головой  въ  петлю  не  совался. 
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Зажглись  ночники  въ  арсстантскихъ  камерахъ  и  собрался  су дъ  рѣ- 
шать:  къ  какому  ваказанію  новичка  приговорить,  чтобъ  понятно  ему 
было,  что  нсладво  шутить  съ  острожиымъ  товаршцествоиъ. 

ІІослѣ  долгихъ  споровъ,  судьи  положили  приговоръ:  съ  доносите- 
лсмъ  «перевозъ»  учинить. 

Услыхав  ь  приговоръ  суда,  вовичокъ  поблѣднѣлъ  огъ  страху, 
мука  ему  предстояла  очспь  большая;  сталъ  умолять  онъ,  чтобъ  сжа- 
лились надъ  пнмъ...  Но  трудно  добраться  до  «острожнаго»  сердца, 
закалилось  оно  въ  житейскихъ  непогодяхъ,  тиранствъ  испытало  не 
мало. 

—  Потто  же  ты,  Каряжинька,  зѣвками-то  хлопаешь,  али  чинъ 
свой  забылъ?  Принимай! 

Увидэвъ,  что  Каряга  приближается,  новичокъ  обратился  въ  бѣг- 
ство  и  залѣзъ  подъ  нары.  Но  это  только  увеличило  общую  веселость» 
совсѣмъ  стала  травля:  краснаго  звѣрл  изъ  воры  нужно  добывать. 
Въ  приладкѣ  паслажденія,  Егоза  скакалъ  по  камерѣ  какъ  бѣшеный  н 
заливался  истсричсскимъ  хохотомъ. 

—  У-у!  Ату  его!  Ату  егоі  гуломъ  неслось  по  камерѣ. 

—  Ну,  Каряжинька,  дѣвствуй!... 

Каряга  полѣзъ  за  доносителемъ  подъ  нары,  за  вимъ  послѣдовало 
еще  человѣка  три  здоровенныхъ  арестантовъ.  Подъ  нарами  завязалась 
ожесточенная  борьба...  но  нельзя  же  вырваться  язь  карлгинскихъ 
клетей:  черезъ  полмииуты,  минуту  доноситель  быдъ  иэвлечевъ  изъ 
своего  убѣжиіца  и  поднять  на  могучія  плечи  Каряги. 

—  Становись,  ребя,  по  кавалерски  въ  двѣ  шеренги,  да  угощье 
припасай,  чтобъ  пріятства  милому  человѣку  больше  выходило!  комав- 
довалъ  Егоза. 

Почтя  всѣ  арестанты,  бывшіс  въ  камерѣ,  стали  вить  изъ  чего  по- 
пало толстые,  точво  палочье,  жгуты,  да  завязывать  въ  концы  нхъ, 
кто  гривны,  кто  битки,  а  кто  и  просто  осколки  кирпичей. 

—  Готово,  что  ли?  раздался  командирскій  голосъ. 

—  Имѣются !  Въ  довольствѣ  находиться  будеть!  отвѣчаля  импро- 
визированные ликторы. 

—  Р-а-в-в-я-й-сь !  скомандовалъ  снова  Егоза. 

По  командѣ  Егозы  всѣ  арестанты  выстроились  въ  двѣ  шеренги, 
между  шеренгами  проходъ.  Каряга  съ  доносителемъ  на  плеча хъ  до- 
жидался на  коіщѣ  шеренги,  чтобъ  начать  торжественное  шествіе. 

—  М-а-р-ш-ъ ! 

—  Тра-та-та!  Тра-та-та!  Тра-та-та!  звонко,  отчетливо  подра— 
жалъ  барабанному  бою  Егоза,  и  выходило  у  него  ни  дать,  ни  взять 
точво  барабанный  бой. 

Надъ  доносителемъ  началась  настоящая  экзекуція.  Со  всего  раз- 
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маху  посыпались  па  него  безпощадпые  удары,  Каряга  же  тихо,  ровно 
шелъ  по  шеренгамъ...  Кричать  сталъ  доносчвкъ,  но  ему  сначала  ротъ 
зажали,  а  потомъ  о  самъ  онъпсресталъ.  Острожные  не  даромъ  боятся 
перевоза:  спина  сдѣлается  совсѣмъ  черной,  какъ  трупъ  свалятъ  чело- 
века на  нары,  водой  откачиваютъ. 

Вздумалось  разъ  острожнымъ  «перевози.»  устроить  для  Чатіу- 
рина  (*),  да  неудалось.  Попалось  Чапурину  въ  руки  полѣно. 

—  Незамай,  говорятъ:  башку  съ  маклака  сшибу. 

И  сдѣлался  въ  эту  минуту  Чаауринъ  такой  страшный,  загорѣлись 
у  пего  глааа  такимъ  огнемъ,  что  даже  «острожные»  струсили:  отсту- 
пились. 

Говорилъ  мнѣ  одинъ  изъ  «острожныхъ»: 

—  Вѣдь  у  насъ  потѣхъ  и  не  вѣсть  сколько:  —  въ  карты  играомъ, 
впво  оьемъ,  ругаемся.  Деньга  бы  въ  карманахъ  была,  а  то  хоть 
птичьего  молока  достанем  ь.  И  веселье  вдругорядь  ндетъ  у 
знатное!  Намѣднясь  бродягу  привели.  Прокуратъі  За  гривенник  ь 
рядился  цѣлую  ночь  собакой  лаять.  Привязали  его  мы  къ  л  параш- 
ке о  (**),  на  четверснки  парень  всталъ,  да  до  бѣла  свѣта  по  собачью  и 
нровылъ.  Помощникъ  (смотрителя)  приходить:  «откуда,  спрашиваете, 
собака  у  васъ  взялась»,  а  мы  знай  только  смѣемся:  «какой  молъунасъ 
собакѣ  быть,  знать  нечистый  поселился.  Веселье!  Брюшки  всѣ  надо- 
рвали  смѣямшись». 

Вотъ  какъ,  въ  острогѣ  веселятся  и  смѣются. 


г       •  < 
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Въ  острогѣ  очепь  любять  забавляться  мыльными  пузырями,  только 
тамъ  пузыри  своего  рода,  «острожные».  Их  ь  очень  міюго,  иыборъ 
разнообразный.  На  этотъ  разъ  я  ограничусь  одними  дьловыми  пузы- 
рями. 

Обходиті>  усатый  смотритель  острожныл  камеры. 

— —  ТаЙнѵ  имѣю  открыгьі  взываетъ  игл»  толпы  арестаптовъ  какой 
пвбудь  Ѳсдорт,  Зубастовъ,  которому  желательно  пустить  мыльный  пу- 
аиарв^1  піміяг-   .к  -о 

—  Ну,  говори. 

і.і|'іН'і  1  'нчт 

 *  >  .    .  .1    ч     }  .  п:  :"/'>5 

(•)  С*.  «Время».  Декябр*  1982  годя. 

(")  Ушатъ  лла  нечистогъ,  прмвосииый  па  ночь  п  ареставтскія  камеры, 
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—  Столь  велика  моя  тайна,  что  никому  другому,  окромя  Оку  Ца- 
реву, госполипу  прокурору  открыть  ее  не  могу. 

—  Да  ты  чай  врешь,  такой  сякой.  Знаю  я  тебя,  ракалью,  началь- 
ство только  утруждать,  по  городу  шляться  жочется,  нозражаетъ  смо- 
тритель на  жсланіе  Зубастова  повѣдать  тайну  цареву  оку. 

_  Родители-то  мои  не  врали,  да  и  мнѣ  заказали  не  брать  этого 

грѣха  на  душу.  А  вамь,  ваше  благородіе,  ругаться  не  пристойно: 
што  —  што  мы  по  невинности  своей  въ  несчастіи  находимся. 

—  За  лебези  лъ!  знаю  я  тебя,  Лиса  Патрикѣевна,  какъ  по  невин- 
ности ты  своей  епдишь.  И  теперь  севрюганскіе  мужики  каждый 
праздникъ  свѣчки  ставягь,  что  тебя  въ  мѣшокъ  запрятали. 

—  Севрюгинскіе  мужики  што-съ!  Звамо,  мужикъ-вахлакъ,  ни- 
чего не  понимаетъ.  Оклеветать  каждаго  можно,  а  свидѣтели  со  злости 
все  показали.  Я  докладывалъ  тогда  объ  этомъ  ихъ  милости,  госпо- 
дину следователю,  да  они  въ  резонтъ  не  взяли.  Одначе  я  на  ннхъ  жа- 
лобу подалъ,  какъ  еще  праведные  судьи  найдутъ.  Чай,  и  господи нъ 
следователь  начальство  надъ  собой  имѣютъ. 

—  Баламуть!  ты  весь  и  острогъ-то  на  ноги  поднялъ.  Доберутся 
до  тебяі  Смотритель  чуть  ли  не  со  скрежетомъ  зубовнымъ  погрозилъ 
кулаком  і,  арестанту:  Зубастовъ  солоно  приходился  ему. 

—  За  смиренство  за  мое  вы  всѣ  нападать  на  меня  изволите.  Од- 
наче позвольте,  ваше  б-діе,  въ  контору  отправиться,  тайну  про- 
писать. 

И  радъ  бы  смотритель  не  давать  Ѳедору  Зубастову  своего  позво- 
ленія  тайиу  прописать,  да  не  можетъ.  Не  далъ  бы  своего  позволе- 
нія  смотритель  потому,  что  Зубастовъ  арестантъ-то  шустрый:  объ 
мук  в,  дрова  хъ  и  проч.  лучше  всякаго  эконома  свѣдѣнія  содержнтъ. 
По  милости  Зубастова ,  и  онъ  смотритель  разъ  было  чуть  съ  мѣста  не 
слетѣлъ,  только  друзья  въ  обиду  не  дали. 

Съ  соэнаніемъ  своего  достоинства,  глухо  побрякивая  цѣпью,  отправ- 
ляется Зубастовъ  въ  острожную  контору.  Неутомимо  ходить  по  ев- 
рой  бунагв  острожная  рука,  листъ  за  листомъ  исписываетъ  она. 

—  Да  што  ты,  окаянный,  расходился  очень,  ворчитъ  на  Зубастова 
искалѣченный  Дементьевъ,  отставной  солдатъ,  онъ  же  и  писарь,  въ 
острожной  конторѣ. 

—  А  ты,  помалчивай  только,  старый  чортъі  вишь,  какими  дѣлами 
ворочаемъ,  цыдулы  важнецкія  сочиняемъ.  Чѣмъ  бы  лаяться-^го  ва- 
шему генеральскому  чину,  лучше  бы  сказали  нашему  степенству: 
•отдохните,  моль,  Ѳедоръ  Зиновьичъ,  не  надсаживайте  свою  грудку, 
да  табаку  съ  нами  понюхайте*.  Оно  бы  и  ладно  было,  отгрызался 
Зубастовъ. 
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—  Носомъ  еще  пе  вышелъ ,  штобъ  въ  нашу  табакерку  лѣзть. 
Много  вашего  брата  здѣсь  перебываетъ,  не  наподчуешься. 

Перебрасываясь  дегкимъ  разговоромъ,  то  съ  Дементьевым!»,  то 
съ  являющимся  въ  контору  почти  ежеминутно  новым  ъ  дюдомъ,  стро- 
чит. Зубастовъ  свою  тайну.  Чуть  ли  не  съ  Адама  началъ  онъ  ее,  на 
каждой  страницѣ  по  десятку  статей  закона  выставилъ 

На  ѳтотъ  разъ  тайна  заключалась  не  въ  смотрительскихъ  штукахъ: 
онѣ  поберегались  на  другое  время. 

Между  прочимъ  Зубастовъ  прописывалъ  слѣдующее: 

«По  невинности  своей,  о  коей  не  разъ  докладывалъ  вашему  вы- 
сокородію,  и  которую  я  передъ  престоломъ  Всевышняго  готовъ  кля- 
твою подтвердить,  претерпѣваю  я  гяжкія  страданія  и  душевныя,  и 
тѣлесныя.  Но  сего  недостаточно  толпко  мучащему  меня  року!  Обре- 
ченный, аки  агнецъ  неповинный,  влачить  дни  свои  въ  заточеніи  съ 
людьми,  подобными  звѣрямъ  лютымъ,  подвергаю  я  жизнь  свою  не 
малой  опасности.  Арестантъ  Иванъ  Николаевъ  Лобковъ,  содержа- 
щійся,  какъ  извѣстно  вашему  высокородію,  по  подозрѣнію  въ  смер- 
тоубийств, затандъ  въ  кровожадной  душѣ  своей  черную  злобу  на  меня 
и  замыслилъ  лишить  меня  сокровища,  дарованнаго Премудры мъ Твер- 
до мъ  веба  и  земли.  Злобный  элодѣЙ!!!  Невнялъ  рѣчамъ  нашего  благо- 
лѣпнаго  пастыря!  Въ  ночи  съ  23  на  24  ноября  вышерѣченвыЙ  Лоб- 
ковъ,  подошедъ  къ  нарамъ  арестанта  Кузьмы  Александрова  Салды- 
ревки,  сталъ  подговаривать  его  совершить  надо  мной  гнусное  убій- 
ство,  обѣщая  за  таковое  невыразимое  дѣло  10  рублей  серебромъ  день- 
гами и  передавая  ему  большой  ножъ,  долженствующей  пролить  мою 
кровь...» 

Мыльный  пузырь  вачинаетъ  пріобрѣтать  краски. 

Чѣиъ  дальше  прописываетъ  Зубастовъ  свою  тайву,  тѣмъ  все  силь- 
нѣе  и  силъвѣе  разыгрывается  его  Фавтазія,  тѣмъ  все  хитрѣе  подво- 
дятся обстоятельства,  по  которымъ  можно  дать  полную  вѣроятностЬ 
замыслу  пролить  неповинную  кровь:  два  свидѣтсля  видѣли,  какъ  Лоб- 
ков^ передавалъ  ножъ  Салдыренкѣ,  десять  слышали,  какъ  шелъ  под- 
говоръ  на  убійство  и  заявлено  было  согласіе.  Словомъ,  комаръ  носу 
не  подточить.  Зубастовъ  юристъ  опытный,  овъ  хотя  и  не  с.іушалъ 
викакихъ  курс  овъ,  да  за  то  жизнь  его  такъ  слагалась,  что  приходи- 
лось ему  часто  справляться  съ  законами.  Зубастовъ  въ  четвертый 
разъ  сидитъ  въ  остро гѣ,  другой  на  его  мѣстѣ  давно  бы  попалъ  «  въ 
страны  сибирскія»,  а  внъ,  дастъ  Богь,  опять  по  своей  водѣ  погуляетъ, 
да  и  еще  раза  два,  три  въ  каменныя  палаты  попадетъ. 

Такъ  взываетъ  въ  концѣ  своей  тайны  Ѳедоръ  Зубастовъ  къ  про- 
курору: 

«Защитите,  ваше  высок ородіеі  Не  попустите  во  цвѣтѣ  лѣтъ  по- 


Оідііігей  Ьу  Соодіе 


432  СОВРЕМЕННИКЪ. 

гибнуть  мнѣ  отъ  нечестивой  руки  гнуснаго  убійцы!  Невинность  моя 
погибнеп»  вмѣстѣ  со  мною,  а  я  еще  льщу  себя  сладкой  надеждой  при 
помощи  Вездѣсущаго  творца  и  нашего  высокородія,  доказать  ее  пе- 
редъ  праведными  судьями.  Ваше  высокородіе!  Слава  о  подвпгахъ  ва- 
ши \ъ  гремитъ  изъ  конца  въ  консцъ  всей  вселенной,  милліоны  обла- 
годѣтельствованныхъ  вами  несчастныхъ  возсылаютъ  къ  небу  жаркія 
мольбы  о  нродолжсні и  драгоцтшнѣйшихъ  дней  вашихъ!  Внемлите  же 
и  на  сей  разъ  мольбѣ  злополучнаго  узника,  пролейте  бальзамъ  въ  его 
душу  и  прикажите  черезъ  кого  слѣдустъ,  па  точномъ  освованіи  XV 
Т.  Уложснія  о  наказаніяхъ  и  виовь  вышедшаго  наказа  судебвымъ 
слѣдователямъ,  произвести  строжайшее  изслѣдованіе  о  кровавомъ 
умыслѣ  на  мою  жизнь  вышесказан ныхъ  Лобкова  и  Саддыренкя,  ццд— 
вергыувъ  ихъ  за  то  достойной  казни.  Симъ  вы  пріобрѣтете  новый  давръ, 
и  великое  имя  ваше  будетъ  и  денно  и  нощно  на  устахъ  черноярскаго 
мѣщанпна,  ныиѣ  гражданскаго  арестанта  Ѳедора  Зиновьева  Зубас- 
това». 

Открылась  великая  тайна.  Пузырь  вышелъ  на  славу.  Знай  только 
распутывай  его  слѣдователь,  да  ломай  себѣ  голову,  чтобъ  похитр  ье 
изловить  гнусныхъ  злодѣевъ,  замыслившихъ  лишить  Ѳедора  Зубас- 
това  сокровища,  дароваіінагопрсмудрымътворцомъ.  Л  гЬ-то,  тѣ-то  по* 
тѣшаются  надъ  его  благородісмъ:  разсказовъ  на  цѣлыйденьхватаетъ, 
жпвотики  всѣ  со  смъху  надрываютъ,  особенно  какъ  самъ  же  Зубас- 
тонъ  купно  съ  Лобковымъ  начнутъ  сдѣдовалыцнка,  епутатовъ,  попа 
представлять.  Знатно  надули!  комсдіи  не  нужно. 

При  каждомъ  донос  ь,  а  ос  обе  на  о  при  доносѣ  такого  рода»  какъ 
иастрочилъ  Зубастовъ,  вамъ,  конечно,  представляются  тотчасъ  же  цо- 
трясающія  сцены,  драматнзмъ  ноложевіл,  сильные  характеры.  Мрач- 
ны» стѣны  каземата,  бряцаніе  цѣией,  ночь,  освѣщенное  чуть  про- 
кравшимся черезъ  желѣзную  рѣшетку  мѣсячцымъ  лучемъ  страшное 
лицо  здодѣя.  подговаривающего  товарища  совершить  кровавое  дѣло 
и  проч.  и  проч.  Не  бойтесь:  ничего  подобнаго  не  было,  да  и  впереди 
никакихъ  зффсктовъ  не  представляйте.  Мыльный  пузырь  разлетится 
іакимъ  же  образомъ,  какъ  и  иачался:  самъ  собою,  безъ  всяялхъ  по-, 
ползиовеиій  на  драматшмъ.  /,  , 

Какая  же  потребность  пускать  острожнымъ  эти  ни  яъ  каким ь  ре., 
зулыатамъ  не  ведущіс  мыльные  пузыри? 

Тоска.  Тяжело  спдѣть  въ  арестантскихъ  ротахъ,  рабочихъ  др- 
махъ,  тяжело  исполнять  подневольную  работу,  но  тамъ  какая  ни  па- 
Ссть,  да  все  же  есть  работа,  упражнение  мышцъ,  тамъ  подчасъ  вы- 
шлютъ  на  берегъ  рѣки.  въ  садѣ,  и  свободно  взлохнетъ  отравленная,,, 
измученная  казсматньімъ  воздухомъ  грудь;  тамъ,  хоть  и  урывіомъ. 
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да  наглядишься  оа  безконсчно-раскинутую  дередъ  тобою  даль,  тамъ 
увидишь  и  другія  лица,  кромѣ  исполосоваиныхъ,  обезоОраженныхъ 
ваторжвымъ  кдеймомъ ,  горько -слезны мъ  острожпьшъ  житьемъ. 
Спится,  по  крайней  мѣрѣ,  лучше,  какъ  провозишься  деаь  деньской  на 
городской  постовой,  постукивая  тяжелым  ь  молотомъ  по  разсыпча- 
тому  известняку,  да  повозивъ  до  краевъ  нагруженную  каменьями 
тачку;  не  такъ  безпокойно  мечешься  ночью  по  нарамъ,  не  давить  му- 
чительно кошемаръ;  разрывающая  сердце  тоска  по  утраченной  сво- 
бодѣ,  по  родной  хагѣ,  хоть  на  время,  хоть  во  снѣ,  да  оставятъ  тебя 
усталаго  и  измучешіаго... 

Острожные  не  имѣюгъ  и  этихъ  наслаждевій,  они  лишены  всего: 
ихъ  жизнь  ничѣмъ  законно  не  сокращается,  стѣны  острога  ихъ 
міръ,  гдѣ  они  цѣлые  дни  бродятъ  изъ  угла  въ  уголь,  ничѣмъ  не  за- 
нятые, пичѣмъ  не  отвлекаемые  оіъ  навязчивыхъ,  невеселы хъ  думъ; 
въ  мое  время,  ожиданіенаказанія,  торговая  площадь,  палачъ  въ  крас- 
ной рубахѣ,  да  вародъ,  въ  тысячу  глазъ  слѣдящій  молчаливо  за  каж- 
дымъ  взмахомъ  плети— вогъ  какая  стояла  передъ  ними  перспектива; 
теперь  эту  перспективу  составляютъ:  поссленіе,  каторга.  Чѣмъ  бы 
ни  кончалось  дѣло,  но  острожный  ждетъ  съ  нетерпѣнісмърѣшенія 
своей  участи;  самый  страшный  исходъ  для  него  отраднѣе  настоящая 
съ  его  одвообразіемъ,  съ  его  праздностью,  съ  его  томящею  неизвест- 
ностью. Я  знал  ь  людей,  повинившихся  въ  нѣсколькихъ  убійствахъ; 
ждать  пмъ  пощады,  конечно,  было  нельзя,  но  и  за  всѣмъ  тѣмъ  они 
съ  какимъ-то  мучительнымънетерпѣніемъ  выспрашивали  меня  о  ходѣ 
дѣла.  съ  странной  радостью  узнавали  о  блдакомъ  исходѣ  его. 

—  Ужь  звамо  дѣло,  Василій  ПрокоФьевъ  (въ  мое  время  существо- 
вала торговая  казнь)  маху  не  дастъ,  такую  тсбѣ  баню  устроить,  что 
до  свадьбы  будешь  помнить,  одиачс  все  же  рѣшеціе. 

—  Да  вѣдь  по  казанкѣ  придется  пройтисьі  Путь  не  блнзокъі 

—  И  по  казанкѣ  пройдусь.  Али  ноги  у  неня  купленные?  И  то  ис- 
томились въ  заклеиахъ-то  острожныхь. 

Вирочемъ,  у  многихъ  есть  и  еще  причина  ожидать  нетерпгЬливо 
рѣшенія  своей  участи,  особенно  у  престунниковъ,  рбвпненвыхъ  в* 
тяжкихъ  престуилешяхъ,  за  которыя  слѣдуетъ  каторжная;  работа, 
Изъ  острогаубѣжать  очень  трудно.  Въ  продол жеціе  моего  знакомству 
съ  острожной  жизнью,  .было  несколько  нопытокъ  «учинить  побъгъ», 
ио  всѣ  эти  попытки  ркаичиваднсь  очень  неудачно:  или  открывался 
путь  предназначенный  къ  иобѣгу,  или  (что  было  до  крайности  рѣдко). 
если  побѣгъ  и  совершался,  то  бѣжавшіе  перелавливались  очень  скоро» 
Стѣвы  очень  толсты  и  высоки,  часовые  стоять  на  каждом  ь  шагу, 
зеленая  дубрава  рѣдко  шумитъ  подь  самымъ  грродомъ  своими  листья- 
ми, да  наконедъ  вь  острогѣ  много  всякаго  званія  людей,,  которымъ 
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даже  разсчетъ  подслужиться  къ  начальству  доносомъ  на  своихъ  то- 
варищей. Совсѣмъ  другое  дѣло  бежать  съ  дороги. 

—  Только  бы  въ  Сибирь  перевалить,  а  тамъ  ступай  душа  на  всѣ* 
на  четыре  стороны,  запрета  не  будетъ.  Тамъ  нашего  брата,  прохо- 
димца каторжнаго,  и  вевѣсть  што  шляется,  всѣхъ  не  переловишь, 
руки  устанутъ,  говорили  инѣ  не  разъ  острожные. 


Кстати  о  побѣгахъ. 

Быль  у  меня  одивъ  знакомецъ  въ  острогѣ— Алекса  пдръ  Залѣскій; 
«шляхтой»  у  острожныхъ  онъ  прозывался.  Личность  интересная  въ 
полномъ  смыслѣ  этого  слова,  какъ  по  наружности,  такън  по  своему 
прошедшему.  Попалъ  Залѣскій  къ  намъ  въ  острогъ  по  «глупости» 
(слово  очень  употребительное  въ  острожномъ  нарѣчіи).  Залѣскій  со- 
сланъ  былъ  въ  каторжную  работу,  но  оттуда  бѣжалъ  въ  числѣ  пяти 
человѣкъ  и  добрался  до  нашего  города.  Плыли  они  въ  лодкѣ  и  оста- 
новились не  вдалекѣ  отъ  города  на  волжскихъ  острова хъ,  въ  тадь- 
викѣ.  Двое  изъ  бѣжавшихъ  отправились  на  промыслы  въ  городъ,  но 
городъ-то  имъ  былъ  совсѣмъ  незнаком  ь:  они  забрались  въ  первый 
попавшійся  на  дорогѣ  домъ,  а  этотъ  домъ  оказался  ротным  ъ  дворомъ. 
Конечно  забравшихся  тотчасъ  же  изловили,  и  одинъ  изъ  нихъ  выдалъ 
товарищей,  скрывавшихся  на  островѣ,  которыхъ  и  накрыли  спящихъ. 
Въ  числѣ  аакрытыхъ  былъИванъ  Залѣскій.  Я  говорю,  Залѣскійбыла 
личность  очевь  интересная  по  своему  прошедшему;  въ  его  кондуит- 
номъ  спискѣ  значилось  очень  коротко:  судился  за  разбой,  неодно  крат- 
выя  убійства  и  побѣги.  Стало  быть,  исторія  Залѣскэго  не  заурядъ  сь 
прочими.  Самъ  «шляхта»  весьма  не  охотао  говорилъ  о  прошедшемъ. 
Надо  замѣтить,  что  ЗалѣскіЙ  выражался  нѣсколько  книжно,  картин- 
но. Я  его  разъ  какъ-то  спросилъ,  за  сколько  убіЙствъ  онъ  судился. 

—  Про  то  знаю  я,  Богъ,  да  темная  ночь,  отвѣчалъ  Залѣскні. 
Разъ  какъ-то  разговорился  Залѣскій. 

—  Я  все  больше  кистснемъ  работалъ:  надежный  другъ  не  вы- 
дастъ!  Поднесешь  чару  хмѣльнаго,  смотришь,  паренекъ  м  свалялся. 
И  пожаловаться  не  успѣетъ:  что  вотъ-де  такой  воръ  окаянный  разо- 
бидеть его.  Однажды  было  измѣпилъ  другъ  вѣрный.  да  поправился. 
Къ  помѣщику  въ  гости  пришли,  объ  здоровьи  его  справиться,  а  онъ 
я  проснись  въ  ту  самую  пору,  какъ  гости  дорогіе  у  постели  его  стоя- 
ли. Тарарахнулъ  я  хозяина  разъ,  да  видно  не  по  причинвому  мѣсту, 
— на  ногахъ  остался,  душить  меня  сталъ.  Спасибо  товарищамъ — ошя 
выручили. 

—  Чѣмъ  же  кончилось? 

—  Для  хозяина-то  радушнаго?  На  тотъ  свѣтъ  отправился.  Не  бы- 
вать бы  ему  тамъ  такъ  скоро,  колибъ  не  Залѣскій  Алексавдръ. 
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Залѣскому  лѣтъ  тридцать  пять.  Краса  вещ»  быль  мужчина:  высо- 
кій  росгь,  густая  борода,  черные  волосы,  небольшое  носъ  съ  гор- 
бомъ,  отлично  образовавшіяся  губы.  Только  каторжпыя  клейма  его 
вѣсколько  безобразили,  въ  особенности  на  лбу.  Какъ  видно,  Залъткій 
когда-то  былъ  въ  «порядочвомъ  обществѣ»:  онъ  положительно  выхо- 
дить изъ  уровня  арестантовъ.  Залѣскій  любилъ  очень  рисоваться, 
бить  на  эФФектъ,  но  эта  рисовка  шла  къ  нему.  Бывало  придетъ  въ 
своемъ  желтомъ,  широкомъ  армякѣ,  скинетъ  его  какъ-то  въ  склад- 
кахъ  съ  одного  плеча,  облокотится  на  косякъ,  сложить  крестооб- 
разно руки  на  груди,  —  ну  хоть  севчасъ  на  картину:  бандитъ  апе- 
нинскихъ  ущелій,  да  и  полно.  Въ  лицѣ  Залѣскаго  одно  только  оттал- 
кивало: черные,  будто  изъ  стали  выкованные  глаза.  Подобваго  без- 
страстія  въ  глазахъ  я  ни  у  кого  не  встрѣчалъ:  холодили  они.  Обь  чемъ 
бы  ни  говорить  Залѣскій,  смѣялся  ли,  сердился  ли,  глаза  его  были 
постоянно  одинаковы.  Страшные  глаза,  безпощадные.  Думаю,  что 
даже  когда  «другъ  надежный»  голову  размозжить,  и  тогда  эти  глаза 
не  измѣняли  своего  безстрастнаго  выраженія,  ничего  не  могла  про- 
честь въ  нихъ  жертва.  Омутъ  бездонный. 

Однажды  я  разговорился  съ  Залѣскимъ  объ  каторжной  жизни, 
объ  ея  порядкахъ. 

—  Тяжело  таиъ?.. 

—  Да-съ,  не  легко,  банкеты  рѣдко  задаются.  Впрочемъ.яее  больше 
пытать  не  оуду:  онротивъла  она  мнъ,  какъ  жена  не  люоая. 

—  То  есть,  это  какъ  же  пытать  не  буду? 

—  Такъ  же.  Не  попаду  я  на  старое  мѣсто,  съ  дороги  распро- 
щаюсь. Въ  монастырь  желай іе  имѣю  постричься,  грѣхи  покаяніемъ 
искупать. 

—  Ну,  это  еще  старуха-то  на  двое  сказала. 

—  Не  старуха,  а  я  говорю,  что  убѣгу.  Ужь  помяните  мое  слово. 
Я  жду  не  дождусь,  когда  Василій  ПрокоФЬичъ  благословить  меня— на 
всѣ  на  четыре  стороны  отправиться... 

Залѣскій  говорилъ  о  своемъ  побѣгѣ  такъ  просто  и  такъ  увѣрспно: 
это  дескать  дѣло  рѣшенное,  объ  немъ  и  разсѵж дать-то  не  стоить,  что 
я  вполвѣ  убѣждень,  что  онъ  или  исполнить,  или  уже  исполнилъ  свое 

—  А  куда  ты  отправишься,  если  въ  самомъ  дѣлѣ  удастся  убѣжіть? 

—  На  родину  взглянуть  желательно,  соскучились  чай  обо  мнѣ.  Да 
и  должишки  остались,  расплатиться  слѣдуетъ...  Впрочемъ,  и  сюда 
зайду:  знакомая  сторона  стала,  благопріятелей  много  развелось,  теперь 
по  старому,  какъ  куръ  во  щи,  не  попадусь. 

—  Отчего  же  ты  здѣсь  убѣжать  не  попытаешься?  Выгоднѣе:  ми- 
новалъ  бы  благословенія  Васвлья  Прокофьева. 
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—  Здѣсь  хлопотъ  много,  опасвѣе.  Вѣдь  вон  ь  Чяпуринъ  (*)  в  дул  с  я 
же.  Конечно,  я  сдѣліъ  бы  поумиѣе  нѣсколько,— ну,  да  все  не  ровенъ 
чаеъ.  Трудясь ,  трудись,  а  тодку  мало.  Не  по  моему. 

—  Чѣмъ  же  ты  питаться-то  будешь?  Воздухомъ  одиниъ  —  мало, 
путь  же  дальний. 

—  Овтатьслі  Залѣскій  скорчилъ  презрительную  улыбку.  —  Это 
ужь  пришествіе  антихристово  будетъ,  если  каторжный  хлѣба  себѣ  не 
иандетъ.  Путь  шнрокій.  народу  всякаго  по  нему  много  одеть,  —  ка- 
торжному каждый  поклонъ  отдавай,  а  не  то  н  башку  съ  маклака  мож- 
но сшибить:  не  на  мѣстѣ  она,  коли  чина  столь  важваго  уважать  не 
желаетъ.  Вѣдь  нашему  брату,  ночному  ворону,  что  ни  понъ,  то  и 
багька.  Одно  все.  Примѣрно,  и  вы  попадись... 

—  Что  же? 

—  Особенны мъ  манеромъ  и  съ  вами  поговорить  можно... 

—  Ну  да  вѣдь  и  я  тебѣ  спуску-то  не  дамъ,  шеи  не  подставлю. 

—  Зачѣмъ  подставлять.  Это  чья  возьметъ.  Что  въ  картахъ:  мо- 
жеть  ваша,  можетъ  и  моя. 

Преинтересный  народъ  эти  острожные.  Но  во  всякомъ  случаѣ  не 
желадъ  бы  я  съиграть  съ  Залѣскимъ:  ставка  очень  велика. 

—  Но  возвратимся  къ  мыльнымъ  пузыря  мъ. 

И  такъ, одна  наъ  причинъ  «ныльиыхъ  пузырей»  есть  желаніе  хоть 
какъ  вибудь  сократить  монотонно-тоскливую  жизнь.  Все  же  разнообра- 
эіе:  къ  слѣдователю  начнутъ  водить,  въ  судъ, — время-то  и  идетъ  себѣ 
и  мозгъ  занять.  Вьдь  дѣдо  съ  чиновными  особами  ведется,  стало  под- 
надуть весьма  пріятно.  Кромѣ.того,  ость  другая  причина  «  мыльныхъ 
пузырей»:  пройтись  лишиій  разъ  по  городу.  Остроги  строютсяу  насъ 
чаще  всего  на  концѣ  база  рвы  хъ  площадей,  а  русскШ  человѣкъ  не 
привык  ь  обходить  «несчастиаго»,  что  гремя  цьпью,  въ  соировожде— 
нів  солдатовъ  съ  ружьями,  пробирается  черезъ  толпу.  Всякій  челот 
вѣкъ  знаетъ,  каково  лишиться  воли  неиаглядиои,  всякііі  знаеть,  что 
пострадать  легко  каждому,  а  потому  и  не  отворачивается  отъ  «ие- 
счастнаго»  съ  презрілііемъ,  а  торопливо  бьжитъ  на  встрѣчу  къ  нему, 
сѵетъ  ему  свою  нищенскую  копѣйку.  Многіе  иозстаютъ  противъ. по- 
добна! о  выраженія  народной  симиатін  къ  «острожнымъ*.  Это  нел  ьио. 

Вогь  іідутъ  они  печальной  вереницей,  опѵстивъ  свои  буиныя  го- 
ловушки къ  сырой  землЬ;  боіікія  ноженьки  ихъ  сковала  желѣзная 
и/ьоь,  червыя  думы,  словно  амѣп  подколодвыя,  точатъ  и  сосутъ  ихъ 
ретиныя  сердца»  плачу  тъ  ло  нихъ  малы  я  дьгушкн,  покачнулась  ихъ 
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хата  бревенчатая,  поросла  травой  къ  ней  тропа  проторенная,  посели- 
лась въ  ней  доля  слезная,  сиротская. 

И  бьется  простое  «мужицкое»  сердце  подъ  толстой  сермягой,  ко- 
гда встрѣтитъ  эта  сермяга  печальную  вереницу;  удержу  рукѣ  нѣтъ, 
что  хочетъ  протянуться  къ  погибшему  брату  каторжному...  Досуга»  ли 
тутъ  раздумывать  простому  человѣку  о  вредѣ  такой  помощи?  не  на 
бумагь  вѣдь  дѣло  строчится,  а  сама  жизнь  проходить,  жизнь  яадло** 
манная,  искальченная ,  отравленная. 

Пишите  что  хотите,  а  народъ  будетъ  подавать  «острожвому»  при 
каждой  встрѣчѣ  съ  вимъ.  И  благо,  что  будетъ:  черство  то  сердце, 
что  кровью  не  обливается  при  этой  встрѣчѣ.  Да  и  вреда-то  въ  томъ 
нѣтъ,  что  ареста нтъ  соберетъ  несколько  лишнихъ  грошей...  Стало 
быть  источники  «мыльиыхъ  пузырей»  тоска  и  сборъ  подаяній. 


Но  есть  и  еще  причина  начатія  «мыльныхъ  пузырей»  —  причина 
болѣе  грязная:  напакостить  ближнему.  Такого  рода  мыльные  пу- 
зыри употребляются  больше  съ  арестантами,  имѣющими  состоя- 
віе.  Сидитъ  наиримѣръ  такой  арестантъ  годъ,  сидитъ  другой;  чело- 
вѣкъ  онъ  не  бѣдвый:  около  него  другіе  «острожные»  увиваются, 
кто  съ  услугой  лѣзетъ,  кто  голубей  ловить  да  продаетъ,  кто  иное  дѣ- 
ло  мастерить,  и  перепадетъ  иной  разъ  лишняя  копѣйка  въ  острожный 
карманъ.  Выходить  скоро  такому  арестанту  рѣшеніе,  ііровѣдаютъ 
о  томъ  острожные...  ну,  тутъ  ухо  держи  востро  богатый,  а  то  затя- 
вутъ  дѣло  «острожные»  такъ,  что  всплачешься:  вѣдь  у  насъ  по  сово- 
купности престунленій  судятъ.  Содержался  въ  острогѣ  нѣкто  Бойце- 
ховичъ,  человѣкъ  очень  состоятельный.  На  свободѣ  онъ  был  ь  страш- 
ный буянь,  около  дома  его  проходу  ие  было;  всякія  штуки  выдѣлы- 
валъ,  да  деньгами  потомъ  откупался.  Только  разъ  навернулся  на  такое 
дѣло,  что  и  откупиться-то  было  нельзя:  засадили  въ  острогъ.  Въ  на- 
шемъ  же  острогѣ  содержался  другой  арестантъ,  по  прозвапію  Антошл 
ка  Егоза.  Какого  рода-племени  быль  Антошка  Егоза,  никто  не  зналъ; 
когда  его  спрашивали  объ  этомъ  дкібопытномъ  прсдметѣ,  такъ  онъ 
отвѣчалъ,  что  родился  онъ  подъ  болотной  кочкой  отъ  стрекозы,  а 
прозвалъ  его  АнГошкой  мужичишка-проходимецъ;  бродяжничалъ  онъ 
Антошка  отъ  той  самой  поры,  какъ  себя  сталь  помнить,  прошелъ  онъ 
всѣ  страны  и  блазкія,  и  дальныя,  останавливаясь  у  добры хъ  людей, 
мменъ  которыхъ  припомнить  не  можетъ,  «гдѣ  день,  гдѣ  ночь,  а  гдѣ 
и  цѣлый  годъ».  Нарень  былъ  умный  Антошка,  глаза  его  во  всѣ  сто- 
роны такъ  и  бѣгали,  точно  насквозь  все  хотѣлн  видѣть,  зналъ  Ан- 
тошка много,  въ  особенности  мастеръ  былъ  подъ  чужія  руки  подпи- 
сываться: возьметъ  бывало  ассигнацію,  да  такъ  для  штуки  веѣ  под- 
писи съ  пея  и  выведетъ;  ни  за  что  не  узнаешь,  которая  подпись  оадь- 
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Антошка  писать,  ногами  —  и  то  писать. 

Вотъ  этотъ-то  Антошка  Егоза  и  залѣзъ  въ  душу  Войцеховичу, 
такъ  залѣзъ,  точно  околдовалъ.  Неразлучными  все  ход  ять.  Да  и  Ан- 
тошка-то будто  переродился,  совсѣмъ  благородный  сталъ  въ  благо- 
родной компаніи,  не  узнаешь,  что  изъ  бродягъ:  держить  себя  так*ъ 
солидно,  у  Войцеховича  книжки  беретъ,  читаетъ  ихъ,  объ  книжныхъ 
матеріяхъ  и  разговоры  ведетъ.  Острожные  смотр  ять  на  Антошку,  да 
зубы  сказать,  лизоблюдомъ  дворянскимъ  зовутъ,  а  Аитошкѣ  и  горя 
мало  (отгрызаться  или  обругать  кого  онъ  и  самъ*  былъ  не  промахъ);  съ 
Войцеховичемъ  опъ  и  обѣдаетъ,  и  чаи  распиваетъ,  въ  тихомолку 
и  водки  хватитъ.  Словомъ,  Антошкѣ  около  Войцеховича  не  житье 
было,  а  масляница.  Дѣло  Войцеховича  тянулось  долго  и  стоило  не  де- 
шево; паконецъ  проішсываютъ  ему,  что  скоро  и  оно  кончится,  и  что 
его,  Войцеховича,  въ  лодозрѣніи  только  оставляютъ.  Показадъ  Вой- 
цеховичъ  письмо  это  Антошкѣ  другу.  Обрадовался  Антошка,  точно 
малое  дитя,  свободѣ,  предстоящей  покровителю.  Дня  черезъ  два  пос- 
лѣ  этого,  приходить  Антошка  къ  Войцеховичу  и  просить  у  него 
25  рублей  серебромъ.  Денегъ  ли  не  было  у  Войцеховича,  или  оожа- 
дѣлъ  онъ  ихъ,  только  отказалъ  Антошк  Ь. 

У  Антошки  глаза  засверкали,  злобный  такой  сталь. 

—  Узнаешь,  говорить,  чухало,  чѣмъ  пахнетъ  Антошка  Егоза!  Я 
тѣ  спѣсь-то  сшибу!  Отолью  крестъ,  да  и  вызолочу! 

Въ  это  время  начальство  провѣдало,  что  въ  острогѣ  дѣлаютъ 
Фальшивые  паспорты;  такую  мастерскую  завели  тамъ,  что  чуть  ли  не 
всю  губернію  снабжаютъ  и  думскими,  и  волостными,  и  конторскими. 
Захотѣлось  конечно  узнать  начальству,  кто  это  мастерить  такія  дѣла? 
Сдѣлали  обыскъ,  но  кромѣ  Формочекъ  какихь-то,  ни  куда  не  пригод- 
ньгхъ,  ничего  больше  не  нашли;  объ  виповныхъ  же  и  разговаривать 
нечего:  въ  острогѣ  но  такимъ  дѣламъ  вивовныхъ  нѣтъ,  ихъ  самъ 
чортъ  не  разъищеть.  Пріѣхалъ  разъ  въ  острогь  полиціймейстерь  со 
стряпчимъ,  подходить  къ  нимъ  Егоза. 

—  Позвольте,  говорить,  вашему  высокородію  дѣло  важное  по  се- 
крету открыть. 

Тотъ  конечно  ему:  изволь. 

—  Я,  говорить,  знаю,  кто  Фальшивые  билеты  пишетъ,  печати  къ 
нимъ  прикладываетъ. 

Начальство  очень  обрадовалось,  что  такое  дѣло  важное  само  въ 
руки  дается;  и  стало  торопить  Егозу,  чтобъ  тотъ  открыл ъ  виновнаго 
скорѣе. 

—  Оаспорты-то  подписываю  я,  только  у  меня  соумышленшккъ 
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есть,  овъ  меня  на  такое  законопротивное  дѣло  подбилъ,  онъ  хе  пе- 
чати отливалъ  и  приклады валъ  ихъ. 

Полиціймейстеръ  чуть  ве  облобыэалъ  Егозу:  очень  ему  хотѣлось 
дѣло  распутать. 

—  Пойдемте,  ваше  высокородіе,  съ  обыскомъ,  я  вамъ  доказа- 
тельства представлю,  чтобъ  человѣкъ  тотъ  отъ  соумышлепничества 
со  мной  не  отказался.  А  до  обыска  имени  его  открыть  не  желаю. 

Пошли  цѣлой  гурьбой  съ  обыскомъ.  Егоза  впереди  всѣхъ  гого— 
лемъ  летать,  только  порой  словно  передергивает ь  его.  Подошли 
къ  камерѣ  Войцеховнча.  Радость  начальства  нѣсколько  поуменьши- 
лась:  съ  ВоИцеховичемъ  свои  счеты  имелись. 

—  Куда  ты  насъ  ведешь  ? 

—  А  вотъ  пожалуйте  въ  камеру  господина  Войцеховнча. 
Войцеховичъ  поблѣдиѣлъ,  когда  увидѣлъ  у  себя  толпу  незваныхъ 

гостей;  по  нрисутствио  между  ними  Антошки  Егозы  онъ  сразу  по~ 
нялъ.  что  собирается  надъ  его  головой  новая  бѣда. 
Антошка  скааалъ*.  . 

— ѵКакъ  передъ  Богомъ,  такъ  и  передъ  вами,  гг.  полиціймейстеръ 
и  стряпчій,  объявляю  я,  что  одивъ  только  у  меня  и  есть  соумышлен- 
ника Войцеховичъ  господинъ.  Вмѣстѣ  съ  пимъ  писали  мы  билеты 
Фальшивые,  въ  чемъ  и  присягу  Припять  готовъ.  Прикажите  обыскать 
кровать  Войцеховнча  и  увидите  вы.  что  не  клевету  на  него  весу  я. 

Войцеховичъ  стояло»  какъ  громомъ  пораженный.  Ооъ  опомниться 
пе  могъ. 

Стали  дѣлать  обыскъ  въ  кровати.  Егоза  зорко  слѣдилъ  за  обыски- 
вающими. Распороли  тюфякъ,  и  въ  нсмъ  дѣйствительно  нашли  четыре 
Фальшивыхъ  печати,  Форму  для  литья  ихъ,  вѣсколько  листовъ  гер- 
бовой бумаги,  два  или  три  совсѣмъ  приготовлевныхъ  паспорта  и 
одивъ  только  что  начатый.  Почеркъ  пачатаго  паспорта  былъ  совер- 
шенно почеркомъ  Войцеховнча. 

Кончился  обыскъ. 

—  Не  лгу  значить  я)  скааалъ  Егоза. 

Тутъ  только  опомпился  Войцеховичъ  и  вэглявулъ  на  своего  ведру- 
га:  Антошка  стоялъ  въ  углу;  невыразимо  злая  усмѣшка  скользила  по 
его  синевятымъ  губамъ;  дерзкое  лицо  его  дышало  довольствомъ  удо- 
влетворевиаго  мщенія.  Егоза  выросъ  передъ  своимъ  увижеввымъ, 
обезелавленнымъ  недругомь. 

•Отолью  крестъ  да  и  вызолочу»!  припомнилось,  чай,  Войцеховичу. 

Чѣмъ  кончилось  это  дѣло — я  не  знаю.  Только  Войцеховичъ  послѣ 

того  долго  еще  сидѣлъ  въ  оетрогѣ. 
Это  тоже  мыльный  пузырь. 


Оідііігео"  Ьу  Соодіе 


ш 


Обыкновенно  же  мыльные  пузыре  не  кончаются  такъ  драматично. 
Самая  худшая  доля  въ  пиѵь  выпадаетъ  на  долю  следователя:  Факти- 
чески он*ь  доказать  не  иожетъ,  что  въ  пронзводимоиъ  слѣдствіи  вѣтъ 
и  намека  на  преступденіе;  вслѣдствіс  удачпо  сгрупировнннаго  вымы- 
сла онъ  обязанъ  производить  слѣдствіе;  но  па  самомъ  дѣдѣ  следова- 
тель, если  у  него  есть  только  капля  здрава  го  смысла  въ  головѣ,  очень 
хорошо  пояимаетъ,  какъ  «обходятъ*  его,  комедію  съ  вимъ  играютъ, 
воду  заставляютъ  толочь.  Положеніе  до  невѣроятности  глупое. 

Вотъ  хоть  аЬло  съ  З^бастовымъ  Ѳедоромъ. 

Два  свндѣтеля  видѣля,  какъ  Лобковъ  Садлыреякѣ  передавалъ, 
ножъ,  долженствующій  прекратить  драгоцѣнные  дни.  Сталь  я  спраши- 
вать и  того  и  другаго:  одинъ  говорить,  что  палку  передавалъ,  а  дру- 
гой—ножъ  не  ножъ,  а  что-то  очень  близкое  къ  нему:  можетъ,  даже  и 
ножъ.  Надо  давать  очную  ставку:  «разногласія  чгобъ  моль  не  было», 
Ставишь  обоихъ  очи  на  очи,  фиэіономіи  одна  плутовагве  другой: 
одна  принадлсжитъ  крещеному  татарину,  конокраду  жесточайшему, 
другая  дворовому  чедовѣку,  парню  прозженому.  Чувствуешь,  что  оба 
потѣшаются  вадъ  тобой,  что  ихъ  и  очи-то  на  очи  не  зачѣмъ  ставить, 
потому  рааъ,  что  ни  палки,  ни  подобія  ножа  не  существовало  никог- 
да, что  это  плоды  игриваго  воображѳнія,  а  во  вторыхъ  знаешь,  что 
оба  свидѣтсля  разыграли  ужь  при  многочисленной  публике  цѣлую  ко- 
медію  ставленія  очи  на  очи,  что  при  этой  комедіи  присутствовали  въ 
качеств  ь  зрителей  и  Зубастовъ,  и  Салдыренко,  и  Лобковъ,  и  всѣ  игрой 
актеровь,  какъ  мастерски  исполненной,  остались  крайне  довольны. 

Меня  это  дѣло  своей  неподражаемой  игрой  самаго  заинтересовало, 
а  тутъ  мнѣ  еще  «предписали»  произвести  его  по  веѣмъ  прави- 
ламъ.  Все  пошло  прахомъ:  ни  тексты,  ни  державинскіе  стихи,  ни  ци- 
таты ничего  не  помогло. 

Обыкновенно  «мыльные  пузыри»  заключаются  очень  просто:  Пи- 
шешь, пишешь  всякую  белиберду,  наконецъ  надоѣсть  видно  я  аре- 
стантамъ  играть  комсдію,  пояовѣе  выдумать  захочется, — ну  и  явится 
главный  виновникъ,  изъ-за  котораго  «весь  сыръ  боръ  загоръмся», 
къ  смотрителю. 

—  Дозвольте  мнѣ,  ваше  благородіе,къ  господину  слѣдователю  от- 
правиться. 

—  За  ч  ьмъ? 

—  Важныя  обстоятельства  по  моему  дѣлу  открыть. 
.  Идетъ  открывать  важныя  обстоятельства. 

—  Что  тебѣ  надо?  спросишь. 

—  Да  вотъ  что,  вашеско  благородіе:  я  все  неправду  вамъ  показы- 
валъ. 

—  Какъ  неправду? 
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—  Такъ-съ.  Въ  болѣзняхъ  пребывалъ,  безпамятствомъ  одержнмъ 
бьмъ.  Отьтого  и  ве  правду  показывадъ... 

—  Что  же  иравда-то?  ° 

—  Ни  какова  злоумышлен!  я  яа  жисть  мою  пе  было  и  оговаривалът 
я  вое  по  пустому.  Такъ  и  запишите;  вашеско  благорЪдіе:  въ  беэпамят- 
сгвѣ  моль  людей  по  напрасну  оговарнвалъ,  Теперь  жепокаяніе  чисто- 
сердечное иривоситъ,  терзаніе  совести  ощутил  ь,  что  людей  черезъ 
себя  вепріятностям  ь  подвергадъ. 

И  раздетѣдея  мыльный  пузырь  острожной  жизни!  А  славвыв  та- 
кой был  ь:  большой,  «раздутый,  съ  разнообразными  переливами  свѣта, 
съ  отражен  Іямн  различныхъ  Фигуръ.  ' 

Вирочевгь,  «мыльные  пузыри»  ве  проходить  безслѣдво:  новички 
арестанты  надъ  ними  очень  хорошо  практикуются;  мѣсяца  два  вй' 
пройдетъ,  какъ  человека  іюсажевнаго  въ  острогь  узнать  бываетъ 
нельзя:  опытность,  значить,  пріобрѣлъ,  житейской  мудростью  проник-' 
ся.  Метаморфоза  подь  вліяніемь  острога  особенно  Замѣтпо  оказывает- 
ся на  крестьянах* ,  совершившихь  преступленіе. 

Крестьянпнь,  дальше  плетня  своей  деревни,  или  много  -много  ба- 
зарной площади  бдяжайшаго  городишка  ничего  не  видантіИ  и  совер- 
шивогій  нреступленіе,  обыкновенно  не  задаеть  много  раббты  слѣдова-" 
телю.  Происходить  это  потому,  что  большая  часть  крестьянских*4 
нреступленіЙ  совершается  въ  иинуту  увлсченія.  безь  обдуман ныхъ  за- 
ранѣс  шансовъ  на  уснЬѵь  скрыть  его,  безь  хитро  подведсниыхъ 
обстоятельствъ,  могущихъ  замаскировать  виновнаго. 

Ноничокъ  сознался,  улнчеігъ  обстоятельствами  и  попадаеіъ  въ 
острогь.  Цредь  вимь  начинаются  пускаться  мыльные  пузыри,  его  за- 
ставляютъ  принимать  въ  нихъ  непосредственное  участіе.  Острожные 
берутъ  новичка  въ  науку,  и,  благодаря  яхъ  опытности,  метаморфоза 
быстро  совершается. 

Я  много  разъ  ваодюдялъ  эти  метаморфозы.  Надо  отдать  должную 
справедливость  наста яяикамъ:  они  мае  игреки  зпаюіъ  свое  дѣдо. 

Побывшаго  недѣли  три,  четыре  нь  осгрогъ  новичка  опять  слѣ- 
дуетъ  спросить:  «для  дядьнѣйпіаго  уясненія  нѣкоторыхъ  обстоя- 
тельствъ»; но  увы!  внѣсто  уясненія,  выходить  такая  непроницаемая, 
мастерски  составленная  путаница, что  слушаешь  и  не  вѣришь:  тотъ  ли 
это  человѣкь,  который  еще  такъ  недавно  передъ  тобой  находил- 
ся? Откуда  онь  нахватался  такихь  премудростей?  Чего,  чего  только 
нѣтъ  въ  его  отвѣтахь:  и  статейками  подпираегь,  и  присягу  в ь невин- 
ности своей  передъ  аліаремь  всемогущаго  Творца  готовь  принять,  и 
безиямягстно  съ  головокруженіемъ  на  него  прежде  находило,  и  сви- 
детели ио  злости  все  ложно  показали...  Слогъ  —  и  тотъ  даже  пере- 
мѣнылся:  кннжно-дѣловой  сгалъ. 

Т.  ХСѴШ.  Отд.  I.  » 
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«Да  откуда  же  все  это  является?»  въ  недоумьаіи  спрашиваете  вы 

самого  себя. 

Дѣдо  выходить  простое:  шкоду  новячокъ  произошелъ  хорошую, 
лотаціи  читаны  ему  были  о  рил  ич  выя,  да  и  мѣры  крутыя  принима- 
лись: «чтобъ  понимали  дурни,  что  ихъ  уму-разуму  учатъ,  объ  ихъ 
же  годовахъ  заботу  имѣютъ». 

Впрочемъ,  вообще  падо  замѣтить ,  что  русскій  чедовѣкъ  не  ум*в— 
етъ  себя  хитро  держать  при  слъдствіи :  оиъ  идя.  сознается  въ  оре- 
стуиленіи,  иди  понесетъ  такую  непроходимую  ерунду,  что  на  каждомъ 
тагу  удичается  во  джи.  Напримѣръ  десять  человѣкъ  видѣли,  какъ 
онъ  замокъ  ломалъ,  а  оиъ  знай  тодкуетъ  себѣ  одно,,  что  ст.  пріятеля- 
мн  въ  кабакѣ  въ  это  время  прохдаждадся;  снросятъ  пріятелей,  атѣ  и 
въ  гдаза  его  ие  видали.  Изворотливость  встретишь,  только,  какъ  ис- 
ключен! е,  да  и  то  въ  дюдлхъ  *  образованны. \ъ»,  бьівадыхъ,,Мнѣ  при- 
ходилось имѣть  дімо  и  съ  другими  націямн;  тѣ  (Боже  упаси  заподо- 
зрить меня  въ  какихъ  либо  пристрастіяхъ!  Я  передаю  то,  что  ви- 
дѣлъ,  наблюдалъ),  пожалуй,  почище  будутъ:  вруть  тоже  на  пропа- 
щую, но  только  тогда,  когда  знаютъ,  что  ихъ  иди  уличить  нечъмъ, 
или  уличить  очень  трудно;  въ  противномъ  же  случаѣ  стараются  да- 
вать свои  отвѣты  такъ,  чтобы  между  ними  и  уличающими  обстоятель- 
ствами не  было  рѣз  к  о  бросающейся  разницы,  чтобы  они  им  бдя  въ 
себѣ  всѣ  признаки  «законной»  истинности. 

Это  тоже  своего  рода  мыльные  пузыри. 

Нѣмцы  все  больше  на  туманность  быотъ,  націонадьный  свой  ха— 
рактеръ  выдерживаютъ. 

Изъ  лавки  одного  купца  кондитерских  ь  ирннасовъ  рублей  на  пол- 
тораста пропало.  Купецъ  изъявидъ  нодозрѣніе  на  своего  кондитера 
нѣмца  и  приходнвшаго  къ  нему  каждый  день  товарища,  тоже  изъ  нѣм- 
цсвъ.  У  нѣмцсвъ  сдѣданъ  быдъ  обыскъ,  поличное  найдено.  Сомнѣ— 
ваться  въ  виновности  дѣтей  Германіц  было  нельзя:  все  что  было  въ 
мастерской,  было  и  у  нихъ,  съ  тѣми  же  клеймами,  въ  той  же  посудѣ, 
того  же  качества.  Прежде  всего  нѣмцы  въ  гоноръ  вдомадись. 

—  Мы  честные  нѣмцы,  мы  не  русскіе, мы  воровать  не  умѣемъ.  На- 
ше дѣло  честной  работой  запинаться,  говорили  обиженные. 

Стали  нѣмцсвъ  по  одииочкѣ  спрашивать. 

—  Гдѣ  же  вы  взяли  найдешіые  припасы? 

—  Мнѣ  ихъ  брать  привезъ. 

—  Откуда? 

—  Нзъ  Нижняго. 

—  Давно  ли? 

—  Двѣ  недѣли  тому  назадъ. 
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На  чемъ  пріѣжалъ  вашъ  брать? 

—  На  пароходѣ. 

—  На  какомъ? 

—  Не  знаю. 

—  Долю  ли  онъ  пробылъ  здѣсь? 

—  Всего  нѣсколъко  минуть. 

—  Кто  его  вндѣлъ? 

—  Никто  его  не  видалъ. 

—  А  изъ  жнвущнхъ  въ  домѣ,  гдѣ  ваша  квартира? 

—  Онъ  у  меня  не  былъ,  я  его  встрѣтнль  у  воротъ  своего  дома  съ 
жѣшками:  передан  ь  нхъ  мнѣ,  онъ  туть  же  отправился. 

—  Кто  же  видѣлъ,  когда  вы  несли  мѣшки? 
Пауза.  піо 

—  Это  было  очень  рано:  всѣ  еще  спали. 

—  Какъ  же  вы  узнали,  что  пріѣхалъ  вапгь  брать? 

—  Я  на  прогулку  вышелъ. 

— -  Какъ  могъ  нести  вашъ  брать  яа  себѣ  такіе  огромные  мѣшкп? 
Новая  пауза  глубокомыслія  со  стороны  «честнаго»  нъчща. 

—  О!  мой  брать  силенъ,  какъ  Самсопъ. 

~+  Каким  ь  же  образомъ  на  мѣшкаіъ  могли  очутиться  клеНма  куп- 
цаДорожина,  когда  они  прибыли  изъ  Нижняго. 
Еще  пауза. 

Стечеяіе  обстоятельствъ.  01  много  есть  таких ъ  вещей,  которыя 
трудно  объяснить. 

Объ  трудно  объясмимыхъ  вещахъ  вѣмецъ  чуть  ли  не  цѣлый  часъ 
говорилъ:  туманно  такъ,  что  страхъ. 

—  Куда  же  отправился  отсюда  вашъ  брать? 

:  Н^Мецъ  предался  снова  глубокомыслію:  надо  было  родить  такое 
мѣего,  откуда  вытребовать  брата  для  справокъ  было  бы  не  совсѣмъ 
удобно.  і 

—  Въ  Константинополь! 

Порѣпшвъ  вопросъ  о  мѣстопребываніи  брата,  нѣмецъ  съ  тор- 
жествомъ  посмотрѣлъ  на  меня:  каковы  дескать  мы,  нѣмпьі,  суньтесь- 
ка  вы,  русскіе,  да  выдумайте  такую  щтуку! 

Подлинно,  русскій  этого  не  выдумаеть. 

Купно  нѣмцы  тоже  врутъ  жестоко.  Нужно  мнѣ  было  у  нѣмцсвъ 
повальный  обыскъ  сдѣлать,  собралъ  я  всѣхъ  наличныхъ  кодбасвп- 
ковъ,  булочнияовъ,  столлровъ,  слесарей.  Народъ  явился  все  благо- 
образный; послѣ  присяги,  пасторъ  приличный  случаю  спичь  ска- 
залъ,  —  нѣицы  все  головой  ему  въ  тактъ  мотали.  А  какъ  пошли  фи- 
лософы послѣ  присяги  врать,  такъ  и  оказалось,  что  они  всѣ  съ  родпп 
константинопольскому  туристу. 
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Съ  татарами  мпѣ  тоже  часто  приводилось  дѣло,  по  конокрадству  все 
больше.  Татарипъ  никогда  ее  созвается.  Кажется,  на  м*бс-тѢ  пре- 
ступлен і  я  поймали,  чего  ужь  разговаривать:  сознавайся,— а  оеъ  вамъ 
такой  мыльный  пузырь  пустить,  что  вы  и  ротъ  разинете. 

Татаринъ  лошадь  слямзилъ,  во  неудачно,  за  вимъ  въ  о  о  гоню. 
Нагнали  такъ,  что  не  успѣлъ  даже  соскочить  съ  воровекаго,  и  привели 
ко  мнѣ. 

—  Помилуй,  бачка!  отпусти! 

—  Да  какъ  же  я  тебя  отпущу,  когда  тебя  поймали  на  воровской 
лошади? 

—  Не  воровалъ  я,  бачка. 

—  Какимъ  же  образомъ  ты  на  ней  верхомъ-то  очутился? 

—  Шелъ  я,  бачка,  полемъ.  Три  человѣкъ  лошадку  ведутъ.  Са- 
дись, Оаюгь  три  человѣкъ,  собака-татаринъ,  ва  лошадку!  Убьемъ 
тебя,  собака-татаринъ,  коль  ве сядешь  на  лошадку!  Бачка,  жизнь  жа- 
л влъ,  —  садился  на  лошадку! 

Татарскіе  отвѣты  вообще  всегда  отличались  особенной  изобрета- 
тельностью. Молодецъ  вародъ. 

Но  довольно  о  подобваго  рода  мыльвыхъ  пуэыряхъ.  Въ  за  ключ  е- 
віе,  скажемъ  нѣсколько  словъ  «о  благородныхъ»  уже  мыльны  гь 
пузыряхъ. 

По  оівому  изъ  мыльвыхъ  пузырей,  именно  по  дѣлу  о  краж  в  де- 
вегъ  у  ареставта  изъ  дворянъ,  Чужедольскаго,  привелось  мвѣ  произ- 
водить слѣдствіе:  то  есть  играть  въ  пустую,  любоваться  блестящими 
проблесками  острожнаго  остроумія.а  самому  разыгрывать  жалчайшую 
роль  перелива  тел  я  изъ  пустаго  въ  порожнее. 

По  дѣлу  Чужедольскаго  мнѣ  слѣдовало  допросить  арестанта  Трояе- 
скаго.  Фаиилія  аренстанта  указываегъ  его  происхождение  Троян- 
скій  былъ  изъ  дьячковсвихъ  дѣтей,  обучался  въ  мѣстьой  бурсѣ,  до- 
шелъ  до  «философскихъ  дебрей  ».въ  нихъ  запутался  и  былъ  изгнаиъ 
изъ  храма  наукъ  съ  вепохвальноЙ  аітестаціЙ:  за  лѣвость  и  верадѣаіе, 
а  ваиначе  за  пьянство  и  за  дурное  новедевіе.  Исключенный  Троян- 
скій  отправился  было  къ  отцу  своему;  но  и  оттуда,  сблудивъ  съ  до- 
черью управляющего  имѣніемъ,  также  со  срамомъ  ве  малы мъ  иетор- 
женъ  бѣ;  въ  періодъ  времени  между  исторжевіемъ  изъ  отчаго  села  и 
вюржевіемъ  въ  острогъ,  Троянскій  скитался  изъ  угла  въуголъ  погу- 
берніи,  все  больше  по  писарской  части:  у  становыхъ  прнставовъ.  де- 
путатовъ  и  т.  п.  представителей  губернской  бюрократам  средней  руки. 
Внрочемъ,  ва  мѣстахъ  ТроявскіЙ  засиживался  не  по  долгу  и  отвсюду 
«извержеиъ  бысть»  за  то  же  пьянство  и  озорство  своего  характера. 
Троявскій  былъ  малый  очень  умный,  но  сначала  бурса,  поюмъ  по- 
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слѣдтющія  скитанія  испортили  его  страшно.  Въ  острого»  Троянскій 
попалъ  прямо  нзъ  кабака, гдѣ  въ  послѣднее время  было  его  главное  мѣ- 
стопребываніе  и  гдѣ  онъ  тоже  занимался  все  больше  по  писарской 
части:  Фальшивые  паспорты  приготовлялъ. 

Послѣ  ОФФиціа.іьнаго  спроса  я  разговорился  съ  Троянскинъ  объ 
острожномъ  житьѣ  бытьѣ  вообще  и  объ  его,  Троянскаго,  въ  осо- 
бениости.  Троянскгй  сталь  припоминать  свое  прошедшее. 

—  Я  больше  въ  писарпъ  жилъ.  Славное  житье,  Дмнтрій  Ивано- 
внягь,  писарю:  уважаютъ  тебв  больше  самого  пристава,  тѣмъ  паче, 
какъ  онъ-то  нзъ  лядащихъ  попадется. 

'     —  Ну,  таких  тито  не  рѣдкость. 

•  —  Всякіе  бываютъ,  Дмнтрій  Ивановичъ,  другой  двѵхъ  словъ  на- 
писать не  у  мѣетъ;  за  него  всѣ  дѣлишки  обдѣлываемъ.  Нѣтъ  ужь, 
иотъ  у  господина  Ваницкаго  такъ  житье  было! 
'•  —  А  кто  это  такой  господинъ  Ваницкій? 

Онъ-съ  въ  губернскомъ  правленіи  служить,  только  команди- 
ровань  быль  для  повѣрки  ревизскихъ  скаэокъ  въ  БабивскіЙ  уЬздъ. 
Онъ  меня  на  время  въ  писаря  къ  сеоѣ  нанялъ. 

:  Предупреждаю  моихъ  читателей:  я  не  раэскаэываю  «дѣла  давно 
минувгаихъ  дней,  преданья  старины  глубокой».  Я  производилъ  свои 
наблюденія,  плодомъ  которыхъ  являются  настоящія  «записки»,  во 
времена  очень  и  очень  педавнія.  Прогрессъ.  благодѣтельная  гласность 
и  проч.  и  проч.  были  въ  то  время  въ  силыгвншимъ  ходу,  —  далеко 
'больше,  чѣиъ  теперь.  Словоизверженіе  было  тогда  любимѣйгаимъ  зэ> 
вятіемъ:  всякій  гражданнвъ  языкоблудствовалъ  наиусерднѣйшнмъ 
манеромъ.... 

Во  возвратимся  къ  разговору  съ  Троянскпмъ. 
■•-1-  Чѣмъ  же  житье-то  у  господина  Ваницкаго  было  преотмѣнное? 
Да  помилуйте-съ,  намъ  съ  ними  почету  было  точно  попамъ  на 
Пасху.  Человѣхъ  молодой  еще  господивъ  ВаницкіЙ,  а  ужь  такой  шу- 
стрый, что  любаго  острожнаго  за  поясъ  заткнетъ.  Ужь  оченно  въ 
разумѣ-то  они  состоять. 

Я  молчалъ,  зная,  что  острожному  стоить  только  разговориться. 

—  Бабинскій-то  уѣздь  весь  чувашлишками,  мордвой  вабить,  на- 
родъ  все  смирный,  не  мудреный,  другой  всю  жизнь  изъ  деревни  не 
выѣзжалъ,  только  дуракъ  его  по  зубамъ  не  колотить.  Такъ  ужь  какіе 
мы  съ  ними  штуки  не  выдѣлывали.  Потѣха-съ! 

ТроянскіЙ  засмѣялся  пріятнымъ  воспоминаніямъ. 

—  Какія  же  вы  тамъ  штуки-то  выдѣдывади? 

—  Первое  дѣло,  Дмитрій  Иванычъ,  какъ  пріѣдешь  въ  деревню, 
сейчась  старшина  является:  «што,  бачка,  твоей  милости  угодно?»  а 
ты  точно  генералъ  какой  приказ  ь  отдаешь,  «мнѣ  штофъ,  а  ихъ  вы- 
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сокородію  четверть  каждый  день,  да  штобь  всякіе  припасы  были 
паилучшіе». 

—  И  являлось  все? 

—  Еще  бы  съ.  И  прндумалъ  же  въ  эту  пору  господннъ  Ваннцкій 
штучку  одну.  Важнецъ  штучка!  Раэъ  пообѣдамши  говорить  онъ  мнѣ: 
«поѣзжай  ты,  душа  ноя,  въ  Бабнасгь,  да  купи  мвѣ  тамъ  двъ  дюжи- 
ны пуговицъ  Форменныхъ:  Фортель  нвѣ  въ  голову  пришелъ!»  Я, 
знаете,  тѣиъ  же  чясомъ  въ  го роль,  все,  что  сдѣдуетъ,  испод  пиль... 
«  А  ну,  говорить,  нагапваіі  мнѣ  еще  два  борта,  да  вотъ  адѣсь  на  гру- 
ди побольше  вашей».  Нашил  ь  я  господину  Ванидкоиу  пуговицъ  чуть 
ли  не  на  всемъ  вицъ-муидирѣ  и  старый  вычистилъ,  словно  жарь  всѣ 
горятъ.  Пріѣхали  послѣ  того  мы  въ  большущее  чѵвашеское  село,  Ах- 
чэки  прозывается,  и  народъ  вел  ьлн  собрать.  Господин ь  Вяницкій  че- 
тырехъ-бортовый  вице-мундиръ  надѣлъ:  «бери,  говорить,  самую 
большую  книгу,  да  за  иной  кь  народу  иди!  ».  Выходимъ.  Чувашлиш- 
ви  такъ  всѣ  съ  диву  и  дались,  какъ  увидали  господина  Ваннцкаго  въ 
пуговяцахъ  всего, — впервбй  знаете,  другіе  со  страху  шапки  даже  ски- 
нуть забыли.  Какъ  рявкнетъ  на  ннхъ  Павелъ  Иванычъ:  «шапки  долой, 
сволочь!»  Страху-то  еще  больше  напу стиль.  «Я,  говоригь,  ревизію 
послань  производить.  СтаршиваІ»  Вышелъ  старшина  ни  живъ,  ни 
мертвъ,  какъ  л  петь  дрожитъ.  «Всѣ  аа  лицо?»  «Ньту-ти,  бачка». 
«Какъ,  я  развѣ  бачка!  Да  ты  съ  кѣнъ,  такой  сякой  сынъ,  говоришь?  а, 
съ  кѣмъ?»  За  бороду  старшину.  «Чтобы  были  у  меня  всь  на  лицо! » 
И  ужь  задавали  же  мы  страху  этими  пуговицами;  такъ  объ  наоъ  и 
молва  пошла,  что  большего  человѣка  къ  чувашамь  послали:  для  того 
его  и  пуговицами  наградили. 

Троянскій  даже  вздохнулъ  отъ  восноминанія  малиннаго  житья. 

—  И  вѣрите  ли,  Дмитрій  Нвапмчъ,  продолжала  онъ  послѣ  крат- 
кой паузы:  — -  коли  богатое  село,  такъ  по  гривеннику  съ  души,  а  коли 
бѣдно  больно  живутъ,  такъ  по  пятачку...  меньше  не  брадп-съ... 

Вотъ-съ  какого  рода  пузыри  нуокаютъ  благородный  особы.  Какъ 
пораздумаешься,  да  приглядишься  вверхъ  и  впизъ,  такъ  и  оказывает- 
ся, что  ваши-то  пузыри  вы  ход  ять  почище  острожиыхъ.  Въ  напшіъ 
сути  больше  и  крѵгозоръ  шире;  благородные,  значить,  а  потому 
и  дѣла  ведемъ  на  благородную  ногу... 
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Есть  одно  слово  в-ъкатялогѣ  юридичеекихъ  термпновъ,  которое 
свело  яакоисцъ  кт>  покою  вгвхъ  благомыслящихъ  граждань  Европы. 
Наука,  бюрократія  и  лавка,  клерикалы,  легитимисты,  конституціона- 
,і,  правые,  средніс,  лѣвые,  даже  оборванная  купленная  журнали- 
вся,  словомъ,  порядочная  половина  общества  не  можегь  кон- 
чить доя  не  помолившись  за  это  слово,  не  наругавшись  такъ  или  ина- 
че падъ  его  критиками,— слово  это  %. 

Что  всего  утѣшительнѣе,  это  видимое  едиподушіе,  которое  вы- 
шло отсюда  между  разносторонними  партіями,  переплетная  дружба  и 
пожатія  рукъ  между  людьми  крайниѵь  цвѣтовъ  и  оттѣнковъ.  Люди 
спорили,  ѣли  другъ  друга,  каждый  увѣрялъ  и  былъ  сам*  убѣжденъ, 
что  ратуетъ  за  особыя  убѣжденія,  и  вотъ  оказалось  па  повѣрку,  чтб 
у  веѣжъ  было  всего  одно  настоящее  убѣждеиіе,  которое  они  только  и 
годными  отстаивать.  Потаскавъ  другъ  друга  за  волосы, 
другъ  противъ  друга  всѣ  средства  брани  и  клеветы,  они 
убѣдилпсъ  накоаецъ,  что  не  могутъ  обойтись  одинъ  безъ  другаго, 
будугъ  оскорблены,  выгнаны  со  стыдомъ,  —  словомт»,  убѣдились, 
что  они  до  сихъ  поръ  своя  своихъ  не  познали,  и  Только.  Жить  йначё 
стало  трудно,  и  потому  также  трудно  имѣть,  что  Называется,  убѣж- 
деиія.  Прежде  человѣкъ  пріобрѣталъ  нѣкоторую  небрежность  манеръ, 
переставал ъ  мыть  руки,  и  по  одному  этому  легкому  признаку  всякій 
догадывался,  что  ояъ  ни  за  имнеріаливмъ,  ни  за  старую  мойархію, 
ни  за  Гизо  или  Тьера,  и  заключалъ,  что  онъ  человѣяъ  съ  убѣжденія- 
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ми;  всякая  другая  рекомендаціл  была  излишкомъ;  человѣкъ  пе  слу- 
жить, не  ѣздптъ  на  мпнистерскіе  обѣды,  ве  ходить  по  воскресеньямъ 
слушать  итадьянскнхъ  пѣвцовъ  въ  храігъ  святой  Магдалины,  стало 
быть,  онъ  человѣкъ  какъ  сдѣдуетъ,  не  оалачъ,  не  мушаръ  и  все  тутъ. 
Сколько  онъ  при  этомъ  тратить  на  удобства  жизни,  сколько  полу- 
часть  рейты  черезъ  руки  минисгерства,  съ  которымъ  въ  оппозиціи, 
сколько  объѣзжаетъ  Фермеровъ  или  не  торгуеть  ли  даже  просто  на 
просто  матеріалами,  пускающими  въ  народ ь  суевѣріе,  поющими  ми- 
литаризмъ,  благодѣтелей,  Фабрикантовъ  или  минпстерскіе  подкупы, 
объ  этомъ  пока  не  спрашивалось.  Это  бьио  золотое  легкое  время  въ 
нсторіи  убвжденій,  и  убѣжденіл  жили  и  даже  широкой  жизнью,  ве 
безъ  нѣкотораго  размаха  и  ухарства. 

При  такихъ  условіяхъ  гражданская  доблесть  была  дѣломъ  возмож- 
ными Ну,  а  вотъ  наконец ь  спросили,  саросили  на  огрѣзъ  безъ  ого- 
ворокъ:  «вашу  расходную  книжку,  если  это  ваеъ  не  стгьеннть»,  и 
расходная  книжка  разсказала,  что  собственно  не  изъ-за  чего  было 
презирать  ни  имперіи,  ни  Гизо,  ни  клерикадовъ,  не  изъ-эа  чего  драть- 
ся и  ѣздить  въ  чужое  ухо,  а  гораздо  разумнѣе  пребыть  въ  мирь  ж 
братствѣ,  ибо  что  было  проку  упрекать  другъ  друга  въ  отсутствіи 
гражданской  доблести,  когда  своя  собственная  доблесть  была  выве- 
дена на  чистою  воду,  показана  въ  цифрахъ,  вымьряна  вершками,  ко— 
торы  я  во  власти  каждаго  было  сосчитать  и  узнать,  сколько  въ  ней 
собственно  росту. 

Та,къ  какъррстъ  этотъ  въ  суммѣ  оказывался  почти  одивъ  и  тотъ 
же,  то  тщеславиться  бьио  уже  вечѣнъ,  и  вражда  прекратилась. 

«Вы  хотите  получать  ренту,  вы  хотите  сохраыить  свою  частицу 
налога,  ит.  д.,  стало  быть,  изъ-за  чего  жь  вамъ  спорить,  всѣ  вы  од- 
лого  толка,  всв  за  понпжсніе  рабочей  платы,  и  все  тутъ».  Вслѣдствіе 
такого  разечета  ыѣрка  гражданскаго  мужества  стала  уже  чорезчуръ 
точна  и  взыскательна,  а  потому  Европа  и  перестала  имѣть,  что  назы- 
валось въ  доброе  старое  время,  имѣть  убвжденія. 

.  Цусть  Пелльтавъ  спорить  сь  императоромъ,  прусская  палата  съ 
крродемъ,  и  «Оріпюп  іЧаІіопаІе*  подвергается  выговорамъ,  мы  знаешь 
аараиЬв,  что  это  не  сооръ,  а  домашиій  дпвертисмеятъ,  дѣло  чисто  ле- 
гальааго  свойства»  что  есть  во  ксякомъ  слуяаѣ  одивъ  важный  пункть, 
на  которомъ  они  всѣ  сойдутся:  и  «Оріаіоп.  Наііопаі»,  и  Французская 
.цензура,  и  Пелльтавъ, и  жандармы,  сойдутся  и  вьшыотъ  залоииженіе 
рабочей  платы,  ц  этоть-то  тость  намъ  ручается  за  дальнѣйшее.  спо- 
койствие Европы. 

Хамь  только,  гдѣ  эта  сторона  дѣла  не  выяснилась.  тамт* только  и 
остались  еще  полдхическія  партіи,  и  такихъ  мѣстъ  въ  Ёвропѣ  не- 
много; два,  три.  не  болѣе,  да  и  т*  едас  за  свою  неразвитость  назыиа- 
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юте*  въ  настоящей  Европѣ  Аэіей.  У  насъ  напримѣръ  пока  еще  дѣй- 
ствптедьно,  что  ни  человѣкъ,  то  политическая  партія,  что  ни  встре- 
ча, то  грубость  и  царапанье  гіазъ  «зъ-за  убѣжденій,  но  мы  внаемъ 
эти  убѣжденія  съ  пятью  или  десятью  тысячами  дохода,  и  потому  увѣ- 
рены,  что  такъ  или  иначе,  а  партия  ети  должны  примириться,  и  го- 
товимъ  себѣ  одно  нзъ  умилптельвѣйшихъ  8рѣіищъ. 

Помирившись  на  одномъ  словѣ,  Европа  могла  затѣмъ  понять,  ка- 
кой вѣсъ  имѣетъ  вто  слово  въ  самомъ  испорченномъ  сердцѣ,  и  какъ 
легко  при  его  помощи  дать  устой  самымъ  зыбкинъ  бродящимъ  стра- 
стямъ,  еамымъ  вепостояннымъ  элементамъ  общества  и  направит*, 
что  называется,  всякаго  на  путь  истины.  На  досугѣ  она  могла  серьез- 
но поразмыслить,  какъ  легко  предохранить  себя  на  будущее  время  от-ь 
повторенія  пережитыхъ  ссорь.  Главны мъ  виновником ъ  нашего  враж- 
дованія,  размышляла  она,  была  до  сихъ  норъ  литература,  она  насъ 
травила  другъ  на  друга,  и  теперь  мы  знаемъ,  почему;  разсиатрнвая 
положеніе  влагомысллщихъ  клаесовъ,  легко  замѣтить,  что  у  каждаго 
иэъ  ннхъ  быль  свой  балластъ.  Ояъ-то,  какъ  мы  могли  убѣдиться,  и 
спасалъ  ихъ  отъ  крайняго  легкомыслія,  и,  не  смотря  на  страсть  къ 
взаимному  кровопускавію*  зяставилъ  вернуться  къ  покою.  Разсмат- 
ривая  наяротивъ  положеніе  неблагомыслящпхъ,  оказывается  именно, 
что  у  ннхъ  иедостаетъ  балласта;  и  такъ  понятно,  что  все  дѣло  въ  бал- 
ласт*, литературный  клаесъ  не  имѣетъ  балласта,  и  вотъ  почему  онъ 
не  вшѣетъ  устоя,  почему  предается  постоянно  легкомыслию.  Изъ 
всѣхъ  бѣлорабочихъ,  сохранившихся  въ  обществѣ,  одиа  литература 
не  присутствовала  во  время  оно  при  Фсодальномъ  дѣлежв  балласта  и 
потому  была  записана  въ  чернорабочие,  —  а  такое  положеиіе  несо- 
гласно, съ  другой  стороны,  съ  той  нравственной  силой,  которую  она 
стала  получать  въ  послѣднео  время,  и  потому  понятно,  что  оставлять 
ее  въ  такомъ  положсніи  не  слѣдуетъ,  нужно  исправить  грубую  поли- 
тическую ошибку  и  дать  ей  балластъ.  Но  какъ  устроить  послѣднее? 
Пробовали  было  ограничиться  случайными  пособіями  и  пожерівова- 
ніями.  брали  часть  на  казенное  содержаніе,  даже  помышляли  объ 
устройстве  чего  либо  на  подобіе  сКев  оиѵгінгея.  Но  эти  полумѣры, 
какъ  полумѣры,  не  помогли  ничему  ровно*  Д*ло  говорило  ясно  само 
за  себя:  нужно  устроить  литературу  на  Феодальномъ  началѣ,  какъ 
едпнетвенномъ  радякальномъ  начал  ь  устоя,  или  имѣть  въ  ней  посто- 
яннаго  безпокойнаго  поборника,  серединьі  здѣсь  нѣтъ,  никакое  на- 
хл  воипчество  не  въ  силахъ  ее  удовольствовать. 

Вотъ  почему  примирившаяся  Европа  эанимастся  съ  н^которыхъ 
поръ  съ  такимъ  усердіемъ  вопросомъ  объ  экономическомъ  устройств* 
литературы:  мнѣ  кажется  даже,  что  это  единственный  внутренней  во- 
прос ь,  который  ее  занимаетъ  теперь  серьезно.  Дѣлаетъ  она  это  копеч- 
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но  въ  томъ  разсчетѣ,  что  рѣшнвъ  вопросъ  литературы,  можио  бу- 
детъ  со  всѣмн  остальными  покончить  безъ  всякой  церемовін.  Кто  же 
знаетъ,  иожетъ  быть,  оно  и  въ  самомъ  дѣдѣ  окажете  а  такъ;  во  вся- 
комъ  случав  нельзя  отрицать  нэвѣстнаго  смысла  и  прозорливости  въ 
томъ,  что  тутъ  затѣвается.  Оддиъ  изъ  самыхъ  догаддиаыхъ  людей, 
императоръ  Наполеонъ  Ш,  еіце  въ  1844  году,  будучи  принцем  ьНало- 
леоном  ь,  сказал ъЖобару:  «произведеніе  мысли  есть  такая  же  соб- 
ственность, какъ  земля  иди  домъ;  она  должна  пользоваться  тѣми  же 
преимуществами  и  подчиняться  аксоропріаціи  только  иа  обществе  н- 
выя  нужды*.  Проницательный  чедовѣкъ  предвидѣдъ,  чѣмъ  собствен- 
но слѣдуетъ  заняться  внутренней  нолитикѣ,  вмѣсто  того  чтобъ  за- 
колачивать свинцомъ  или  бумажными  тряпками  щели  въ  старой  пе- 
регороди, изъ  которыхъ  выглядываютъ  голодный  лица  рабочего 
населснія;  и  дѣйствитсдьво ,  обстоятельства  не  могли  не  подтвердить 
его  догадливости. 

27  сентября  1858  г.  въ  Брюсселѣ  собирался  конгреесъ  писателей, 
ученыхъ,  художвнковъ,  эвономистовъ  и  юристовъ  всѣхъ  націй  для 
рѣшенія  вопроса  о  литературной  ренгв. 

Предварительно,  15  августа  Ламартинъ  писалъ  президенту  кон- 
гресса несколько  словъ,  которыя  мы  вриведемъ  какъ  образецъ госу- 
дарственнаго  смысла  быишаго  министра  республики  48  года.  «Бель- 
гия, страиа  умственнаго  развнтія  по  преимуществу,  должна  порвав 
сдѣлать  тотъ  шагъ,  который  еще  остается  совершил»  въ  устройств! 
настоящей  собственности  (сіе  Іа  ѵгаіе  ргоргіёіё).  Одинъ  софистъ  ска- 
залъ:  рента  есть  кража.  Вы  ему  отвѣтите,  установивъ  самую  свя- 
тую изъ  ревтъ,  ренту  мысли:— Богъ  ее  создалъ,  человѣкъ  должен  ь  ее 
признать».  Отиявъ  дипломатическую  тошиоту  Фразы  въ  пере  во  дѣ  на 
русскіЙ  языкъ,  вы  можете  повторить  сами:  ну,  конечно,  кому  же  какъ 
не  Бельгіи  иэобрѣтать  но  выя  средства  для  устройства  ренты. 

Не  сиотря  на  то,  конгресс  ь  не  удовлетворил ъ  ожиданіямъ  Ламар- 
тина,  и  нредложеніе  создать  литературную  ренту  было  отвергнуто. 

Этимъ  дѣло  конечно  не  кончилось;  отвергнутая  здѣеь  литератур- 
ная  рента  вызвала  въ  свою  защиту  рядъ  сочиненій  со  стороны  ииоя- 
телеЙ.  иэвѣстныхъ  Европѣ  сколько  своей  ученостью,  столико  же  и 
своимъ  нанравленіемъ:  Лабулэ,  отецъ  и  сынъ,  Фредерикъ  ііасси,  Вик- 
торъ  Модестъ,  Пальоле  (съ  предисловіемъ  Жюля  Симона),  каждый  по 
своему  старались  доказать  разумиость  литературнмхъ  майоратовъ,  но 
къ  сожалѣнію  безуснѣшно;  въ  18в1  г.  собрался  новый  конгреесъ  по 
тому  же  предмету  въ  Антвсрпенѣ,  и  литературная  рента  еще  разъпотер- 
пѣла  неудачу.  За  тѣмъ  ходили  слухи,  что  соберется  новый  конгреесъ 
въ  ІІарижѣ,  въ  Раіаіа  сіе  Гіпсіияігіе,  но  дѣло  устроилось  проще:  вмѣ- 
сто  того,  чтобы  развлекать  заняты  ѵь  гражданъ  безнлодными  слово- 
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преніями,  императорское  правительство  предпочло  безтолковоіі  Формѣ 
всемірваго  конгресса  краткія  и  болѣе  точвыя  Формы  канцелярской 
процедуры:  была  назначена  коммиссія  подъ  нредеѣдател  ьствомъ  Ва- 
левскаго  и  виве-предсѣдательствомъ  Персивьи  иаъ  сенаторовъ,  чле- 
нов!, академик;  ова  должпа  была  обсудить  дѣло  при  эакрытыхъ  две- 
ряхъ,  изготовить  провктъ  закона  и  ввести  его  на  раэсмотрѣвіе  зако- 
нодательна™ корпуса.  Такимъ  образомъ  дѣло  могло  быть  кончено 
быстро,  въ  какія  нибудь  три  недѣли,  и  главное,  превіяпо  оному  могли 
не  остаться  праздной  болтовней  частныхъ  людей,  а  послужить  къ  оф- 
Фиціальвому  результату — вызвать  законъ. 

Разъ  дѣло  было  бы  ковчево  для  Франціи,  другія  не  замедлили  бы 
уже  послѣдовать  ея  нримѣру:  «Франція  настоящая  истолкователышца 
свободы  и  ренты»;  маршируя  съ  барабаннымъ  боемъ  подъ  звамевемъ 
рсволкмци,  ова  прошла  бы  опять  впереди,  другія  сзади,  и  человѣче- 
ская  мысль  была  бы  эманнлпирована,  какъ  говорил  ь  Ламартинъ  еще 
въ  еороковыхъ  годахъ. 

Въсамомъ  дѣлѣ,  то,  чего  не  могли  добиться  два  конгресса,  состав- 
ленные изъ  такихъ  избранныхъ,  какъ  В.  Модестъ  и  Фред.  Пасси,  то 
весьма  просто  совершила  коммиссія  безъ  всякаго  шума  и  даже  препи- 
рательства. Вопросъ  былъ  рѣшевъ  въ  пользу  безсрочной  мононоліи 
авгоровъ  и  притомъ  почти  единодушно  большинствомъ  18  голосовъ 
иротивъ  4. 

Кто  же  эти  четыре,  можетъ  быть,  спросятъ,— представители  сво- 
бодной мысли?  Нѣтъ,  эти  четыре  самые  бднзкіе  друзья  имперш:  Ни- 
заръ,  Флуравсъ,  Дюпенъ  и  Дидо.  Представители  свободной  мысли:  В. 
Гюго,  Ламартинъ,  Жюль  Симонъ,  Пелльтанъ,  всѣ,  сколько  ихъ  есть, 
за  ренту.  Какъ  же  иначе,  изъ-за  чего  же  и  бранить  имперіализмъ. 
Нѣть  того  разеудительааго  либерала,  который  захотѣлъ  бы  отка- 
заться отъ  такой  славной  вещи,  какъ  рента,  хоть  бы  она  была  и  ли- 
тературная. Кто  тутъ  не  за  ренту,  тотъ  или  старый  контрФакторъ, 

Все  это  такъ,  но  несомненно  и  то.  что  нашелся  такой  дѵракъ,  и 
свободные  экономисты,  защитники  эмандннаціи  человѣческой  мысли, 
чрезъ  посредство  литературныхъ  жоноподій,  были  самымъ  отчетлн- 
вымъ  образомъ  уличены  по  этому  поводу  въ  кругломъ  невѣжоствѣ, 
получили  печатно  мѣткій  ударь  хлыста  въ  лицо  и  уличены  въ  шар- 

Въ  то  время,  какъ  работали  Валевскій  съ  совѣтниками,  въ  Брюс- 
сель печаталась  брошюра;  одинъ  консерваторъ,  не  призванный  ни  въ 
конгрессы,  ви  въ  коммисію,  счелъ  нужвыиъ  выразить  нечатво  свое 
мнѣиіе  во  вопросу  и  показать  лишніЙ  разъ,  что  такое  экономисты. 
Такъ  какъ  русскій  читатель,  хотя  и  называетъ  себя  свободно-мысля- 
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щиігь,  но  въ  сущности  черпаетъ  свою  свободу  мысля  исключительно 
итгь  синагоги  Мальтусе,  то  я  не  считаю  литинчъ  познакомить  сто 
отчасти  съсодержаніемъ  брюссельской  брошюры. я  потоиъ,  для  при- 
мера свободномыслія.  покажу,  на  сколько  сат»  авторъ  брошюры  въ 
свою  очередь  оказывается  несвободяо-мыедящимъ.  Иначе,  изложу 
сущность  брошюры,  а  потомъ  войду  въ  нѣкоторыя  собственные  сооб- 
ражения по  тому  же  предмету. 

Авторъ  разематривалъ  вопросъ  олитературныхърентахъ  съ треть 
сторонъ:  съ  экономической,  нравственной  и  эстетической,  и  нашелъ 
слѣдующее. 

Съ  экономической  стороны  всякое  произведете  ума  человѣческаго 
представляется  такимъ  же  продуктомъ,  какъ  хлѣбъ,  водка,  холсть, 
словомъ, — всѣ  предметы  матеріальнаго  производства,  которыми  зани- 
мается политическая  окономія.  Чедовѣкъ  производить  пхъ  или  для 
собственнаго  употрѳбленія,  или  для  обмѣна,  и  потому  конечно  нельзя 
оспаривать  у  сочинителя  или  изобрѣтателя  право  распорядиться  своей 
рукописью  тѣмъ  или  другимъ  образомъ,  то  есть,  оставить  ее  у  себя, 
уничтожить  или  напечатать  и  продать.  Иначе,  ему  очевидно  принад- 
лежи™ право  пользованія  плодами  своего  труда  точно  такъ  же,  какч. 
эемледѣлецъ  можетт.  пользоваться  хлѣбомъ,  который  онъ  выростилъ 
ит.  д.,  но  гдѣ  же  здѣсь  рента?  Если  разематривать  условія  земледѣль- 
ческаго  производства,  то  легко  понять,  что  кромѣ  труда  въ  составь 
его  входить  другой  элементъ:  силы  природы,  заключающіяся  прежде 
всего  въ  усдовіяхъ  почвы,  въ  землѣ.  Эти-то  производительны  я  силы 
почвы,  безъ  которыхъ  невозможно  зсмледѣльческое  производство,  лю- 
ди нсредѣлили  между  собою,  и  они-то  и  составляю гъ  оспованіе  рен- 
ты. Словомъ.  вы  видите  здѣсь  два  элемента  совершенно  раздельные: 
съ  одной  стороны,  тру дъ,  представляемый  умомь  и  руками  работника, 
съ  другой,  средства  труда,  представляемые  прежде  всего  землей.  Съ 
одной  стороны  продуктъ  потребляемый,  измѣняемый,  уничтожаемый, 
съ  другой,  землю,  элементъ  не  потребляемый,  не  уничтожаемый  и  по- 
стоянный. Въ  произведен і ѵ хъ  ума  вы  видите  первое,  т.  е.  продуктъ 
труда,  но  гдѣ  же  второй  элементъ,  представляющій  рейту  или  дающій 
ей  мѣсто?  Его  очевидно  нѣтъ,  стало  быть,  въ  нихъ  и  не  можетъбыть 
р  вчи  о  рентѣ. 

И  такъ,  литературное  издаяіе  есть  только  продукта»,  и  ничего 
болѣе,  слѣдовательно,  оно  и  должно  подчиняться  законамь  послгѣд- 
няго. 

Всякій  же  продуктъ,  или  потребляется  работникомъ,  и  въ  такомъ 
случаѣ  перестаетъ  существовать,  пли  обменивается.  Разъмѣня  совер- 
шена, онъ  уже  переходить  во  власть  купившего  и  перестаетъ  суще- 
ствовать для  производителя  :  таково  неизбѣжное  условіе  обмѣна  про- 
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дукта,  а  потому  таково  же  должно  быть  іюслѣдствіе  обнѣна  литера- 
турнаго  произведете.  ■  . 

і  «Спойте  мнѣ  вашу  поэму,  ра  зека  жите  миѣ  вату  исторію,  выучите 
мсвя  вашему  искусству,  в  васъ  буду  за  это  кормить,  одѣвать  и  т.  д. 
въ  течевіи  года,  иѣсяца...  во  ве  ждите  оть  меня  ничего  бодѣе.  Ви- 
данная  ли  вещь,  чтобы  вастаиники,  пріѣзжающіс  иаъ-за  гравицы  въ 
Россію,  могли  требовать  сверкъ  жалованья  огь  свовхъ  учеников*, 
чтобы  послѣдвіе  ве  могли  никого  учить  въ  свою  очередь»? 

«Иогутъ  сказать  однако,  что  такое  объясяевіе  грѣшитъ  въевоемъ 
освованіи,  оно  установлено  на  ложноиъ  сраввеніи:  продажа  умсгвен- 
ваго  труда  не  есть  обмѣнъ,  это  скорѣе  отдача  въ  заемъ,  наемъ  или 
вол  ьзованіе 

«Произведена  ума  ве  уничтожаются,  ве  претворяются  съ  польэо- 
вавіемъ,  какъ  продукты  матеріальвые,  а  слѣдоватслыю,  они  могутъ 
быть  скорѣе  подчинены  условіямъ  кредита,  чѣмъ  условіяжъ  об- 
яѣва».  ...  !  . 

Но  во  первыхъ,  самое  предположеніе  объ  ихъ  постоянствѣ  ложно: 
вровзведевія  ума  точно  такъже  старѣютъ  и  перестаютъ  быть  предме- 
тами годными  для  употреблен! я,  всякое  сочивеніе  имѣегь  свой  срокъ 
в  свое  время;  но  вторыкъ,  кредитъ  или  заемъ  есть  въ  сущности  ве 
бодѣе,  какъ  видои змѣвевіе  обмѣна,  а  потому  если  даже  примѣввть  эту 
юридическую  Форму  къ  произведет  я  мъ  умствевнымъ,  то  это  ни- 
сколько  ве  измѣняетъ  положенія  вопроса.  Заемъ  оснонавъ  ва  таком  ь 
же  опмѣнѣ  услугъ,  и  потому  даетъ  кредитору  право  на  получеиіе  отъ 
должника  процентовъ  только  до  но  шрата  капитала,  а  никакъ  не  без- 
срочно,  точно  такт,  же,  какъ  наемъ  даетъ  это  право  хозяину  отдавае- 
мой въ  наемъ  или  польэовавіе  вещи  только  до  возврата  самой  вещи, 
т.  е.  все-таки  на  нзвѣстный  срокъ.  Никакой  заемъ  и  наемъ  не  даетъ 
права  на  безерочную  ренту  или  бессрочное  пользоваиіе  процентами. 
Естественно  поэтому,  что  авторъ  литературиаго  ароизнедевія  мо- 
жетъ  уступить  свое  пропзведеніе  каквмъ  хочетъ  порядкомъ,  продать 
его  или  за  едяновремевную  уплату  возяагряясденія,  или  за  уплату 
взвѣсінаго  пропейте  съ  этого  вознагражден! я  въ  течей ін  извѣстнаго 
срока.  Оіъ  него  заппсить  воспользоваться  той  или  другой  Формой 
обмъна,  ш  протикъ  этого  никто  не  снорип».  Вотъ  м  все,  с  гало  быть, 
чѣмъ  можеіъ  поночь  взгляд  ь  на  литературное  произведете,  какъ  ва 
ссужаемый  каниталъ. 

Но  притязаніа  иротпвниковъ  конечно  этимъ  не  ограничиваются, 
опн  домогаются  гораздо  большаго: — требу ють  установленіа  безероч- 
вой  ренты,  что  одинаково  выводить  уже  какъ  язь  граннп>  обмѣна, 
такъ  и  ііредѣловъ  кредита. 

Последнее  могло  бы  со  портиться  на  одвомъ  основаніи:  слѣдовало 
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бы  отыскать  для  умственнаго  производства  такой  же  самостоятель- 
ный, нсизмѣнный  фовдъ,  каквмъ  служить  земля  въ  производств^  ма- 
теріальномъ,  и  за  такой  фондъ  можетъ  быть  принятъ  развѣ  лишь 
самый  пред  меть,  эксплуатируемый  авторомъ.  Предметъ  же  этогь  ви- 
димо не  такого  свойства,  чтобы  его  можно  было  передѣлитъ  на  подо- 
біе  земли: — предметъ  этотъ  составляетъ  по  самому  существу  своему 
общее  достояніе,  иначе,  уподобляя  право  литературной  эксплуатации 
праву  на  ренту  съ  земель,  слѣдовало  бы  первому  написавшему,  поло- 
жимъ,  ариѳиегику,  какъ  первому  эксплуататору  этого  предмета,  предо- 
ставить монополію  надъ  всѣми  ариѳметпками,  т.е.  право  взимать  вѣч- 
ный  доходъ  или  ренту  со  всѣхъ  ариѳметпкъ,  которыя  бы  могли  по- 
явиться въ  послѣдствіи.  Теперь  понятно,  чего  въ  сущности  добива- 
ются либералы  синагоги  Мальтуса:  «Мы  экономисты,  никто  не  смѣй 
писать  о  трудѣ  или  ревтѣ,  кромѣ  Виктора  Модеста  съ  примѣчаніямн 
Воловскаго,  никто  не  смѣй  издавать  киигъ  того  же  содержанія.  кромѣ 
г.  Гильоиена  съ  компаніей». 

Вотъ  выводъ,  къ  которому  ведетъ  предполагаемое  уравненіе  лите- 
ратурной ренты  съ  поземельною. 

Такимъ  образомъ  аналогія  между  ыатсріальнымъ  и  умственнымъ 
производствомъ,  при  помощи  которой  думали  создать  въ  параллель  од- 
ной ренты  ренту  литературную,  при  тщательвомъ  разборѣ,  вмѣето 
того,  чтобы  помочь  дѣлу,  доказываетъ  только  безразсудство  замыс- 
ла. Основной  предлогъ  ускользаетъ  изъ  рукъ  и  опровергяетъ,  какъ 
нельзя  лучше  самого  себя;  разъ  умственное  произведете  сравнивается 
съ  матеріальнымъ  продуктомъ,  оно  даетъ  право  лишь  на  опредѣлев- 
ное  вооваграждевіе,  которое  можетъ  происходить  или  единовременно, 
или  въ  видѣ  извѣстнаго  процента,  уплачиваемаго  до  пзвьстнаго  сро- 
ка. Требовать  болѣе  значило  бы  требовать  не  обміша,  не  кредита,  на 
даже  ростовщичества,  а  крѣпостнаго  права  писателей  надъ  обще- 
ствомъ  и  публикою,  что  было  бы  по  крайней  мѣрѣ  въ  десять  разъ  ху- 
же л  ичн  а  го  рабства. 

Этого  совершенно  достаточно  для  того,  чтобы  дать  понятіе  объ  опро- 
верженілхь  автора,  во  отчасти  для  большего  озвакомлевія  читателя  съ 
этой  стороной  вопроса, отчасти  для  удовлетворена  дичнаго  любопытства 
любителей  экономическихъ  сочиненій,  издаваемыхъ  Гндьомсномъ,  не 
лишнее  выслушать  также  кое  что  изъ  отзыва  брошюры  о  доказатель- 
ств.! хъ,  представляемыхъ  противной  стороной. 

Очевидно,  что  для  того,  чтобы  звать  въ  настоящемъ  случаѣ,  что 
дѣлать,  ел ѣдовало  по  крайней  мѣрѣ  быть  умѣренпммь  въ  одпомь  тер- 
минѣ,  служившсмъпрымѣромъ  другому— знать,  въ  чемъ  его  сущность 
Что  же  понимали  экономисты  въ  сущности  подъ  рентой  вообще,  когда 
рѣшились  установлять  по  ея  примѣру  литературную  ренту? 
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Мы  увпдимъ,  что  между  ними  нѣтъ  въ  этомъ  отношеніи  ни  одного 
мвѣнія,  сколько  нибудь  похожего  на  другое. 

Вотъ  что  пишетъ  объ  этоііъ  авторъ  брошюры. 
,*  Старые  юристы  выражались  на  этотъ  счетъ  круто,  они  говорили: 
рента  основана  на  завдадѣніи,  и  только.  Пришли  Монтескье  и  Боссюэ, 
и  сказали,  что  она  основана  на  законѣ.  Это  также  было  довольно 
круто.  Въ  наше  время,  такое  объяснепіе  было  признано  однако  не* 
достаточны мъ, и  были  придуманы  два  различных. ъ  толкованія.  Тьеръ 
утверждалъ,  что  право  на  ренту  основано  на  трудѣ.  Ламартинъ  по- 
вѣрилъ  па  слово  Тьсру  и  написалъ  вотъ  что: 

и  «Человьк  ь  тратить  силы  для  того,  чтобы  удобрить  поле,  вы  ему 
даете  право  вѣчвой  наслѣдственной  ренты  съ  этого  поля  (если  онъ  ее 
купит  ь,  поэтъ!).  Другой  тратить  жизнь,  забывая  и  себя,  и  семью,  для 
того  чтобы  подарить  чсловѣчеству  капитальное  произведете  или 
мысль,  совершающую  п/влый  персворотъ.  Его  произведеніе  читается, 
его  мысль  вдеть  въ  ходъ,  ею  пользуется  индустрія  и  торговля,  и 
мысль  творитъ  матсріальвыя  богатства,  который  вывозятся  и  обо— 
гащаютъ  страну.  Всякій  имѣстъ  право  пользоваться  ея  плодами,  кромѣ 
самого  нзобрѣта теля,  его  вдовы  и  дѣтей,  которые  будуть  просить  ми- 
лостыню радом  ь  съ  частными  состояніями,  вызванными  неблагодар- 
ным-!, трудомъ  ихъ  отца  изобрътателя». 

-  в  Дм  слова,  поэтъ:  никто  не  мѣшаетъ  самому  изобрѣтатслю  восполь- 
зоваться своей  мыслью  прежде  других  т.,  такпмъ  же  порядком  ь,  какъ 
ей  пользуются  и  другіе,  и  составить  состояніе;  внкто  не  мѣшаеть  пи- 
сателю купить  поле  на  тѣ  деньги,  который  онъ  получаеть  за  свои 
ороизведеиія,  таким  ь  же  порядкомъ,  какъ  это  предоставлено  эемле- 
владѣльцу.  111 1  ь,  вы  хотите,  чтобы  право  на  ренту  слѣдовало  само 
собой  для  писателя,  чтобы  всякій  ваписавшій  листь  риѳмованной  про- 
зы, кромѣ  того  что  моп.  продать  ее,  становился  бы  помѣщикомъ  въ 
1000  руб.  годоваго  дохода.  Согласны,  если  бы  вы  давали  такое  же 
право  земледѣльцу,  по  крайней  мѣрѣ,  на  тотъ  клочокъ  земли,  который 
онъ  удобрилъ  своимъ  трудомъ.  Но  вѣдь  вы  не  дѣлаетс  послѣдняго',  и 
такъ,  почему  же  вы  хотите,  чтобы  писатели  пользовались  особыми 
преимуществами? 

«Ламартинъ, — замѣчаетъ  по  этому  поводу  брюссельскій  авторъ,— • 
прннимаетъ  бубны  за  доказательства,  для  него  гипербола  и  нос  к  лица- 
нія  замѣііяютъ  логику,  оть  него  требуютъ  опредѣлепіл,  онъ  рисуѳтъ 
картинку,  —  доказательства,  онъ  призываетъ  боговъ,  клянется  душой, 
вызываетъ  духовъ,  пдачетъ!»... 

То,  чего  не  могъ  цонать  Ламартинъ,  то  очень  хорошо  поняли  та- 
кіе  гг.,  какъ  Иассп  и  В.  Модестъ,  т.  е.  поняли,  что  выводить  распре- 
дѣленіе  ренты  нзъ  начала  труда — дѣло  не  подходящее;  могут  ь  просто 
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спросить:  почему  же,  если  рента  вытекаетъ  яагь  труда,  не  вез  тру- 
дящиеся собственники,  —  и  все  объясненіс  погибло.  Какъ  же  они  рѣ- 
шиди  вопросъ? 

.  Т  уть  уже  мы  имѣемъ  дѣло  не  съ  виѳмоплетами,  не  художниками, 
а  потому  вправѣ  ожидать  болѣе  отчетдивяго  объяснен! я.  Пасен  на- 
шел ь  дѣйствительно  другое  об  ь ясней іе,  иочувствовалъ  всю  неловкость 
выводить  ренту  изъ  частнаго  или  законодательная  произвола  или 
труда,  онъ  погрузился  въ  нонхологію,  что  же  онъ  нашелъ  въ  ней? 
Оеъ  нашелъ,  что  человѣкъ  существо  деятельное,  разумное»  свободное 
и  индивидуальное  или  личное;  въ  силу  этнхъ— то  свойствъ,  онъ  не- 
минуемо стремится  присвоить  себѣ  верховное  обладаніе  надъ  вещами, 
его  окружающими,  сдвлать  ихъ  принадлежностью  своего  лица,  и 
вотъ  въ  чемъ  начало  ренты. 

Другими  словами,  ея  начало  въ  згоиамѣ  —  но  то  же  говорили  ле- 
гисты,  утверждая,  что  начало  ея  въ  завлалѣніи:  сказалъ  ли  іотой 
больше  Пасси  протввъ  того,  что  было  сказано  сотви  ігвковъ  назадъ, 
и  что  было  признано  экономистами  за  объяснение  варварское,  годное 
только  развѣ  для  Феодальнаго  времени!  Онъ  сказалъ  не  больше,  а  мень- 
ше, чѣмъ  говорили  юристы.  «Можно  признать,  говорить  брошюра,  всѣ 
указаняыя  г.  Пасен  свойства  человѣческой  природы,  можно  принять 
эгонзмъ  за  основавіе  настоящаго  порядка,  и  все-таки  это  не  прпве- 
детъ  иасъ  къ  рентѣ.  Для  удовлетворен!  я  всвмъ  означенным  ь  свой- 
ствам!» совершенно  достаточно  одного  владѣнія  вещью,  что  еще  не 
ееть,  какъ  изв  встно  всѣмъ  сколько  нибудь  знакомымъ  съ  дѣломъ,  без- 
срочное  право  на  ренту.  Если  мы  будемъ  сколько  нибудь  внимательны, 
то  увидпмъ,  что  одного  влядѣнія,  какъ  его  установляютъ  вев  кодексы, 
совершенно  достаточно  для  удовлетворенія  всвхъ  требованій  полити- 
ческой пкономіи,  по  системгв  учениковъ  Мальтуса.  Всё  ихъ  теоріи: 
производства,  труда,  обмвна,  кредита  и  т.  д.,  могутъ  быть  выполне- 
ны при  посредств  в  одного  владѣнія.  Конечно,  никто  болѣе  ихъ  не 
кричитъ  о  бессрочной  реіітѣ,  но  изъ-за  чего  они  кричать,  этого  ни- 
кто-изъ  нихъ  не  объяснилъ  пока  —  м  вѣроятно  не  объяснить,  потому 
что  ни  одно  изъ  ихъ  положеній  не  заключаеть  къ  безерочной  реять:— 
для  нихъ  собственно  она  вовсе  не  нужна,  они  до  иея  не  доходя  гь,  не 
выводить  ее,  а  находятъ  готовою». 

«Въ  такомъ  смутномъ  подоженіи  находится  вопросъ,  говорить 
авторъ  брошюры,  когда  я  предпринялъ  его  разсмотрѣніе  въ  свою  оче- 
редь. Рассматривая  всѣ  предложенный  объясяенія,  я  старался  дока- 
зать, что  онѣ  неудовлетворительны,  —  что  фэкть  завладѣнія  есть 
только  Факть,  а  не  оринципъ,  что  авгоритетъ  законодателя  заслужи- 
ваетъ  уваженія,  м  что  закону  конечно  слѣдуетъ  повннова іься,  но  что 
это  еще  не  объяснлетъ  сущности  закона,  что  трудъ  даетъ  право  на 
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вознаграясденіе,  но  этимъ  и  ограничиваются  его  посдѣдствія,  н  т.  д. 
Изсдѣдуя  поэтому  глубже  вопросъ,  я  съ  своей  стороны  не  нашедъ 
ігъ  его  основанів  ничего,  кромѣ  Факта  завоеваоія,  прпзнаннаго  позже 
закономъ.  Сдѣдовало  ли  нзъ  этого,  что  я  протнвъ  ренты,  какъ  послѣ 
хотѣлш  вывести, — конечно  нѣтъ;  слѣдовало  отсюда  только  то,  что  во- 
просъ оказывался  пс  разъясненным!,  и  подлежащим  ь  новому  раз- 
сяотрѣнію. 

«Вмѣсто  того,  чтобы  сдѣдать  выводъ,  по  примѣру  предшественни- 
ков-!», я  призиалъ  всѣ  объяснеиія  одинаково  пепослѣдовательными, 
отъ  объяснений  схоластпковъ  до  документовъ,  и  протестую  вновь  про- 
тнвъ всякаго  гуверпмептализма,  коммунизма  и  Феодализма,  я  стоялъ 
за  свободу  индустріи,  копкуррепцію,  семейство  и  наследственность, 
и — повторяю  съ  удвосниоЙ  энергіей,  тЬмъ  же  голосомъ,  тѣмъ  же  пе- 
ромъ  (?),  чго  я  врагъ  монополіи,  что  рента  —  установ.іеніе,  которое 
ждетъ  еще  научнаго  обълсненія,  но  которое  вовсе  не  слѣдуетъ  уни- 
чтожать. Поэтому,  сколько  было  бсзсмыслицы  во  всѣхъ  испробован- 
ныхъ  объясненія\ъ,  столько  же  было  бы  глупости  уничтожать  теперь 
вещь,  которой  мы  даже  не  поняли. 

сТаковъ  настоящій  смыслъ  моего  взгляда,  крайне  консервативный 
и  должепствующій  привлечь  на  мою  сторону  много  спмна  тііі  аослѣ  все- 
го скандала,  ноднятаго  моими  негодными  толкователями.  Но  есть  вез- 
дѣ  люди,  для  которыхъ  всякое  сужденіс  о  предмстѣ  кажется  святотат- 
ствомъ.  Для  этихъ  людей  говорить  о  рент!»  то  же,  что  ходить  съ  го- 
рящимъ  Факсломъ  по  пороховому  погребу,  что,  я  говорю  впрочемъ, 
эго  лпачитъ  отвращать  глаза  публики  отъ  ихъ  шар.іагапскпхъ  лене- 
шскъ,  предупреждать  ее,  чтобьі  она  наблюдала  за  своими  карманами. 
Сколько  нсгодяевъ,  обогатившихся  аѵкіотажсмъ,  рекламами,  водкой, 
ждетъ  приб.іиженія  полиціи,  лишь  только  зайдетъ  разговоръ  о  рентѣ; 
я  не  встрѣтнлъ  до  сихъ  поръ  пи  одного  рантье  —  честнаго  человѣка, 
которому  были  бы  свойственны  нодобныя  опассиія,  я  не  знаю  боль- 
шего стыда  для  ігблоЙ  націп,  какъ  этотъ  терроризму  ов.іадѣвающій 
мыслью  и  обличающій  конечио  не  уважеиіе  къ  установлеиію,  а  только 
.івдсмѣріс  совѣстсй. 

«  И  іакъ.  очевидно,  эти  люди,  создающее  одну  ренту  по  пргімѣру  дру- 
гой, провозглашающее  себя  печатно  экономистами,  юристами,  Фило- 
софами, эти  уродцы  школы,  ничтожество  которыхъ  стыдить  аудито 
рію,  не  знаютъ  даже,  что  такое  рента,  которую  собираются  поддѣлы- 
мать.  Сколько  головъ  между  ними,  столько  мыслей,  ихъ  неиослѣдова- 
теллыіость  превосходить  вѣроятіе,  и  если  кто  осмѣлится  доказывать 
пустоту  ихъ  ученій,  то  вмъсто  отвѣта  они  кричать:  развратъ.  Отвра- 
тительная шайка,  на  столько  же  нечистая,  на  сколько  неиьжествеиная, 
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стороны  экономической  и  юридической,  этим  ь  исчерпывается,  соб- 
ственно говоря,  положительное  содержаніе  брошюры,  и  потому  л  на 
этоиъ  и  кончу  выписки. 

Все,  что  было  до  сихъ  поръ  сказано  в*ь  опроверженіе  ѳковони 
стовъ,  не  подложить  ни  малѣЙшей  критикѣ.  Синагога  Мальтуса  въ 
этоиъ  отношевіи  явила  самое  бесспорное  доказательсто  умственна  го 
свнушества  и  была  разбита  безъ  труда,  растоптана,  какъ  муравейникъ, 
нѣсколькимп  ударами  слова;  я  поэтому  не  прибавлю  ни  слова  кътому, 
что  было  против  ь  пея  сказано. 

Но  вы  могли  уже  заиѣтить,  и  мы  увидимъ  сейчасъ  еще  яснѣе. 
что  авторъ  брошюры,  сильный  въ  борьб  б  съ  экономистами,  такъ  же 
неодинаково  хорошо  видитъ  па  оба  глаза:  умѣя  наблюдать,  овъ  не  на 
столько  же  умѣетъ  вести  до  конца  свою  критику  и  не  вполнѣ  вла- 
дѣетъ  своими  собственными  мыслями.  Кончивъ  съ  юридической  сто- 
роной вопроса,  онъ  переходить  къ  нравственной  и  здѣсь  доказывает^ 
что  умственное  производство  и  матеріальная  плата  за  него  суть  по— 
лятія  несоизмѣримыя ,  а  потому  ставить  ихъ  рядомъ  бсзсмысден но. 
Что  подчипсвіе  литературы  условіямъ  экономической  выгодности  есть 
ея  упичтожсніс,  порабощсніе  и  деморалпзація,  доказываетъ  словомъ, 
что  плата  за  умственный  трудь  безнравственна,  и  чертить  длинную 
картину  упадка  Французскаго  общества  вслѣдсгвіе  продажности  ум- 
ственна™ труда. 

Все  это  опять  совершенно  в  врио,  но  что  же  дал  ѣе,  какой  выводъ 
изъ  всей  борьбы?  Тотъ  ли,  что  литературные  произведенія  должны 
даваться  совершенно  даромъ,  или  оиѣ  должны  давать  право  на  одно 
возпагражденіе  по  примѣру  всякаго  труда.  Изъ  тѣхъ  опровержений, 
который  представила  брошюра  въ  экономическомъ  смыслѣ,  читатель 
узпалъ,  какія  побудительныя  причины  заставили  подиять  вопросъ  о 
лптературныхъ  монополіяхъ,  узпалъ,  что  все  дѣло  состояло  въ  мате- 
ріальвомъ  обезпсчсніи  писателей,  и  что  монополіи,  предложепныя 
экономистами ,  оказываются  нелѣпостью,  а  потому  долженъ  быль 
остановиться  на  простомъ  вознаграждении.  Какой  же  выводъ  оиь 
долженъ  сдѣлать  теперь?  Затронувъ  нравственную  сторону  дѣла,  бро- 
шюра сказала  уже  соверніеиио  другое.  Ибо,  если  зависимое  положен іе 
литературы  отъ  дснежнаго  вопроса  вообще  безнравственно,  то  эта 
безнравственность  будетъ  нмѣть  мѣсто  во  всякомъ  случаѣ,  въ  клкомь 
бы  мы  видѣ  ни  допустили  вознаграждение  писателей,  въ  видѣ  ли  без- 
срочной  ренты,  пли  въ  видѣ  покупной  цѣпы  за  товаръ.  Обращая  вин- 
маніо  поэтому  на  нравственную  стороиу  вопроса,  оставалось  не  только 
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откапать  литературѣ  в*  довополіяхъ,  во  отказать  ей  в-ь  какомъ  бы 

то  ни  было  вознаграждения ,  заставить  ее  работать  даром  ь.  Таиовъ 
отрогій  догичсскіЙ' пыводъ  язь  посыдокъ,  совершенно  неоспоримый. 
На  исжъ  следовало  остановиться  для  того,  чтобы  продолжать  рѣшепіе 
вопроса,  который  видимо  не  былъ  раэъясиенъ  еще  вовсе  ви  отрицав 
аіемъ  моноподій,  на  указаніемъ  на  безнравственность  венальиаго  по- 
ложей і я  лптературнаго  труда,  а  былъ  развѣ  только  поставлѳиъ  корен- 
яымъ.  настоящими  образомъ.  Оставалось  спросить,  чѣмъ  же  должна 
жить  и  питаться  литература,  если  она  не  должна  имѣть  права  на  воз- 
награжденіс,  или  слѣдѵетъ  предоставить  право  сочинять  книги  одивмъ 
достаточны мъ  и  обезпечсннымъ  людімъ.  Словомъ,  оставалось  разрѣ» 
шить  очевидное  и  существенное  противорѣчіе  между  положительными 
трзбованіяміі  ст.  одной  стороны,  и  положительной  невозможностью  съ 
другой— удовлеѵворить  этииъ  требованіямъ.  Что  же  сдѣдадъавторъ, 
попытался  ли  онь  искать  средства  къ  раэрьшенію  противорѣчія? 
Указалъ  ли  онь,  но  крайней  м  ьрѣ,  на .  него  явно  съ  своей  обычной 
смѣлостью  и  добросовѣстностью? 

Нѣтъ,  онъ  не  сдѣлалъ  даже  послѣдвяго,  онь  какъ  будто  хотвлъ 
оставить  его  въ  тѣни,  стушевать  пространными  повѣствОваніемъ  6 
подлости  писателей  современной  Фраяціи. 

Можно  было  подумать,  что  благороднаго  гнѣва  и  авторскаго  вы- 
говора можетъ  быть  достаточно  для  того,  чтобы  заставить  замолчать 
въ  людяхъ  корысть,  или  одпого  отрицай ія  монополий  для  того,  чтобы 
исправить  литературу.  Если  опа  дошла  дѣЙствителыю  до  последней 
степени  развращспія,  въ  чсмъ  игралъ  какую  нибудь  роль  депежныЙ 
нопросъ,  и  случилось  это  при  отсутствіи  мопополіЙ,  то  стало  быть, 
одного  взгляда  на  литературу,  какъ  па  товаръ,  достаточно,  чтобы 
сдѣлать  изъ  нея  то,  что  она  теперь  представляетъ;  а  потому,  взявшись 
за  литературный  вопросъ,  нельзя  было  думать,  что  отвѣчасмъ  на  него, 
доказавъ,  что  экономисты  весьма  наивные  люди,  если  воображаютъ, 
что  въ  тмствеиномъ  производств^  можно  отыскать  какой  иибудь 
фондъ  для  образоваиія  новаго  вида  ренты. 

Но  мы  знаемъ  давно,  что  автор  ь  брошюры  болѣе  мастеръ  откры- 
вать противорѣчія,  чѣмъ  рѣшать  ихъ,  что  его  сила  вообще  бол^е 
критическая.  .  #  Нв|| 

Въ  тридцатыхъ  годахъ  вышла  его  книга  объ  экопомическихъ  про- 
тиворгвчіяхъ,  и  эта  книга  оиредѣлила  уже  сильпыя  и  слабыя  стороны 
писателя.  Съ  тѣхъ  норъ  оиъ  сдѣлалъ  много  добра  въ  томъ  же  дух*, 
указалъ  много  нелѣпаго  и  неразрѣшеннаго:  все,  что  оиъ  ви  писалъ 
съ  тѣхъ  поръ,  было  образцомъ  критической  силы,  но  какъ  слаба 
была  положительна  л  сторона  его  нервыхъ  трудонъ,  какъ  бѣденъ  его 
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снптезисъ  въ  самомъ  начал  ь,  такъ  же  слабь  остался  опъ  до  спхъ  поръ 
и  іш  на  іоту  ее  выигралъ  въ  определенности. 

Разсказывая  экономическія  протипорѣчія,  анторъ  тогда  уже  отка- 
зался, собственно  говоря,  отъ  вывода  практическая  и  положнтельиаго, 
не  зная,  какъ  выйти  изъ  подняты  хъ  затруднен ій;  онъ  думалъ  объяс- 
нить дѣло  отвлеченной  гипотезой  разложенія  всего  сущаго  на  про- 
шорѣчі..  котория  сочетаются  ковтрбадансяртя  другь  друга,  .дат* 
вы  во  дъ  метафгоическій.  Но  мы  зваемъ  ,  что  такое  мстзФизическіе 
выводы  въ  дѣлтз  науки :  если  простительно  бьио  въ  нихъ  вѣрить  ігь 
началѣ  столѣтія,  то  теперь  нзвѣстно,  что  это  не  дѣло  науки,  а  дѣло 
воображенія,  дополяеніе  словами  того  пробѣла,  который  остается  въ 
знаніи.   > . 

Онъ  сказа лъ,  что  разрѣшеніе  протіпюрѣч.й  есть  балансъ  тѣхъ 
экономические  категорій,  борьбу  которыхъ  опъ  выставилъ.  Но  вся- 
кій  энаетъ,  что  словомъ  балансъ  ровно  еще  ничего  не  сказано,  что 
вто  не  определенная  ариѳиетическая  величина,  а  алгсбрапческій  X. 
Не  угодно  ли  вамъ  допросить,  есть  ли  балансъ  въ  рабствѣ  — есть,  въ 
китайской нмиерін— есть,  въ  гу  вернневтализмѣ  Луи  Блана — опять  есть, 
у  Фурье  также  есть.  Недавно  въ  сочиненіи  «Пе  1а  іивіісе»  авторъ  хо- 
тѣлъ  замѣнить  балансъ  другимъ  словомъ  —  справедливость,  по  и  это 
нисколько  пе  подвинуло  дѣла,  ибо  и  это  слово  такое  же  пустое  отвле- 
чете, такая  же  пустая  Форма  мысли:  она  не  могла  пояснить  даже  са- 
мому автору,  справедливо  или  нѣтъ  смотрѣть  одной  половинѣ  рода 
чсловѣчсскаго  па  другую,  т.  е.  мужчпнѣ  на  женщину,  какъ  па  домаш- 
нюю утварь,  потому  только,  что  последняя  говорить  дискантомъ,  а 
не  басомь,  и  по  росту  не  годится  въ  тамбуръ-мажоры. 

Вотъ  почему  и  вь  вастоящемъ  случаѣ  онъ  далъ  намъ  только  кри- 
тическій  матеріаль,  не  сведенный  вовсе  въ  порядокъ,  далъ  протнво- 
рѣчія,  павелъ  читателя  въ  лѣсъ,  иагрузилъ  его  голову  невѣдоыымн 
сомвѣніями,  отнялъ  у  него  вѣру  сперва  въ  литературный  монОполіи, 
казавшіяся  ему  таким  ь  ученымъ  дѣломъ  у  В.  Модеста,  а  потоыъ  и 
вѣру  вообще  въ  литературу,  покупаемую  въ  лавкахъ;  словомъ,  посы- 
пал в  песку  въ  глаза  и  затѣмь  бросил  в,  не  соблюдя  даже  прилпчія 
какъ  прежде,  не  сказавь,  что  все  дѣло  въ  балансѣ  или  с  праве  дли- 
вости. 

Для  поясневія  овъ  напомнилъ  другой  вопросъ,  по  которому  онъ 
когда-то  осташыъ  читателя  въ  такомь  же  точно  замѣшательствѣ  и 
такъ  же  бросиль  его  неразрешенным-?..  Въ  суммѣ  онъ  далъ  такой  вы- 
водъ.  Мы  пе  знаемъ,  что  такое  рента  вообще,  и  потому  не  имѣеиъ  пи- 
какого  права  строить  по  ея  примѣру  другую.  Но  вѣдь  тотъ,кто  строилъ 
ренту  и  въ  первомъ  видѣ,  столь  же  мало  зналъ  о  ней,  сколько  п  на- 
отовщіе  законодатели  о  литературной  собственности,  и  потому  всѣ 
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возражевія  протииъ  нослѣдникъ  нмѣютъ  силу  только  до  тѣхъ  поръ, 
пока  иослѣдняя  во  вошла  въ  законъ,  а  разъ  это  сдѣлается,  овъ  дол- 
жеиъ  будетъ  преклониться  персдъ  литературной  рентой  въ  свою  оче- 
редь, точно  такъ  же,  какъ  преклоняется  передъ  первою,  потому  толь- 
ко, что  она  составляете  фэктъ.  Послѣдствія  ренты  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ  одинаковы,  и  онъ  не  бу деть  имѣть  права  указать  на  вредъ 
этиьхъ  послѣдствіа,  ибо  ему  скажутъ  его  же  собственными  словами: 
никто  не  имѣетъ  нрава  жаловаться  на  то,  чего  онъ  даже  не  пони- 
маетъ,  а  вы  не  поняли  оригинала  и  потому  и  не  имѣете  права  спо- 
рить протнвъ  контрФакціи;  другое  дъло,  если  бы  вы  спорили  точно 
такъ  же  противъ  оригинала,  какъ  спорите  теперь  протнвъ  копіи,  тог- 
да была  бы  последовательность  нъ  ваши\ъ  мысляхъ,  а  теперь  нѣтъ 
последовательности,  и  вы  должны  въ  свою  очередь  замолчать  ж  изви- 
ниться персдъ  экономистами.  Да  и  кто  вамъ  скаяалъ,  что  они  хотѣли 
отыскать  новый  фоядъ  для  ренты  въ  лнтературномъ  производств  в? 
Напрасно  вы  будете  говорить,  что  въ  лптературпомъ  дѣлѣ  нельзя  оты- 
скать Фонда,  лредставляющаго ренту;  что  за  бѣда, скажутъ  вамъ,-*-есди 
есть  только  одпиъ  фондъ,  представляющій  ренту,  то  онъ  можстъ  слу- 
жить и  литературной  рентѣ.  Пусть  только  гарантію  литературныхъ 
рентъ  приметь  на  себя  фискъ,  отнеся  ихъ  на  счетъ  бюджета,  и  дѣло 
станонится  возможно,  и  будетъ  уже  основано  не  ла  лнтературномъ 
фондѢ,  л  на  томъ,  нредъ  которымъ  вы  преклоняетесь,  самн  отзываясь 
его  яепоннманіемъ. 

Что  же,  неужели  въ  самомъ  дѣлѣ  такъ  трудно  быть  последо- 
вательным ъ  к  доводить  эту  последовательность  до  самой  сущно- 
сти дѣла?  { 

Неужели,  во  нервы хъ,  такъ  трудно  понять  сущность  оригинала,  в 
почему  съ  такой  эоергіей  настав ваетъ  авгоръ,  что  мы  его  но  поняли? 
Сам  ь  онъ  зам  Ьтилъ  в*Ьдь,  что  экономисты  не  знаютъ  сами,  почему 
они  так  ь  часто  говорить  о  рентѣ,  что  всѣ  ихъ  категоріи,  век  сущо- 
ствующія  рутивныя  условія  обмѣва,  раепрсдѣленія  и  производства 
дѣйствуютъ  и  осуществляются  совершенно  независимо  оть  понлтія 
безерочнаго  права  на  |нліту,  довольствуясь  однимь  владѣніемъ  п.іи 
ноль зованіемъ  ея.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  неужели  рента  требуетъ  непре-< 
м  ьнно  безерочнаго  права  на  нее  носторонняго  собирателя?  Собирать 
в  ьдь  ренту  можетъ,  во  первыхъ,  самъ  обработывающій  поле,  во  вто*> 
рык  ь,  общество:  это  нисколько  пе  измѣнитъ  хода  экономическихъ  от- 
правлевій.  Отсюда  слѣдуетъ  ясно,  что  монополизированная  рента  вы- 
ходить изъ  круга  экономическихъ  нознаній,  а  слѣдовательно,  и  изъ 
частной  домашней  матеріальной  сФоры,  что  она  должна  принадлежать 
ж*ь  роду  явленій  не  экономическихъ,  или  гражданок  ихъ,  или  обще-' 
ствеваыхъ,  ибо  носл  ьдвіе  ве  заключаю  гь  к  ь  ней.  А  этого  съ  другой 
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стороны  совершенно  достаточно,  чтобы  указать,  къ  какому  ряду  ян- 
леліШ  она  может  ь  принадлежать,  если  не  къ  экономическому. 

Только  въ  настоящее  время,  когда  она  потеряла  съ  ходомъ  исто- 
рии <въ  значительной  степени  свой  рѣзкій  опрсдѣленпый  характера, 
могли  родиться  сомнѣнія,  къ  какого  рола  явлспіямъ  она  должна  выть 
причислена. 

Восходя  же  въ  исторію,  не  трудно  открыть  такіе  признаки  этого 
выродпвшагося  явленія,  которые  не  оставить  никакого  сомнѣнія  на 
счетъ  его  настоящей  природы.  Эти  признаки  убѣдятъ  насъ,  что  яв- 
ление это  не  хозяйственное ,  а  чисто  политическое,  патриархально*' 
пли  военное;  спрашивать  у  древпяго  Феодала,  на  кавомъ  основавга 
онъ  владѣетъ  Феодомъ,  значить  все  равно,  что  спрашивать  у  киргиза, 
на  какомъ  основания  онъ  пасеть  свое  стадо;  все  это  явленія  безотчет- 
ныя,  не  имѣющія  другаго  основавія,  кромѣ  личнаго  аппетита  и  вы- 
годности съ  одной  стороны  и  личной  невозможности  защититься  огь 
чужаго  аппетита  съ  другой.  На  томъ  же  самомъ  пачалѣ  патріархаяышй 
власти,  территорія  была  разбита  когда-то  на  самостоятельные  Фео- 
дальные союзы.  Глава  такого  союза  пользовался  всѣми  условіямн 
полновластия,  овъ  судилъ,  взималъ  пошлины,  ставилъ  таможпп,  бра  ль 
рекруть.  Онъ  самъ,  въ  свою  очередь,  могь  состоять  въ  таком  ь  же 
зависимомъ  отпошеніи  къ  бодѣе  сильному  Феодалу,  могъ  платить  ему 
дань,  но  это  было  уже  различіе  въ  степени,  различіе  впѣшпее,  кото- 
рое то  увеличивалось,  то  уменьшалось  отъ  случайныхъ  обстоятельства,; 
въ  сущности  же  союзъ,  которымъ  онъ  ттравиль,  быль  осколкомъ  го- 
сударства, пол  пап  чес  к  им  ъ  цѣлымъ,  заключавшим!,  мирь  и  войну, 
расширявшимъ  свои  предѣлы  военными  средствами  и  смирявшимся 
только  передь  внешней  силой  большего  союза.  Террмторіалъяая  рента 
входила  въ  составь  власти  начальника  такого  союза,  только  какъ  одшгь 
элемента»;  кромѣ  того,  сюда  входило  такое  же  право  неограниченной 
власти  надъ  лицами,  и  т.  д.  Но  въ  Феодальную  эпоху  такой  союзъ  су- 
ществовалъ  уже  въ  болѣе  смягченной  и  мсдіатпзированпой  Форм  б, 
властью  главнаго  Феодала  въ  Формѣ  крѣпостиой. 

Если  же  мы  обратимся  кь  еще  болѣе  древнему  времени,  то  мы 
увидим  а,  въ  самыя  поэднія  времена  древней  исторіи  слѣды  еще  6о- 
л*е  рѣзко  очерченной  власти  лицъ  надъ  лицами,  внутри  народной 
жизни,  увидимъ  союзы  съ  правомъ  жизни  и  смерти,  прииадлс-жа- 
щииъ  главѣ  надъ  женой,  дѣтьми  и  рабами.  Такова  была  римская 
Фамилія  или  семейство  в*ь  самыя  поздпія  времена  республики,  та- 
кова была  вообще  вездѣ  первобытная  семейная  или  родовая  община. 

Съ  ходомь  исторіи,  гдѣ  центральная  власть  «усиливалась,  она  стя- 
гивала  вь  своп  руки  все  болѣе  и  бояѣе  личную  власть  Феодаловъ  надъ 
зависимыми  отъ  нпхъ  населеніямм,  выговаривая  себѣ  право  рога  л  Ш, 
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выговаривал  права  суда  падъ  важнейшими  нрсступденіями;  но  слѣды 
такой  власти  сохранялись  на  эападѣ  весьма  явственно  до  настоящего 
столѣтія  въ  крѣпостиомъ  правѣ,  наконецъ  и  посдѣднее  было  разру- 
шено, пропади  послѣдніе  сдѣды  политической  власти  лица  падъ  ли- 
цоиъ,  и  зависимость  приняла  другую  Форму,  экономическую. 

Посгв  этого  начало  это  потеряло  уже  самые  рѣзкіо  признаки  сво* 
его  политическаго  характера  и  могло  легко  быть  принимаемо  оши- 
бочно за  начало  чисто  хозяйствеппаго  порядка,  но  не  смотря  на  то, 
до  посдгЬдняго  времени  сохранилось  довольно  указаній  на  его  чисто 
политическую  природу, это  прежде  всего— власть  иадъ  лицами  черезъ 
вліяніс  на  рабочую  плату. 

ЕвропеИскій  конституціоиалнзмъ,  какъ  бы  онъ  ни  бы.іъ  слабъ  и 
веудаченъ  мѣстами,  выпіелъ  и  утвердился,  сколько  извѣстно,  не  на 
чемъ  иномъ,  какъ  на  этомъ  началѣ. 

Потсрлвъ  съ  виду  всѣ  политическія  права,  западные  Феодалы  удер- 
жали твмъ  не  менѣе  одно  изъ  нихъ,  право  политической  власти  на 
іем.ію.  Вотпровлніе  налога  требовало  санкціи  собственниковъ  до  по^ 
слѣдиято  времени,  и  это  послужило  зародышемъ  и  опорой  государ- 
ственному представительству;  таит,  же ,  гдѣ  развилось  посдѣдясе, 
цензъ  или  рента  стали  опять  мѣроіі  участія  лица  въ  политической 
власти. 

Послѣ  этого  едва  ли  можетъ  быть  какое  .шбо  сомнѣніе  на  счетъ 
природы  рейты:  это  остатокъ  патріархальной  власти  въ  рукахъ  част- 
наго  чгеловѣка,  удержанный  имъ  огь  Феодальной  эпохи.  А  если  это 
такъ,  то  понятно,  что,  какъ  явленіе  патрілрхальное,  рента  и  не  мо- 
жетъ представить  за  себя  никакихъ  объяснений,  кромѣголаго  Факта, 
и  было  бы  весьма  странно  думать,  что  эти  объяснения  когда  нибудь 
будутъ  найдены. 

Зная  теперь  сущность  явленія,  мы  знаем ь  его  свойства  и  можемъ 
опредѣлить  его  послѣдствія,  а  потому  можемъ  ответить  въ  точности 
на  вопросъ,  что  значить  вводить  литературныя  монопо.ііп?  Значить 
это  естественно— усиливать  политическую  власть  въ  рукахъ  частнаго 
человѣка.  Прямой  политической  власти  конечно  эдѣсь  не  будетъ. 

Ііолитическос  начало  въ  томъ  измѣненномъ  выродившемся  видѣ, 
въ  какомъ  оно  сохранилось  въ  частномъ  бытѣ,  не  даетъ  права  ни 
лично  судить  людей,  ни  наказывать,  ни  распоряжаться  ихъ  браками: 
оно  даетъ  вамъ  право  на  чужой  трудъ.  Но  разберите  внимательно  то, 
что  давала  политическая  власть  срсдневѣковому  барону  или  римскому 
раІеііапіНіав,  и  вы  убѣдитесь,  что  и  там  ь  въ  сущности  ничего  не  было 
дрѵгаго,  кромѣ  власти  надъ  трудомъ,  что  право  суда  и  накаванія  были 
только  охранительными  средствами  этой  власти  и  были  нужны,  пока 
заботу  объ  этихъ  средствахъ  не  хотѣло  прииять  на  себя  государство. 
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Разъ  власть  надъ  трудомъ  стала  охраняться  другимъ  порядкомъ,  го- 
сударственным ъ,  п  правительство  стало  достаточно  сильно  оргавнзо- 
вано  для  этого,  политическое  начало  въ  частном  ь  быту  сошло  на 
свою  сущность,  на  ираво  на  %  или  трудъ. 

И  такъ,  практичсскій  результата  н веден і я  литературной  ренты 
можетъ  быть  опредѣлснь  теперь  очень  просто.  Съ  одной  стороны, 
это— увсличеніе  числа  днцъ,  имьющихъ  право  на  ренту,  уведиченіе 
той  доля  обнртй  народной  ренты  или  обіцаго  чиста  го  дохода  страны, 
которая  ностунаетъ  въ  руки  лнцъ,  имьющихъ  узаконенное  право  на 
получспіе  рейты,— съ  другой  уменьшение  той  доля  дохода,  которая 
остается  въ  рукахъ  работника;  съ  одной,  увеляченіе  дохода  гь  рукахъ 
лицъ  экономически  самостоатсльныхъ,— съ  другой,  умсиыиеніе  рабо- 
чей платы,  слоиоиъ,  не  что  иное,  какъ  новый  налог  ь,  взимаемый  съ 
общества  вел  ѣдствіе  усилившейся  власти  надъ  лядами  въ  частном ъ 
быту. 

Теперь,  такъ  какъ  всякій  свободный  доходъ  влечетъ  за  собой  со- 
вершенно различный  послѣдствія,  смотря  по  тому,  остается  ли  въ 
рукахъ  рабочаго,  или  поступаетъ  къ  дицамъ  иезаниспмымъ  отъ  ра- 
боты, то  не  трудно  также  указать,  какія  общія  экономнческія  лосдѣд- 
ствія  должиы  выйти  отсюда.  Рабочій  класс  ь,  сохраняя  въ  свонхъ 
рукахъ  свободный  доходъ ,  примѣняетъ  его  къ  новому  выгодному 
производству,  и  черезъ  то  увеличиваетъ  народную  производитель- 
ность и  богатство  страны.  Лица  же,  независящая  отъ  работы,  тра- 
тятъ  тотъ  же  доходъ  на  предметы  потребляемые  и  не  служащее  ни- 
какому новому  производству.  Черезъ  это  съ  одной  стороны  увеличи- 
вается масса  иотребленія,  и  извлекается  изъ  обращен і  я  большая  доля 
проиэводительвыхъ  средств  ь,  или  того,  что  вгь  политической  оконо- 
мін  принято  называть  капиталомъ,  а  сл  едовательно,  съ  другой  сторо- 
ны, въ  такой  же  степени  уменьшается  количество  производства.  По- 
нятно, что  такой  процеесъ  можетъ  вести  только  къ  одному  результа- 
ту» это  —  истощенію  проиэводимости  и  народному  обѣднѣнію. 

Это  первое  послѣдствіе,  которому  должна  служить  литературная 
рента,  до  котораго  экономистамъ  школы  Мальтуса  иѣтъ,  конечно, 
никакого  дьла. 

Второе  поел ѣдствіе  совершенно  инаго  рода,  и  на  него-то  уже  прямо 
разечитываютъ  экономисты. 

Съ  учрсжденіемъ  литературной  ренты,  вы  можете  думать,  литера - 
торъ  иерестанетъ  уже  быть  тѣмъ,  чѣмъ  онъ  был  ь  прежде.  Онъ  былъ 
работникомъ,  и  социальное  его  мьсто  было  ноэтому  въ  ряду  реме- 
сленинковъ,  теперь  онъ  перейдетъна  сторону  независимыхъотъ труда 
сое  го  ян  ій,  я  потому  приметъ  естественно  къ  сердцу  интересы  втнхъ 
состоаиій.  Черезъ  это  увеличится  въ  обществѣ  класс ь  устойчивый. 
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охранительный,  который  будетъ  сдерживать,  нодъ  видомъ  обществен- 
ваго  мира,  развитіе  народной  производительности,  развивать  посте- 
пенно бѣдность  и  вести  страну  къ  разэорснію,  какъ  мы  только  что  по- 
казали немного  выше. 

Д  ействительно,  все  это  случится,  ■  клаесъ  устойчивый  увеличит- 
ся, только  онъ  будетъ  состоять  въ  весьма  малой  долв  изъ  литерато- 
ровъ.  Такъ  было  бы  оно,  пожалуй,  если  бы  литературная  рента  была 
ве  отчуждаема  и  составляла  наслѣдствсвный  доходъ  сословія  литера- 
торов ь  или  учены  хъ,  но  теперь  послѣдствія  литературной  ренты  бу- 
дутъ  другія.  Будетъ,  конечно,  всегда  нѣсколько  избранниковъ  между 
литераторами,  пользующихся  рентой,  и  этого  будетъ  достаточно  для 
того,  чтобы  давать  общій  тонъ  литературѣ,  но  главными,  обраэомъ, 
при  посредствѣ  литературной  ренты,  будетъ  увеличена  масса  соб- 
ственникокь,  совершенно  чуждых  ь  литсратурѣ,  ибо  литературная 
рента  по  смерти  ея  пер  ваго  пріобрѣтатсля  будетъ  переходить  не1  къ 
писателю,  а  къ  его  сыну,  лицу  совершенно  постороннему  литератур*», 
который  безъ  того  былъ  бы  голышемъ  и  чернорабочими  а  теперь 
станешь  собственвикомъ.  Каждый  же  писатель  долженъ  будетъ  лично 
хлопотать  и  добиваться  новой  ренты. 

Такимъ  образомъ,  число  собственниковъ  должно  будетъ  приливать 
неииовѣрно  быстро,  масса  монополій  расти  и  переходить  въ  руки 
совершенно  посторонвихъ  людей,  благодаря  труда мъ  вновь  ирнбываю- 
щпхъ  сь  каждымъ  годомъ  счастливы хъ  писателей  или,  что  то  же, 
возрастать  новый  палогъ  на  трудъ,  скрывающійея  подъ  бо.гѣе  благо* 
виднымъ  названіем  ь  ренты.  Все  это  можетъ  привести  къ  тому,  что 
потреблевіе  превзойдетъ  продуктъ,  что  производительность  не  въ  со- 
стоянии будетъ  выплатить  этого  налога  или  ренты.  Но  клаесъ  лиге-' 
раторовъ  останется  все-таки  необеспеченны  мъ.  Будутъ  литературные' 
собственники,  но  дитераторовъ-собственниковъ  будетъ  очень  мало; 
затѣвгь  положевіе  всѣхъ  остальныхъ  литераторовъ  ухудшится. 

Составляя  основной  фондъ  рабочаго  класса  литераторовъ  и  уче- 
ныхъ,  репта  облегчила  бы  и  увеличивала  умственное  производство, 
она  обеспечивала  бы  необходимыя  потребности  для  лпггъ,  посвящаю^* 
щихъ  себя  умственному  труду,  давала  бы  имъ  возможность  пріобрѣ- 
тать  средства  и  пособія,  прямо  служащія  учено-литературному  труду, 
не  заставляла  бы  ихъ  писать  по  заказу,  или  писать  не  то,  что  слѣ-- 
дуетъ,  а  за  что  дороже  платятъ,  словомъ,  умственный  трудъ  пмѣлъ 
бы  менѣе  причипъ  становиться  спскуляцісЙ.  Но  именно  это  го -то  и- 
не  хотеть  экономисты,  они  хотятъ  напротивъ  увеличить  только  чпело 
лиць,  получающихъ  ренту,  наложить  лишвій  налогъ  для  содсржанія 
большаго  чисіа  лицъ  непроизводящих!.,  зная  о  чет»  хорошо,  какія 
водовдствія  отсюда  должны  выііги  для  массы  лигераторовъ.  Мы 
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анаемъ  одно  капитальное  свойство  увеличеніл  налога,  это — свойство  ію- 
ыижать  рабочею  плату;  и  такъ,  в*ь  результат-!;  масса  учсныхъ  и  лите- 
ра торовъ  подвергнется  одной  участи  съ  рабочими,  положепіе  ея  ста- 
нетъ  еще  хуже,  чѣнъ  теперь.  Отсюда  выйдет  ь  то,  что  литературный 
трудъ  станегь  еще  мснѣе  свободиымъ,  чѣмъ  теперь,  что  купить  его 
будопі  гораздо  легче,  чѣмъ  прежде,  и  мысль  будетъ  находиться  въ 
нсѵівой  зависимости  отъ  ея  покупателей,  будетъ  писаться  лишь  то, 
чего  ирямо  захочетъ  этотъ  покупатель,  и  ничего  бодѣе. 

Вогь  чего  собственно  хотягь  экономисты  для  литературы :  она 
хотятъ  произвести  въ  ней  то  же  раздѣленіе,  которое  зящищаютъ  во- 
обще въ  обществѣ,  установить  новый  налогъ,  надѣлять  имъ  по- 
стоянно а  ьсколькнхъ  избранннковъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  увеличивать, 
въ  лицѣ  ихъ  ііаслѣдниковъ,  достатокъ  людей  совершенно  посторон- 
них ь  литѳратурѣ,  но  за  то  сдѣлать  уже  совершенно  невозможны» 
существованіе  литсратурнаго  рабочего.  Хотятъ,  словомъ,  литератур- 
ной аристократіи  и  литсратурнаго  пролетариата. 

ТЬмъ  лучше,  говорить  читатель,  малосмыслящій  въ  экономіи;  въ 
л  а  терату  р  в  останутся  одни  только  первоклассные  писатели,  которые 
въ  с  остояніи  будутъ  добыть  ренту  и  ссбѣ,  и  своему  потомству,  одни 
пер  воклассныя  перья,  а  тѣ,  которые  шшгутъ  только  изъ  хлѣба,  зай- 
му тся  чѣмъ  побудь  другимъ. 

Но  во  нервыхъ,  экономисты  еще  намъ  не  сказали,  на  какомъ  ос- 
но  ваніи  и  кому  они  будутъ  давать  ренту,  действительно  ли  перво- 
кл  ассиымъ  писателямъ;  а  главное  дѣло  вотъ  въ  чемъ:  все  до  енхъ 
іі  оръ  сказанное  только  и  вело  къ  тому,  чтобы  объяснить,  что  литера- 
тур вое  производство  входить  въ  составь  нашей  же  экономін,  и  по- 
т  ому  учредить  литературную  ренту  мы  можемъ  только  неизбежно 
увелачивъ  общую  ренту;  увеличить  же  общую  ренту  значить  пони- 
зить вообще  рабочую  плату  для  веѣхъ  работниковъ,  будутъ  ли  они 
лигер  атурные,  или  Фабричные,  —  это  вес  равно.  Вотъ  и  отвѣтьте 
миѣ„  куда  дѣнутся  литературные  рабочіе:  как  имъ  это  другимъ  произ- 
водством ъ  они  займутся.  Последнее  было  бы  воэможпо,  если  бы  ра- 
бочая плата  вообще  оставалась  та  же,  и  понизилась  одна  литературная 
плата  и  стала  ниже  Фабричной.  Тогда  конечно,  вмѣсто  того,  чтобы 
идти  въ  сочинители,  учителя  и  такъ  далѣе,  люди  безъ  средствъ  по- 
пе ли  бы  прямо  въ  батраки,  или  Фабричные  поденьщнки,  но  такъ  какь 
одна  плата  не  может ь  понизиться  безъ  другой,  литературная  же  плата 
вообще  выше  Фабричной,  то  понятно,  что  всѣ  остапѵтся  на  своихъ 
мЬсг  ахъ,  только  положеніе  всѣхъ  ухудшится  и  станеть  зависимѣе. 

Теперь  кажется  ясно,  что  положеніе  рабочего  опредѣляетоя  вооб- 
ще рентой,  и  что  следовательно  тупо  искать  средствъ  въ  улучшение 
полрженіа  лиге  ратурнаго  труда  въ  увелнченіи  ренты,  а  напротнгь 
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двлжно  искать  ихъ  въ  ея  понижен  іи.  А  черезъ  нѣсколько  строкъ  додж- 
во  стать  ясно,  что  та  же  рента  служить  м-вриломъ  нравственности, 
беспрепятственности  труда;  цонечно.при  этомъ  также  все  равно,  ндетъ 
ли  рѣчь  о  литерягурномъ,  или  другаго  рода  трудѣ.  До  этото-то  пос- 
4  гвдняго  соображснія  никак ь  не  могла  дойти  брюссельская  брошюра. 
Для  не  я  по  видимому  литераторы  действительно  пьютъ,  ѣдятъ  и  пло- 
дятся но  совершенно  инымъ  зяконамъ,  чѣмъ  все  остальное.  Выше  мы 
нндѣди,  что  как  ь  для  пея  рента  вообще  была  одно,— пѣчто  такое,  что 
она  отказывалась  понять,— а  литературная  репта  другое;  теперь  уви*' 
димъ,  что  и  литературный  трудъ  для  нея  совсѣмъ  пе  То,  что  ос-' 
таль  ной.  '  .  ■• 

Положевіе  литературного  труда  и  безъ  того  дурно,  оно  безнрав- 
ственно,—говорить  брюссельская  брошюра,  и  старается  показать,  что 
литературный  трудъ  требует ь  совершенно  друтихъ  услойіЙ,  чтобы 
быть  яравственнымъ,  что  если  можно  шить  сапоти  за  деньги,  то  пи- 
сать книги  «лѣдуетъ  даромъ.  «Всякій  а вторь,  который  можегь  жить- 
на  готовый  средства,  говорить  брошюра;  и  который  извлеиаетъ  ко- 
иѣйку  огь  своихъ  сочиненій,  увижаетъ  свое 'достоинство.  И  Сііѣдуетъ 
назвать  унижѳніемъ  для  бѣдяаго  писателя  необходимость,  въ  кото- 
рую онъ  постав  лень,  входить  въ  сдѣлку  съ  издателемъ».  Продолжая 
ва  тотъ  же  мотивъ,  мнѣ  бы  хогвлось  задать  слѣдующій  вопросъ  ав- 
тору: вндитъ  ли  онъ,  или  нѣтъ,  какое  нибудь  упижеяіе  въ  другнхъ 
ноложеиіяхъ,  хоть  бы  для  прямѣра,  въ  пбЛоженіи  подепьщика,  очи- 
щающего помойяьгя  ямы,  *  кто  бо.тѣе  униженъ,  литераторъ,  входя- 
пдіЙ  въ  сдѣлку  съ  издателемъ,  или  лицо,  только  что  приведеяныя  въ 
прнмѣръ?  Очевидно,  что  трудъ  безнравственспъ  какъ  въ  томъ,  такъ  и 
въ  другомъ  случаѣ;  безнравственность,  стало  быть,  не  зависитъ  отъ 
вида  труда,  а  какой  бы  мы  трудъ  ни  взяли,  «мгзическій  или  умствен- 
ный, онъ  становится  при  извѣстныхъ  условіяхъ  безнравствен ныиъ  и 
унижающимъ  достоинство  человѣка.  Ус.ювія,  унижащія  трудъ,  так- 
же очевидны:  это  вовсе  не  венальность  труда,  въ  которой  видить  ав- 
торъ увиженіе  литературы,  —  всякій  трудъ  и  во  всякомъ  случаѣ  ве- 
наленъ,  ибо  всякій  трудъ  имѣетъ  въ  виду  добыть  продуктъ,  потреб- 
ный для  возстановленія  силы,  тратящеііся  чсловѣкомъ  ежеминутно. 
Всякій  изъ  насъ  ѣсть,  иьстъ,  словом  ь,  возстановляетъ  силу,  если  да- 
же от»  вовсе  не  работаетъ,  а  потому  получает  ь,  собгтвенно  говоря, 
изъ  общаго  продукта  вознаграждсніе  за  свою  работу  пли  за  свою  лѣпь. 
Въ  вознаграждсніи  за  трудъ,  стало  быть,  нЬтъ  ничего  унизительнаго, 
в  сказать  противное  было  бы  то  же  самое,  что  утверждать,  что  унизи- 
тельно ѣсть,  пить,  спать,  смотрѣть,  ходить  и  т.  д. 

Унизительность  труда  зависитъ  очевидно  отъ  другаго  условія: 
безвравс  твенъ  всякій  трудъ,  который  выбирается  п  исправляется  пе- 
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свободно,  потому  что  такой  трудъ  станптъ  че.ювѣіа  явно  въ  зависи- 
мость отъ  прихоти  другаго  чедовѣка.  Отсюда  для  нравственности 
труда,  стадо  быть,  нужно,  чтобы  этотъ  трудъ  давался  свободно,  т.  с. 
чтобы  чсловѣкъ  могъ  выбирать  между  видами  труда  и  находить  всег- 
да возможность  применять  свою  силу,  не  стѣспяясь  посторонними 
условіями,  угнетающими  свободное  отііошеніе  къ  дѣду,  и  слѣдова- 
тедьно,  уничтожающими  нравственное  достоинство  труда. 

Останавливаемся  теперь  и  спрашнваемъ:  когда  трудъ  должснъ  ста- 
новиться независимѣс, — когда  онъ  оплачивается  лучше  или  хуже,  при 
повышеніи  или  при  пониженіи  рабочей  платы.  Сгрогіе  экономисты 
заботясь  о  литературные  майоратахъ,  чего  добраго,  скажутъ,что  оно 
д  ѣйствнтельио  такъ  и  есть,  что  положеніе  рабочего  тѣмъ  лучше,  чѣмъ 
онъ  менѣе  получаетъ,  но  вообще  кажется  слѣдуетъ  полагать,  что  че- 
ловѣкъ  тѣмъ  независимѣс  въ  средства  хъ  къ  жизни,  чѣмъ  онъ  болѣе 
получаетъ,  Независимость, стало  быть, и  нравственность  труда  должны 
воэростать  по  мѣрѣ  воэвышенія  рабочей  платы.  Отсюда  для  того,  что- 
бы вывести  трудъ  изъ  завис  имаго  положенія.  слѣдуетъ  такъ  или  ина- 
че поднять  рабочую  плату,  поднять  же  рабочую  плату  можно  только 
на  с  четь  ренты.  И  такъ,  вопросъ  о  нравственности  и  независимости 
труда  сводится  къ  понижевію  ренты. Ту тъ  нѣтъ  никакого  виаіоиерства, 
потому  что  судьба  ренты  всегда  во  власти  закона. 

И  такъ,  изъ  всего  сказаннаго  слѣдуетъ,  что  рѣшить  ноложеніе 
умстяенваго  труженика   или  литературнаго   рабочего  есть  только 
одно  средство,  —  это  рѣшить  положсніе  рабочего  вообще;  рѣшнть 
жо  оослѣдвее  можно  только  на  с  четь  ренты, 
і  і 
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1<і  Февраля  1850  года,  на  одной  богатой  дачѣ  близь  лѣснаго 
института  давался  пикникъ.  Баснословная  цѣна  входиыхъ  биле- 
тов*ь  и  имена  распорядителен  нашихъ  первостатейныхъ  негоці- 
антовъ  были  надежными  поруками  за  роскошь  этого  праздника. 

Восьмой  чась  вечера;  ярко  освѣіцснныя  комнаты  биткомъ 
набиты  гостями,  но  танцы  почему-то  еще  не  начинались.  Къ 
смутному  говору  и  шарканью  примѣшиваются  по  временами  раЫ- 
дающіеся  съ  эстрады  взвиэгь  Флейты  или  урчанье  контробаса, 
будто  ржанье  нетерпѣливыхъ  коней.  Гостя  ниже  второй  гильдіи4, 
капиталиста  менѣе  ста  тысячь,  здѣсь  не  отыщете;  здѣшнее  об^ 
щество  цвѣтъ,  эссенція,  сливки  нашего  торговаго  и  промышлеЪг- 
наго  міра...  ' пш 

Главный  распорядитель  Иванъ  Петровичъ  Темииковъ  —  по 
платью,  по  манерамъ  чистый  англичанин ь,  такъ  и  мечется  пзі 
стороны  въ  сторону.  То  пошепчется  съ  супругой,  Любовью  Дни- 
тревыой,  то  охорашиваетъ  младшую  дочку,  Бетси;  то  слова  два 
скажѳгь  старшей,  Мери...  Въ  прихожую  выбігаетъ  ежеминутно: 
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Чуть  новое  лицо,  онъ  бросается  на  встрѣчу,  но  здоровается  съ 
такой  кислой  миной,  что  такъ  вотъ  и  видно,  что  ошибся. 

Танцы  все  не  начинаются,  а  гости  прибываютъ  да  прибыва- 
ють.  Вотъ  явился,  наше  солнышко,  Ваипчка  Вохинъ  со  свитой 
полупьяных і,  прихлебателей.  Ему  прощается  многое,  за  то,  что 
денегь  много.  Слѣдомъ  за  иимъ  явился  другой  шалунъ,  Миша 
Чурбаковъ.  Этотъ  славился  на  счеть  умѣнья  поврать,  и  за  это 
очень  былъ  любимъ  замужними  нсгоціантками  и  перезрѣлымн 
барышнями;  особеино  отличается  на  свадьбахъ,  гдѣ  его  присут- 
ствіе  почитается  даже  необходимыми  Но  всѣхъ  гостей  пе  пере- 
честь. 

—  Странно,  очень  странпо!  сказал ь  Темниковъ  своей  жеігѣ, 
чуть  ли  не  въ  двадцатый  разъ  возвращаясь  изъ  прихожей. — Не- 
ужели  не  будстъ" 

—  Какъ  это  можно?  отвечала  та  по  англійски.  —  Ты  самъ 
привезъ  билетъ,  отецъ  далъ  слово.  Нѣтъ,  непремѣнно  будеть, 
только  попозже. 

—  Девять  часовъ.  Надобно  начать ѵ танцы. 

—  Вели  начинать.  А  въ  карты  усадилъ? 

—  Давно.  —  Мери! 

Отъ  Фаланги  барышенъ  отделилась  стройная  рыженькая  дѣ- 
вица  лѣтъ  семнадцати  и  подошла  къ  Темникову. 

—  До  его  пріѣзда,  шепнул ь  онъ  ей  на  ушко,  украшенное 
чудным  ь  солитеромъ:  —  пе  обѣщай  никому  ни  кадриля,  ни  ма- 
зурки. 

—  Знаю,  папа. 

—  Съ  иимъ,  пожалуйста,  будь  поласковѣе. 

—  Ц  объ  этомъ  вы  мнѣ  уже  сто  разъ  говорили!  отжвчала.  ба- 
рышпя  съ  досадой,  ,, 

,  Музыканты  грянули  вадыгъ  и  пара. за  парой  закружились  по 
гладко  падощеиному  полу.  Взволновался;  аромдтный  воздухъ, 
заколебалось  пламя  да  св$чахъ  лірсърь  и  вдцделябровъ.  Особен- 
на отличались  господа  въ  блестя  щ^мъ  одъяніи,  но  и  фравд  отъ 
ннхъ  не  отставали.  Ваничка  Вохинъ  въ  особенности  обращадъ 
да  себя  общее  внимавіе,  локтемъ  высоко  поднятым*  иадъ  голо- 
вою дамы.  Въ  самый  разгаръ  вальса,  на  пррогѣ  бальной  залы 
явился  новый  гость,  молодой  чедовѣкъ  среддяго  роста,  съ  ли- 
цом ъ^скрдькр  женственным*,  но,  красивымъ.  Оно  было  бы  еще 
давлек^т^льыЬе,  если  бы  ме  бодѣзшншал  блѣдаосгь,  по  рѣзкая 
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морщинка  между  кровен,  слѣдъ  какой-то  грустной  думы.  Мане- 
ры этого  человѣка  и  его  ііарядъ  были  безукоризненно  изящны.1 
Некоторые  изъ  не  танцующихъ  молодых  ь  людей  подошли  къ 
нему  съ  самыми  радушными  орнвѣтствіями;  дамы  и  барышни 
обратили  па  него  черненькіе,  сѣренькіе  и  голубые  глазки  съ  вы-» 
раженіемъ  томной  нѣжности.  Тѣмъ  и  другимъ  гость  отвічалъ 
чуть  примѣтнымъ  поклономъ. 

—  Молодой  Барсуковъ  пріѣхалъ!  пронеслось  по  всѣмъ  кок*- 
натамъ. 

—  Дикарь,  нелюдимъ!  добавлялъ  прекрасный  полъ.  «> 

—  ГордецъІ  ворчала  молодежь. 

—  Ученый  дуракъ!  прошамшидя  старички. 

—  Насилу-то  вы  пожаловали!  нѣжно  произнесъ  Цванъ  По* 
тровнчъ  Темниковъ,  обѣнми  руками  пожимая  я  потрясая  руку 
гостя.— 'Жена  мнѣ  надоЬла  своими  ра  спроса  ми;  она,  можно  ска- 
зать, горитъ  нетерпѣніемъ  видѣть  васъ,  любезнѣпшій  Димитрій 
Васнльичъ.  Ну  что  папа,  здоровъ?  • 

—  Слава  Богу,  вамъ  кланяется,  холодно  отѵѣчалъ  молодой 
Барсуковъ. 

—  Спасибо  ему,  что  онъ  принудилъ  васъ  украсить  нашъ  пи- 
киикъ  своимъ  присутствіемъ,  отпустнлъ  Темниковъ  съ  любезной 
улыбочкой.  Но  хоть  вы  и  решительный  мизантропъ,  однако  мы 
васъ  расшевслимъ  и  иадѣемся  разогнать  вашъ  сплинъ.  Идемте 
къ  жен-в,  она  здѣсь  въ  гостиной!  прибавилъ  Темниковъ,  уводя 
Барсукова  подъ  руку.  —  Любочка,  произнесъ  онъ  торжественно, 
подводя  его  къ  группѣ  нарядныхъ  барынь:  вотъ  вашъ  милѣйшій 
Дмитрій  Васильичъ.  " 

Темннкова  граціозно  протянула  ему  руку;  прочія  дамы  устре- 
мили па  молодаго  человѣка  глаза  и  лорнеты. 

—  Наконецъ-то  я  вижу  васъ,  господинъ  нелюдимъ,  а  видя, 
еще  болѣе  досадую,  что  мы  раньше  не  познакомились.  На  всѣ 
приглашенія  вы  отвѣчаете  постояннымъ  отказомъ.  Стыдно  ли- 
шать общество  своей  бесѣды. 

— •  Право*  Любовь  Дмитревна,  общество  теряетъ  очень  не- 
много, і 

—  По  крайней  мѣрѣ  про  наше  семейство  я  скажу  вамъ,  что 

для  насъ  это  потеря. 

Барсуковъ  нѳтерпѣливо  вздохнулъ. 

—  Неужели,  продолжала  Темникова  вкрадчиво:  —  вы  еще 
не  можете  утѣшиться  въ  потсрѣ  вашей  матушки? 
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—  Любовь  Дмитревыа,  съ  укоризной  возразидъ  Барсуковъ:— 
на  бадѣ,  подъ  музыку,  миѣ  пе  хочется  говорить  объ  этомъ... 

—  Извините;' но  вачѣмь  же  отвергать  родственное  участіе 
другихъ?  Вы,  какъ  видно,  хотите  быть  эгоистомъ  даже  въ  вашей 
грусти.  Но  ыиѣ,  право,  это  нравится...  А  вогь  и  мои  дочери! 

Темниковъ  показался  въ  сопровожденіи  Мери  и  Бетси. 

—  Постарайтесь  запять  нашего  мидаго  гостя,  сказала  Любовь 
Дмитревыа. 

Папаша  только  взгдянулъ,  но  что  за  взгляд  ь!  какъ  много  вы- 
сказалъ  оиъ  прелестной  барышнѣ. 

Дмитрій  поклонился  и  подалъ  руку  краснѣющей  Мери. 

Былъ  довольно  долгіп  антрактъ;  разносили  чай,  и  бальная 
арена  на  время  очистилась. 

^арсуковъ  и  Мери  подх  руку  бродили  по  комнатамъ,  храня 
упрямое  молчаиіе.  Заглянули  въ  игорную  комнату  скучно,  въ 
бальной  залѣ  очень  душно,  въ  маленькой  гостиной  —  пусто. 
Этого  ли  именно  искали  молодые  люди,  но  Мери  опустилась  на 
диваиъ,  а  Дмитрій  сѣлъ  поодаль  отъ  нея  въ  кресла. 

—  Вы  говорите  по  англіііски?  спросила  она  рѣзко. 

—  Понимаю,  но  пе  говорю.  Особенно  не  решился  бы  гово- 
рить съ  вами,  знающей  хорошо  этотъ  языкъ. 

—  У  насъ  все  семейство  говорить  по  англійски,  съ  важ- 
ностью заиѣтила  Мери. 

— -  Марья  Ивановна,  вдругъ  заговорилъ  Барсуковъ  послѣ  до- 
вольно долга  го  молчанія:  —  извѣстны  ли  вамъ  причины,  по  ко- 
торымъ  ваши  родители  осыпаютъ  меня  этими  наружными  лас» 
ками? 

—  Причины  этому,  вероятно,  ваши  личныя  достоинства. 

—  Видите  ли  вы  ихъ  во  мнѣ? 

—  Пе  знаю. 

—  Мои  достоинства  —  въ  отцовскомъ  богатствѣ,  съ  горечью 
сказалъ  Диитрій.  —  Что  ваши  родные  преклоняются  передъ 
нимъ,  это  не  чудо;  они  выросли  въ  этихъ  правилахъ  и  умрутъ 
съ  нами.,,  но  вы,  Марья  Ивановна,  какъ  же  вамъ  брать  па  себя 
роль  навязчивой  невѣсты?... 

Бѣдная  Мери  поблѣднѣла. 

—  Даю  голову  на  отсѣченіе,  что  вамъ  приказано  быть  лю- 
безнон  со  мной,  такъ  же  точно,  какъ  мнѣ  велѣпо  быть  любез- 
нымъ  съ  вами.  Повѣрые  же,  что  нсисполневіе  подобнаго  рода 
нриказаиій  —  дѣло  доброе  и  честное. 
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Мери  молча  теребила  въ  рукахъ  носовой  платокъ.  «Что  миѣ 
дѣлать?  думала  она.  Заплакать  —  глаза  и  носикъ  покраснѣютъ; 
упасть  въ  обморокъ  —  и  совсѣмь  глупо».  Думала  она  думала  и 
сказала  только  чуть  слышно: 
І7  —  Я  васъ  не  понимаю! 

—  Тьмъ  хуже  для  васъ,  Марья  Ивановна.  Любовь  суще- 
ству етъ  не  для  наст»,  дѣтей  милліонеровь;  намъ  можно  только 
льстить,  искренно  ненавидѣть,  но  не  любить  насъ.  Прощайте, 
Марья  Пвановиа... 

Въ  залѣ  гремѣлъ  галопъ, и  звуки  музыки  заглушили  бряцанье 
удаляющихся  бубенчиков  і.. 

Мери  вышла  изъ  гостиной  и  вмъшалась  вь  пеструю  толпу 
танцующихъ.  Ненріятное  впечатл ѣніе,  пропзнеденное  на  нее  раэ- 
говоромъ  съ  Барсуковымъ,  разогнали  кривлянья  Ванички  Во\ина 
н  Мишеньки  Чурбакова. 

Темниковъ  задыхался  отъ  смѣха. 

—  Гдѣ  же  твои  кавалеръ?  спросилъ  онъ  Мери,  уви- 
дѣвъ  ее. 

—  Уѣхалъ,  папа. 

» 

—  Что,  какъ?  Не  можсгь  быть. 

Въ  тон  же  маленькой  гостиной  Мери  передала  папатѣ  н  ма- 
маш I,  разговоръ  съ  Барсуковымъ  отъ  слова  до  слова.  Любовь 
Дмитрекна  изменилась  вь  лнцѣ,  спросила  стакан  ь  воды  и  при- 
жала кь  дрожащим ь  губам ь  обшитый  кружевом ь  нлатокъ;  Тем- 
никовъ теребнль  себя  за  бакенбарды. 

—  Это  обида,  афронгъ!  гвердиль  онъ  сквозь  зубы.  —  Маль- 
чишка слишком ь  много  еебь  позволяем,...  Мы  за  ннмъ  гонимся? 
Да  не  его  ли  отецъ-бородачъ  два  мѣслца  долбить  мнѣ  о 
свадьбѣ!... 

—  іібтъ,  перебила  Любовь  Дмитревна: —  самолюбіе-то  какое 
адское!  Онь  воображаетъ,  что  найдется  дура,  которая  влюбится 
вь  его  достоинства! 

—  Которым,  нѣтъ,  подхватила  Мери. 

—  Не  думаетъ  ли  онъ,  что  хорошъ  собой,  умеиъ? 

—  Да  вэдоръ,  остановилъ  ихъ  Темниковъ:  —  дѣло  еще 
можно  поправить.  Я  завтра  же  увижу  Василья  Максимыча, 
и  онъ,  по  старшгѣ,  палкой  выбьетъ  дурь  изъ  сквернаго  маль- 
чишки! 
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Димитрій  жиль  вмѣстѣ  съ  отцомъ  въ  собствеыиомъ  домѣ 
носдѣдняго,  въ  Изыайловскомъ  полку. 

Въ  двадцать  шесть  дѣтъ,  наружность  дома  почти  не  измени- 
лась; даже  вывѣока  надъ  чайнымъ  иагазиномъ  та  же;  никакой 
перемѣны  въ  комнатах  ь  хозяина,  овдовѣвшаго  три  года  тому 
назадъ,  нѣтъ.  Димитрію  отдана  комната,  въ  которой  скончалась 
Таисія  Антоновна;  онъ  саитъ  на  ея  кровати,  пошетъ  за  ея  сто- 
ликомъ,  бережетъ  каісъ  святыню  ея  кресла  и  скамеечку.  Един- 
ственная роскошь  скромнаго  жилища  молодаго  человѣка  —  не- 
большой шкаФЪ  съ  книгами. 

Черезъ  пять  дней  послѣ  пикника,  въ  кабинет*  Василья  Мак- 
симыча  происходила  страшная  сцена.  Хозяинъ,  шестидесяти 
восьми -лѣтнііі  старнкъ,  съ  совершенно  обнаженной  трясущейся 
головой  и  серебристой  бородкой,  мелкими  шагамн  ходилъ  по 
комнатѣ.  Димитрій  стоялъ  у  окна. 

—  Нѣтъ,  ты  скажи  мнѣ  только,  крикнулъ  старикъ  нослѣ 
минутной  перемежки,  и  чуть  ли  не  десятый  разъ:  —  какъ  ты 
осмѣлился  отказаться  отъ  дочери  Темникова? 

—  Ни  къ  ней,  ни  къ  ея  семейству  не  чувствую  я  ни  малѣн- 
шаго  расоодоженія,  спокойно  отвѣчалъ  Димитрій. 

—  Наплевать  на  твое  расположеніе,  негодяй!  а  ты  пойми 
своей  пустой  башкой,  что  меня  съ  Иваномъ  Петровичемъ  раз- 
сорилъ.  Теперь  мнѣ  стыдно  ему  на  глаза  показаться!  Ты  своимъ 
поступкомъ  честной  семьи  дѣвушку  опозорить,  душегубецъі 

Димитрій  чуть  примѣтно  улыбнулся. 

— •  Иго  ты  мое,  иго!  продолжалъ  старикъ,  тряся  головой:  — 
далъ  мнѣ  тебя  Господь  въ  наказаніе  за  грѣхн  моиі  двадцать 
лѣтъ  ослу,  а  какая  отъ  него  радость?  Только  рыщстъ,  собакъ 
гоняетъ,  да  книжки  свои  проклятый  долбитъ,  словно  дятелъ 
пустое  дерево.  Ни  къ  чему-то  ты  не  способенъ,  ни  на  что  не 
пригоденъ.  Дай  тебѣ  свиней  пасти,  ты  и  того  не  съумѣешь! 
Отвѣчай  же,  за  что,  чѣмъ  ихъ  дочь  тебѣ  не  пара?  Да  за  таков 
невѣстой  любой  граФчнкъ  погонится:  умна,  богата,  образована, 
собой  картинка... 

—  Богатство  Ивана  Петровича  пріобрѣтено  нечистымъ  пу- 
темъ... 
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—  Вотъ  что-съ,  скажите  пожалуйста !  Развѣ  торговля  не 
чистый  путь? 

— -  Кромѣ  торговли,  Тем  ни  ко  въ  обобралъ  <фоего  брата. 

—  Брать  его  пьяница,  развратникъ,  воръ!  хладнокровно  за- 
мѣтилъ  Барсуковъ.  —  Иванъ  Петровичъ  что  ля  въ  этомъ  ви- 
новатъ  ? 

—  Да,  твердо  отвѣчалъ  Димитріи:  —  онъ  довелъ  брата  до 
этого  скотскаго  состояяія,  чтобы  завладѣть  его  инѣніемъ. 

—  Ну,  на  это  еще  доказательства  нужны,  пробормоталъ  ста* 
рикъ  съ  досадой:  —  по  бабьимь  сплетнямъ  нельзя  обвинять  че- 
ло вѣка.  На  всякаго  богача  голодная  шушера  небылицы  выду- 
мываетъ.  Пожалуй,  и  про  меня  ты  что  нибудь  слышалъ? 

—  Вы  отецъ  мнѣ... 

—  Нѣтъ,  ты  отвѣчай:  вѣрно  и  про  меня  сочинили  какую  ни- 
будь исторію,  а  ты  вѣришь? 

—  Я  той  вѣры,  что  у  рѣдкаго  богача  въ  мірѣ,  у  котораго  на 
совѣсти.не  было  бы  пятенъ. 

—  Они  и  въ  солнці  есть.  Что  же  иро  меня-то  говорятъ?  я 
думаю,  отъ  покойной  матери  наслушался  всего  съ  три  короба. 
Она,  не  тімь  будь  помянута,  вооружила  тебя  протияъ  отца, 
она... 

—  Не  тревожьте  ея  праха,  батюшка.  Я  помню  васъ  съ  мо- 
его пятилѣтняго  возраста. 

—  Это  что  же  значить?  грозно  крнкнуль  Барсуковъ.  —  Да 
что  же  ты,  щенокъ,  кромѣ  благодѣяній  можешь  помнить?  Смо- 
три, Днмитрій,  ты  хоть  и  ученъ,  а  я  переучу  на  свои  ладь!  Я 
тебѣ  напомню,  что  я  отецъ  тебѣ,  что  ты  обязанъ  мнѣ  быть  ра— 
бомъ,  собакой.  Три  года  я  терпѣлъ,  и  наконецъ  си.іъ  моихъ 
нѣтъ...  Дармоѣдъ,  баклушникъ! 

Старикъ  замахнулся ,  но  обезоруженный  презрительным  ь 
взглядомъ  сына,  опустилъ  руку. 

•  —  Бейте,  сказалъ  Димитрій: — пользуйтесь  вашими  родитель- 
скими правами.  Если  вы  били  матушку  покойницу,  такъ  ужь 
меня  и  щадить  нечего! 

—  Вонь!  прохрипѣлъ  Барсуковъ,  задыхаясь  отъ  кашля. 

III. 

При  Екатерин*  II  петергофская  дорога  въ  самое  короткое 
время  была  обстроена  великолѣпными  барскими  дачами  и  сдѣ- 
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далась  любимѣншимъ  гульбищемъ  петербургским»  жителей. 
Здѣсь  давались  блестящіе  праздники  съ  разными  затѣями,  на 
которы  была  так^>  изобретательна  та  ро  вата  я  старина,  ■  слава 
ііеі  ергофскоіі  дороги  гремѣла  до  трвдцатыхъ  годояъ  текущего 
столѣтія.  Съ  этого  времени  дачи  стала  переходить  въ  руки  фэ- 
брикантовъ,  богатыхъ  купцовъ,  трактирщиковъ,  даже  огородни- 
ке въ;  сады  запустѣли,  дома  пришли  въ  ветхость,  и  остались  па- 
мятниками давно  минувшаго  времени  мраморные  поверстные 
столбы,  обросшіе  мохомъ,  изрытые  трещинами. 

Такимъ  образомъ  одна  изъ  княжескихъ  дачь  досталась  ого- 
родняку-ярославцу,  Лемьяиу  Савельеву.  Новый  хозяЧшъ  вырубплъ 
половину  рощи,  соединилъ  ее  съ  сосѣдяимъ  полемъ,  накопалъ 
грядок ь  н  давай  снабжать  столицу  овощами.  Такъ  какъ  одна  изъ 
сторожевыхъ  иэбушекъ  оказалась  лишнею,  то  ходяинъ  рішился 
отдавать  ее  въ  наймы  ііа  лѣтнее  время,  а  пе  то,  пожалуй,  и  на 
зиму.  Не  смотря  на  дешевую  плату,  охотниковъ  жить  на  пусты- 
рѣ  не  оказалось,  и  только  осенью,  въ  холерный  1 848  годъ,  избу 
яанялъ  какой-то  молодой  человѣкъ  для  своей  бабушки.  Звали  ее 
Надеждой  Онисимовноіі  Слѣпневой,  и  въ  самое  короткое  время, 
хоэяинъ  и  работники  на  огородѣ  отъ  души  ее  полюбили,  а  так- 
же и  внука,  навѣщавшаго  ее  почти  ежедневно.  Его  Фамиліи  ни- 
кто не  зналъ,  какъ  ни  допытывались  любопытные:  Митя  да  Митя, 
и  не  было  ему  другаго  имени. 

Па  вербной  недѣлѣ,  то  есть  дней  десять  спустя  послѣ  по- 
следней размолвки  съ  Парсуковымъ,  Днмптрій  ранѣе  обыкно- 
венная пріѣхалъ  на  огородъ  и  торопливо  постучался  у  дверей 
скромной  избушки. 

—  Родной  мой,  привѣтствовада  его  Слѣпнева,  вводя  въ  свое 
жилище:  —  два  дня  я  тебя,  голубчика  моего,  не  видала.  Здо- 
ровъ  ли? 

—  Слава  Богу,  Надежда  Онисимовна. 

—  Какой  ты  блѣдньш,  грустный....  Видно  опять  непріят- 
ностн? 

—  Нѣтъ,  все  благополучно,  ничего.  Напротивъ,  я  поладилъ 
съ  отцомъ  и  заключнлъ  съ  нимъ  в*Ьчную  мировую. 

Старушка  пристально  посмотрѣла  па  сына  своей  незабвенной 
питомицы. 

—  Я  уступилъего  требованіямъ,  ородод*іалъ  Димитрій,  ходя 
по  хагкѣ:  —  и  буду  завѣдывать  его  дѣлами...  Выие  вѣритеТбы- 
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стро  орибавилъ  онъ,  замѣтивъ  на  тоикихъ  губахъ  старушки  со- 
мнительную улыбку. 

—  Не  вірю,  отвечала  она.  —  Либо  ничего  не  говори,  либо 
говори  правду.  До  сихъ  поръ  я  еще  не  видала  тебя  въ  такомъ 
странномъ  расположеніи  духа. 

—  Правду-то  мвѣ  сказать  вамъ  тяжело,  ороизеесъ  онъ  со 
вздохомъ. — Отецъ  посьиаетъ  меня  въ  Ло денное  Поле  по  своимъ 
дѣламъ,  н  мы  не  увидимся  довольно  долго...  Місяцъ,  можетъ 
быть,- и  два!  Воть  что  меня  и  тревожить. 

Старушка  грустно  покачала  головой. 

—  Вы  и  этому  не  вѣрнте,  Надежда  Онисимовна? 

—  Этому  вѣрю,  но  все  мнѣ  что-то  странно...  Давно  ли  ты 
говорил ь,  что  никогда  не  разстанешься  съ  Петербургомъ  и  меня 
не  оставишь,  а  теперь  вдругъ  ѣхать  понадобилось...  И  на  два 
мѣсяца? 

-г—  Именно  за  этнмъ  я  и  нріѢхалъ.  Въ  животѣ  и  смерти  Богъ 
воленъ,  а  потому  я  и  принялъ  на  всякШ  случай  свои  мѣры.  Воть 
принадлежащііі  вамъ  банковый  билегь  въ  двѣ  тысячи. 

Слѣинева  тихо  отдалила  его  руку. 

—  На  что  онъ  мнѣ? 

—  А  какъ  же  существовать  вамъ  это  время? 

—  Да  что  ты,  Митинька?  Неужели  я  въдва  мѣеяца  проживу 
двѣ  тысячи?  Деньги  у  меня  еще  есть,  и  много  ли  мнѣ  надобно... 

—  Но  если  я  умру? 

—  Тогда  и  а  не  жилица  на  бѣломъ  свѣтѣ.  Я  Таисиньку  пе- 
режила потому  только,  что  у  меня  въ  ту  пору  разуму  не  было... 
Во  второй  разъ  этого  не  случится! 

—  Нѣтъ,  право,  возьмите,  на  случай!  наставвадъ  Димитріи. 
Слѣонева  взяла  билегь  в  положила  въ  яомодъ. 

—  Когда  же  ты  ѣдешь? 

—  Сегодня,  отвѣчалъ  рѣшительно  ДимитрШ: — часу  въ  треть- 
емъ  но  полудни. 

—  Вогъ  же  съ  тобойі  въ  волненіи  произнесла  старушка; — 
авось  увидимся  скорДе,  нежели  ты  думаешь.      .  .. 

Слезы  навернулись  на  гдаздхъ  Днмитрія,  и  онъ  бросился  къ 
ней  на  шею.  Минуть  черезъ  пять,  въ  сопровожденіи  Надежды 
Онисимовны,  онъ  вышелъ  на  крыльцо;  старушка  плакала  н  кре- 
ствла  его  всдідъ. 

Вѣтрено,  холодно*  Уйдите,  Надежда  Онисимовна* 

—  Не  простужусь,  будь  спокоен  ь. 
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Санки  Барсукова  скрылась  давно  пзъ  виду,  но  Сдіпвева  все 
еще  стояла  на  крыльцѣ,  и  дрожащей  рукой  все  еще  творила 
крестное  эиаменіе.  Возвратись  къ  себѣ,  она  опустилась  на  колѣ- 
на  и  о  чемъ-то  долго  и  горячо  молилась. 

Между  тѣмъ,  Димитрій  доѣхалъ  до  Александроневской  лав- 
ры, ■  здѣсь  щедро  расплетясь  съ  извощикомъ,  поспѣшно  вошелъ 
за  ограду.  Божья  нива  была  пуста;  только  птички  переклика^ 
лись  въ  кустахъ,  да  весеннее  солнце  яркимъ  золото  мъ  играло  на 
металлическихъ  украшепіяхъ  гробниц ь.  Дойдя  до  одной  изъ 
нихъ  изъ  великолѣпнаго  мрамора,  Барсуковъ  снялъ  шапку  и 
безъ  рыданій,  беаъ  слезь,  привикъ  головой  къ  бронзовой  рѣшет- 
кѣ;  въ  такомъ  положении  провелъ  онъ  нѣсколько  минуть,  поза- 
бывъ  не  только  о  людяхъ,  даже  о  самомъ  себѣ.  Потомь  дрожа- 
щей рукой  торопливо  вмнулъ  оиь  изъ  кармана  на  глухо  закупо- 
ренную стклянку,  наполненную  буроватой  жидкостью  и  принял- 
ся отпутывать  этикетку.  Углубленный  в  ь  свое  занятіе,  онъ  не 
слыхал  ъ  скрыиа  мостковъ  и  хрустѣнья  снѣга  подъ  чьей-то  ти- 
хой постуиью.  По  мостка  мъ,  задумчиво  опустя  голову,  шелъ  мо- 
нахъ,  лѣтъ  пятидесяти  шести,  чистѣйшій  типъ  анохарета  пер- 
выхъ  вѣковъ  христіанства,  съ  желто-восковымъ  полупроэрач- 
нымъ  лицомъ,  изрѣзаннымъ  морщинами,  окладистой  сѣдой  боро- 
дой и  взглядомъ,  полнымъ  младенческой  кротости.  Не  вамѣчаемый 
Димитріемъ,  онъ  пріоста  нови  лея  въ  двухъ  шагах  ь  отъ  него,  и 
съ  удивленіемъ  слѣдилъ  за  движеніями  молодаго  человѣка.  Ди- 
митрий откупорил ь  стклянку  и  вакрывъ  глава,  поднесь  ее  къ 
дрожащимъ  губамъ ... 

Тогда  монахъ,  съ  быстротой  несвойственной  возрасту,  под- 
б-яжалъ  къ  нему  и  вырвалъ  стклянку  изъ  рукь  нзѵмлѳвнаго  мо- 
лодаго человѣка.  Нѣсколько  капель  упало  на  сяѣгъ  и  окрасило 
его  ярко  шафранным  ь  цвітомъ. 

—  Что  вы  дѣлаете?  спросилъ  монахъ  строги  мъ,  но  тихимь 
голосомъ. — Какъ  могла  придти  вамъ  въ  голову  эта  безбожная 
мысль,  на  кладбяпгв,  въ  виду  могиль,  подъ  сѣнію  креста? 

—  Батюшка, батюшка!.. .  лепеталь  растврявшійся  Двмитрій. 

—  Ядь!  продолжалъ  монахъ,  в  до  хну  въ  въ  себя  яѣсколько 
изъ  стклянки. —Надобно  быть  очень  мал овѣрнымъ,  чтобы  ре- 
шаться на  подобный  шагъ ! 

Стклянка  разлетѣлась  въ  дребезги  объ  сосѣдній  памятникъ. 

—  Опомнитесь  н  послушайтесь,  если  не  голоса  разеудка,  то 
хоть  голоса  вашей  совѣсти,  заключил  ь  старнкъ,  кротко  протяги- 
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вая  Димитрію  свою  Ьлѣдную  руку.  Поймите  изъ  нашей  встрѣчи, 
въ  эту  роковую  минуту,  что  Господу  нужны — ваша  жизнь,  ваше 
искреннее  раскаяніеі 

Тутъ  глаза  монаха  упали  случайно  на  эпитяфію  гробницы 
Барсуковой  я  яркій,  ночти  юношескій  румянецъ  оаарялъ  его 

Боже,  Боже  мой!  прошепталъ  ояъ:—  и  на  чьей  могилѣ! 
Двѣ  круоныя  слезы  выкатились  изъ  его  г  лазь,  и  онь  набож- 
но  перекрестился. 

—  Батюшка,  вы  плачете?  проиэнесъ удивленный  Димитрій.-^ 
Вы  плачете  надъ  могилой  моей  матери! 

—  Вы...  вы,  сынъ  Таисіи!  прошепталъ  монахь,  обнимая 
его.-— И  послѢ  этого,  люди  еще  осмѣливаются  говорить,  что  на 
свѣтѣ  есть  случайность!... 

—  Вы  звали  мать  мою?  радостно  спросилъ  Димитрій. 

—  Да,  прошепталъ  монахь:  —  я  былъ  очень  блязокъ  съ  со*- 
меНствомь  вашей  покойной  матушки...  И  на  ея  могилѣ  вы  рѣ- 
шились  на  самоубійство?  Я  васъ  прошу,  вы  должны  открыть  мнѣ 
причину  этого  проступка,  я  требую  этого  именемъ  покойной 
вашей  матери.  Отецъ  вашъ  живь? 

—  Живъ... 

—  Есть  у  васъ  братья,  сестры? 

—  Я  одинъ,  одинъ  въ  цѣломъ  мірі... 

—  И  вы  несчастливы,  вы  страдаете?  съ  участьемъ  распра- 
шнвалъ  старикъ. — Что  довело  тебя  до  мысли  о  самоубіііствѣ? 

—  Жизнь  моя!  грустно  отвѣчалъ  Димнтрш. — Чтобы  вы  про- 
стили мнѣ  мой  грѣхъ,  я  долженъ  рассказать  вамъ  всю  жизнь 
мою  съ  самаго  дітства...  Позволите  ли  вы  мні  это? 

—  Я  прошу  тебя,  сыаъ  мой.  -  г 

—  Сердце  говоритъ  мнѣ,  что  если  бы  я  рашве  ветрѣтидъ 
васъ,  вы  отклонили  бы  отъ  меня  много  горя...  Ахъ,  батюшка, 
если  бы  мы  встрѣтидись  равѣе! 

—  Мы  не  могли  встретиться  ранѣе.  Два  дня  тому  назадъ  я 
прнбылъ  нзъ  Березова. 

Согласно  желанно  новаго  друга,  по  вдеченію  собственнаго 
сердца,  онъ  въ  теченіи  нѣскольккхъ  дней,  разсказалъ  старику 
все,  что  только  сохранилось  въего  памяти  о  недавно  минувшемъ 
дѣтстві  и  печальной  юности...  Воть  исповѣдь  Димнтрія. 

'» »   •  •<         .,  , 
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—  Съдѣтствя,  какъ  только  себя  помню,  вижу  я  предъ  собою 
олицетворенныя  добро  и  зло.  Первое  является  мвѣ  въ  чертагь 
блѣдной  красавицы,  съ  шелковистыми  русыми  волосами,  взгля- 
домъ  полным  ь  нѣжности,  взглядомъ  никогда  не  блнстающимъ 
гнѣвомъ,  слезами — очень  часто.  Рядомъ  съ  этимъ  милымъ  при- 
зраком ъ  вижу  я  желтое»  бездушное  лицо,  суровый  взглядъ  не- 
большихъ  прищуренныхъ  глазъ;  слышу  хриплый,  рѣзкій  го- 
лосъ...  Вотъ  вамъ  портреты  матери  и  отца.  Обо  всемъ  добромъ 
и  прекрасномъ  слышалъ  я  только  отъ  первой.  Въ  отцовскомъ 
домѣ  для  меня  бьио  два  міра,  каждый  съ  особенной  атмосфе- 
рой. Комната  матери  уютная,  свѣтлая,  веселая;  окпа  съ  чистень- 
кими занавѣсками  заставлены  душистыми  цвѣтами.  Въ  комнатѣ 
отца  постоянный  полумракъ,  затхлый  вовдухъ;  вѣчное  щслканіе 
счетовъ,  бряцаніе  денегъ. 

Съ  девятилѣтняго  возраста  мать  начала  учить  меля.  Это 
доброе  начало  встрѣтило  жсстокШ  отпоръ  со  стороны  отца,  и 
его  противодѣйствія  продолжались  до  самой  кончины  матушки 
съ  возрастающей  силон;  каждый  мой  шагъ  на  пути  образованія 
взятъ  съ  бою  и  не  дешево  обходился  покойной  матушкѣ.  Онъ 
ворчалъ  за  каждую  вновь  купленную  книжку,  за  лишнюю  десть 
бумаги.  Думая,  что  ученье  мнѣ  въ  тягость,  онъ  сначала  обра- 
щался ко  мнѣ  въ  своихъ  грубы хъ  шуткахъ  на  счетъ  матери,  на- 
дѣясь  привлечь  на  свою  сторону...  Это  какъ-то  не  удалось  и 
прозвища:  теленка,  матуткинаго  сынка,  профессора — замѣнвли 
у  него  мое  имя;  въ  насмѣшкахъ  надъ  матерью  онъ  былъ  изобрѣ- 
тательнѣе  п  ядовитѣе. 

Въ  свободное  время  мать  моя  ѣздила  со  мной  въ  отдален- 
ные закоулки  столицы,  и  здѣсь-то  ознакомила  меня  съ  нищетой 
во  всѣхъ  ея  разнообразных^  проявлепіяхъ.  Сегодня  мы  на  чер- 
дак* у  больной  матери  семейства;  завтра  въ  подвал*  у  честнаго 
труженика-семьянина.  Деликатная,  добрая  мать  никого  не  ос- 
корбляла своими  біагодіянйгми,  и  самой  милостынь*  придавала 
видь  взаимной  услуги. 

Частый  наши  отлучки  не  могла  ускользнуть  отъ  внммавія 
отца;  на  его  распросы  мать  отвѣчала  спокойно,  ссылаясь  на  хо- 
зяйственный дѣла,  но  онъ  этимъ  не  удовольствовался  н  сталъ 
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отъ  меня  выпытывать,  куда  и  къ  кому  мы  ѣздимъ?  Я  повтори  л  ъ 
сказанное  маменькой,  и  этотъ  отвѣтъ  привелъ  его  въ  бѣшенство: 
«стакнулись,  сговорились!»  закричалъ  онъ  и  осыпалъ  меня 
бранью  и  даже  ударами.  Всегда  покорная,  безотвѣтная,  мать 
бросилась  защищать  меня.  Капли  крови,  увидѣнныя  мною  на  ея 
платкѣ,  багровый  пятна  на  щекахъ,  на  вѣки  запали  въ  мою  па- 
мять, и  были  первыми  сѣменами  моей  ненависти  къ  чедовіку, 
котораго  должевъ  называть  отцомъ. 

Рыданія  заглушили  голосъ  Димитрія. 

—  На  сыти  въ  свою  нелепую  ярость,  продолжалъ  онъ:—  отецъ 
какъ  будто  поутихъ;  разъѣзды  наши  продолжались  по  прежнему. 
Изъ  всѣхъ  мѣстъ,куда  мы  ѣздили,  особенно  памятно  мнѣ  огром- 
ное строеніе  въ  три  этажа,  съ  пеболыпимъ  сквознымъкуполомъ, 
съ  боевыми  на  немъ  часами.  Къ  нему  вела  дорога  сквозь  тріум- 
Фальныя  ворота,  мимо  хорошенькихъ  дать,  полей  и  огородовъ. 
«Больница  всѣхъ  скорбящихъ  »,  прочиталъ  я  надъ  высокимъ 
подъѣздомъ.  Здѣсь  вводили  насъ  въ  особую  комнату,  гдѣ  мы  по- 
стоянно находили  двухъ  женщин  ь;  одну,  среднихъ  лѣтъ,  въ  си- 
немъ,  другую — старушку,  вътемномъ  платьѣ.  Первая  о  чемъ-то 
вполголоса  разговаривала  съ  маменькой,  вторая  казалась  мнѣ 
восковой  куклой.  Недвижно  сидѣла  она  въ  креслахъ,  упорно 
смотря  въ  полъ,  не  обращая  ни  малѣпшаго  вниманія  на  слезы  и 
поцѣлуи  маменьки,  которыми  она  покрывала  ея  лицо  и  исхуда- 
лый руки. 

—  Со  временемъ  узнаешь,  кто  это,  отвѣчала  мать  на  мои 
любопытные  расиросы. 

—  Эта  женщина,  перервалъ  разскащика  монахъ  дрожащимъ 
голосомъ:  —  была  Надежда  Онисимовна  Слѣпнева,  няня  Твоей 
покойной  матери  ? 

—  Вы  ее  знаете? 

—  Я  уже  сказалъ  тебѣ,  что  зп аваль  семейство  Смокви- 
ньгхъ... 

Днмитрій  продолжалъ: 

—  Мои  эанятія  иностранными  языками  шли  успѣгано,  къ 
величайшему  удовольствію  матери  и  элобѣ  отца.  Четырнадцати 
лѣтъ  я  уже  сравнялся  въ  познаніяхъ  съ  моей  учительницей. 
Желала  она  обучить  меня  и  музыкѣ. 

Въ  тотъ  день,  когда  мать  рѣшилась  вымолить  у  отца  согла- 
сіе  на  наемъ  учителя,  онъ  съ  утра  былъ  не  въ  дух*в.  Подобно 
всѣмъ  грубымъ  характерамъ,  онъ  обыкновенно  вымещалъ  свою 
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досаду  на  домашнихъ.  Просьбы  матушки  прилили  масла  на 
огонь» 

—  Не  хочу!  крикнул,  отецъ.— Вы  хитры, да  и  я  не  гаунъ;  л 
ваши  плутни  насквозь  вижу, 

—  Какія  плутня  ?  спросила  удивленная  матушка. 

—  А  тебѣ  также  хотѣлось  сь  ннмъ  амурничать,  как-ь  амур- 
ничала со  свонмъ  Внтязевымъ. 

—  Я?  прошептала  оглушенная  матушка. 

—  Ты,  подлая!  крнкну.іъ  отецъ,  ударивъ  се  в*ь  лппо: — я  огь 
вѣрныхъ  людей  знаю... 

Такая  жизнь  шла  не  долго. 

Признаки  смертельного  недуга  матушки  обнаружились  у 
нея  года  за  полтора  до  ея  кончины,  и  умерла  она  одною  изъ 
тЬхъ  загадочиыхъ  болѣзнеп,  предъ  которыми  вѣчно  будетъ  не- 
доумевать наша  медицина. 

За  мѣсяцъ  до  смерти,  матушка  сообщила  мнѣ  свои  рас  по- 
ряженія,  особенно  поручая  миѣ  Слѣшіеву.  Передала  мнѣ  банко- 
вый билетъ  въ  двѣ  тысячи  на  ея  содержаніе.  «Она  душу  свою 
положила  за  меня,  говорила  маменька,  клевета  и  злоба  довели 
ее  до  тепсрешняго  состоянія.  Доктора  утѣшаютъ,  что  сильная 
душевная  тревога,  можетъ  вывести  се  изъ  этого  состоянія.  Мо- 
жетъ  быть,  это  и  правда,  только  я  ужь  этого  не  увижу!...  Не 
покидан  моей  старушки!»  прибавила  она,  обнимая  меия.  Иногда 
пробовала  она  увѣщать  меия  любить  и  уважать  отца,  но  тотчасъ 
же  умолкала  съ  грустной  улыбкоіі,  сознавая  всю  несбыточность 
своихъ  увѣщаній...  Любить  и  уважать  ея  палача!... 

Умирала  она  въ  полномъ  самосознаніи;  я  п  отецъ  оста- 
вались при  ней  до  послѣдней  минуты. 

—  Закатилось  красное  мое  солнышко!  пропілъ  отецъ,  качая 
годовой  и  подходя  къ  трупу... 

Долго  находился  я  въ  какомъ-то  оцѣпенѣніи,  равнодушный 
къ  себѣ  самому  и  ко  всему  окружающему.  На  меня  не  сдѣ- 
лало  даже  никакого 

вой;  ея  скорбь  о  покойницѣ,  ея  робкія  ласки— не  выводили  меня 
изъ  моей  тяжкой  анатіи.  Боясь  лишиться  раэсудка,  я  бросился 
въ  общество,  и  въ  самое  короткое  время  у  меня  явилась  цѣдая 
куча  друзей.  Скоро,  однако,  ион  ял  ъ  я,  что  дружба  недоступна 
сыну  богача,  и  сталъ  искать  любви...  Тутъ  повторилась  тысяча 
первая  избитая  исторія,  н  я  еще  скорѣе  убѣдидся,  »то  для  меня 
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нітъ  и  не  можетъ  быть  иной  любви,  кромѣ  любви  продажной. 
Въ  добрыхъ  дѣлахъ  думалъ  я  найти  утоленіе  моей  скорби,  и  это 
была  моя  третья  ошибка!  Не  обладая  умѣньемъ  покойной  мате- 
ри отличать  благородную  бѣдность  отъ  нищеты  поддѣльной,  я 
дѣлалъ  добро  безъ  разбора... 

Одна  личность  въ  особенности  охладила  меня  къ  безтол- 
ковой  благотворительности.  Робкая  Фигура,  смиренный  голосъ, 
слова,  проникну  тыл  вѣрою  и  покорностію  судьбѣ,  возбудили  во 
мнѣ  сначала  участіе  къ  этой  женщинѣ.  Оказалось  однако,  что 
она  проводить  время  въ  питеНныхъ  домахъ,  на  что  употреб- 
ляетъ  всѣ  получаемыя  отъ  меня  деньги.  Я  старался  всѣми  м-ра- 
ми отклонить  ее  отъ  этой  песчастной  страсти;  и,  Богъ  вѣстъ, 
чѣмъ  окончились  бы  мои  старапія,  еслибъ  нищенка  не  исчезла 
со  своей  квартиры.  По  моимъ  розыскамъ  оказалось,  что  она  сдѣ- 
лала  важную  покражу  въ  домѣ  какихъ-то  своихъ  благодѣтелей. 
была  уличепа  и  сдана  куда  слѣдуетъ  съ  рукъ  на  руки. . .  Умерла 
въ  тюрьмѣ,  отъ  бѣлой  горячки.  Женщину  эту  звали  Иларіей 
Фотіевиой. 

^Какъ?  быстро  спросилъ  огецъ  Евсевій. 
Димнтрш  повторилъ. 

—  Знала  ли  она  твое  имя? 

—г  Слѣдуя  правилу  покойной  матери,  я  всегда  скрывалъ  свое 
вмя  отъ  тѣхъ,  кому  дѣлалъ  добро.  Особенное  мое  участіе  воз- 
будила она  тѣмъ,  что  во  всѣхъ  своихъ  бѣдствіяхъ  обвиняла  мо- 
его отца,  благословляла  имя  покойницы  матери  и  не  разъ  пла- 
кала цри  мнѣ  надъ  ея  могилой. 

,— .  И  тад,  ее  смотря  на  это,  скрылъ  отъ  нея  твое  имя.? 

—  Скрылъ,  батюшка. 

—  Не  раскаявайся  же  въ  благодѣніяхъ,  оказанныхъ  этой 
женщинѣ. — Она  была  главной  причиной  брака  твоей  матери  съ 
Барсуковым  ь  и  гибели  бѣднои  Слѣпневой. 

Молодой  Барсу ковъ  воскликнул  ъ  отъ  удивленія. 

—  Не  распрашивай  меня  о  подробностяхъ  этого  дѣла,  про- 
должалъ  архимандритъ:  —  онѣ  только  прибавить  тебѣ  грусти, 
Неужели  отъ  покойницы  матери  ты  не  слыхалъ  объ  Иларіи  Фо- 

—  Никогда.  Разсказывая  мнѣ  о  несчастіи  Слѣпневой,  она  гс*- 
ворила  только,  что  главной  виновницей  была  ж 
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—  Умерла,  въ  тюрьмі,  отъ  бълой  горячки!  въ  раздумья  про- 

шепталъ  Енсевііі."  ■> 
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Изцѣленіе  Слѣппевой  отъ  двадцатидѣтняго  помѣшатедьства 
въ  свое  время  надѣдадо  много  шуму  въ  ученомъ  мірѣ.  Въ  эти 
двадцать  лѣтъ  время  упесло  много  дорогаго  и  блнзкаго  ея  доб- 
рому сердцу;  старое  аоколѣніе  смѣнидось  новымъ;  измѣнклись 
самыя  міста,  гдѣ  жила  она  до  своей  болѣзни.  Немного  уже  ос- 
тавалось жить  ей,  жить  —  въ  виду  могилъ  и  развалинъ  минув- 
шаго. 

Первые  признаки  возвращенія  разсудка  обнаружились  въ 
Слѣпневой  въ  день  смерти  жены  Барсукова.  Первое  выговорен- 
ное ею  слово  было  имя  Таисіи.  Черезъ  нѣсколько  дней  она,  за- 
коснѣлымъ  отъ  долгаго  безмолвія  языкомъ,  стала  разсказывать 
надзирательницѣ  объ  украденномъ  бумажпикѣ,  объ  Антонѣ  Пе- 
трович, странницѣ. 

Черезъ  нісколько  дней  послѣ  похоронъ  матери,  Димитрій 
навѣстилъ  старушку.  Она  съ  удивленіемъ  уставила  на  него  свои 
проясненные  глаза  и  шопотомъ  спросила  надзирательницу : 

—  Кто  же  это? 

—  Я  сынъ  Таисіи  Антоновны,  отвѣчадъ  Димитрій,  удержи  - 
вая  слезы  и  взявъ  ее  за  руку. 

—  Онъ  лжетъ!  прошептала  старушка,  отдергивая  руку:  — 
Таисія  никогда  не  выходила  эамужъ...  Я  все  разстроила.  Гді 
сама  Таисія? 

—  Она  придетъ  къ  вамь  непремѣнно!  утѣшала  ее  надзира- 
тельница. 

Старушка  стала  тревожно  озираться  н  мало  по  мал  у  погру- 
зилась въ  прежнюю  задумчивость. 

Самосознаніе  развивалось  въ  неі  очень  медленно,  н  можно 
было  подумать,  что  память  возвращается  по  частлмъ.  Сдѣаѵева, 
яапримѣръ,  подробно  раэсказывала  расположение  дома  Смоква- 
ныхъ,  н  не  могла  припомнить  именъ  хозяевъ;  забывала  бывшее 
съ  нею  вчера,  и  очейь  последовательно  излагала  катастрофу  на- 
водненіл  1824  года. 

■ 

Благородный  врачъ,  у  котораго  Сліпнева  была  на  попсчеыш, 
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долго  распративалъ  Димнтрія  о  мпогихъ  семейных  ь  подробио- 
стяхъ,  относящихся  до  Смоквиныхъ,  и  тогда  рѣшился  присту- 
пить къ  окончательному  иалеченіго  націентки. 

Въ  ясное  лѣтнее  утро  онъ  предложил,  ей  иоѣхать  кататься 
съ  пимъ  и  Димитріемъ.  Это  нредложеніе  Слѣпнева  привяла  почти 
равнодушно,  однако  же  дорогой  пристально  всматривалась  вь 
дачи,  мелькавшія  мимо  каретныхъ  оконъ.  Проѣзжая  мимо  церк- 
ви Екатерины  мученицы,  она  перекрестилась. 

—  Очень  хорошіи  городъ!  произнесла  она  будто  самой  себѣ. 
.  Послѣ  долгаго  пути  карета  по ь хала  мимо  Зиаменья.  Жияѣй- 

шая  радость  изобразилась  на  лицѣ  Слѣпневоіі:  потирая  руки,  она 
съ  улыбкой  взглянула  на  спутников!,. 

—  Это  мѣсто  знаю,  произнесла  она  нараспѣвъ:  —знаю;  зна- 
комое мѣсто.  '  и  ' 

—  А  именно?  спрос илъ  докторъ. 

—  Церковь  Знамеяія;  а  третій  домъ  отъ  угла  Антона  Пе- 
тровича. 

'Но  па  мѣстъ*  трехъэтажнаго  дома  Смоквиныхъ  стоялъ  дру- 
гой, пятиэтажный. 

—  Это  очень  странно,  сказала  Слѣпнева  нахмурясь. — Когда 
же  они  успѣли  его  перестроить?  Это  пе  пхъ  домъ! 

—  Они  давно  переѣхали,  замѣтилъ  Димитрін: — вскорѣ  послъ 
свадьбы  Таисы  Антоновны. 

—  А  за  кого  же  она  вышла?  За  Витязева? 
Спутники  молчали. 

—  За  другаго  кромѣ  его  она  не  могла  выйти,  продолжала 
старушка  убѣдительно:  — ну,  что  же,  и  давай  Согъ!  ихъ  будетъ 
царрчк*.    .  .,' 

Карета  остановилась  у  Алекса пдроневской  лавры.  Слѣпиева 
вышла,  дико  озираясь  на  памятники;  за  ией  слѣдовали:  докторъ, 
Днмитрііі  н  больничный  служитель.  По  знаку  Димитрія  остано- 
вились у  памятника  Таисіи.  Его  всликолѣпіе,  цвѣты,  которыми 
онъ  бмлъ  украшенъ,  все  это  поразило  СлЬпневу. 

—  Отдичиын  памятник ь!  сказала  она  простодушно:  — 

чей  это.  г-.ѵ/уі  ,і.  і.іі  .іііі: і '..кД .  . ••.,и'»  >..*\  „н^;, 

—  Прочтите,  скааалъ  докторъ. 

Старушка,  прящурясь,  начала  читать  пер  вы  я  слова  эпитаоіи, 
начинавшейся,  по  купеческому  обыкновенію,  исчислевіемъ  титу- 
мужа  покойной.  Дойдя  до  Фамиліи,  она  остановилась. 
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—  Барсуковъ?. . .  Какой  же  это  ? 

—  Читайте  дальше. 

—  «Тансіи  Антоновны»...  нѣсколько  разъ  повторяла  старуш- 
ка:—  ведите  же  меня  къ  Таисіи,  а  что  мнѣ  толку  въ  этомъ  кам- 
нѣ?  И  зачѣмъ  на  немъ  написано  имя  моей  дочери? 

—  Затѣмъ,  отвѣчалъ  докторъ  съ  рѣшимостью  оператора,  ко- 
гда онъ  однимъ  взмахомъ  ножа  отнимаетъ  болящіЙ  члены  — за- 
тѣмъ,  что  здѣсь  похоронена  дочь  ваша! 

Слѣпнева  вскрикнула  и  обѣими  руками  ухватилась  за  решет- 
ку. Лицо  ея  побагровѣло;  глаза  налились  кровью,  жилы  на  лбу 
и  на  вискахъ  рѣзко  обрисовались  подъ  тонкой  кожей...  Ее  замер- 
тво снесли  въ  карету. 

—  Смерть,  или  спасенье !  сказалъ  докторъ  сыну  Таисіи  во 
время  дороги. 

Слѣпнева  была  спасена.  Послѣ  двухъ  мѣсяцевъ  тщательнаго 
надзора,  ее  сдали  на  попеченіе  Димитрія  и  возвратили  утрачен- 
ный права  гражданства.  Остался  незначительный  слѣдъ  страш- 
наго  недуга,  состоявшій  въ  томъ,  что  Слѣпнева  позабыла  о  нѣ- 
которыхъ  личностяхъ  мииувшаго  времени:  въ  числѣ  ихъ  была 
Иларія  Фотіевна.  Димитрію,  не  смотря  на  его  настоянія,  она  ые 
сказала  ни  слова  о  томъ  вліяніи,  которое  когда-то  имѣла  она  на 
участь  Василія  Максимовича.  Дальнѣйшая  судьба  старушка  намъ 
уже  иэвѣстна. 

Тотъ  самый  день,  когда  Димитрій  простился  съ  нею ,  съ 
мыслію  болѣе  уже  не  увидѣться,  Надежда  Онисимовна  провела 
въ  тревожномъ  состояніи,  и  ночью  нѣсколько  разъ  падала  на  ко- 
лена предъ  иконой.  Трудно  описать  ея  восторгъ,  когда  ДимитріЙ 
пріѣхалъ  къ  ней  на  следующее  утро.  Обо  всемъ  случившемся  съ 
нимъ  наканупѣ  онъ  ей  не  у  помяну  ль  ни  слова,  но  она  догады- 
валась, что  съ  нареченнымъ  ея  внукомъ  произошло  что-то  не- 
обычайное. Его  спокойное  лицо,  удвоенная  къ  ней  нѣжность, 
самое  выраженіе  лица  доказывали,  что  жизнь  его  измѣнилась  къ 
лучшему. 

Недѣли  черезъ  три  послѣ  своего  чуднаго  знакомства  съ  от- 
цомъ  Евсевіемъ,  Димитрій,  по  желанію  своего  друга,  пріѣхалъ 
вмѣстѣ  съ  нимъ  въ  уединенную  избушку  петергофской  дороги. 
Слѣпнева  встрѣтила  новое  лицо  съ  глубокимъ  уваженіемъ  и  по- 
слѣ  обычныхъ  привѣтствій  рѣшилась  спросить:  чему  она  одол- 
жена этой  честью.  Евсевій  назвался  стариннымъ  знакомым* 
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Смоквинмхъ,  въ  чемъ  не  могло  быть  ни  малѣйшаго  сомпішія; 
нѣкоторыя  семейныя  подробности,  извѣстныя  архимандриту  и 
сообщенный  имъ  Надеждѣ  Оннсимовнѣ,  ручались  за  справедли- 
вость его  словъ. 

—  Одно  мнѣ  странно,  батюшка,  замѣтида  старушка:  —  то, 
что  я  слышу  отъ  васъ,  почти  все  случилось  до  выхода  Таисіи 
замужъ,  а  между  тѣмъ  вы  говорили,  что  вы  познакомились  съ 
ними  послѣ  моего  заточенія  въ  больницу,  и  лицо  ваше  мнѣ  какъ 
будто  знакомо. 

Евсевііі  въ  смущеніи  обратилъ  разговоръ  на  другое;  просилъ 
ее  угвшать,  по  возможности,  Димитрія  въ  его  домашнихъ  не- 
пріятностяхъ,  беречь  его  такъ,  какъ  бы  она  берегла  Таисію. 
Просьбы  эти  были  совершенно  напрасны,  потому  что  Слѣпнева 
обожала  Димитрія,  но  ее  поразило  выраженіе,  съ  которынъ  го- 
ворилъ  Бвсевій.  Голосъ  его  дрожалъ  отъ  внутренняго  волненія; 
на  глазахъ  навертывались  слезы. 

г—  Я  продолжу  время  моего  пребыванія  въ  Петербург*  до 
зимы,  прибавилъ  онъ:  —  и  надѣюсь  до  отъізда  сдѣлать  все  для 
спокооствія  и  счастія  нашего  Димитрія.  Я  увижусь  съ  его  от- 
цом ъ,  переговорю,  и  можетъ  быть,  смягчу  сердце  зтого  человѣка. 

Съ  обѣщаніемь  въ  скоромъ  времени  увидіться  опять,  Дими- 
трій  и  его  покровитель  уѣхали  отъ  Сдѣпневой.  Старушка  пере- 
брала въ  памяти  всѣхъ  бывшихъ  знакомыхъ  Смоквиныхъ,  и 
между  ними  не  нашлось  ни  одного  образомъ  мыслей  или  наруж- 
ностью похожаго  на  отца  Евсевія.  Промедькнудъ  въ  ея  памятн 
еще  одилъ  призрак ь,  но  это  показалось  ей  до  того  невѣроятно, 
что  она  сказала  вслухъ  себѣ  самой,  пожавъ  плечами: 
"  11.  Быть  не  можетъ.  Его,  бѣдняжки,  давно  уже  на  свѣтѣ 
нѣтъ! 

Она  думала  о  Витяэевѣ. 


VI. 

Черезъ  мѣсяцъ  послѣ  сближенія  Димитрія  съ  отцомъ  Евсе- 
віеэгь,  какъ-то  вечеромъ,  часу  въ  пятомъ,  старикъ  Барсуковъ  по 
обыкновению  сидѣлъ  въ  своемъ  кабинетѣ  за  шнуровыми  книгами 
■  счетами.  Углубленный  въ  любезное  сердцу  занятіе,  онъ  не 
слыха дъ,  какъ  вь  прихожей  брякнулъ  звонокъ,  какъ  лакей  Ар- 
тюшка  доложилъ  раза  два  о  чьемъ-то  приходѣ. 
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—  Василіп  Максимычъ!  окликнулъ  его  Артюшка  въ  пятый 
разъ. 

—  Что  тамъ?  спросил!»  старикь,  не  оглядываясь  и  щелкая 
костяжками  на  счетахъ. 

Священник  ь  какой-то  желаетъ  васъ  видіть. 

—  Какой  священникъ? 

-г-  Не  знанье  ь.  Нужно  видѣть,  говорягь.  хозяина. 

—  Ая  тебѣ  сколько  раэовъ  говорилъ,  посторонвимгь  отказы- 
вать? Нужно  видѣть...  Знаемъмыэти:  нужно.  На  построевіе 
храма  собирает  ь.  Съ  книжкой? 

—  Книжки  нѣтъ,  одѣтъ  хорошо,  ряска  па  біличьемъ  мѣху. 

Баргуковъ  призадумался.  «Хорошо  одѣгь — это  еще  того  ху- 
же», нробормоталъ  онъ.  «Тутъ  и  десятью  цѣлковыми  не  отбоя- 
ришься». 

—  Откажи!  сказалъ  онъ  вслухъ: — скажи,  заняты,  моль! 
Артюшка  ушелъ,  но  минутъ  черезъ  десять  возвратился. 

—  Они  говорятъ,  сказалъ  онъ  ухмыляясь: — что  не  упдутъ  до 
тѣхъ  поръ,  покуда  васъ  не  увндятъ. 

—  Эхъі  крякну лъ  Варсуковъ,  захлопывая  книгу  и  отталки- 
вая счеты: — ишь  приспѣло.  Господи  прости!  Зови  сюда. 

Артюшка  ввелъ  отца  Евсевія,  къ  которому  хозяинъ  смиревпо 
подошелъ  подъ  благословеніе;  а  у  самого  досада  на  лицѣ.] 

—  Прошу  покориѣйгае  садиться. 

—  Извините  меня,  если  я  отвлекаю  васъ  отъ  важныхъ  заня- 
тий, кротко,  но  съ  достоииствомъ  ороизнесъ  Евсевііі. 

—  Ничего-съ,  огвъчалъ  хозяинъ,  тоскливо  посматривая  на 
книги:  —  ужь  и  вы,  батюшка,  меня  извините,  большаго  дать  не 
могу. 

—  Я  пришелъ  не  за  подаяніемъ,  и  мні  отъ  васъ  ничего  не 
надобно. 

Лицо  Барсукова  ирояснѣло  и  онъ  почему-то  поклонился. 

—  Въ  нашемъ  разговорѣ.  продолжалъ  архимандритъ: — даже 
не  будетъ  и  помина  о  деньга хъ,  а  между  тѣмь  дѣло  большой  важ- 
ности* Скажите  мнѣ  пожалуйста,  помните  ли  вы  вашу  покойную 
супругу. 

—  Какъ  же  не  помнить,  батюшка.  У  меня  въ  два  монастыря 
на  вѣчіюе  поминовепіе  отдано;  въ  нашей  церкви  и  на  могил  ь  же- 
ны ежегодно  нанаФИДЫ  служу...  А  вы  почему  объ  этомъ  изволи- 
те спрашивать? 
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—  Послов  я  все  вамь  объясню.  И  тась*  по  своему,  супругу 
вы  помните  ■  уважаете  ем  память — это  хорошо.  Стадо,  въ  тече—і 
нін  двадцатилѣтняго  сожительства  она  Съумѣла  заслужить  ваше 
уваженіе;  она  стоила  его,  не  правда  ли?  .  . : 

—  Да  я  ее  и  уважадъ  всегда,  кякъ  слвдуеть.  Тансія  Анто- 
новна святая  была  женщина. 

Нарушала  ли  она  когда  ннбудь  вѣрность  къ  вамь? 
~  Ни-ни!  Да  вірнѣе  я  честнѣе  ея  жены  еще  я  свгвтъ  не 
производилъ.  !' 

—  И  вы  были  совершенно  счастливы? 

—  Совершенно  счастливь.  При  покойной  жёнѣ  я  и  въ  подря- 
да гв*т6  быль  супротивъ  нынѣшпяго  удачливѣй. 

—  Й,  по  закону  природы,  дополнилъ  Епсевій:  —  за  свое 
счастье  и  довольство  вы  воздали  ей  горемъ,  слезами,  я  исподволь 
разрушили  ея  бѣдпую  жизнь.  Такь  ли? 

Барсуковъ  поблѣднѣлъ  отъ  злости,  и  борода  его  затряслась. 

—  Это...  пробормоталъ  онъ: — обличеніе,  что  ли,  или  допросъ 
какой?  Я  бы  вамь,  батюшка,  напомииль  пословицу,  что  въ  чу- 
жой монастырь... 

—  Знаю  я  эту  пословицу;  но  не  обь  ней  рѣчь.  Мы  погово- 
римъ  о  вашей  покойной  супруге,  и  я  повторяю  вамь,  со  всей 
смѣлостью  правоты,  вы  на  много  укоротили  жизнь  покойной 
Таисіи.  Вы  вмѣняли  ей  въ  порокъ  ея  свѣтлый  умъ,  вы  осыпали 
ее  упреками  за  то,  что  она  образовывала  своего  сына.  Свѣтъ 
науки  рѣзалъ  вамь  глаза,  и  вы  употребляли  всѣ  мѣры,  чтобы  по- 
гасить этотъ  свѣтъ,  но  вмѣсто  его  —  погасили  жизнь.  Молите 
Господа,  чтобы  умершая  сов-всть  воскресла  въ  васъ  хоть  за  ми- 
нуту до  вашей  смерти! 

—  Батюшка,  язвительно  отвѣчалъ  Барсуковъ:  — я  говѣлъ  на 
первой  недѣл  ѣ,  а  нынѣ  у  насъ  май  на  дворѣ.  И  я  не  знаю,  чего 
только  вамь  отъ  меня  угодио;  съ  какой  стати  вы  вмешиваетесь 
въ  мои  семейпыя  дѣла?  Это  не  подобаетъ  духовному  лицу  вооб— 

ѵ  а  у жь  иноку  смиренному  и  въ  особенности.  Извините— съ ! 
— -  Оглядывались  ли  вы  когда  на  ваше  прошедшее?  невозму- 
ю  продолжал  ь  Евсевій:  —  какими  путями  достигли  вы  тепе- 
решняго  состоянія;  чѣмъ  пріобрѣли  ваши  мплліоны? 

—  Честнымъ  трудомъ-съ!  отвічалъ  Барсуковъ: — царскія  ми- 
лости доказывают*,  что  есть  за  человѣкъ  Василій  Максияычъ 
Барсуковъ.  Зпаю  я,  что  ипые  людишки,  голь  перекатная,  ради 
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совгьмкнникъ. 


зависти  чернятъ  мен»,  да  зубы  голодные  точатъ.  На  это  я  плюю, 
съ  вашего  позволснія!...  Да  и  кто  вы  такой,  смѣю  спросить? 

—  Я,  архямандритъ  Березовскаго  успенскаг©  монастыря,  Ев- 

ссвіо.  » 

Барсуков  ь  невольно  приподнялся  съ  креселъ.  < .. 

—  Оставим  ь  ваше  прошлое,  продолжалъ  кротко  Евсевій:  — 
поговоримъ  лучше  о  настоящемъ  и  будущомъ.  Послѣ  Тавсіи 
остался  сынъ,  воспитанный  ею»  нравомъ  и  сердцемъ  совершенно 
**я  подобіе.  Самъ  Господь  посылаетъ  вамъ  способъ  загладить 
ваши  несправедливости  къ  матери  любовью  къ  сыну.  А  есть  ли 
в  ь  васъ  къ  нему  хоть  искра  любви? 

—  Каждый  по  своему  любить.  Днмитрій  на  меня  не  можетъ 
пожаловаться.  Живетъ  на  всемъ  готовомъ;  одѣваю  я  его  не  хуже 
дворянчика;  деньги  карманный  выдаю. 

—  Этого  мало,  —  онъ  молодъ;  умъ  его  работы  ищетъ,  а  вы 
даете  ему  сытую  праздность;  ищетъ  воли — и  сидитъ  въ  тюрьмѣ. 

—  А  моя  ли  вина,  что  онъ  баклуши  бьетъ?  Ему  предлагала 
быть  моимъ  помощником  ь:  нѣтъ,  на  дыбы!  Куда,  такому  обра- 
зованному, ученому,  нашими  мужицкими  дѣламн  заниматься. 
Отецъ  работай,  спину  гни,  глаза  слѣпи,  а  сыпокъ  на  боку  лежи. 
Таково  воспитаніе-съ,  да  баловство  матери  покойницы! 

—  Не  тревожьте  ея  праха.  Она  сдѣлала  для  сына  что  могла, 
в  умирая  указала  ему  путь... 

—  Университетъ,  а  послѣ  самому  школу  открывать?  Да  на 
что  же  это  будетъ  похоже?  Отецъ — милліонщикъ,  а  сынъ — учи- 
тель? 

—  Но  если  это  его  призваніе?  Влекла  же  васъ  какая-то  стран- 
ная сила  къ  торговлѣ?  ..  , 

—  Совсѣнъ  другое  дѣло-съ.  Торговля  не  школярство.  Для 
торговли  умъ  нуженъ,  смѣтка  нужна...  А  тутъ  что?  Иѣтъ,  ба- 
тюшка, покудова  живъ  я,  не  бывать  этому:  это  дурь,  блажь ! 

—  Пусть  будетъ  по  вашему;  но  подумайте  же,  вакоаоцъ,  о 
вашемъ  сынѣ.  Позвольте  ему  выбрать  обрааъ  жизни,  къ  которо- 
му онъ  чувствуетъ  склонность.  Ему  нравится  мирная  кабинетная 
жизнь,  онъ  любитъ  заниматься...  Что,  еслибы  вамъ  предложили 
оставить  ваши  дѣла  и  жить  мирно  съ  сыномъ,  и  для  сына? 

— -  То  есть  какъ  же  дѣла  оставить-съ?  Торговлю  прекратить? 

—  Да;  сказать  наконецъ  самому  себі  —  довольно. 

—  Хе,  хе,  хе,  батюшка,  это  ужь  будетъ  Фанаберія?  Да  такого 
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дурака  едва  ли  найдете.  Деньги  ко  мнѣ  плывутъ,  а  я  на  -нихъ 
рукой  махну?  Помилуите+съ.  Сывъ  пусть  будетъ  чѣмъ  хочетъ,  а 
я  буду  трудиться  до  конца  жизни  и  со  своей  дороги  не  сойду. 

—  А  что,  если  счастье  подъ  копецъ  вамъ  измѣиитъ? 

—  Ну,  уясь  атому  кажется  не  бывать;  я  бш»ю  на  вѣрпяка, 
безъ  промаха... 

—  А  если?..  Раэвѣ  не  бывало  примѣровъ  что,  люди  вдесятеро 
богаче  васъ  раззорялись  и  пропадали? 

—  Что  же,  вы  и  мвѣ  то  же  пророчите,  батюшка?..  Да  Гос- 
подь не  безъ  милости;  умру  —  по  крайности  сыну  будетъ  чѣмъ 
помянуть. 

—  Не  войдетъ  онъ  во  якусъ  къ  богатству  неправедно  пріо- 
брітевному.  На  этихъ  деньгахъ  ротъ  тружеников^  слезы  си- 
ро тъ,  даже  и  кровь— можетъ  быть... 

Барсуковъ  ообліднѣлъ  и  вз дрогну лъ.       ,., . 

—  И  о  чем*  .вы  это  только  хлопочете,  батюшка?  сказа  лъ  онъ. 
т—  ДСдрпочу  помирить  васъ  съ  сыномъ,  воскресить  вашу  со- 

вѣстъ...  Простите*  Сердце  говорить  мнѣ,  что  мы  еще  увидимся 
съ  вами*  и  тогда  вы  припомните  слова  мои! 
И  Евсевііі  тихо  вышелъ  нзъ  кабинета. 

Нѣскодько  минуть  Барсуковъ  свдѣль  въ  раздумьц,  потом ъ 
махпудъ  рукой  и  опять  принялся  за  (^вои  киши. 

»"  ,    <  ■  <    .   і I  .   

VII 

Въ  иаъ\  въ  газетахъ  появилась  публикація  о  поставке  сѣна 
и  соломы  въ  провіантскую  коммиссію. 

Давно,  давно  ждалъ  ее  Барсуковъ,  и  прочиталъ  это  объявле- 
ніе  съ  восторгомъ,  съ  какимъ  барышня  читаетъ  таикомъ  отъ  ма- 
маши запрещенный  романъ.  Засуетился  Ракитинъ,  заметались 
прикащики;  письма  отъ  довіреішыхъ  лицъ  дождемъ  посыпались 
на  вскружившуюся  голову  стараго  подрядчика. 

—  Ну,  Васюха,  го  вор  иль  Ракитинъ  наканунѣ  великаго  дня: — 
дѣлб  важное;  въ  грязь  дицомъ  не  ударь,  да  па  отступныя  не 
щедрись.  А  народу,  говорятъ,  гибель  набѣжитъ.  Предметъ-то, 
ишь  ты,  такой,  что  за  него  всякъ  хватается! 

—  Все  ладно.  Одно  меня  тревожить...  а  дѣдо  кажись  при- 
вычное. Вѣришь,  у  меня  какъ  будто  сердце  замираегь:  ну  что, 

>? 
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—  Насъ-то?  Фю,  фюі  Дудки,  батенькаі  Да  развѣ  могут» 
быть  цѣны  дешевле  нашихъ?  Пожалуй,  кому  охота  дарить  казиѣ, 

пущай  дарить...  -  м»  *ч  '«г  -і  ■ 

Раэстадись  друзья  поздно.  Въ  одиннадцать  Барсуковъ  поѣ— 
хадъ  въ  коммиеоію;  кучеръ  Абрамъ  ловко  подкатилъ  къ  крыльцу 
у  котораго  уже  довольно  стояло  разнокалиберных*/ экипажей. 
Въ  пріемной  яблоку  негд*  упасть;  дѣло  будетъ  жаркое. — Раз- 
сматривая  соперниковъ,  Барсуяовъ  одѣлвлъ  почти  каждаго  вре- 
эрительной  усмѣшкоЙ,  в  только  ва  одтгомъ  глава  его  остановились 
съ  выраженіемъ  тревоги.  ' 

То  былъ  тучный  мужчина  одинаковыхъ  лѣтъ  съ  нимъ,  въ 
богатомъ  синемъ  ка*танѣ,  съ  медалью  па  шеѣ  и  брнлліанто- 
выми  перстнями  на  пухлыхъ  пальпахъ.  Шлицу  видно;  ивъ  ка- 
кихъ  онъ,  но  лицо  какъ  будто  знакомбе;  я  гдѣ  в  когда  видѣлъ 
его,  Барсуковъ  этого  не  могъ  вспомнить*  СоперниКъ  его,  въ  свою 
очередь  устремялъ  на  него  упорный  вЗглАдъ,  В  Василію  'Макси— 
мычу  удалось  подмѣгить  на  его  блѣдныхъ,  тубахъ,  какую-то 
страввую  улыбку,  а  въ  глазахъ  выраженіе  ненависти.1  ІІодряд— 
чикь  не  могъ  удержаться,  чтобы  не  спросить  у  знакомДГб  чи- 
новника, кто  это  такой.  '  •    1         ч'"'  1 

—  Пріѣзжій  московскій  богачъ,  отвѣчалъ  тотъ:— ^по  имени 
Варнава  Савичъ  Послушный...' 

Въ  это  самое  время  часы  прогудѣли  двѣнадцать  и  торги 
начались... 

Дорого  досталась  Василію  Максимычу  побѣда  надъ  пріѣз- 
жимъ  москвичемъ.  Тысячъ  двадцать  иэъ  общей  суммы  барыша, 
на  который  онъ  разсчитывалъ,  разлетѣлись  прахомъ. 

—  Знаешь  ли,  съ  кѣмъ  ты  тягался?  почти  съ  ужасомъ  вос- 
кликну лъ  Ракитинъ,  когда  другъ  разсказалъ  ему  о  своей  побѣдѣ 
надъ  Послушнымъ. 

—  А  съ  кѣмъ?  спросилъ  удивленный  Варсуковъ. 

—  Съ  перв  ьніпимъ  богачемъ  въ  Россіи!  восторженно  отвѣ- 
чалъ  Ракитинъ.— Этотъ  человѣкъ  такія  діла  дѣдаетъ,  что  намъ 
и  во  снъ  не  приснится.  Я  не  могу  понять  что  ему  была  за  охота 
объ  этотъ  подрятъ  руки  марать!  * 

—  Скажите!  обидчиво  ороизнесъ  Барсуковъ,— Если  бы  онъ 
вправду  былъ  такимъ  богачемъ,  такъ  не  уступилъ  бы  маѣ...  Хе. 
хе!  богачъ!  Отчего  же  я  о  немъ  впервые  слышу? 

—  Счастливъ  ты,  Василій!  тверднлъ  Ракитинъ.— Я  тебѣ  ру- 
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чаюсь  головой,  что  этому  Варнавѣ  Савичу  насъ  съ  тобой  какъ 
галушку  проглотить  можно.  Странно,  очень  странно! 

дд*.  заготовки  и  отправке  сѣна  каналомъ  въ  Петербурга.  Къ 
концу  августа  Барсукова  обязало*  сдать  его  по  принадлежности. 
Работа  эакипѣла;  барки  нагружались?  евно  подвозилось  безоста- 
новочно: еще  дней  десятокъ,  и  караванъ  тронется  въ  путь... 

Какъ-то  вечеромъ  Ракитинъ  усталый,  измученный  возвра- 
тился съ  пристани  въ  свою  квартиру,  и  только  что  принялся  за 
чаекъ,  кто-то  стукиулъ  у  дверей. 

—  Входи,  не  заперто!  откликнулся  Алексѣи  Степаиычъ*  ду- 
мая ,  что  ото  кто  нибудь  изъ  барочныхъ  работниковъ. 

Дверь  тихо  скрыпнула,  и  въ  вомнату  вошел  ь  Послушный. 
■  . .  ^  Зравствуй  голубчикъ!  •  произнесъ  онъ,  отдуваясь  и  садясь 
къ  столу.  —  Ты  что. ля,  Ракитинъ?  ,    ,  . 

.  .  —  Не  съ  Варнавой  ли  Савичемъ  Послушньшъ  имѣю  счастіе 
говорить-съ? 

.—  Я-то  Варнава  Савичъ,  а  ты-то,  не  Ракитинъ  ли? 
Адексѣй  Стецановъ  Ракитинъ,  къ  услугамъ  вашимъ. 

—  Ты  барки  грузишь? 

—  Я-съ,  Варнава  Савичъ,  по  порученію  моего  комианьона. 

—  Знаю  я  это.  Много  ль  на  твою  долю  вьдцадегъ  наживишки? 
Третья  доля  закуплена  на  мой  счетъ. 

« —  Тысченокъ  десятокъ? 

....  —  Не  глубоко  же  ты  плаваешь,  Алеасѣн  Степаньгчъ.  Пора 
бы  тебѣ  перестать  медкохой  заниматься. 

—  Что  же  дѣлать-то,  Варнава  Савичъ? 

—  Не  зѣвать,  мой  родной.  Глупъ  ли  ты  али  не  кстати  -чес— 
теиъ,  только  не  умѣешь  извлекать  пользы  изъ  общих  ь  вашихъ 
дѣлъ  съ  І>арсуковымъ.  А  случаи  частые... 

Радитинъ  съ  ѵдивленіемъ  вы.тараишлъ  глаза.  .  • 

—  Изъ  васъ  рбоихъ.  онъ  тебя  богаче?  .  .  ^ 
— г  Це  въ  примѣръ-съ.                                       . -і. 

—  А  хочешь  —  мало  сравняться,  такъ  его  обогнать?  Чѵо, 
ухмыляешься;  я  но  щучу ѵ  .  Хочешь?         <.  >       ч  *.  {*  а» 

—  Да  кто  же  врагъ  себѣ,  Варнава  Савичъ.  Только  ото  очень 
мудреное  дѣдо.  -:-  « 

—  Самое  нехитрое.  Ты  по  чемъ  сѣно  закупилъ? 
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—  По  17  я  по  20  копіекъ  за  пуд  ь. 

—  Такъ.  Хочешь  его  сбыть  по  30  огуломъ? 

—  Хе,  хе,  хе!  Варнава  Савичъ,  вы  все  шутить  изволите... 

—  Да,  есть  инѣ  время  дурачиться,  и  стоило  иъ  Тнхвинъ 
ѣхать,  чтобъ  съ  тобой  зубоскалить.  Идеть,  что  ли,  по  30  к.  пудъ? 

Ракитинъ  идіотически  смѣялся. 

—  Ты  не  смѣйся,  а  дѣло  отвѣчайі  крикяулъ  сердито  По- 
слушный. 

Ракитинъ.  —  Продать-то  и  всякой  съ  радостью  продастъ, 


—  Я,  невозмутимо  возразил*  Послушный: — я  куплю. 
«Вотъ  она  штука-то»!  подумалъ  Ракитинъ. 

—  А  ты  думалъ,  что  я  такъ  вотъ  и  уступилъ  Барсукову? 
Простъ  же  ты,  Адексѣіі  Степанычъ.  Да  знаешь  ли  ты,  что  Вар- 
нава Послушный  тебѣ  цѣлую  барку  не  сѣномъ,  а  серебромъ  на- 
грузить; знаешь  ли  ты  это? 

—  Я  такъ  и  думалъ,  пролепета.іъ  смущенный  Ракитинъ:  — 
что  вы,  смѣху  ради,  Барсукову  уступили.  Но  какъ  же  мнѣ-то 
быть  теперь.  За  это  дѣло  онъ  меня  живьемъ  проглотить,  да,  право, 
мнѣ  и  самому  совѣстно-съ! 

—  Тебѣ— соввстио?  спросилъ  удивленный  Варнава  Савичъ. — 
Чему  другому,  а  ужь  этому,  извини — не  вѣрю.  За  ту  цѣиу,  что  я 
тебѣ  даю,  можно  купить  и  не  твою  совѣсть.  Тутъ  прямой  вопросъ: 
изъ  двухъ  компаньонов*  который  для  тебя  выгоднѣе,  я,  или  Бар- 
суков*? Дѣло  съ  сѣномъ  только  начало,  а  тамъ  мы  еще  что  ни- 
будь повыгоднѣй  придумаемъ.  Идеть,  что  ли? 

—  Весь  грузъ? 

—  До  последней  соломинки. 

—  Его  помимо  меня  увѣдомятъ  о  нашей  продѣлкъ,  и  тогда... 

—  Его  никто  и  ни  о  чем*  не  уведомить:  все  будетъ  с  гвдано 
какъ  мнѣ  угодно.  Твое  дѣдо  обнадеживать  его  до  послѣдняго 
срока,  а  тамъ  действовать  по  моим*  указаніямъ.  1  ] 

И  Послушный  объяснилъ  свой  хитро  придуманный  планъ 
Ракптину.  і  імінѵ1  •• 

Въ  первыхъ  числахъ  августа,  небывалое  безпокойство  овла- 
дело» Васильемъ  Масимвічемъ.  До  сего  времени  исправный,  ком- 
паньонъ  замѣшкалъ  и  ни  строчкой  не  увѣдомляетъ  о  ходѣ  за- 
•   .і  •  .  і     .  -.г.  мТ  .  ••  г •  '  »м  ••■«••-- 
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—  Вѣроятио  •вдеть  самъ!  утѣшался  Барсуков». 

А  у  самого  сердце  пѣтухомъ  поетъ.  Разъ  по  десяти  въ  день 
ѣздитъ  онъ  на  берегь  Невы  къ  магазішамъ.  Здісь  все  пусто  н 
тихо;  только  сторожа  брод  ять  да  часовые  шагаю  гь.  Прошелъ 
день,  другой,  и,  наконецъ  ва  трѳтій,  Васидій  Максямычъ  быль 
обрадованъ  пріѣздомъ  Ракитвна;  но  радость  эта  была  минутная. 
Вытянутое  лицо  друга,  его  опущенная  голова  съ  раау  дали  по- 
нять, что  дѣло  плохо. 

—  Ну?  вопросительно  крикнулъ  Карсукмгь,  тряхнувъ  друга 
за  обѣ  руки. 

Рнкитияъ  чуть  не  плача  разсказалъ  ему  о  гибели  каравана; 
въ  удостовѣреніе  представилъ  евидѣтедьство  мѣстнаго  исправ- 
ника, въ  которомъ  значилось  что  столько-то  барокъ  съ  сѣномъ»—. 
затонуло.  «И  въ  гаветахъ  будетъ  напечатано!»  прпбавилъ  Алек- 
сѣй  Степанычъ  въ  видѣ  утѣіпенія. 

Барсуковъ  рвал  ь  на  себѣ  волосы.  Громадный  убыток  ъ,  ѳтыд  ь, 
устранеыіе  впредь  отъ  казенныхъ  подрядов ь  грозили  ему  въ  бѵ— 
дущемъ. 

—  Вася,  Вася!  уговаривалъ  Ракятинъ:  —  и  я  не  мало  но те- 
рялъ...  но  не  ропщу;  Его  святая  воля)  ■..  I 

—  Что  остается  дѣлать?  Вопнлъ  Барсуковъ:— -Купить  оо  вто- 
рыхъ  рукъ,  въ  три-дорога  заплатить  за  десятую  долю  нужяаго 
количества,  а  времени  всего  одна  недѣля?..  Вотъ  гослодянъі  дво- 
рянчнкъ,  до  чего  доводить  ваши  дурадкіе  капризы,  важниланье 

онъ  ва  безвиннаго  сьша.-*-Алексѣю  одному  трудно 
за  всѣмъуглядѣть,  твое  дѣло  было  бы  помочь  намъі  ревѣлъ 
Барсуковъ  Дмитрію  дикимъ  голосомъ.  ..... '  .»  :  ><> 

До  роковаго  срока  оставалось  пять  дней. 
Рано  утромъ  пріѣхалъ  Раяитияъ,  съ  своей  стороны  также 
изыскивавший  всі  возможны*  средства,  чтобы  выручить-лсом- 
паньона  язъ  лихой  бѣды.  ,    ,  . 

—  Не  горюй,  Васюха,  скаэалъ  онъ  съ  сіяющимъ  дицовгв. 

Выкрутимся!  •    і..;»  ....  •      ,  4; 

—  Шутишь,  Алексѣй  Степанычъ?  > 

—  Не  до  шутокъ  намъ  съ  тобой.  Натолкнулся  я,  батюшка, 

на 


,  и  если  онъ  не  подорожится,  а  ты  не  йоску- 


сухъ  изъ  воды.  Послушный 
<і—>Что  со  мноіі  на  тоогахъ  тягался? 
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—  От,  самый.  Послушный  припасъ  недавно  чортову  гибель 
свна.  и  готовь  его  ородать  съ  величайшей  охотой.  ч 

—  А  цѣна!  I,- 

—  Цѣны  же  говорить.  Но  какъ  бы  она  высока  ни  была,  мой 

тебѣ  дружескій,  совѣтъ:  давай.  .і 
7-  Хотя  бы  въ  убытокь? 

—  Пропадай  все,  только  бы  исправны мъ  быть!  Я  былъ  сію 
минуту  у  Послушна  го,  говорилъ  о  тебѣ,  и  он  ь  до  одиннадцати 
часовь  будетъ  ждать  насъ. 

Друзья  отправились  къ  Послушному,  жившему  оодъ  Нев- 
скимъ.Ракитинъ  представиль  своего  компаньона,  и  опять  Барсу- 
ковь  эамѣтилъ  на  блідныхъ  губахъ  старика  ту  же  ехидную 
усмѣшку. 

—  Продать  можно,  скаіалъ  оаъ  также  спокойно, какь  будто 
дѣло  шло  о  Фунтѣ  отрубей. 

<—  А  какъ  ваша  цѣна?  робко  спросиль  Барсуковъ  перегля- 
нувшись съ  вѣриымъ  Ракитивымь:  —  Адексіа  говорилъ  вамъ  о 
моемъ  несчастіи,  и  я  надѣюсь... 

я—  Нѣтъ  ужь  лучше  вы  не  надѣйтесь,  неумолимо  возразиль 
Послушный. — Въ  торговлі,  я  чай,  вы  сами  анаете,  жалость  не- 
умістна,  а  снисхожденіе  не  подходящее  дѣло.  Моя  цѣна  —  пол- 
тям* серебромъ  за  пудъ. 

Барсуковъ  какъ  будто  окаменѣлъ.' 

—  Дорого,  не  спорю!  продолжа ль  Послушный:  —  но  сами 
знаете  дѣло  торговое;  я  ни  полушки  не  уступлю.  Хотите,  берите, 
хотите,  нѣть  —  вата  воля!  Я,  во  всякомъ  случаѣ,  въ  убыткѣ  не 
останусь... 

—  Не  сходно-съ!  прошептал  ь  Барсуковъ  задыхаясь. — Все  что 
я  могу  дать — ио  тридцати,  к  то  въ  убытокь. 

—  Прощайте,  батюшка!  сказа лъ  холодно  Послушный,  пово- 
рачиваясь къ  гостямъ  спииой. — Совѣтую  поторговать  съ  возовъ, 
на  Сѣннов...   >:   ••нп,      *  ,  >.\ 

—  Тридцать  семь,  Варнава  Савичъ!  чуть  не  плача  просто- 
налъ  Барсуковъ. 

—  Нѣтъ-съ,  батюшка,  не Юидамъ! 

Дѣло  однако  кончилось  тѣмъ,  что  сѣно  было  куплено  по  пол- 
тиннику. Барсуковъ  доставилъ  его  своевременно;  удостоился 
благодарности  оть  высшаго  начальства;  но  потерпѣлъ  страшный 
убытокъ.  Перебирая  свои  счетныя  книги,  Васнлш  Максимычъ 
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при  взглядѣ  на  ппыя  страницы  мѣня.іся  въ  лицѣ  и  судорожнр 
теребилъ  себя  за  бороду. 

—  За  то  имя  Барсукова  безъ  нятна!  утѣшалъ  его  Ракитинъ. 


VIII. 

Въ  сентябрѣ  того  же  года,  явилась  публикація  о  поставкѣ 
дровъ  и  лѣсныхъ  матеріаловъ  въ  одно  важное  казенное  мѣсто. 
Сумма  кругленькая,  дѣло  привычное,  Выдрихинскія  рощи  не- 
истощимы —  какъ  тутъ  не  искуситься  нашему  Василью  Макси- 
мычу.  Но  на  зтотъ  разъ  онъ  готовился  къ  торгам ь  съ  робостью 
новичка.  Прнзракъ  Нослушнаго  преслѣдоваль  его,  какъ  безотвяз- 
ный кошемаръ.  Онъ  предчувствовалъ,  что  и  на  этихъ  торгахъ 
столкнется  съ  этимъ  странным  ъ  человѣкомъ. 

Нредчувствія  не  обманули  Барсукова. 

Вечеромъ,  наканупѣ  торговъ,  кто-то  сильно  позвопилъ  у  две- 
рей квартиры  Василья  Максимыча.  Съ  замирающимъ  сердцемъ 
Барсуковъ  встрьтилъ  иежданаго  гостя. 

—  Здравствуйте,  почтеннЫіпіій,  пропнщалъ  тотъ,  садясь  па 
кресла:  —  а  я  къ  вамъ  мимоѣздомъ,  на  счетъ  завтрашнігхъ  тор- 
говъ потолковать. 

У  Барсукова,  какъ  говорится,  мальчики  въглазахъ  запрыгали. 

—  Вы,  тоже  будете,  Варнава  Савичъ! 

—  Да  думаю,  любезнѣйшііі  моіі;  авось  на  этотъ  разъ  счаст- 
лнвѣе  буду. 

—  Варнава  Савичъ,  да  неужели  вы  погонитесь  за  этимъ 
подрядомъ? 

—  А  почему  бы  и  нѣть,  батюшка?  Не  все  же  вамъ  однимъ 
наживаться. 

„  ..1  1ЧПИЧ.1  і  Гігш  ОТР  Г.С  .ТШ*»К  .1  Ги  .ІТ9ПИ 

—  Но  я  такая  дрянь  передъ  вамп... 


—  Дрянь-то,  коиечно,  дрянь,  а  все  же  случая  къ  пожнвѣ  я 
ѵпускать  не  хочу.  Такь-то-съ! 

Послушный,  не  спуская  глазъсъ хозяина,  барабанилъ  по  столу. 

—  Сегодня  утромъ,  продолжать  онъ,  тысячь  семь  бросилъ 
страну листамъ,  чтобы  завтра  попросторнѣе  было.  Поборемся, 
Василііі  Максимычъ. 

—  За  что  вы  мучите  меня.  Варнава  Савичъ,  произнесъ  под- 
рядчикъ  со  вздохомъ: — что  я  вамъ  сдѣлалъ?  Я  еще  не  могу  опом- 
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ииться  оті»  покупки  сѣпа,  а  ужь  вы  мнѣ  на  гибель  что-то  новое 
строите... 

—  Толкуй  беб-в  что  хочешь! 

—  Съ  первой  нашей  встрѣчи  я  чувствую,  что  мнѣ  не  подъ 
силу  бороться  съ  вами,  и  сознаюсь,  сознаюсь  въ  моемъ  безеиліи. 
Вы  можете  потопить  меня,  но  за  что  же? 

Мрачныіі,  зловѣппіі  огонь  сверкнулъ  въ  глазахъ  Послуш- 
наго:  но  это  было  на  одну  секунду.  П  снова  глаза  этого  чедо- 
вѣка  приняли  прежнее  бёзстрастйо'е  выраженіе. 

—  Полно  вамъ  .  Іазаря-то  пѣть!  пронзнееъ  онъ  презрительно. 
— Ежели  бы  я  хотѣлъ  топить  васъ  на  нодрядахъ,  такъ  ужь  дав- 
нымь  давно  пашелъ  бы  къ  тому  случаи,  пе  входя  съ  вами  ни  въ 
какія  глъмкн.  Впрочемъ,  Богъ  съ  вами,  я  готовъ  уступить  завт- 
рашпіе  торги,  но  разумеется  не  даромъ. 

—  Вы,  вы  согласитесь  взять  отстунныя? 

—  Отчего  же  и  нѣт  ь?  За  десять  тысячъ  я  уступлю  вамъ  честь 
и  мѣето. 

Повторилось  то  же,  что  и  при  покупкѣ  сѣна.  Жался,  жался 
Барсуков!»  —  и  отсчитал ь  Послушному  требуемую  сумму.  Вар- 
пава  Савнчь  пересчитал  !»  деньги,  небрежио  сунулъ  нхъ  въ  кар- 
манъ  и  поднялся  съ  мѣста. 

—  Желаю  вамъ  успѣха  на  завтра,  сказан,  онъ  при  про- 
щапьп.  —  Въ  случаѣ  недостатка  матеріа.іа,  просимъ  милости  ко 
мнѣ...  Авось  пригож  ѵсь! 

—  I "іьКЧ    «ГГ  ГЛ]  •ГТчГР.  ГЛг  0'>иі,  .ііііЦ  ИІ.Ті.  |         >і>4і  »  і  .  — ^ 

—  Гдѣ  и  когда  видѣлъ  я  этого  человѣка? 

Вотъ  вопрос  ь,  над  ь  которымъ  Барсуковъ  ломал ь  голову  во 
время  своей  долгой,  безеонной  ночи.  Съ  первой  встрѣчи  лицо 
Послушнаі  о  показалось  ему  знакомымъ,  и  теперь,  чѣмъ  дал  Ье 
время,  тѣмь  знакомЬе  кажутся  и  взглядъ,  и  голосъ.  Чего  оиъ 
хочетъ  отъ  меня,  за  что  прнтъеняетъ? 

Но  выходки  Послѵшиаго  не  были  даже  обыкновенными  при- 

ІЧМИНК''Іі  ХлВЛНТТ.'!    пЛі    'і  »Я  Л  мі-  1ІІк(1І         -  * 

жимкамп  соперника-подрядчика;  въ  нихъ  было  что-то  особен- 
ное, напоминавшее  игру  кошки  съ  мышью.  Барсуковъ  ежеми- 
нутно ждалъ  себѣ  отъ  Послушнаго  новым»  непріятпостей,  и  до 
нынь  иепобідимый,  дрожалъ  при  одиомъ  атомъ  имени  и  чув- 
ствовалъ  всю  тягость  стороппяго  ига.  Торги  и  переторжка  про- 
шли благополучно;  подрядъ  остался  за  Василіемъ  Максимычемь. 
Какъ  и  въ  тот»,  разъ,  для  заготовки  отправдепъ  старшій  прнка- 
щпкъ  на  Выдрипскую  дачу.  Ракитинъ  не  прнинма.іъ  на  себя  нп- 
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каки*в  шлммтъ  при  подрякаиъ  нодобваго  ро^т^ть  д-вло  шло 
безъ  особенны  къ  затруднений:  барки  съ  дровами1  и  гонки  бреве нъ 
приплывали  въ  Петербургъ  ежегодно  безъ  малейшей  Помѣхи. 
Одно  показалось  странным  ь  Барсукову.  Ракитинъ,  слѣднвшіи 
обыкновенно  съ  нсвреннимъ  участіемъ  за  ходомъ  подрядовъ, 
уѣжалъ  по  собственнымъ  дѣламъ  въ  Тверь,  обѣщал  возвратиться 
не  ранѣе,  кдкъ  черезъ  мѣсяиъ.  Въ  послѣднее  время  онъ  испод- 
воль пожончилъ  разсчеты  съ  компаяьономъ,  ■  «два  только  Выде- 
ринская  дача,  принадлежавшая  ему  только  по  имени,  была  един- 
ственнымъ  звѣном ь,  связывавшим  ь  в Ьрнмхъ  друзей... 

Посланный  въ  Лодейное  иолѣ  прикащикъ  вознратклоя  :чё+> 
резь  двѣ  недѣли  съ  страшной»  невероятно»  вѣстью.  > 
м  ,  ,,7^-  Василш  Максимычъ,  сказадъ  онъ  хозяину:     дѣло  вышло 
дрянь.  Вѣдь  Выдриха  больше  не  наша.  *  • 

-н  ,т-  Какъ  не  наша?  воскликну лъ  пораженный  Барсукова. 

,  у—  Ее  продадъ,  мѣсяцъ  тому  назадъ,  Алехеѣн  Степанычъ 
купцу,  первой  гильдіи  Варнавѣ  Савнчу  Послушному.  Я  своими 
глазами  съ  купчей  крѣпости  копію  въ  уѣвдномъ  судѣ  видѣлъ. 
•інѵг—  Вздоръ,  шутки! 

—  Упаси  Господи  такими  вещами  шутить...  какъ  намъ  быть 
теперь,  Василій  Максимычъ?  •  •» 

Барсуковъ  поскакалъ  къ  Ракнтину  —  еще  не  возвращался, 
отвѣчали  домашніе;  къ  Послушному  —  дома  нѣтъ.  У  послѣд:- 
няго  Василій  Максимычъ  оставѵлъ  записку,  написанную  дрожа- 
щей рукой.  Въ  ней  онъ  умолялъ  Послутиаго  пожаловать  къ 
нему  по  весьма  нужному  дѣлу.  Усталый,  измученный,  возвратил- 
ся онъ  домой,  и  весь  вечеръ  до  поздней  ночи  проходялъ  по  сво- 
ему кабинету,  помачивая  уксусомъ  распаленную  голову.  По  вре- 
менамъ  старику  казалось,  что  раскаленып  ешейяикъ  сжимлегь 
ему  горло.».  :  » 

,  Утремъ,  часу.въ  девятомъ,  Ваеилью  Максимычу  Доложили  о 
пріѣздѣ  Варнавы  Савича.  и        ні  .-ч 

—  Что,  батюшка,  у  насъ  за  важныя  дНЬла?  спокойно  спрд** 
скчіъ  тоть,{доода  къ  кабиаетъ,  •  — 

—  Варнава  Савич  ь?.  задыхаясь  и  дрожа  всімъ  тѣломъ^  про- 
гаепталъ  Барсуковъ:  >4»  скажите,  ради  Бога,  купнлКввт,  мгвсВЦ'Ь 
тому  назадъ,  у  Ракитина,  лѣснуюіда^у?  •  • 

/  --р  Ь>ь  Лодейоопольскомъ  уѣздѣ,  что  Лй?  КупНЛъ,  а  что?  ;<" 

—  Онъ  не  имѣлъ  права  продавать  Вамъ  Вьгдриіи,  потому1  что 
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это  моя  собственность-съ!  восклнкнулъ  Барсуковъ  запальчиво.— 
Онъ  только  назывался  ея  хозлиномъ,  а  настоящій  хозяивъ  я,  к 
былъ,  и  буду!... 

Вотъ  какъ-съі  проиэпссъ  Послушный  тѣмъ  же  тономъ, 
какимъ  взрослые  говорятъ  съ  дѣтьми. — Что  вы  были  хозянномъ 
дачи,  это  вѣрво,  такъ  же,  какъ  вѣрио  и  то,  что  вамъ  хозяиномъ 
болѣе  не  бывать.  Триста  шесть  десять  тысячъ  отсчитано  мною 
чистыми  денежками;  вотъ  вамъ  и  нѵмеръ  «Сенатскихъ  Вѣдомо- 
стей»,  гдѣ  все  это  подробно  рос  писано.  Выдриха  моя  и  никому 
въ  мірѣ  ее  оть  меня  не  отнять,  а  вы  ужь  вѣдайтесь  съ  вашимъ 
Ракитинымъ. 

—  И  буду,  буду  судиться!  яростно  шноѣлъ  Барсуковъ.  —  У 
насъ  есть  суды,  у  насъ  есть  законъ,  и  они  дадутъ  мнѣ  праведную 
защиту... 

—  Въ  пезаконночь  дѣлѣ?  Девять  лѣтъ  тому  Паэадъ,  ты  пе- 
ревелъ  Выдринсхую  дачу  на  имя  Ракнтина,  сговорясь  съ  нимъ, 
чтобъ  онъ  приберегалъ  ее  для  тебя  на  черный  день.  Это,  но  тво- 
ему, дѣло  правильное,  честное?  Нѣтъ,  батенька,  кто  съ  головы 
до  ногъ  перегаженъ  такъ,  какъ  ты,  тому  бы  объ  закон  а  хъ  лучше 
помалчивать.  ;  -  . 

—  Не  тому  бы  это  говорить,  крикнулъ  Барсуковъ:  —  кто 
самъ  принадлежит»  къ  гнусной  сектѣ,  которую  законъ  преелі- 
дуетъ! 

—  Нашелъ  же  чѣмъ  меня  попрекнуть!  А  ты  съ  чего  разжил* 
ся?  съ  денегъ,  украденныхъ  у  жениха  твоей  родной  сестры,  и 
оба,  по  твоей  милости,  умерли  въ  нищетъѵ  чуть  не  съ  голоду. 
Ты  обольстилъ  и  безсовѣстно  бросидъ  ту,  которой  одолженъ 
своей  свободой...  У  тебя  не  дрогнула  рука  задушить  подушкой 
своего  крестнаго  отца  Василія  Никандрыча  Грохотова... 

Послѣднія  слова  Послушный  произнесъ  медленно»'  нонязнвъ 
голос ъ,  любуясь ѵ  какое  впечатлѣніе  производятъ  онѣ  на  Барсу- 
кова. Старикъ  застоналъ  и  безъ  с  иль  опустился  въ  кресла,  дер- 
жась обѣими  руками  за  голову.  л 

—  Полвѣка  мо.іилъ  я  Бога  о  встрѣчѣ  съ  тѣмъ;  по  чьей  ми- 
лости я  сталь  гвмъ,  что  я  есть...  И,  наконец і  ,  моя  молитва 
услышана.  Этотъ  человѣкъ  ты,  Василіп  Максимычъ.  Нынѣ  по- 
четный гражданинъ,  именитый  купецъ,  богячъ,  подрядчнкь;  а 
пятьдесять  лѣтъ  назадъ  —  нищій,  мальчишка  деревни  Выдрики, 
Васьда  Барсуковъ.,.  мод  крестовый  братеаъі 
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Эти  слова  какъ  громовой  раскатъ  заставили  Барсукова  вско- 
чить съ  мѣста.  Вытянувъ  шею,  съ  лицом ь  искаженными»  оі%- 
ужаса,  онъ  всматривался  вь  этого,  казалось  ему,  выходца  съ 

того  овѣтаі  ■  *  *  »ІГ|-'  ■»  I'  і: 

'■*?-  Въ  еамомъ  начадѣ  нашей  жизои,  п{юдолжалъ  неумолимо 
Поелутгівьці:  — »  мы  разошлись  съ  тобой  разными  путями:  ты  въ 
Петербургь,  разживатьея  съ  украденвътхъ  денетъ;  я  —  въ  мерт- 
вый лѣсъ...  и  вотъ-»  на  краю  могилы,  опять  сходимся. Пойми  же' 
ты,  что  я  только  начинаю  отплачивать  тебѣ  за  мою  испорченную 
жизнь,  и,  какъ  видишь,  успѣшно...  половина  твоего  состоя нія 
перешла  въ  мои  руки.  Но  мало  мн*  этого,  и  я  успокоюсь  тогда 
только*  когда  пущу  тебя  по  міру.  Прощай,  и  будь  пррклятъі 

Такъ  заключнлъ  Послушный  свою  рѣчь  и  быстро  вышелъ 
из*  кавишиа.  Барсук»,  потнра.  дов».  уставив  .  ..аза  ъштлю, 
не  трогался  съ  мѣста.  Въ  этомъ  состояніи  эасталъ  его  Артюшка. 
,.с;г—  Прикажете  подать  одѣваться?  спросил ь  онъ  хозяина.-  - 
і    Васнлій  Максимычъ  только  взглянулъ  на  него,  не  говоря  ни 
слова.  '!.'..  "  -  . 

<і  ГХ.  '  *'  ' 

"и    ;*  •  і   і  »  і  .      •    ч  ,*  і .  і 

Въ  Дояѣ  Барсукова  суматоха  и  бѣготня.  Старый  хозяппъ  бо- 
ленъ,  лежитъ  въ  постели,  а  молодаго  нѣтъ  дома,  а  гд*  его  оты-^ 
щешъ?  Артюшка  поФЬжялъ  за  докторомъ;  кухарка  за  цирюдъни- 
комъ.  До  возвраіцевія  Димитрія  старюій  прикапдикъ  р-Ь  шился 
до/беречь  болыіаго.  Глубокій  обморокъ,  въ  который  быдъ  погру- 
жена Васи  лііі  Маденмычъ,  не  предвішадъ  ничего  до  бра  го.  При- 
кдщикъ,  Прохеръ  Иванычъ,  осмотрѣдъ  лицо  больна  го,  тронулъ 
его  за  руку  я  умиленно  обратил ь  глаза  на  рбразъ: 

— —  Господи!  прошептадъ  онъ  мысленно:  —  ежели  только  хо*-* 
эяинъ  померь,  я  модебеиъ  отслужу  и  на  церковь* сотяшо  дгвлко^ 
выхъ  пожертвую.  «  .-. 

.  Посдѣ  этого  смиреннаго  моленья,  прикащикъ  уставилъ  глаза 
на  бюро  и  на  письменный  столъ,  заваленный  шнуровыми  книга- 
ми. Въ  одиомъ  изъ  ящиковъ  торчалъ  ключъ,  съ  привѣшевной  къ 
нему  на  стальномъ  кольцѣ  связкой  разиокадиберныхъ  товарищей. 

—  Лишь  бы  аамокъ  не  щелкнулъ...  шепнулъ  самъ  себѣ  Про- 
хорь  Иванычъ,  на  цыпочкахъ  направляясь  къ  столу... 
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Оставим  ь  его  ири  благородном  ь  занятіи  ухаживаиія  за  боль- 
ным ь  хозяиномъ  и  отправимся  въ  келью  отца  Евсевія,  гдѣ  былъ 
въ  это  время  Димнтрій.  Въ  теченіе  досдѣднихъ  двухъ  цедѣль 
скука  и  одиночество  заронили  въ  его  молодую  голову  странную, 
несообразную  мысль.  Онъ  рѣшидея  поступить  къ  монастырь  и 
объ  этомъ  почти  ежедневно  бесѣдовалъ  со  сконмъ  добрым  ь>  по— 
кровителемь.  Евсевій  всіми  мѣрами  откдонядгь  его  отъ  этого 
стравнаго  намѣренія.  Такъ  н  въ  то  уіро,  когда  захворадъ  Бар- 
сукову другъ  Димнтрія  говорнлъ  ему: 

—  Вѣрь,  сынъ  мой,  что  монастырь  —  оріютъ  скорби  неуто- 
лимой. Только  тотъ  имѣетъ  право  вступить  въ  святую  обитель, 
у  кого  истерзано  сердце,  кого  ничто  не  можетъ  привязывать  къ 
свѣту. 

— •  А  развѣ  меня  что  нибудь  привязываете?  возразить  Ди- 
митрій. 

—  Тебя  должны  привязывать  къ  свѣту  твоя  молодость,  твой 
умъ,  твои  способности.  Жизнь  твоя  не  можетъ  продолжаться 

при  тѣхъ  условіяхъ,  при  какихъ  нынѣ  проходить...  Будущее 
сулить  тебѣ  свободу  и  независимость;  ты  можешь  изгладить  изъ 
памяти  людей  погрѣшности  отца,  загладить  ихь  добрыми  де- 
дами. Укажу  тебѣ  еще  на  одно  важное  обстоятельство.  Съ  тво- 
ими добрыми  чувствами,  ты  можешь  встрѣтить  женщину,  кото- 
рая пойметъ  и  оцѣнитъ  тебя,  будетъ  спутницей  твоей  жизнм... 

—  Батюшка!  уныло  отвічалъ  Димитрій;  —  въ  наше  время, 
въ  сынѣ  милліонщика  ни  одна  женщина  вь  мірѣ  не  захочеть 
искать  чувствъ.  Довольствуются  только  деньгами... 

—  Зачѣмъ  же  такъ  ало  думать  о  июдяіъ?  И  почему  ты  ду- 
маешь, что  не  придетъ  время,  когда  ты  будешь  богатъ  только 
своими  достоинствами?  Нѣтъ,  Димитрій,  продолжалъ  монатъ 
вдохновенно: — не  побывъ  на  морѣ,  не  входи  въ  тихую  пристань. 
Не  бойся  волнъ  житейскаго  моря,  я  пусть  воспоминаете  о  покой- 
ной матери  служить  тебѣ  путеводной  звѣздой.  Встуцленіе  твое 
въ  монастырь  было  бы  такимъ  же  неразумяымъ  дѣломъ,  какъ 
отдыхъ  неусталаго  человѣка.  Монастырь — преддверіе  вѣчностя, 
а  юности  ди  думать  о  ней? 

Успокоенный  Димитрій  возвратился  домой,  и  здѣсь  встрѣтили 
его  неожиданной  новостью.  Отецъ  сь  утра  въ  постели,  безь 
чувствъ;  ни  піявки,  ни  кровопусканіе  не  принесли  жедлнной 
пользы.  Въ  обхожденіи  прислуги  съ  Димигріемъ  замѣтно  уже 
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было  заискивающее  раболѣпство;  домашпіе  видѣди  въ  немъ  уже 
ыаслѣдшіка  и  будущаго  хозяина.  Прохоръ  Иванычъ,  въ  былыя 
времена,  подсмѣивавпгіііся  надъ  нимь  въ  угоду  старику  Барсу-, 
кову,  теперь  смотрѣлъ  въ  глаза,  стараясь  угадать  малѣншее  же- 
ланіе.  Въ  два,  три  часа  времени  внутренность  дома  Барсукова, 
быть  домаганихъ  совершенно  измѣнились.  Въ  кухню  набѣжали 
сосѣднія  бабы;  Артюшка  въ  арихожей  надѣлъ  праздничный 
каФтанъ,  къ  которому,  кроиѣ  какъ  въ  новый  годъ  и  свѣтлый 
праздникъ,  хозяинъ  запрещалъ  прикасаться.  Въ  воздухѣ  запахло 
лекарствами,  и  часы  потянулись  съ  той. медленностью,  с ь  какой 


.Приказавъ,  кромѣ  доктора,  никого  не  принимать,  Димитрій 
въ  кабинетъ  отца.  Сердце  его  сжалось,  слезы  наверну- 
лись  на  глазахъ,  но  въ  немъ  не  было  инаго  чувства,  кромѣ  жа^ 
лости  къ  человѣку. 

Къ  вечеру,  благодаря  мушкамъ,  горчичникамъ  и  всяким  ъ 
другим ь  снадобья  мъ,  больной  вышелъ  изъ  своего  обморока,  но 
не  на  радость.  Блестящіе  глаза,  яркій  румяиецъ,  сухія  раскален 
ныя  губы  бьии  несомнѣнными  признаками  сидьнѣйшей  нервной 
горячки.  Рой  страшныхъ  видѣніп  закружился  вижремъ  надъ 
изголовьем  ь  больнаго,  и  все,  что  таилось  на  днѣ  этой  черной 
души,  все  озарилось  палящимъ  огнемъ  горячки. 

На  другой  день  частые  звонки  возвѣщалп  Димитрію  о  душев- 
номъ  участіи,  которое  принимали  въ  судьбѣ  больнаго  его  много- 
численные знакомые.  Большею  частью  назывались  Артюшкѣ 
изустно;  весьма  немпогіе  записывались...  одинъ  только  Иванъ 
Петровичъ  Темннковъ  оставил ь  блестящую  визитную  карточку 
съ  загнутымъ  уголкомъ.  Въ  обѣденную  пору,  слуга  доложилъ 
Димнтрію  о  приходѣ  какой-то  старушки,  лично  къ  нему.  Моло- 
дой Барсуковъ  угадывая,  кто  была  эта  гостья,  поспѣшно  вы- 
шелъ  въ  прихожую. 

—  Надежда  Онисимовна! 

—  Здравствуй,  мой  голубчикъ,  отвѣчала  она,  обнимая  сво- 
его нареченнаго* внучка.  —  Правду  лн  я  слышала;  отецъ... 

—  При  смерти.  Пройдемте  въ  залу,  я  все  разскажу  вамъ... 
Еслибъ  вы  только  знали,  какую  ужасную  ночь  я  провелъ  у  его 
постели. 

—  Вѣрю,  Митя,  вѣрю.  Именно  за  атимъ  я  и  пришла  сюда, 
чтобы  помочь  тебЬ  въ  уходѣ  за  Васидіемъ  Максиѵычемъ...  Дай 
мнѣ  исполнить  долгъ  мой. 
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И  вотль,  послѣ  двадцатилѣтней  разлуки,  Слѣпнева  снова  пе- 
реступила черезъ  порогъ  кабинета  Василія  Максимьгча,  но  какая 
разница  гв 'обстановка!  Тогда  была  она  здѣсь  грозная,  неумоли- 
мая, грудью  отстаивающая  свое  .дѣтище.  Теперь  оиа  вошла  въ 
комнату  Барсукова  съ  единой  цѣлью  усладить  его  послѣдеія  ми- 
нуты, и  еели  будетъ  нужно,  закрыть  ему  глаза  съ  словами  мо- 
литвы и  примиренія.  Послушный  пятьдесягь  дѣтъ  таилъ  злобу 
на  своего  злодѣя;  Надежда;  въ  двадцать  лѣтъ  времени  позабыла 
минувшее,  чтобы  протянуть  ему  руку  помощи. 

Съ  молитвою,  съ  искренней  жалостью  въ  сердцѣ,  Надежда 
Они симовна  подошла  къ  изголовью  умирающаго.  Голова  его, 
занятая  страшными  видѣніями,  освобождалась  мало-по-малу. 

—  Которое  у  касъ  число,  Митя?  чуть  слышао  спросилъ  онъ 
Димигрія. 

—  Одиннадцатое,  батюшка.  :  " 

—  Переторжка  была  восьмаго;  не  надобно  терять  времени. 
Сію  же  минуту  напиши  къ  Захару  Лукичу  Терешину...  ігЬтъ, 
этотъ  подрядъ  не  нрооадетъ?  Даіі  счеты... 

Дрожащей,  охолодѣлой  рукой  Барсуковъ  сталъ  брякать  ко- 
стяжками,  дѣла  я  какія-то  выкладки. Изнуренный  этими  усиліями, 
онъ  однако  же  скоро  погрузился  въ  забытье,  и  счеты  высколь- 
знули нэъ  его  рукъ. 

— -  Сію  же  минуту,  сказалъ  Димігтрнт,  выходя  въ  прихожую 
и  отдавая  письмо  АртюшкѢ:  —  пошли  кучера  въ  Невскую  Лав- 
ру отдать  архимандриту  Евсевію. 

—  Онъ  тебя  два  раза  спрашивалъ ,  прошептала  Слѣпнева, 
когда  Дямитрш  возвратился  въ  кабинетъ. 

Въ  эту  минуту  Слѣпнева  неремѣнила  ледяной  компрессъ  на 
головѣ  Василія  Максимыча;  онъ  искоса,  недовѣрчиво  посмот- 
рѣлъ  на  нее  и  кивнулъ  головой  Димитрію,  чтобы  тотъ  накло- 
нился. 

—  Это  что  за  старуха?  шепнулъ  онъ  съ  неудовольствіемъ. 

—  Сидѣлка,  отвѣчалъ  Димитрій  въ  волненіо. 

—  Зачѣмъ;  кто  васъ  просить  панимать?  Или  ужь  вамъ  тя- 
жело не  поспать  ночи  для  больнаго  отца?  Гдѣ  ключи?...  Не 
украла  бы  чего!... 

Раздался  звонокъ,  Димитрін  вышелъ  и  минуть  черевъ  пять 
возвратился,  сопровождаемый  отцомъ  Евсевіемъ. 

—  Это  что  же  такое?  произнесъ  больной,  окидывая  прнсут- 
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ствующиѵь  потухающимъ  взоромъ. — Не  больно  ли  вы  торопите 
меня,  Днмитрій  Васильевич-*!  прибавилъ  онъ  язвительно. 

Евсевій  молча  приблизился  къ  больному,  и  глаза  его  встрѣтн- 
дись  съ  глазами  Надежды  Онисимовны.  Слѣпнева  остановила  на 
немъ  пристальный  взгляд  ь,  полный  радостнаго  недоумѣнія.  За- 
нятый отцомъ,  Димитрій  этого  не  эамѣтилъ. 


X. 


—  Отчего  же  вы  отказываетесь  оть  небесной  помощи,  если 
земная  —  безсилыіа?  кротко  произнесъ  Евсевій. 

—  Опять  вы!  нрошенталъ  больной,  съ  неудовольствіемъ  отво- 
рачиваясь. —  Есть  у  меня  свой  духовникъ,  и  я  пошлю  за  нимъ, 
когда  будетъ  нужно. 

—  Ваша  воля,  и  дан  Богь,  чтобы  онъ  шелъ  къ  вамъ  съ  тѣмь 
же  участіемъ,  съ  каким ь  я  къ  вамъ  явился. Позвольте  только  за- 
мѣтить  вамъ,  что  въ  великом  ь  дѣлѣ  покаянія,  въ  особенности 
предсмертнаго,  не  слѣдуетъ  увлекаться  лицепріятіемъ. 

—  Митя,  да  неужели  я  такъ  плохъ?  боязливо  спросилъ  боль- 
ной. 

Димнтрій  въ  ему  щеп  і  и  отвернулся. 

—  Именемъ  Спасителя  умоляю  васъ,  упративалъ  Евсевій:— 
воспользуйтесь  минутами  ясности  вашей  памяти  и  мыслей.  чВъ 
вашемъ  положеніи  онѣ  такъ  часто  сменяются  безпамятствомъ... 

—  Батюшка, колко  возразилъ  Барсуковъ:— -повѣрьте  мігб,что 
отъ  исповѣди  моей  будетъ  очень  мало  прибыли.  Вы  надѣетесъ 
можетъ  быть  на  щедрое  пожертвованіе  вашему  монастырю? 

—  Я  надѣюсь  примирить  васъ  съ  врагами  и  вашей  совѣстыо! 
смиревпо  отвѣчалъ  Евсевій.  Барсуковъ  усмѣхпулся. 

—  Забота  вам*ь  о  моей  совѣсти!...  Словно  я  разбойникъ  ка- 
кой! Совѣсть  моя  не  грязнѣе  иной...  Конечно,  бывали  ошибки, 
обманы,  всякое  бывало,  но  безъ  этого  нельзя  въ  торговле.  Гдѣ 
могъ,  я  и  добро  дѣлалъ.  Вотъ  на  сосъдній  вріютъ  ежегодно 
жертвовадъ,  и  на  снабженіе  бѣдныхъ  пищею... 

—  И  во  все  время  вашей  долгой  жизни  не  сдѣлали  вы  ниче- 
го, въ  чемъ  бы  упрекала  васъ  совѣсть  въ  теперешнія  вѳликія 
минуты?  съ  ужасом  ъ  спросилъ  Евсевій. 

—  Ничего,  сухо  отвѣчалъ  больной.  —  Если  правду  сказать, 
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такъ  мнѣ  люди  сдѣладн  несравненно  болѣе  зла,  нежели  я  имъ. 
Но  ежели  мой  смертный  часъ  близокъ...  я  по  долгу  христиан- 
скому прощаю  имъ... 

—  Кто  же  именно  сдѣлалъ  вамъ  зло? 

—  А  мало-ль  ихъ?  Ракитннъ  послѣ  сорока-лѣгнен  дружбы 
оплелъ  меня  самымъ  безбожнымъ  образомъ.  А  сынъ  мой,  а  жена 
покойница,  развѣ  это  не  змѣи  отогрѣтыя  на  груди?  Дититрій  въ 
последнее  время  много  мнѣ  горя  надѣлалъ.  Хваленая  образо- 
ванность научила  его  только  гнушаться  отцовским  ь  промыс- 
ломъ. 

—  Онъ  гнушается  не  промыслом  ь,  но  состояніемъ  неправе- 
дно нажитымъ. 

—  Неправедно?  Хе.  хе...  Неправедно! 

—  Обвиняя  другихъ,  вы  не  оправдываете  себя.  Всномннте  о 
тѣхъ,  кого  именно  вы  обидѣли? 

—  Никого  я  не  оОижалъ!  сухо  пробормоталъ  Барсу ковъ. 

—  И  вы  совершенно  спокойны? 

—  Совершенно,  батюшка. 

Евсевіп  молча  отошелъ  отъ  больнаго.  Василій  Максимьпгь 
отвернулся  отъ  него  на  другую  сторону. 

—  Докторъ  мнѣ  нуженъ,  а  не  священникъ!  проворчалъ  онъ, 
кутаясь  въ  одѣяло. 

— -  Василій  Максимовичу  произнесъ  тихій  голосъ  Слѣгшевоп. 
— Тыпогубилъ  мою  молодость, отнялъ  у  меня  доброе  имя  и  двад- 
цать лѣтъ  эаставилъ  провести  въ  состояніи  хуже  скота  безмыс— 
леннаго.  Д  ли  тобой  не  обижена?  Но  пусть  Господь  простить 
тебя,  какъ  я  прощаю... 

Съ  первых  ь  словъ  больной  приподнялся  на  постели  и  устре- 
милъ  мутные  глаза  на  Надежду  Онисимовну,  потомъ  быстро  по- 
вернулся къ  сыну  и  въ  ту  же  минуту  со  стономъ  зажмурился. 

—  Зачѣмъ  онъ  здѣсь?  прошепталъ  онъ  перерывисто:  —  за- 
чѣмъ  вы  его  впустили? 

—  Отецъ  Евсевій? 

іт-г  Нѣтъ  не  онъ,  не  онъ!...  другой;  тутъ,  у  стѣны!... 

Языкъ  больнаго  примѣтно  коенѣлъ;  глаза  косились,  пред- 
смертный холодъ  оковывалъ  члены. 

-*--Его  задушила  племянница,  а  не  я...  пролепеталъ  онъ, 
опрокидываясь  на  подушки.  Евсевій  поднесъ  къ  его  губамъ 
кресгь,  и.замѣтио  было,  что  умирающій  дѣлаетъ  усилія,  чтобы 
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поцѣловаті  символъ  спаеѳнія.  Въ  эту  же  самую  мииутудвѣ  яр- 
кія  слезинки  скользнули  по  впалымъ  щеками  Барсукова;  глаза 
потускли,  остановились  —  и  выражевіе  какого-то  недоумѣнія 
застыло  на  мвртіепно-блѣдномъ  лицѣ.   *    1  ' 

—  Онъ  быль  и  убійцея)  прошептадъ  Димитрій,  крестясь. 

—  Ни  слова!  остановил»  его  Евсевій.  —  Оаъ  уже  предъ  ли- 
цомъ  Судіи  Небесна  го.  Наше  дѣло  теперь  молиться. 

Хоронили  Василія  Максимыча  на  Волковомъ,  по  собствен- 
ному его  желанію,  которое  онъ  нерѣдко  высказывалъ  при  жи»- 
ни.  Живой  Барсуковъ  былъ  далеко  не  то,  что  Барсуковъ  уми- 
рающій.  Онъ  иэбрадъ  Волково  не  потому,  чтобы  его  побуждала 
къ  тому  какая  нибудь  религіозная  мысль.  «гТамъ  могилы  де- 
шевы!» говорил-*  онъ  себѣ  въ  оправданіе.  Похороны  были 
великолѣпныя;  поминки  чудныя  —  вина  и  водки  вдоволь;  за 
то  ужь  и  Нрохоръ  Иванычъ  накатал ь  такой  счетъ,  что  любо 
дорого.  При  погребеніи,  въ  ту  самую  минуту,  когда  гробь,  тихо 
покачиваясь  на  холста хъ,  погрузился  въ  могилу  и  каждый,  по 
обычаю,  бросилъ  на  него  прощальную  горсть  земли,  —  къ  мо- 
гилѣ  подошслъ  высокаго  роста,  очень  тучный  мужчина  съ  блѣд- 
нымъ  болѣзненнымъ  лицом  ь.  Многіе  узнали  его  и  почтительно 
разстулились.. .По  не  обращая  ни  на  кого  вниманія,  онъ  кресто- 
образно посыпалъ  псскомъ  гробовую  крышку,  до  земли  покло- 
нился могилѣ  и,  никого  пе  удостоив ь  взглядомъ,  тихо  удалился. 

Въ  началѣ  весны  по  городу  разнесся  странный  слухъ  кото- 
рый повторяли  сотни  устъ  и  которому  никто  не  хотѣлъ  вѣрить. 

—  Слышали  вы  про  Барсукова?  говорили  въ  среднемъ  кру- 
гу:— про  сына  богача — подрядчика;  слышали,  какую  онъ  штуку 
удралъ? 

—  Что  такое? 

—  Формально  объявилъ  конкурсному  управленію  отцовскими 
дѣлами,  что  отказывается  отъ  наследства. 

—  Неужели  послѣ  покойнаго  остались  большіе  долги? 

—  За  уплату  долговъ,  сыну  могло  очиститься  до  милліона. 

—  И  онъ  отказался? 

—  Формально. 

—  Либо  дуракъ,  либо  сумастедшій...  Да  что-то  плохо  вѣ- 
рится,  чтобъ  могъ  существовать  такой  шутъ,  гдѣ  же  онъ? 

—  Пропалъ  куда-то  безъ  вѣсти! 

Ьъ  купеческомь  мірѣ  въ  поступкв  Димитрія  видѣли  какую-то 
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злоумышленность,  утверждали,  что  сыиъ  Барсукова  вынуждент, 
былъ  отказаться  огь  наслѣдства  изъ  боязни  ямѣть  какія-то  не- 
пріятныя  столкновенія  съ  кѣмъ-то...  Какихъ  только  нелѣпицъ 
не  складывали  по  поводу  этого  страннаю  событія. 

Между  тѣмъ  изъ  обломковъ  Барсуковскаго  состоянія  стали 
образовываться  другія  капиталы;  стали  возникать  изъ  среды  при- 
кащиковъ  милліонера  новыя  коммерческія  Фамиліи.  Ракитинъ 
полѣзъ  въ  гору;  Прохоръ  Иванычъ  снялъ  хозяйскііі  чайный  ма- 
газинъ,  другой  прикащикъ  прибралъ  къ  рукамъ  лѣсной  дворъ... 
Толки  о  Димитріи  мало  по  малу  затихли,  чему  много  способство- 
вало наступленіе  лѣта,  а  съ  нимъ  открытіе  Лондонской  выставки. 
Прошли  недѣли,  мѣсяцы... 

НЕиавъстный- 
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Тула.  Зимнее  морозное  утро  запушило  инссмъ  и  шпили  колоколь- 
ные, и  заборы;и  вороны,  и  люди  молча  движутся  кому  куда  надо,  пря- 
ча свои  носы  въ  тепло.  Вотъ  и  собака  дворняшка  бьжитъ,  поджавши 
хвост  ь,  но  неустроенной  набережной  маленькой  ріѴікп,  въ  параллель 
котороіі  тянется  рядъ  деревлнныѵъ  домпшекъ,  заканчивающихся  вы- 
сокой каменной  лавкой;  входъ  въ  нес  завѣшепъ  бичевочпою  сѣтью, 
сквозь  которую  видпьются  разныхъ  породъ  летающіс  и  воркующіе 
голуби.  Самъ  хозяпнъ.  усѣвшійся  на  табурегь  возлѣ  двери  съ  над- 
писью: «продажа  табаку»,  на дішнул  ь  на  нос  ь  картузъ,  а  на  картузъ 
овчиный  воротнпкъ  тулупа,  п,  согнувшись,  спокойно  дремалъ  подъ 
скрипъ  тяиувшихся  на  мослъ  обозовъ  и  гуркотню  голубей. 

Съ  высокаго  крыльца  видъ  иротивуположной  сторопы.  Тутъ  тя- 
нется слѣва  кадетскій  корпусъ  вт.  массі;  чпстныѵь  домовъ.  а  впра- 
во, по  отлично  устроенной  набережной,  обрамленпой  чугунной)  ре- 
шеткой, громоздятся  зданія  оружеіінаго  завода  съ  вѣчнымъ  стукомъ, 
громом  ь  п  огнемъ.  Закопченные  мастера  то  нриносятъ.  то  уносяіъ 
свою  работу,  а  шалопай  малый  л  ѣзетъ  въ  чужую  голубятню  на  кражу. 
Не  могъ  самъ  съ  собой  совладѣгь:  понравился  Васютк  I»  краснолысый 
голубь  сосѣда  Ѳомина.  Воп,  опъ  бросилъ  молотъ  и  паковалыію,  на- 
дѣлъ  свитку,  подвязалъ  ее  веревкой,  пообдернулъ  съ  боковь  и  шать 
к  раде  па  го  туда:  поди  молъ  обыскивай  —  въ  рукахъ  пЬтъ  ничего. 

Идетъ  Васютка  по  заводской  набережной,  нссетъ  па  плеч  I;  два 
ружья  прикладами  вверхъ,  —  какъ  будто  и  въ  самом ъ  д  Ьлѣ  работал  ь. 
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—  Васю;ка!  крич.  и  *-н\  сюлиивш!*  «  я  т  двери  оружейники:  —  ай 
ва  продажу  несешь? 

—  Но  заказу  на  тт  сто  роит. 

—  Смотря,  не  забери  вь  сторону... 

—  Дьяволы!  Вант,  зубы  точить.  Чнжатиики!...  Протодигъ  черезъ 
мостъ  прямо  къ  .іавкѣ  и  останавливается. 

—  Чего  смотришь,  малый,  разиня  ротъ-то?  говорить  ем?  про- 
снувшійся  голубятпшгь-торговсцъ: — ай  не  видишь,  что  здѣсь  не  цво- 
лы  куютъ... 

—  Я  такт»,  посмотрѣть. 

—  Смотри,  да  йоги  пе  отморозь. 

—  Чортъ!  ты  думаешь,  что  добра-то  зтого  не  видали?...  а  что 
вон  ь  та  голубка  стопгь,  что  на  лщпкь  сидигь?  Мы  сами  охотники... 

—  Ты  не  рѵгаііся,  а  если  есть)  тебя,  малый  чедовѣкъ,  свое  доб- 
ро, дакъ  показывай  безъ  огорчснія. 

—  Это  свой,  домашвій,  проговорил.  Васютка,  вытряхивая  нзъ-за 
спины  въ  рукавъ  голубя,  и  ухватит»  его  въ  ладонь,  продолхалъ  шо- 
потомъ: — ты  посмотри,  Макѣичъ,  на  рожу-то!...  Видишь?...  щечки 
бѣдыя,  ва  затылкѣ  съ  разсвѣтомъ,  глаза  по  пятачкю,  пост,  толстый, 
ячменный;  ей  Богу!  душа  вопъ,  —  краса!...  подлинно!... 

Макъичъ  останавливаете  головку  голубя  двумя  пальцами  своей 
руки  и  серьезно  смотритъ. 

—  А  что  просишь,  милый  чсловѣкъ? 

—  Съ  горя,  что  нѣту-щ  цо  немъ  дружка,  воуьму  съ  тебя  но  зна- 
комству на  иолштофъ... 

—  Цѣпа  московская. 

—  Ну,  сейчасъ  соображу  тульскую,  значить,  но  иросту... 

—  Вотъ  тѣ  по  просту!  послышалось  сзади,  и  вѵъстъ  с  ь  тЬмъ  к\- 
лакь  за  кулакомъ  посыпались  въ  шею  Васютки.  , 

—  За  что?  иропзнесъ  Васютка,  выпустит,  голубя  на  свободу  и 
выиучивъ  глаза  на  Ѳомина. 

—  За  то. 

,  —  За  что? 

—  Не  воруй  голубей. 

—  Какихъ? 

■і  ■  • 

—  Монхъ.  . 

—  Своимъ  судомъ  его!  своимъ  еѵдомъ  его!  кричалъ  подходящій 
народь. 

И  Васютку,  окруженнаго  толпой,  новели  за  шиворот  ь  на  ту  сто- 
рону. На  другой  день  послѣ  этого  пропсшествія,  Васютка,  стоя  на 
подмостка хь  своей  собственной  голубятни,  переговаривался  съ  сосъ- 
доиъ  Антошкой  Шурупомъ: 
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—  Ну,  ловко  ны  меня,  чергп,  вчера  отбуцокалп;  кажись,  кровью 
бы  не тек  ь;  вса  кожа  отъ  тѣла  отстала. 

—  Эка!  говорить  сосѣдъ,  спугивая  артель  голубей  длинны мъ  те- 
стомъ:  —  намѣсь  Гришкѣ  Зюкииу  голову  проломили.  Кулаками-то 
ворочали,  ворочали,  да  ужь  въ  метлы  приняли;  ну,  тутъ  споканлея... 
пожертвовалъ  своими  боками. 

Васютка  также  спугнулъ  свою  артель.  И  такъ,  разоМъ  двѣ  артели 
поднялись  въ  высь,  каждая  особой  группой;  кружась  на  лазурномъ 
фонѢ,  почти  отвѣсно  надъ  головами  своихъ  хозяевъ,  голуби  казались 
то  темными  пятнами,  то,  вдругь  озаренные  .гучемъ  солнца,  мелькали 
своими  серебристыми  крылышками,  поднимаясь  все  выше  и  выше;  а 
Васютка  и  сосѣдъ  его  Антошка  Шурупъ,  закннуиъ  головы,  свистомъ 
и  стукомъ  налки  но  крышѣ  пугали  артели.  Наконецъ  вдали 'показал- 
ся голубь.  Онъ  леталъ  одимъ,  постепенно  приближаясь  къ  артелямъ. 

—  Чюжакъі...  Чюжакъі  закричалъ  Васютка,  и  начялъ  звать  ар- 
тель: —  кысь,  кысь,  кысь!... 

—  Чюжакъ,  чюжакъ!...  душа  вонъ!...  проговорилъ  Антошка  Шу- 
рупъ: —  кысь,  кысь,  кысьі... 

Артели,  повинуясь  голосу  хозяевъ,  быстро  спускались  широкими 
кругами  на  чужаго  голубя,  то  разсыпаясь  и  смъмнпваясь  въ  одну  ар- 
тель, то  наконецъ  тьсио  соединяясь  и  круто  поворачивая  мимо  со- 
всѣм  ь  растеряшнаюся  чужака. 

—  Пристал  ъі  пристал  ь!  закричалъ  Васютка,  увидавъ,  что  чужакъ 
снизу  вбирается  въ  его  артель. 

—  Должно  ототницкін,  сказалъ  ІІІурунъ,  кладя  шесть  на  крышу. 

—  ІМізовь  на  кр\гахъ...  стрѣла!... 

—  Да  эго  красіюлысыіі  Ооминаі...  вчераншіЙ!... 

—  Пу,  нотъ  еще! 

— -  Душа  «онъі  Мы  за  него  чистили  тебѣ  бока...  нчерась..  ай  за- 
былъ? 

—  ііабыль.  Кысь,  кысь.  кысь!..  нродолжалъ  Васютка,  не  спуская 
глазъ  съ  артели. 

Голуби  сд ѣлали  егцс  разъ  широкій  круп,  и,  какъ  но  командѣ,  усѣ- 
лись  вт.  рядъ  на  греби ь  крыши. 

—  II  то  ои  ь,  проговорилъ  Васютка. 

—  А  чі  о.  небось  Оомшгь  ныкмгь  дастъ?  енросидъ  Шурупъ. 

—  Надо  ладить  на  штофъ. 

—  Пожди  немного,  потолкуемъ. . .  онъ,  къ  примѣру,  тебя  вчера 
оконфузил  ь? 

—  ОконФузилъ  такъ,  что  глазъ  чуть  не  выгаибъ. 

—  Теперь  онъ,  значить,  охотникъ:  хоть  бы,  къ  иримѣру,  я  или 
ты,  завсегды  своей  охоты  жалко.  Такъ! 
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—  Такъ. 

—  Ну  дакъ  выходи  же  ты  ва  уголь,  а  а  побѣгу  къ  нему;  овъ  въ 
мастерской,  черезъ  улицу,  у  Егорка  Бсзъпмяннаго. 

Охотники  загнали  голубей  и  разошлись;  при  чемъ  Васютка  пой- 
малъ  чужака,  спряталъ  его  въ  к  армат,  шароваръ  и  вытелъ  па  улицу 
дожидаться. 

Между  ѵвмъ  въ  колцѣ  улицы  показался  Ѳоминъ  съ  Антошкой 
Шурупомъ  и  съ  цъѵіой  ватагой  иальчишекъ.  Кго  прямо  оторвали  отъ 
работы.  Онъ  шелъ  безъ  шапки,  въ  ситцевой  растегнутой  рубапікѣ, 
въ  плисовыхъ  шароварах  ъ  и  боеикомъ.  Обнажсияыя  по  локоть  руки 
и  запушенное  бородой  лицо  были  покрыты  угольной  пылью,  а  потъ 
ручьями  тскъ  но  лицу,  и  мокнула  рубашка. 

—  Такъ  ужь  видно  Богу  угодно,  говорилъ  Шурупь  Ѳомину. 

—  Если  Васюіка  зло  помнить,  то  не  замай  его,  радуется,  прогово- 
рилъ  Ѳоминъ. 

—  Тятенька!  батенька!  крпчалъ  сзади  бѣгущій  сьшпшка  Ѳомп- 
на:  —  на,  хоть  опорки-то  надѣвь;  бываетъ  простудишься! 

Ѳоминъ,  надѣвши  дырявые  опоркп  съ  лпчвыхъ  сапогъ,  скаэалъ: 

—  Обѣдать  домой  приду,  скажи  матери. 

—  Приходи  же,  а  то  запьешь  опять. 

—  А1П  поскудный!  раздавлю!  проговорилъ  Ѳоминъ  съ  злобой, 
поднявъ  кулакъ  надъ  головой  сынишки. 

Сынишка  тотчасъ  же  убѣжалъ.  Толпа  приблизилась  къ  Васготкѣ; 
возлѣ  него  собралась  тоже  кучка  любоиытвыхъ,  и  шелъ  разговоръ: 

—  У  меня  три  артели  было,  каждая  по  шестидесяти  пар,,  прого- 
ворилъ сѣдобородый  старикъ,  и  вздохнулъ. 

—  Латовъ,  что  домъ  насуііротивъ  церкви  имѣетъ,  тоже  значи- 
тельный охотникъ,  сказалъ  тощій  оружейникъ,  вытянувъ  голую  шею. 

—  Если  ты  хочешь  знать,  —  лучше  Баранчпкова  породы  нѣтъ. 

—  Что  тутъ  такое?  спрашивалъ  подходящій  праздный  народ  ь. 
— -  Васька  чужака  артелью  загналь. 

—  Дѣло  законное. 

—  Вѣстимо  законное. 

—  Драки  не  было? 

—  Не  было.  Вонъ  самъ  хозяивъ  и  деть. 

—  Отдаешь?  проговорилъ  Ѳомижъ,  обращаясь  къ  Васькѣ  и  вгерев- 
шись  въ  толпу. 

—  Отдаю. 

—  Что  же,  ладьте,  сказалъ  Шурупь,  ежась  отъ  мороза. 
Васька  вынулъ  голубя  нзъ  кармана;  толпа  плотнѣс  стиснулась. 

—  Что  же?  спросилъ  Ѳомииъ. 

—  Вѣдь  у  тебя  двѣ  стамѣски-то?  скаэалъ  Васька,  почесываясь. 
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—  Двѣ. 

—  И  два  терпуга? 

—  Два. 

—  Значить  по  одной)  иадоть  отдать,  вотъ  п  все,  —  болѣ  ничего 

' : —  Ну,  а  выпить,  значить,  послѣ,  когда  расчеть  за  работу  полу- 
чишь, проговорилъ  Шурупь. 

—  Да,  это  какъ  водится,  сказалъ  Ѳоминъ,  принимая  голубя:  — 
обидно  одно  —  струментъ  хорошъ,  запасился  имъ  псдавпо. 

—  Наживешь!  сказалъ  кто-то  въ  толпѣ. 

—  Голубя  купить,  всего  одипъ  рубль  цѣна,  а  струментъ  небось 
рубля  два  стоить,  замѣтилъ  другой. 

—  Голубь,  —  значить,  охота,  а  струментъ,  —  значить,  неволя;  — - 
вотъ  и  понимай! 

і  ■ 

—  Конечно,  такъ. 

—  Что  и  говорить! 

—  Всему  свое  опредѣленіс,  выходить  дѣло. 

—  Точно.  И  Васька  не  виновать,  и  Ѳоминъ  правь. 

—  Этотъ  не  разживется,  да  и  тотъ  не  разбогатветь 

Такъ  рѣшала  толпа  вопросъ  о  выкуиѣ  голубя.  Толпа  эта  не  была 
похожа  на  толпу  чернаго  народа  другоіі  стороны  города,  гдѣ  больше 
проживаетъ  торговый  клаесъ,  чиновничество,  солдаты  и  разная  бро- 
дячая челядь;  нѣтъ,  она  состояла  изъ  одпихъ  оружейниковъ  въ  обор- 
ванныхъ  свиткахь,  тулупахъ,  ветхихъ  чуйкахъ;  у  кого  картузт»  на- 
дѣтъ  козырькомъ  назадъ,  у  кого  на  голову  натянуть  кожаный  или 
веревочный  обручикъ,  чтобъ  при  работѣ  волоса  не  разсыпались. 
Вонъ  старикъ  съ  поэеленѣвтеЙ  сѣдой  бородой,  —  такъ  и  видно,  что 
.штухь;  а  вонъ  парень,  спрятавшій  руки  подъ  кожанпый  Фартукъ,  у 
котораго  вмѣсто  глазъ  какія-то  два  кровяныя  пятна,  постоянно  дви- 
жущаяся, —  этотъ,  значить,  и  взросъ  возлѣ  горна.  Рабочая  изгарь, 
копоть  и  сажа  на  лицахъ  и  рукахъ  ихъ.и  вся  толпа  пропитапа  кузнеч- 
нымъ  и  мѣдяиымъ  запахомъ.  Здѣсь  трудно  отличить  богатаго  оть 
б'вдиаго  —  всѣ  говорить  однимъ  языкомъ,  всѣ  равпо  живутъ  и  пи- 
таются оть  свопхъ  трудовъ;  но  въ  праздникъ  эти  оборванцы  умоют- 
ся, одѣпутся  и  стануть  молодцами.  И  воть  ил»  знакомой  толпы  об- 
разовалось приличное  общество.  Задвигались  саип  съ  достаточными 
Фабрикантами,  запестрѣла  слобода  народомъ.  Къ  полудню  миого  Оу- 
деть  иьявыхъ,  къ  вечеру  еще  больше:  а  нснитущіс  мужья,  женщи- 
ны и  дѣвушки  усядутся  на  лавочкахъ  возлѣ  своихъ  неболыпихъ  дс- 
ревянпыхь  домовъ,  молча  будутъ  грызть  подсолнечники  и  смотр Ьть 
на  ватагу  рсбятиіпскъ,  съ  крикомъ  затѣвающихъ  ктлачпый  бой. 

Толпа,  уз  навь  подробно,  въ  чем  ь  дѣло,  насмотрѣвгаись  на  голубя 
н  выскаэавь  свое  мнѣніе,  постепенно  расходилась.  Но  когда  Ѳоминъ 
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броси.іъ  въ  всрхъ  голубя,  засвиста.гь  и  затреоалъ  въ  ладоши,  разсѣ- 
явшаяся  толпа  остановилась  и  молча  слѣдила  за  полото мъ. 

—  Идет»,  Васька,  сказал  ь  Ѳомпнъ:  —  оаъ  дома  скорѣй  насъ  бу- 
детъ. 

—  Голубь  славиѣющій,  проговорил  ь  Васька,  идя  вслѣдъ  за  Ѳо- 
мипымъ. 

—  Братцы!  завопилъ  Шурупъ:  —  что  же  меня-то  забыли? 

—  Л  тебѣ  что  надо?  Кто  ты  такой?  Чего  привязался?  закрнчалъ 
Васька. 

—  Иди  своей  дорогой,  пока  шея  цѣда.  молвилъ  Ѳомишъ. 

—  Ахъ  вы  оголтенные  оба!  Погоди,  и  на  моей  ѵ  лицѣ  будетъ  праз- 
дпвкъ.  Дай  сказать  про  одну  штуку... 

На  эгогъ  унрекъ  Васька  сказа лъ: 

—  Поди  жалься! 

И  пустилъ  въ  Шурупа  осколкомъ. 

—  Ай  взялъ!...  ай  пощелъ!  съ  хохотомъ  заговорила  толпа  вслѣдъ 
удаляющемуся  1  Цу  руну . 

—  Что  взялъ?  закричалъ  Ѳомивъ,  оборотись  къ  Антошкѣ,  и 
скрылся  съ  Васькой  за  уголъ  улицы. 

Разошлись  и  прочіе. 

Въ  то  время,  когда  Васютку  вакаиунѣ  этого  дня  пойма  лъ  во- 
мішъ  съ  краденымъ  голубемъ,  и  толпа  рѣшила  его  поколотить  на 
оружейной  сторонѣ,  то  есть  раздѣлаться  съ  нимъ  ио  домашнему, 
«пркелича  изъ  всѣхъ  гвоздовъ  руда  оотечетъ»,  ка&ъ  они  выражают- 
ся, —  въ  то  время  взбирался  на  берегъ  съ  кувшиномъ  воды  старикъ 
лѣгъ  шестидесяти,  въ  синей  чуйкѣ  и  круглой  шапкѣ.  Сьдая  к  оз.!  иная 
борода  вмѣстѣ  съ  жилистой  шеей  вытянулась  вцередъ,  плечи  подня- 
лись; желтое  лицо  его  было  безъ  рѣлшхъ  оттѣнковъ,  но  сурово,  и 
взоръ  пытливо  что-то  отыскивалъ  на  сосѣдиихъ  крышахъ.  Подойдя 
къ  лавкѣ  Макѣича,  на  котораго  исторія  съ  Васюткой  не  произвела  ни- 
какого вдіяоія,  и  который,  бросив ь  корму  голубямъ,  опять  усѣлся  на 
табуретъ,  старикъ  поставил ъ  на  снѣгъ  кувшинъ,  перекрестился  на 
церкрвь  и  произнесъ; 

—  Здорово,  Макѣичъ,  на  конѣйкю! 

—  Поживешь  подолѣ,  пожелаешь  поболѣ,  проговорилъ  Макѣичъ, 
разсмѣявптись,  и  предложила  понюхать  табачку. 

Старикъ  взошелъ  на  площадку  высок аго  крыльца  и  усѣлся  на 
другомъ  табурете. 

—  Какъ  дѣла?  спросил ь  онъ. 

—  Дѣла  плохи,  Василій  Терентьнчъ;  охоты  нѣтъ. 

—  Какая  нынѣ  охота,  твхъ  и  голубей-то  нѣтъ. 
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—  А  сейчасъ  мододенъ  приносидъ  турмана,  товаръ  значительный! 

—  Я  тебѣ,  Макѣичъ,  скажу,  что  до  турмановъ  я  не  охочь.  Что  за 
краса,  когда  птица  отбивается  отъ  дому  верстъ  ва  пять,  дуромъ  ка- 
тается въ  разнобой?... 

—  Птица,  какова  ив  есть,  ту рманъ,—  умная,  я  тсбѣ  докажу,  живот- 
ная. Тсиерь  онъ  вдеть  ваерхъ  къ  иримьру,  какъ  стаканчикъ:  а  внизъ 
шараінется  катуномъ;  того  и  гляди  на  куски  растренится,  или  о 
крышу  вдарите  я,  или  о  земь;  однако  на  полвершочка,  бываетъ,  не  до- 
пустить себя  до  материка  и  опять  стрЬлою  вверкъ... 

—  Это  правда,  но  что  касается  до  чистыхъ,  — на  чистыхъ  я  охо- 
тился зло;  то  не  въ  примѣръ  лучше,  когда  артель  дружна  и  разомъ 
она  возьмется  съ  мѣста  и  разомъ  сядетъ... 

—  Коди-ча  ты  теперь  охотникъ,  понятіс  своему  дѣлу  имѣешь, — 
нечего  съ  тобой  и  говорить... 

—  Обиждаться,  другъ,  на  эвто  нечего. 

—  Мы  не  обиждаемся;  а  ты  сочти,  сколько  охотниковъ-то  выле- 
тѣло  въ  трубу? 

Старика  задумались. 

—  Мое  хоть  бы  теперь  дѣло,  заговорилъ  Терентьичъ:— я  скажу— 
причина...  Господь  на  сграшномъ  судѣ  васъ  съ  Лешкой  Жилинымъ 
разеудитъ...  Онъ  да  добрые  люди  одѣди  и  обули,  въ  чемъ  видишь,  а 
внуки  въ  камеиныхъ  налатахъ  живутъ,  куска  хлѣба  не  дадутъ...  Я  и 
отъ  хозяина  работалъ,  и  самъ  былъ  хозяиномъ. . .  Все  видѣлъ,  всё 
испытал  ь,  и  на  кулакахъ  дирался,  и  тонулъ,  —  весь  искалѣпеиъ..  Од- 
на нища  —  слово  Божіе...  Хорошій  голубь  былъ  у  меня,  подаренье 
отъ  дворянскаго  лица.  «Ты,  говорить,  Терентьичъ,  чсловѣкъ  душе- 
венный  и  по  охотв  значительный  —  вотъ  тебѣ,  поминай  меня,  я  въ 
Тул  ь  жить  не  буду  и  про  голубковъ  позабуду.  На!..»  Смотрю,  товаръ 
такой,  что  трудно  подыскать  подъ  стать.  И  когда  я  вкинулся  въ  печаль 
чрезъ  это  самое,  чго  дружку  къ  нему  найти  трудно,  тѣмъ  време- 
нем ь  просдышадъ,  что  въ  Мчснскѣ  есть  голубка.  Въ  малый  срокъ  я 
собрался  и,  не  кормясь,  очнулся  въ  Мчснскѣ.  Вижу,  не  своя  родина: 
пародъ  тамъ  грубый,  пронырливый,  однако  состоятельный  и  жи- 
ветъ  хорошо;  но  все  же  свой  прирожденный  городъ  милѣе  не  въ  прн- 
мѣръ.  Теперича,  у  насъ  Кремль,  эаводъ,  —  тамъ  эвтого  нѣгь  ничего. 
У  васъ  народъ  способный,  значить,  ко  всякому  дѣлу;  а  у  нихъ  къ 
своему  дѣлу.  Одно  сходство  по  подичью:  видишь,  что  не  татары,  а 
народъ  православный,  грѣшвыЙ,  къ  церквамъ  рачительный.  ІІерсдъ 
праздпикомъ  тутъ  народишу-то,  народищу  собралось  на  рыекѣ!  кто 
покупаете.,  кто  продаетъ.  Я  юже,  нойналъ  пару  хорошихъ  синя- 
ков ь  и  заторговалъ  себѣ.  Говорю:  эй,  Тудьскіс  голуби  охотяицкіеі  Но 
мчеискіе  люди  говорятъ:  «знаемъ  мы  васъ,  Тулаковъ,  ссыльный,  во- 
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ровской  яаролъ...  Ты  если  охотяикъ,  поди  къ  нашему  Павлу  Ивано- 
вичу, посмотри  его  голубей!»  Чрезъ  критику  такую,  разузпавши  мѣ- 
стопребываиіе  этого  обывателя ,  предварительно  помлнулъ  родите- 
ле въ,  забрался  ночью  къ  нему  на  чердакъ,  и  попал ъ  въ  самый  цептрі. 
на  голубятню.  Сижу  за  трубой.  Чѣмъ  свѣтъ  пришел  ь  хозяинъ:  пере- 
счптплъ  пары;  бросплъ  кормочку  и  давай  ладигь  доску  для  гпѣздь. 
Оборвись  эта  доска,  и  прямо  мвѣ  въ  голову, — терплю.  Взлетались  голу- 
би, поваляли  жерди  прямо  мнѣ  въ  спину.  Хозяинъ  осерчалъ  и  ушел  ь. 
Стало  разсвѣтать,  я  и  вижу  за  перегородкой  посажена  пара  налет- 
ныхъ,  для  красоты,  значить;  на  рожу  посмотрѣть  —  душа  вонъ!  Го- 
лубка сизая,  съ  косою,  чернощекая,  головка  махонькая,  вѣки  круп- 
пыя,  тоже  сережки  есть.  Вокругъ  ней,  въ  одно  съ  нею  перо,  яруеть 
голубь  —  конистый  такой,  гордый,  бѣлорожій;  иуслачки  бѣленькіс,  и 
у  обоихъ  хвосты  лентчатыс.  Отъ  этого  самаго  при  вед  о  нъ  я  былъ  въ 
жестокость;  сломалъ  клѣтку,  прибралъ  голубку  въ  рукавъ  и  спустил- 
ся по  крышкѣ,  да  прямо  попал  ь  наовчарныхъ  собакъ... 

—  Чай,  тоже  ноги-то  огладали? 

—  Въ  клочки;  такъ  и  удалился  я  въ  этомъ  разстройствѣ  въ  Ту- 
лу... Только  сказано  въ  притчѣ:  покрываяй  яечестіе  свое  ее  успѣетъ 
въ  благая...  Лешка  Жилиаъ  встрѣчается  со  мной  на  праздник*  и  го- 
ворить: ознакомь  съ  парочкой!  съ  праэдннкомъ!..  Христосъ  воскресъ! 
Я  ему  въ  отвѣтъ:  это  вы  охотники,  —  у  васъ  и  парочки  охотнидкіе... 
Воистияяу  воскресъ!  И  пошла  у  насъ  дружба,  —  за  волоса  не  раста- 
щишь! Похвальба  между  нами  идетъ  такая,  что  другъ  другу  цѣны  не 
найдемъ.  Умерла  на  ту  пору  моя  сожительница,  —  Жилинъ  приспо- 
собилъ  мяѣ  свою  родню,  и  сочетался  я  законнымъ  бракомъ  съ  ВѣркоЙ 
и  сталь  носить  сюртуки  да  манишки.  Пошли  новые  законы.  То,  моль 
не  такъ,  а  это  не  этакъ.  Охотиться,  вишь,  на  голубей  страмно;  а  то 
ничего,  что  Лешка  старикъ,  какъ  малый  ребенокъ,  по  крышкамъ  ла- 
зить за  чужакомъ!  Такъ  всю  мою  охоту  и  распужали,  окромѣ  пароч- 
ки налетиыхъ...  Пошла  жизнь  другая;  по  ихъ  примѣру  —  съразныхъ 
тарелокъ  ѣсть  стали.  И  завелъ  я  собачскъ-шавочекъ  для  того,  что 
опѣ  объ  ину  пору  забрегаутъ,  что  твои  колокольчики.  Это  мнѣ  пріят 
но.  Домикь  у  меня  былъ  деревянный,  желтенькій,  съ  расписными 
ставнями  и  со  слуховымъ  окпомъ  на  улицу.  Тутъ  за  сѣткой  я  и  при- 
ладнлъ  мѣстечко  для  парочки.  Голубь  былъ  прегордый,  шея,  что  у 
коня  выгнута;  загуркуетъ,  дакъ  скрозь  потолокъ  слышно...  въ  хво- 
ст* перьевъ  девятнадцать  было;  а  голубка,  одно:  —  порадоваться... 
На  самую  Казанскую  задребезжали  мои  колокольчики  съ  утра,  а 
сердце  у  меня  въ  ту  пору  такъ  и  жвакнуло.  Я  и  говорю.  Вѣра,  голу- 
бею» мой,  это  не  къ  добру,  а  опа  отвѣчаетъ:  ты  казюкъ  необразован- 
ным, то  и  примѣчаешь  такъ;  надо  на  тюльпу  идти,  значить,  сь  ней 
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въ  лѣсъ  иа  гулянье  —  прохладиться.  Послушался  я  ее,  какъ  сказано 
въ  писаніи:  «яко  песъ  на  узахъ»,  а  утромъ  на  другой  допь  гляжу 
голубей  иѣтъ,  и  на  всемъ  чердак  ь  какъ-то  пусто  сд  елалось.  И  узяалъ 
я  отъ  сосѣдей,  что  наканупѣ  Жид  инь,  какъ  сродственникъ  мой,  вишь 
былъ  безъ  насъ.  Я,  значить,  ему  при  свиданіи  и  говорю:— съ  охотой 
васъ,  Алексѣй  Ивавычъ!  —  «Моя  охота,  отвѣчаетъ,  простирается  на 
неѵчсвъ. — въ  старину  васъ,  непочетвяковъ,  порывали».  —  За  какія- 
молъ  обиды?  аТвоихъ  обидъ  на  воловьей  шкурѣ  не  упишешь».—- Это, 
говорю:  обидно  отъ  васъ.  А  оеъ  и  говорить:  аеслибы  ты  почиталъ 
насъ,  сродственник  овъ,  шапку  бы  страшился  яадѣть  передъ  нами,  а 
не  то  что  вольничать  въ  обхожденін  и  жалиться  на  охоту.  Тебѣ  охоту 
надо  пмѣть  къ  супругѣ,  потому  она  тебѣ  приданое  принесла».  —  Это, 
говорю,  безъ  шапки  стоять  иередъ  тѣмъ,  кто  благодатью  одной  пи- 
тается.—«Я  тебѣ,  говорить,  благодать задамъ...  будешь  помнить».  И 
пошла  между  нами  рознь,  и  пошла  свара,  дѣлёжъ  и  судилище  такое, 
что  страму  приняли  на  цѣлую  слободу.  Живу  въ  разстройствѣ;  ма- 
стерство оскудѣло;  ребята  разечету  просятъ,  по  двору  вездѣ  разсы- 
панъ  уголь;  на  Фабрикѣ  холод  ь-холодомъ,  одинъ  заварщикъ  остался, 
и  тотъ  пьяница.  Я  все  перенесъ...  Одпова  гляжу  и  вижу,  что  Вѣ- 
рушка  моя,  наб  влившись,  нарумянившись,  сидитъ  подъ  оквомъ;  а 
платье  —  ветошь  грязная.  Что  же,  говорю,  а  л  и  мы  иа  балъ  собра- 
лись съ  тобой  кь  Алексею  Иванычу? — Будетъ  балъ,  когда  домъ  про- 
даднмъ  и  перейдемъ  изъ  этого  ада  на  ту  сторону...  Плакали  мы  оба 
гутъ  до  слѣноты,  и  въ  скорости  домъ  продали.  Такъ  расползлось  нате 
добро  по  чужииъ  рукамъ,  и  овгимъ  самым  ь,  значить,  съ  моей  души 
грѣхъ  перешелъ  на  душу  Жилина... 

Этиѵъ  старикъ  закончилъ  разсказъ  и,  распростившись  съ  Макѣи- 
чемь,  потащился  по  бережку  съ  кувшииомъ. 

Послѣ  описанной  псторіи  на  другой  день,  поздпо  вечеромъ,  Ан- 
тошка Шурупъ  сидѣлъ  въ  лавкѣ  у  Макѣича. 

—  Макѣичъ!  проговорил ь  онъ: — Васька  Стальновъ,  бываетъ,  при- 
весетъ  струментъ  на  охоту  мѣвять, — не  мѣняй,  самъ  попадешься!.. 

—  Неправильной  добычи,  значить? 

—  Неправильной...  а  что  просишь  за  пестрохвостаго? 

—  Цѣлковый. 
Продолжительное  молчаніе. 

—  Сапоги  возьмешь? 

—  ПокажьІ 

Шурупъ  изъ-за  пазухи  досталъ  поношенные  сапоги. 

—  ЭЛ..  да  они  небось  царя  Ирода  помиятъ? 

—  Ей-же-сй  новые!.,  душа  вонь! 
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—  Шу,  Богъ  съ  тобой,  оставляй...  радуйся!.. 

Шурупь  беретъ  голубя  п  уходить. 

—  Макѣич  ьі  говорить  иодошедшій  Васька: — что,  Шурупъ  у  тебя 
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—  Не  быдъ.  а  что1 

—  Да  онъ  сапоги  слили ъ.гь  у  меня...  что  ты  просишь  лоыъ  за 
краснѵю  годубку-тіі? 

—  Цѣлковьт.  полтора  взять  надо. 
Продолжительное  молчаиіс. 

—  А  что.  струменть  возьмешь,  пока  деньгами  собьюсь? 

—  Развѣ  для  тебя,  что  чедовькъ-то  хорошъ. — Покажьі 

—  Еіі-Ногѵ  свой,  душа  вот,,  свой,  говорить  Васька,  показывая  ив- 
етрумеитъ. 

—  Ну,  оставь  его  покамьсть:  на,  радуііся.  Желаю  тсбѣ выводковъ. .. 
Васька  бъжнтъ  и.гъ  лавки  съ  голѵбемъ.  ■  «.»нь* 
Подходить  къ  Мак  ьпчу  жешішнл. 

—  Что,  батюшка,  не  был  ь  ли  зл  ись  мой  мужь  Ѳомин  ъ  съ  шістру- 
меитоиъ?  не  закдадывадъ  ля  овъ?.. 

—  Овъ  ве  быдъ,  а  былъ  мододецъ,  не  знаю,  какъ  его  зовутъ, 
инструмеитъ  ааложилъ.  Поди  посмотри. 

Женщина  проходить  въ  лавку  и  оттуда  чрезъ  вѣсколько  времени 
возвращается  безъ  шубейки,  держа  въ  рукахъ  тсроугъ,  клещи  и  ир. 

—  Шубейку-то  береги:  выкуплю,  плаксиво  иронаносить  жена 
Оомнна. 

—  Да  ты  поскорвй,  закричал  ь  Мякьич  ь  ей  вслѣдъ,  и  запах- 
нулся тулупомъ. 

вл.  соколовт». 


I»  .)  .  I  < 
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Весело  бить  васъ,  медвѣди  почтенные, 
Только  до  васъ  добираться  невесело  — 
Кочи,  ухабины,  ели  безсмѣнвыя! 
Каждое  дерево  вѣтви  повѣсило, 
Каркаетъ  воронъ  надъ  бѣлой  равниною, 
Нищін  въ  деревнѣ  за  дровни  цѣпляется. 
Этой  сплошной,  безотрадной  картиною 
Сердце  подавлено,  взоръ  утомляется. 
Ой!  надоѣла  ты,  глушь  новгородская! 
Ой!  истомила  ты,  бедность  крестьянская! 
Го  ли  бы  дѣло  лошадка  заводская, 
Съ  полостью  санки,  прогулка  дворянская?.. 
Даже  церквей  здѣсь  почти  не  имѣется. 
Вотъ  накопецъ  впереди  развлеченіе: 
Что-то  на  бѣлой  поллнѣ  чернеется. 
Что-то  дымится,  —  сгорѣло  селеніе! 
Бѣдныхъ,  богатыхъ  не  различающій, 
Шутку  огонь  подшутилъ  презабавную: 
Только  повсюду  еще  украшающій 
Освобожденную  Русь  православную 
Столбъ  уцѣлѣлъ  —  и  на  немъ  сохраняется 
Надпись:  «деревня  помѣщика  Вѣчева*. 
Съ  лаемъ  собака  на  насъ  не  бросается, 
Думаетъ  видно:  украсть  вамъ  тутъ  нечего! 
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(Такъ.  А  давно  ли  служила  ты  съ  вѣрою, 
Лаяла ,  злилась  до  самозабвенія 
И  па  хребтѣ  своемъ  шерсть  черно-сѣрую 
Ставила  дыбомъ  въ  защиту  селенія?)... 
Да  на  облом кѣ  стѣны  штукатуренной 
Крайпяго  дома  —  должио  быть  дворянскаго  — 
Видны  портреты:  Кутузовъ  нахмуренный, 
Блюхеръ  безсмѣнныіі  н  бокъ  Забалканскаго. 
Лошадь  дрожпгь  у  плетня  почернѣлаго, 
Куры  бездомныя  съ  холоду  ёжатся, 
И  на  остаткахъ  жилья  погорідаго 
Люди  какъ  черви  на  трупѣ  копошатся... 

Н.  ВЕКРАСОВТЬ. 
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ГЛАВА  VII. 

НОВАЯ   ПАРИПА  ПАЛЬМИРЫ.          ПОСДЩЕШЕ  ЕЯ  ДОМА   ВЪ  4АМАСКФ.    САИДАНАИ- 

СКІЙ  МОНАСТЫРЬ.   ТИПИЧЕСК1Я  МАЛЬЧНКЪ  ВОСТОЧНАГО  ПАТРІАРХАТА. 

Между  тѣмъ,  мое  появленіе  въ  Дамаскѣ  произвело  разные  толки 
среди  тамошвихъ  политиковъ  и  даже  породило  нѣкоторос  безпо- 
койство  почтя  во  всѣхъ  кдассахъ  дамаскинцевъ.  Что  дѣлатъ:  па  пу- 
тешественника, который  заживается  въ  уѣздныхъ  захолустьяхъ  вос- 
тока, ходить,  пишетъ,  рисуетъ  —  всѣ  смотрятъ  подозрительно.  И  то 
сказать,  занятіЙ  у  нихъ  не  очень  много;  развлсченій,  кромѣ  бусте- 
новъ,  никакихъ,и  воть,  праздное  увздное  общество  Шама,  пли  какого 
хотите  тамошняго  города,  пошло  выводить  обо  вслкомъ  новопрпбыв- 
шемъ  разиыя  невѣроятныя  заключенія. 

Кажется,  прежде  всего,  обо  мнѣ  начали  толковать  самые  первые 
сановники  Шама:  сераскиръ  и  паша.  Что,  молъ,  это  онъ  все  ходить 
н  пипіетъ,  главное  апяшетъ»:  это  ужасно  мучительно  для  всякаго 
уѣзднаго  жителя  всѣхъ  странъ  свѣта,  но  въ  особенности  для  такихъ 
восточныхъ  Обломовыхъ,  какими  были  ничего  недѣлающіс  пачаль- 
нпки  города  Дамаска:  Сераскиръ  Ахмстъ-Паша  и  генерадъ-губерна- 
торъ  Саидъ-Паша.  Наконсцъ,  они  не  выдержали  и  поручили  своему 
драгоману  разузнать  въ  нашем »»  консульствѣ,  кто  я  такой,  какъ  можно 
лодробнѣе  и  обстоятельиѣе,  и  записать  мое  имя. 


С)  См.  аСовреиеннигь»  18вЯ  г.  №Л«  1.  2  и  в. 

Т.  X С VIII.  Отд.  I.  34 
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Драгоыанъ  нашего  консульства,  туземный  арабъ,  передавая  мнѣ 
это  обстоятельство  (ибо  справки  производились  черезъ  него),  самъ 
посматрнвалъ  на  меня  с*ь  нѣкоторою  боязнію  и  подобаюпдимъ  уваже- 
ніемъ. 

Не  совсѣмъ  былъ  спокоенъ  и  новый  православный  епискоігъ. 
Встревожился  нѣсколько  и  Нури,  только  съ  другой  стороны.  Такъ 
какъ  онъ  носилъ  въ  своей  душ ѣ  вѣчныя  и  неизмѣннмл  надежды  о 
нолученіи  русскаго  крестика  отъ  АсФаръ-Мелика,  то  и  пришло  ему 
сейчасъ  вт,  голову,  не  можегъ  ли  этоть  таинственный  господинъ  изъ 
русскихъ  способствовать,  какимъ  ни  на  есть  об  разом  ъ,  осу  шестиле- 
тию его  мечтаній:  «сказать  тамъ  разнымъ  министрамъ  и  даже,  если 
можно,  и  самому  государю». 

Въ  заключеніе  обезпокоилась  рыжая  англичанка,  живущая  въ 
домь  мадамъ  Дикбей,  въ  вндѣ  компаньонки:  ей  вообразилось,  что  я 
могу  написать  что  либо  недоброе  объ  ея  госпожѣ,  подобно  тому,  какъ 
написалъ  Абу  и  еще  какой-то  американецъ.  Мадамъ  Дикбей  дѣйствп- 
тсльно  хорошій  матеріалъ  для  туриста:  это  небольшое  подражавіе 
лэди  Стенгопъ,  второй  ея  томъ,  но,  какъ  бываетъ  со  многими  вторы- 
ми томами,  мснѣе  интересный  и  занимательный,  чѣмъ  первый.  Лэди 
Стенгопъ.  живя  на  востокѣ,  умѣла  окружать  себя  какою-то  особен- 
ною таинственностью  иобаяніемънсвыразимымъ;  она  прожила  стран- 
ной, целомудренной  затворницей,  на  высота хъ  Джюна,  вдали  отъ 
всѣхъ  людей,  сдишкомъ  30  лѣтъ,  и  во  все  это  время  возбуждала 
страхъ  и  уважепіе  пе  только  во  всѣхъ  окружающяхъ  се  мусульма- 
нахъ,  но  и  въ  дальвихъ  Бедуинскихъ  и  Друзскихъ  шейхахъ.  Объ  ней 
-ходили  самыя  пеобыкновениыя  легеиды.  неумолкшія  даже  до  сихъ 
поръ.  Ея  волшебный  домикъ  и  пышные  сады  казались  святыми  и 
неприкосновенными  для  дикихъ  бродягъ  Ливана.  Ея  не  тронулъ  никто 
изъ  нихъ  пальцем  ь.  хоть  это  было  такъ  легко  и  возможно.  Одно  это 
обстоятельство  говорить  очень  просто,  что  лэди  Стенгопъ  была  не- 
совсѣмъ  обыкновенная  женщина.  Къ  ея  домику,  уже  разрушенному  и 
заросшему  травою,  к  ь  ея  могплѣвъ  еяджюнекомъ  саду,  нѣтъсрсдствъ 
приблизиться  равподушио.  Тамъ  во  всякомъ  углу 

«Осталась  часть  ея  души», 

какъ  сказано  у  поэта,  и  при  томъ  души  не  простыхъ,  обыденныхъ 
размѣровъ. 

Что  касается  до  теперешней  царицы  Пальмиры,  домъ  ея  одинъ 
изъ  лучшихъ  въ  Дамаскѣ,  съ  садомъ,  какого  н  Ьтъ  въ  тѣхъ  мѣстахъ 
рѣшительно  ни  у  кого  ,  но  онъ  привлекаетъ  путешественниковъ,  пока 
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жива  хозяйка.  Исчезни  опа  и  заглохни  ея  садъ,  наполненный  теперь 
европейскими  цвѣтамп,  куртинами,  беседками  и  разными  затѣлмп 
западной  роскоши,  — трудно  сказать,  прпдепь  ли  кто  нибудь  сюда 
задумываться  и  искать  слѣдовъ  странной  хозяйки. 

Условія,  при  которыхъ  произошла  на  сігЬтъ  новая  царица  Паіь- 
миры,  весьма  близки  къисторіи  первой.  Мадамъ  Дикбей  родилась  знат- 
ной и  богатой  англичанкой;  была  аристократка,  дочь  лорда,  отлича- 
лась красотой  н  нѣкоторое  время  блистала  въ  лучшихъ  салопахъ 
Довіопа. 

Потомъ,  какъ  п  многія  англичанки,  она  поѣхала  путешествовать  по 
Европѣ  и  гдѣ-то  встрѣтилась  съ  княземъ  Шварценбергомъ.  Это  было 
давно,  по  крайней  мѣрѣ,  лѣгъ  30.  Если  вѣрпть  хроникѣ  Абу  (кото- 
рый, впрочемх ,  въ  этихъ  случаяхъ,  бываетъ  ужь  черезчуръ  эксцен- 
тричен!,), то  выйдугь  и  всѣ40.  Лэди  Дикбей  прожила  въимѣпіи  князя, 
кажется,  въ  окрестпостяхъ  Вѣны,  лѣтъ  что-то  10.  Затѣмъ  очутилась 
въ  Аѳинахъ,  гдѣ  встрѣтмла  Абу,  и  опъ  сейчасъ  воспользовался  раз- 
ными слухами  объея  иохождеиіяхъ,  чтобы  набросать  нѣско.іькоигрп- 
выхъ  стравицъ  въевоей  «Ьа  Сгёсе  сопіетрогаіпе»,  выхолившей  тогда 
первымъ  изданіемъ.  Абу,  ради  скромности,  называетъ  ее  Жантой— 
^ѣіЬе.  «Она  принимала  и  теряла  последовательно,  говорить  опъ, 
имена:  лэди  Е.,  баровесы  К..  граФпни  Т.  и  хотя  граФъ  Т.,  баронъ  Р. 
и  лордъ  Е.  живы,  Жанта  все-таки  Жанта  и  ничего  болѣе». 

Абу  увѣряетъ,  что  для  брака  съ  граФомъ  Т.,  правослаппымі,  и 
жпвшимъ  въ  Аѳинахъ,  ей  необходимо  было  принять  прапославіе  и 
креститься  посредствомъ  погружснія  въ  воду:  Жанта,  не  думая  ни 
минуты,  исполнила  этотъ  обрядъ  и  стала  православною  дамой.  Но 
граФЪ  ей  скоро  надоѣлъ:  опа  замѣтила,  что  пъ  Греціи  очень  много 
красивыхъ  молодцовъ,  даже  и  пе  слипікомъ  аристократичгскаго  про- 
исхожденія.  Въ  одной  глухой  деревснькѣ,  Ламіи,  ей  случилось  позна- 
комиться съ  клсфтомъ  Хаджн-Петро,  прославлснньімъ  разными  под- 
вигами во  время  войны  за  независимость.  А  война  за  независимость 
была,  какъ  известно,  въ  двадцатыхъ  годахъ:  значить,  храброму 
клеФту  было  въ  пору  знакомства  его  съ  Жангой...  лѣтъ  семьдесятъ. 
іЯ  держусь  все-таки  хропикп  Абу,  потому  что  др\гоі1  никакой  не 
имѣется).  Онъ  хорошо  ѣздилъ  верхомъ,  былъ  строеиъ,  по  своему  гра- 
ціозно  переваливался  на  походкѣ,и,  какъ  никто  въ  мірѣ,  лихо  управ- 
лялся со  своими  семидесятые  годами.  Греки  стараго  времени  (;^мѣ- 
чаетъ  Абу)  не  лишены  нѣкоторой  граціи.  Они  бываюгь  вѣчпозалигы 
въ  золото,  когда  галопируютъ  на  своихъкопяхъ,  изобильно  крытыхъ 
серебряными  бляхами  п  всякими  цацами.  Говор ятъ  немного,  как  ь бы 
боясь  транжирить  мысли.  Все,  въ  чемъ  можно  ихъ  упрекнуть,  со- 
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стоить  едиествевно  въ  употребленіп  чесноку  н  еще  въ  томъ,  что  овн, 
ради  болыпаго  ЭФФекта,  снимаютъ  иногда  папучп,  чтобы  подержать 
ногу  рукою. 

Такой-то  молодецъ  обратилъ  па  себя  впиманіе  Жанты,  иначе 
мадам  ь  ДикбеЙ.  Она  вообразила»  что  родилась  на  свѣтъ  паликар- 
кой,  и  весьма  скоро,  оставивъ  своего  грдоа  въ  Аеинахъ.  пере- 
селилась въ  Ламію.  Вся  Ламія  была  у  ногъ  Жанты.  Барабаны  били, 
когда  она  выходила  гулять.  И  эта  благовоспитанная  женщина  стала 
проводить  жизнь  посреди  усастыхъ  греческихъ  драбантовъ;  скакала 
вмѣстѣ  съ  ними  по  горамъ;  ѣла,  что  придется;  спала  по дъ  открыты чъ 
нсбомъ  и...  чувствовала  себя  очень  хорошо. 

Когда  узнали  въ  Аѳинахъ,  что  счастливецъ  Хаджи-Петро  па- 
слѣдовалъ  графу  Т...  умы  взволновались.  Шумъдостигъ  до  королевы, 
и  старый  воивъ  Ламіи,  имѣвшір  какую-то  должность,  былъ  отстав- 

Млдамъ  ДикбеЙ,  желая  показать  полное  пренебреженіе  въ  обще- 
ственному инѣнію  Греціи,  переѣхала  тотчасъ  со  своимъ  клеФтомъ  въ 
Аѳины  и  выстроила  тамъ  великолепный  домъ,  который  съ  утра  до  ночи 
былъ  полонъ  бандитами  и  жепами  оФицеровъпервыхътрехъранговъ. 
Высшее  общество  Грсціи,  весьма  щекотливое  и  церемонное  по  сво- 
имъ нравамъ,  туда  не  заглядывало.  Само  собою  разумѣется,  въ  этомъ 
великолѣпномъ  домѣ  было  очень  скучно.  Хаджн-Петро  скоро  надо- 
ѣлъ,  какъ  и  граФъ  Т.  Въ  подобныхъ  случаяхъ  самое  вѣрнос  лекар- 
ство—  путешествовать.  Жавта  исчезла...  НЬкоторое  время  объ  ней 
не  было  нп  слуху,  ни  духу.  Говорить,  она  странствовала  но  Индін, 
гдѣ  обворожила  какого-то  набоба.  Потомъ  явилась  въ  Спрін  и  здѣсь 
ей  стали  сниться  сны  въ  родѣ  тѣхъ,  какія  снились  лэди  Стенгопъ. 
Она  полюбила  Лпванъ,  пустыню,  бедуиновъ;  нюхала  и  цаловала  вер- 
блюдовъ.  Написала  свое  имя  на  руинахъБальбека,  и  наконец  ь,  пусти- 
лась въ  Пальмиру.  Дорога  туда  лежитъ  зыбучими  песками.  Водой 
запасаются  въ  Дамаскѣ  и  -вдуть  четверо  сутокъ,  разбивая  мъстамя 
шатры  для  отдыха  и  подкрѣпленія  себя  пищей. 

Во  время  одного  изъ  такихъ  приваловъ,  мадамъ  Дикбей  лежала 
на  коврахъ,  въ  свосмъ  богаюмъ  шатрѣ,  и  вглядывалась  въ  картины 
степи:  въ  этоть  особый,  удивительный  колорит ь  тамошияго  неба,  въ 
эти  смуглыя  и  статны  я  Фигуры  провожавшихъ  ее  бедуиновъ,  кото- 
рымъ  нѣтъ  ничего  подобнаго  въ  мірѣ,  по  особенной,  дикой  красо- 
тѣ  и  какой-то  летучей  легкости  лпній  въ  ихъ  физіономілхъ  и  въ 
одеждѣ  (разумѣстся,  все  это  нужно  разематривать  издали),  любова- 
лась иа  ѳтихъ  иеподражаемыхъ  коней ,  которымъ  прежвіс  арабскіе 
поэты  посвящали  цѣлыс  томы  пѣспопѣній.  И  вотъ,  мало  по  малу.  ее 
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стала  разбирать  и  засасывать  въ  себя  нѣга  и  лоэзія  пустыни,  пикакъ 
недоступная  описанію,  выражаемая  развѣ  длинныиъ  арабскимъ  сти- 
хомъ,  похожимъ  на  качку  верблюда,  и  этими  невозможными  для  насъ 
придыханіями,  какими-то  сладострастными  захлебываньями,  гдѣ  из- 
рѣдка  вырвется  особый  рвзкШ  звукъ  хрипа,  въ  родѣ  рыканія  льва 
или  вопля  сраженной  жертвы... 

Извѣстно,  къ  чему  располагаетъ  подобное  настроеніе  духа.  Въ 
числѣ  бедуиновъ,  провожавшихъ  мадамъ  Дикбей,  быль  одинъ  въ 
особенности  красивый  и  видный.  Нашлась  минута,  когда  путеше- 
ственница могла  оцѣнить  впо.інѣ  мѵжсственныя  достоинства  степ- 
наго  красавца.  Несколько  мгновеній  лослѣ,  бедуинъ  был  ь  пригла- 
шенъ  къ  ней  въ  палатку.  Затъмъ  они  уже  не  разлучались.  Бедуинъ 
былъ,  по  бедуински,  очень  зпатнаго  рода:  т.  е.  одинъ  изъ  шейховъ, 
владѣвшпхъ  могущественнымъ  племенсмъ,  которое  кочевало  постоянно 
въ  окрестностях-!.  Пальмиры.  Здѣсь  опять  судьба  мадамъ  Дикбей  на- 
поминаетъ  похожденія  джюпскоЙ  затворницы,  описаниой  Л а Марты- 
ном ь.  Это  было  то  самое  идем  я,  которое  провозгласило  нѣкогда  лэди 
Стенгопъ  царицей  Пальмиры  и  принимало  съ  особеннымъ  уваженіемъ 
тѣхъ,  кто  являлся  съ  пиеьмомъ  отъоихъ  царицы».  Теперь  под  об - 
ныл  письма  выдаетъ  уже  мадам  ь  Дикбей. 

Вороілсь  въ  Дамаскъ,  эксцентрическая  путешественница  объявила 
англійскому  консулу,  что  нам  ѣрепи  выйти  за  такого-то  бедуинскаго 
шейха  замужъ  и  проси.! а  сообщить  этому  дѣлу  законную  Форму.  Кон- 
сулъ  отказа.іъ  напрямикъ,  говоря  очень  просто,  что  ни  коимъ  обра- 
зомъ  не  можетъ  принять  участія  въ  бракѣ  христіанки  съ  мусульма- 
ниномъ,  тѣмъ  бол  Ье,  что  она  еще  и  за  мужемъ  за  несколькими  ли- 
цами. (Похожденія  г-жи  Дикбей  были  сообщены  англійскимъ  прави- 
тельством!» всЬм  ь  его  консуламъ  на  носюкѣ,  дабы  они  знали,  какъ 
се  треіировать).  Мадамъ  Дикбей  обратилась  въ  мягкемё,  т.  е.  въ  ту- 
рецкое духовное  судилище,  которое  преимущественно  занимается  раз- 
боромъ  брачных  ь  дѣлъ.  Мягкеме,  за  хорошШ  бакшишъ,  сдѣлаетъ 
все,  что  вамъ  угодно:  мадамъ  Дикбей  стала  женою  шейха  Межузль, 
но  ее  все-таки  зовутъ  не  иначе,  какъ  мадамъ  Дикбей. 

Трудно  представить  что  нибудь  дичѣе  такого  брака.  Сколько  беду- 
яиъ  картиненъ  и  ЭФФектснъ  въ  иустыігп,  издали,  столько  же  отврати- 
тельно грязенъ,  если  нодойдешь  къ  нему  очень  близко.  Въ  особен- 
носги  нельзя  вообразить  безъ  ужаса  положеніс  европейской  женщины 
хорошего  круга  и  делпкатнаго  воспитанія,  которая  рѣшилась  бро- 
ситься въ  объятія  такого  рыцаря  степей  и  раздѣлять  съ  нимъ  ложе 
сна  и  брачныхъ  удовольствий.  Это  просто  ужасно.  Но  есть  разные 
вкусы...  и  мало  ли  что  можетъ  быть  съ  человѣкомъ  въиныя  минуты... 
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Вѣдь  цалуетъ  же  мадамъ  Днкбей  вьючныхъ  всрблгодовъ  (')!  Все  же  бе- 
душгь,  какъ  бы  то  ви  было,  не  всрб.іюдъ.  Мадамъ  Дякбей  увѣряегъ 
свопхъ  зяакомыхъ  въ  Дамаскѣ,  что  она  очень  счастлива.  Поло- 
жимъ,  что  эго  только  такъ  говорится,  но  все  же  она  съ  нпмъ 
жпветъ.  и  даже  его  ревнуетъ,  какъ  увидите  ниже.  Можетъ  быть, 
нѣкоторыя  мечтательницы  скажуть:  отчего  бы  ей  Меж т эля  не  вы- 
мыть? (Межуэль.  —  какое  испанское  имя:  такъ  и  хочется  ска- 
зать Донъ-Мпгуэль!)  А  я  имъ  скажу  на  это,  что  его  можно  мыть,  но 
не  вымыть.  О,  пы  не  знаеге,  что  такое  восточный  человѣчъ,  что  та- 
кое бедуииъ,  ототъ,  дѣйствительно,  красивый  сынъ  пустыни...  Я  увѣ- 
ренъ,  что  мадамъ  Дикбсй  и  не  пробовала  «отмывать»  своего  супруга. 
Межуэль  остался  прежнимъ  грязнымь  шейхомъ  Мсжуэлемъ.  какимъ 
явился  и  роль  нею  впервые,  около  Пальмиры. 

Какъ  н  вкогда  Хаджи-ІІстро  послу жилъ  для  мадамъ  Дикбей  по- 
водомъ  къ  пріобрѣтепію  дома  въ  Аѳинахъ,  такъ  теперь  связь  съ  Ме- 
жуэдемъ  заставила  ее  устроить  прочное  жилище  въ  Дамаскѣ.  Она 
построила  довольно  большой  домъ,  съ  садом  ь.  заилатпвъ  за  него  ты- 
сяч ь  20  ніастровъ,  и  поселилась  тамъ  со  своим  ь  супругомъ  и  со  сви- 
той, состоящей  изъ  евронеЙцевъ  и  арабовъ.  Но  та  бѣда,  что  супругу 
съ  нею  скучно.  Он  ь  чувствуегь  себя  подл ѣ  нея  тѣмъ  же,  чѣмъ  лакей 
чупствует-ь  себя  нод.іѣ  барыни.  Сколько  ни  ласкастъ  его  мадамъ  Дик- 
бей. особенно  вь  тѣ  минуты,  когда  ею  онладѣваеть  страстное  жела- 
ніе  цаловать  верблюдовъ  н  жажда  ра;шыхъ  степныхъ  ощущсній:  увы! 
она  и  вь  эти  минуты  кажется  ему  бары  нов.  Бедуинъ  знаетъ,  что 
у  барыни  есть  даже  совгЬчъ  особый  покой,  съ  особою  кроватью,  на 
проклятый  Франкскій  ладь,  гдв,  надъ  пышным  ь  штофным  ь  балдахи- 
ном!, малиноваго  цвьга.  сіяют  ь  въ  зологѣ  какія-то  Фигурки,  назы- 
ваемы я  гербами  Дикбеевъ.  Что  это  такое?  Шеііхъ  никак  ъ  не  пони- 
маем и  сбирался  несколько  разь  ширнуть  въэти  Фигурки  своей  никой. 
Но  берстъ  его  необъяснимый  страхъ.  Инстинктивно  чувствуется  звѣ- 
ремъ  преимущество  тѣхъ,  кто  умѣетъ  улаживать  ссбѣ  подобный  по- 
кои, съ  золотомъ  и  Фигу  рками.  Страшно.  Барыня  какъ  есть.  Звѣря, 
сколько  ни  люб  ять  и  ни  цалуюгъ,  а  все-таки  не  пускаютъ  въ  этотъ 
будуаръ.  Есть  для  свиданія  с  ь  нимъ  особая  опочивальня  и  тюфяки, 
которыя  Шейхъ  давнымъ  давно  снабдилъ  грязью  и  своимъ  особен- 
ным ь  бедуинским  ь  запахом  ь.  Барынѣ  очень  не  хочется,  чтобы  евро- 
пейцы, посѣщающіе  ея  домъ,  услышали  этотъ  запахъ.  Все  это  беду- 
ииъ, какъ  человѣкъ  по  своему  тонкій  и  сообразительный,  смѣкаетъ, 


(*)  Она  р  а  зек  азы  вы  а  это  сама  одному  моему  пріятело  и  раэсказывааа  съ 
смлыіымъ  увлечеыіемъ,  ирисмакивая  губами,  какъ  О.  П.  Оѣтуѵь  въ  разговор* 

про  обѣдъ. 
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и  вдругъ,  ни  съ  того  ни  съ  сего,  очутится  около  Пальмиры,  въ  объя- 
тіяхъ  другой  своей  жены,  кровной  бедуинки,  и  тамъ  теряется  надолго. 
Бедуинка  его  ласкаетъ,  олачетъ  надъ  нимъ,  клекочетъ  какъ  орлица, 
сама  подобная  орлнцѣ:  съ  быстры мъ,  огненнымъ  взглядом  ъ.  съ  гор- 
бикомъ  на  своеиъ  тонкомъ  арабскомъ  оосикѣ,  сильная  и  крѣпкая, 
какъ  жедѣзо.  А  главное  хорошо  въ  ней  то,  что  она  не  барын*.  Чортъ 
васъ  побери,  всѣхъ  Французскихъ  бабъ!  восклицаетъ  въ  эти  минуты 
почтенный  шейхъ  Межуэль...  Орлица  клекочетъ,  ласкается,  плачетъ... 

Легко  понять,  что  барынѣ  вовсе  не  нравятся  такія  степныя  экскур- 
сии Межуэля.  Она  шлетъ  за  нимъ  гонцовъ,  или  сама  скачетъ  въ  пу- 
стыню. 

Однажды  орлица  запѣла  и  заклектала  своего  шейха  до  такой  сте- 
пени, что  барыня  никакъ  не  могла  ихъ  отыскать  въ  пустынѣ,  сколь- 
ко пи  носилась  на  лихомъ  конѣ,  имѣющемъ  громкое  названіе  «Сул- 
танъ-Геббанъ»,  что  значить:  царь  породы  Геббанъ,  лучшей  изъ  кон- 
скихъ  породъ  Аравіи.  Страстный,  удушающій  жарь  бѣжалъ  у  ней  по 
жилам ъ.  Мадамъ  Дикбей  прибѣгла  ваконецъ  къ  послѣднему,  но  весь- 
ма верному  въ  Аравіи  средству:  она  проговорилась  кому-то,  очень 
искусно,  что  дала  бы  шейху  20  тысячъ  піастровъ,  если  бъ  онъ  очу- 
тился предъ  нею  сейчасъ,  въ  эту  минуту,  —  а  онъ  тутъ  какъ  тутъ: 
«давай,  говорить,  20  тысячъ  иіастровъі »  Она  молча  вынула  деньпі  и 
расплатилась...  Увы!  читательницы,  это  истинное  происшествіс,  со- 
вершенно въ  тамошпсм  ь  арабскомъ  духѣ. 

Прошло  нѣсколько  времени.  Шейхъ  избаловался,  сталь  кутить  и 
вошелъ  въ  долги.  Правительство  много  разъ  грозило  ему  тюрьмою, 
но  его  постоянно  выручалъ  англійскій  консулъ.  Наконсцъ,  послѣдне- 
му  надоѣла  эта  возня.  Онъ  объявил  ь  мадамъ  Дикбей,  что  больше  вмѣ- 
шиваться  въ  отношенія  Межуэля  нъ  правительству  не  станетъ.  Нослѣ 
этого,  шейхъ  мгновенно  скрылся.  Ловить  его  въ  степяхъ  все  равно, 
что  ловить  вѣтеръ.  Никто  объ  этомъ  и  не  думаетъ.  Но  за  то  Дамаскъ 
затворилъ  передь  нимъ  свои  ворота  и,  можетъ  быть,  на  вѣки. 

Мадамъ  Дикбей  ускакала  вслѣдъ  за  своимъ  мужемъ.  Это  случи- 
лось именно  въ  то  время,  когда  я  пріѣхялъ  въ  Дамаскъ.  Видѣть  но- 
вую царицу  Пальмиры  мвѣ  не  случилось.  Я  пошелъ  взглянуть  на  ся 
жилище.  Это  быль  довольно  высокій  дои  ь,  съ  рошаномъ  (*),  которато 
окна  запирались  зелеными  ставнями.  Изъ-за  крыши  выглядывалъ 
прекрасный  тополь.  Я  стуквулъ  въ  калитку.  Ее  отворилъ  высокій 
арабъ  и  тутъ  же  подошла  та  рыжая  англичанка,  которая  боялась,  что 
я  напишу  что  нибудь  про  ея  госпожу.  Приличіе  требовало  спросить  о 
хозяйкѣ,  хотя  я  уже  звал ъ,  что  она  въ  степяхъ. 


(*)  Нѣчто  шъ  родѣ  вашего  крытаго  балкончика,  нам  такъ-иазываемаго  фонаря. 
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—  Ея  вѣтъ  дома,  отвѣчади  мвѣ: — третьего  дня  уѣхада  ігь  пусты- 
ню и  пробу  деть  тамъ  мѣсяца  два  (*). 

—  Но  можно,  но  крайней  мѣрѣ,  взглянуть  иа  домъ  в  садъ? 

—  Изводьтеі 

Садъ  начинался  тугь  же,  отъ  самой  калитки.  Проще  сказать,  вся 
земля,  занятая  постройками  мадамъ  Дикбей  въ  Дамаскѣ,  была  ничто 
иное,  какъ  садъ,  раскинутый  всего  навсе  десятинах  ь  на  двуѵъ  съ  по- 
ловиной. Тамъ  росли  превосходные,  огромные  орѣхи,  смоковницы, 
абрикосы,  зензлін,  даже  молодые  кипарисы  и  пальмы.  Вездѣ  видѣ- 
лись  клумбы  разнообраавыхъ  цвѣтовъ,  наподнявшнхъ  воздухъ  са- 
мымъ  сложнымъ  ароматомъ.  То  би.іъ  по  носу  жасминъ,  то  роза,  то 
неизвѣстио  что  такое.  Множество  сѣрыхъ,  ныльнаго  цвѣта  доро- 
жекъ,  разбѣгалпсь  въ  разный  стороны.  Газоновъ  ие  было:  они  не- 
возможны на  востокѣ  ни  при  какой  поливкѣ.  Почва  давала  мѣстами 
какіе-то  косматые  и  шаршавые  усы,  уже  знакомые  вамъ  по  обыкно- 
венным ъ  бустенамъ  Дамаска.  Вообще,  внизу  было  все  сѣро,  пепель- 
но, кромѣ  пестр  Ьвшихъ  кое-гдѣ  весьма  затѣйдивыхъ  цвѣтовъ,  вы- 
гванныхъ  изъ  почвы  невероятными  усмліями.  Они  сбиты  были  боль- 
шею часгію  въ  кучу  и  смотрѣли  другъ  иа  друга  съ  удпвденісмъ  н  лю- 
бопытствомъ,  какъ  смотрятъ  иногда  разныя  націи,  сіыхавшія  другъ 
о  другѣ,  но  никогда  не  сходившіясл.  Вся  же  земнь  переселилась 
вверхъ,  на  облака:  надо  было  довольно  высоко  поднять  голову,  что- 
бы увидѣть  то,  что  у  насъ,  въ  самомъ  послѣднемъ  саду,  находится 
передъ  носомъ  и  подъ  ногами,  словомъ,  увид  ѣть  зелень. 

Воды  б  вжало  много,  странными,  узкими  канальцами,  обдѣланны- 
ми  въ  камень.  Ивдѣ  вода  падала  каскадами,  увлаживая  пскуствеввые 
гроты,  близь  когорыхъ  было  поставлено  несколько  скамеекъ  и  бе- 
сѣдокъ.  Среди  сада  бѣл  ьмъ  небольшой  до микъ,  окруженный  куртина- 
ми розь.  Тамъ  было  всего  двѣ  комнаты,  ііринадлежащія  собственно 
хозяйкѣ.  Сюда  европейская  женщина  перенесла  все  то,  бозъ  чего  ни- 
какъ  вельзя  ей  быть,  даже  на  Востокѣ.  Вездѣ  видны  изящные  столи- 
ки, стулики,  кушетки,  англійскіе  ковры,  анг.іійскіе  обои,  ммлліонъ 
Флакововъ,  одним ь  словомъ,  всякій  женскій  вздоръ,  который  та  к ъ 
ыилъ  и  граціоаснъ.  Даже  бьми  визитныя  карточки...  Какъ  я  вздох- 
иулъ  о  страиныхъ  вкусахъ  мадамъ  Дикбей  къ  верблюдамъ,  увидьвъ 
очень  ясно,  что  она,  даже  до  сегодня,  все-таки  европейская  дама... 

Сюжеты  картинъ,  вис  Ьвшихъ  на  стѣяахъ  въ  золотыхъ  рамахъ  п/ 
набросавныхъ  большею  частію  живо,  по-походному,  бойкой  рукой,  на- 
поминали разныя  сцены  изъ  бурной  жизни  хозяйки.  Вотъ  нортретъ 


(*}  Она  живегь  тамъ  до  сихъ  поръ,  что  я  знаю  но  аедавнимъ  справкам!.. 
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какого-то  кирасира,  передъ  взводомъ  усачей.  Оиъ  мчится,  подымая 
пыль,  и  салюту  ел.  кому-то  изъ  своей  рамки.  Вотъ  и  еще  какой-то 
военный,  въ  Фуражкѣ  на  бекрень.  Вотъ  ея  от -да,  адмирадъ  Дпкбей, 
съ  швѣстной,  типической  Физіономіей  ангдійскаго  лорда.  Вогь  не- 
язвѣстньій  артисгь,  въ  костюмѣ  мсфистофсля...  сидитъ  верхомъ  на 
стулѣ, — вѣроятно,  летучее  увдеченіе  завулиснаго  иіра...  вотъ  степь, 
ночь,  палатка.  Горятъ  полковые  огни.  Какая-то  женщина  сидитъ  на 
барабанѣ...  и  затѣмъ  еще  ночь,  совсѣмъ  въ  другомъ  родв.  Видны 
страниыя  восточный  Фигуры  и  пики.  Поджарые  кони  бродятъ  у  раз- 
валинъ... 

Наконец  ь  и  ея  нортретъ.  Удивительная  красавица,  въ  русыхъ  ло- 
ковахъ, 

«Съ  главами,  полными  іазурваго  огвя». 

ЛГ»Т  И'МН!-  '»  »  ■  '      <>'•*>'  •••    ■«!:■?■         п  •' 

покоится  на  алой  ,  бархатной  кушсткѣ.  Мнѣ  говорили,  что  она  и 
теперь  почти  такая,  какъ  иа  этомъ  портретѣ,  писанномъ  лѣтъ  20  на- 
задъ.  Одинъ  Французъ,  жив>щій  въ  Дамаскѣ  и  зиающіЙ  мадамъ  Дик- 
бей  очень  хорошо,  божился,  что  счелъ  бы  расиоложеиіе  этой  женщи- 
ны всличайшимъ  блаженство мъ  въ  мірѣ,  хоть  ей,  по  хроник ь  Абу, 
давно  за...  пятьдесят!». 

—  Все  это  галиматья,  говорилъ  фраицузъ:  —  увѣряю  васъ,  гали- 
матья! Жаль,  что  вы  ся  не  видали,  Она  лучше  всякой  дѣвочки  въ  17 
лѣтъ! 

Другая  комната  домика,  это  спальня  съ  пышной  кроватью,  укра- 
шенной гербами.  Все  дышеть  по  европейски.  Совершенно  забываешь 
востокъ  и  шейха.  Объ  немъ  напомнить  только  двѣ  пики,  стоящія  въ 
углу:  одна  обыкновенная,  для  войны,  а  другая,  съ  какими-то  побря- 
кушками и  съ  пучкомъ  красныхъ  перьевъ,  для  фантазін.  Такъ  объ- 
яснила мнѣ  провожавшая  меня  всюду  англичанка. 

Потомъ  мы  прошли  въ  особое  отдѣленіе  сада,  гдѣ  находится  ко- 
нюшня и  птичій  дворъ. Стойла  были  пусты.  Я  прочелъ  только  арабскія 
надписи:  Нуратъ-эль-кипше  —  «еввтъ  породы  кипше»  ,  Фархатъ- 
уль-абійе — «отрада  породы  абійе»  и  Султан*- Геббанъ,  ужь  вамъ  из- 
вѣстный. 

На  птичномъ  дворѣ  бродили  пѣтухи,  куры  и  плакали  утки  въ  не- 
большомъ  бассейн  ь. 

—  Что  это  вы  пишете?  спросила  меня  англичанка,  когда  я  сталъ 
записывать  имена  коней,  чтобы  не  забыть. 

—  Такъ,  на  память,  отвѣчалъ  я. 

—  Вы  ужь  не  писатель  ли?  Не  тотъ  ли  русскій  путешествениикъ, 
о  которомъ  намъ  говорили?  спросила  она  какъ  бы  съ  ужасомъ. 
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—  Можетъ  быть,  п  писатель...  Что  же  тутъ  страшнаго? 

—  Дай  Богъ,  чтобъ  вы  были  не  писатель.  Знай  я,  что  вы  писа- 
тель, я  бы  ни  за  что  васъ  сюда  не  пустила! 

—  Почему  же  это? 

—  Былъ  тутъ  у  насъ  о  линь  писатель,  амернкансцъ:  того  нагоро- 
дил ъ,  что  вы  ве  можете  представить!  Да  возьми  и  пришли  эту  книж- 
ку мадамъ  Дикбей! 

—  Чтожь  она? 

—  Не  пускать,  говорить,  сюда  втихъ  нроклятыхъ  писателей! 

—  Будто  такъ  и  сказала? 

—  Такъ  и  сказала...  И  все-то  онъ  тугь  рассматривать.  Спросплъ 
у  меня:  гдѣ  библіотека  мадамъ  Дикбей?  Вотъ,  говорю ,  библиотека. 
Вы,  говорить,  оставьте  меня:  я  тутъ  посижу,  почитаю!  Каковъ!  Я 
сказала,  разумеется,  что  нельзя.  Мало  ли  тутъ  какія  могутъ  быть 
книжки!  Такъ  и  не  дала.  А  онъ  все  и  написалъ,  всѣ  эти  наши  разго- 
воры. 

Когда  я  ушелъ,  безпокойство  этой  женщипы  возрасло  еще  болѣе. 
Она  сочла  нужнымъ  даже  сбѣгатъ  къ  своему  консулу.  Встрѣтясь  с*ь 
нимъ  вскорѣ  послѣ  того,  я  понялъ  изъ  тона  его  разговора,  что  они 
видѣлись. 

Послѣдній,  кто  былъ  заинтересовапъ  моимъ  пріѣздомъ,  это  —  ве- 
килъ  (')  сайданайскаго  монастыря,  старикъ,  ходившій  какъ  и  многіе 
дамаскинцы,  въ  полосатомъ  халатѣ,  въ  маленькой  черной  чалмѣ  и  въ 
красных  ь  туФляхъ  на  босую  ногу.  Онъ  имѣлъ  плутоватую  фнзіоно- 
мію  и  отличался,  между  прочимъ,  тіімъ,  что  умѣлъ  иногда  говорить 
по  арабски  такъ,  что  его  не  понималъ  ни  одинъ  арабъ.  Эти  шутовскія 
сцены  ѵстроивались  имъ  для  меня  довольно  часто.  Окружавшіе  иасъ 
арабы  обыкновенно  хохотали  до  упаду.  Вообще  старикъ  за  мною  уха- 
живалъ,  съ  цѣлію  направить,  во  что  бы  то  ни  стало,  мои  стопы  въ  Сай- 
данайю,  посещенную  ужь  г.  Муравьевыми  Это  посѣщеніе  принесло 
сайданайскому  монастырю  нѣкоторую  пользу.  Векилу  вообразилось, 
что  и  мое  посѣщеніе  будетъ  имъ  такъ  же  полезно.  Напрасно  я  увѣ- 
рялъ  его,  что  отъ  меня  ничего  подобнаго  ожидать  нельзя:  старикъ 
вастаивалъ  на  томъ,  чтобы  я  все-таки  отправился. 

Однажды  онъ  во  шел  ъ  ко  мнѣ  рано  утромъ,  безъ  всякой  церемо- 
віи,  и  снроснлъ  нрямо,  когда  мнѣ  приготовить  комнату  въ  Сайда- 
вайе? 

—  Да  на  что  ее  готовить:  я  не  поѣду  вовсе,  сказалъ  я. 

—  Э,  хаваджа!  тамъ  горы,  хала:  отчего  тсбѣ  не  ѣхать! 


Нашѣстшпгь  патріарха. 
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«Хава»  значитъ  «пріятный  загородный  воздухъ»,  лучше  котораго 
для  Араба  ничего  не  можстъ  быть,  развѣ  еще  мойе,  т.  е.  вода.  Ве- 
ки лъ  толконалъ  со  мною  объ  этой  хавѣ,  горахъ  и  бустенахъ  Сайдавайи 
съ  полчаса  п  надоѣлъ  мнѣ  страшно.  Я  уступидъ  и  велѣлъ  пригото- 
вить комнату,  лошадь  и  проводниковъ. 

—  Съ  тобой  поѣдстъ  Якубъ,  знаешь  Якуба?  и  X  а  ли  ль ,  маль- 
чик і 

Якубъ  былъ  самый  обыкновенный  арабъ.  праздное  существо,  хо- 
дившее цѣлый  день  по  улицамъ  Дамаска,  въ  такомъ  же  полосатомъ 
та  лат*,  какъ  и  векилъ,  и  въ  такой  же  маленькой  черной  чалмѣ,  ко- 
торая постоянно  отличаетъ  хрпсгіанъотъ  мусульмавъ,  восящнхъ  ог- 
ромные бѣлые  тюрбаны.  Якубъ  давно  набивался  со  своими  услугами 
векилу  въ  томъ  случа  в,  если  я  поѣду  въ  Сайданайю.  Проѣхаться  туда 
даромъ,  погулять  въ  Сайданайскихъ  бустенахъ,  подышать  тамошней 
хавой,  это  для  празднаго  араба  находка  не  малая.  Въ  заключеиіе,  ко- 
нечно, предполагался  неизбежный  рѵсскій  бакшигаъ.  У  Якуба,  недѣ- 
ли  за  двѣ,  что  называется,  текли  отъ  этого  слюнки. 

Что  до  другаго  моего  провржатаго,  Хали.ія,  это  былъ  арабъ  осо- 
баго  свойства,  это  былъ  типическій  мальчикъ  патріархата,  при  кото- 
ромъ  онъ  и  состоялъ. 

Мы  должны  иемного  заняться  этимъ  лицомъ. 

Богъ  вѣсть,  какая  колыбель  его  качала,  чьи  уста  лепетали  надъ 
нпмъ  первый,  иѣжныя  слова  н  названія.  Извѣстно  только  то,  что  Ха- 
лиль  выше  л  ъ  увлекательпымъ  ребеикомъ  и  попалъ  въ  патріархатъ. 
Въ  патріархатѣ  царетвова.іъ  тогда  свирѣпый  греческій  деспотизмъ. 
Въ  стѣнахъ  его,  у  красивыхъ  мраморпыхъ  фонтэновъ,  подъ  сі>ныо  де- 
ревьевъ,  какіе  намъ  случается  видѣть  только  на  дскораціяхъ  волгпеб- 
иыхъ  балетовъ,  было  чертовски  душно,  кормили  подзатыльниками 
и  вытягивали  вурбачами.  Чуть  Халиль  къ  двери,  —  Архидьякосъ 
тутъ-какъ-тутъ  и  снабжа.іъ  мальчика  увьсистой  затрещиной.  Такъ 
росъ  онъ,  этотъ  чудный  мальчуганъ,  свѣжій  и  велпколѣпвый,  какъ  ро- 
занъ.  Школьный  учитель,  иаставлявшій  Халиля,  вмѣстѣ  съ  нѣеко.іь- 
кнмп  другими  ребятами  патріархата,  въ  арабской  и  греческой  грамо- 
тѣ,  грезилъ  очень  часто  у  себя  дома  объ  этомъ  розанѣ-мальчикѣ,  и 
являясь  въ  патріаршую  школу,  съ  тайнымъ  трепстомъ  ожидалъ  мгно- 
вепія,  когда,  послѣ  нѣсколькихъ  чернявыхъ  остолоповъ  въ  Фсскахъ, 
кликнетъ  овъ  вслпколѣпнаго  мальчугана,  и  тотъ  пойдетъ  къ  нему 
своей  развязной  походкой,  откину  въ  голову  и  слегка  улыбаясь.  Въ 
походкѣ  мальчика  и  даже  въ  объясвеніяхъ  его  съ  учителемъ  явилась 
уже  нѣкоторая  непринужденность,  даже  Фамиліарность,  которой  дру- 
гие ребята  никакъ  не  смѣлп  себѣ  позволить.  Восточные  мальчики  въ 
родѣ  Халиля,  очень  сообразительны  въ  этомъ  отношевіи.  Въ  вихъ 
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есть  ч го-то  женское.  А  что  до  уроковъ,  это  было  совсѣмъ  не  его 
дѣ.ю:  онъ  не  зна.іъ  ихъ  рѣшитсдьно  никогда.  Учитель  не  обращадъ 
на  это  вниііанія.  Онъ  быль  самъ  не  свой  про  всякой  улыбкѣ  Ха- 
лидя... 

Тѵгь  мы  поставимъ  нѣсколько  точекъ.  «На  востокѣ,  .мой  другъ 
Гораціо,  очень  много  такого,  о  чемь  никакъ  не  смѣегь  печатать 
наша  мудрость».  Вдругъ  разразилась  надъ  Дамаскомъ  та  страш- 
ная, Фанатическая  буря,  о  которой  столько  писано  и  переписано. 
Это  было  27  іюня  Г86Ч)  года,  около  полудня.  Оп>  Фонтана,  гдѣ 
плескался  Халиль,  остались  только  безобразные  осколки.  Цвѣт- 
ные  мраморы  половъ  и  стѣнъ ,  а  также  и  Халолевы  книжки,  по 
которымъ  онъ  такъ  плохо  учился  ,  зеленые  рѣшетки  и  ставни 
окон  ъ,  —  все  это  нагромоздилось  въ  кучу  въ  вид  ь  пыльной  груды, 
изь-нодъ  которой  торчали,  мѣсіами,  человѣческія  руки  и  ноги.  Тутъ 
же  торчали  и  ноги  бѣдиаго  учителя,  прибѣжавшаго,  может  і,  быть, 
спасать  своего  ненагляднаго  питомца...  а  питомецъ  забился  въ  это 
время  въ  угольную  яму,  въ  кухнѣ  патріархата,  и  уцѣлѣлъ.  Однако 
надъ  его  чудесными,  немного  сросшимися  бровями,  нарезалась  послѣ 
этого  какая-то  особенная  мужественная  черта.  Онъ  ее  выстрадалъ,  си- 
дя трое  сутокъ  въ  проклятой  ям  ь  н  слыша  кругомъ  себя  невероят- 
ную бурю,  —  когда  гибло  подъ  ножами  и  пулями  убійцъ  все  насслепіе 
христіанскаго  квартала.  Недавно  еще  совершенно  дьтское  лицо  Ха- 
лиля,  вдругъ  ос  мыслилось  и  было  долгр  очень  блѣдно.  О,  какъ  былъ 
оиъ  хорошъ  въ  эти  немногіе  дниі  Что  бы  сказадъ  учитель,  еслибы  не- 
режилъ  катастрофу ! . . 

Потомъ  онъ  сталъ  снова  розовымъ  и  веселымъ  Халилемъ.  Во- 
зобновленный,  кое-какъ,  наскоро,  патріархатъ  нрииялъ  мальчика 
опять  въ  свои  стьны.  Но  встрепка,  данная  мусульманами  хрп- 
стіанамъ,  потомъ  обращеніе  греко-уніатовъ  въ  православные,  яв- 
левіс  новыхъ  арабскихъ  епископов  ь  (о  чемъ  вы  уже  знаете)  и 
кое-какія  другія,  соотнѣтствующія  этимъ  произшсствія,  произве- 
ли, на  нѣкоторое  время,  переворот  і>  въ  нравственной  атмосФерѣ 
патріархата.  Въ  немъ  было  уже  не  такъ  душно,  какъ  при  Гре- 
кахъ.  Архидьякосъ,  дававшій  затрещины  Халилю,  бѣжалъ  въ  Бей- 
рутъ  и  не  смьдъ  оттуда  показать  носу.  Ученье  спасшимся  разными 
путями  реблтамъ,  какъ  равно  и  Халилю,  покамѣстъ  не  производилось 
вовсе.  Халиль  бѣгалъ  по  патріархаіу,  подавалъ  новому  начальству 
кофс,  чистилъ  посуду,  а  въ  промежутки  этихъ  занятіЙ,  слонялся  по 
базару ,  —  фиссу,  какъ  говорить  арабы,  и  знакомился  съ  удоволь- 
ствіями  бустсновъ,  очень  недавно  для  него  невиданны хъ  и  закрыты хъ. 
На  его  кииучую,  впечатлительную  натуру  сильно  дѣйствовала  эта  гу- 
стая зелень  —  па  сто  верстъ!  Это  удивительное,  сладострастное  пебо, 
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смотрѣвшее  сквозь  теиныя  вѣтви  орѣховъ  н  фптъ;  эта  желтая  степь  за 
Дамаскомъ,  бѣгущая  Богь  вѣсть  куда  я  насылающая  въ  города  тучи 
евоихъ  смуглыхъ,  жимодостныхъ  ваѣздвиковъ,  въ  полосатыхъ  маш- 
лакахъ,  съ  глазами,  черными  какъ  уголь...  вичего  этого  Халиль  по- 
радкомъ  ве  видалъ  и  ие  помнить.  Во  все  нужно  было  вглядываться. 
На  всякомъ  углу  улицы  являлись  для  него  картины.  Онъ  похож  ь 
былъ  ва  только  что  прозрѣвшаго  сдѣпца. 

Въ  такомъ-то  состояніи  былъ  Халиль,  когда  упало  передъ  нимъ 
съ  неба  векилово  приглашение  отправиться  со  мной  въ  Сайда найю.  А 
можетъ  случилось  л  такъ,  что  Халиль  навязался,  какъ  и  Якубъ.  От- 
казать ему  было  трудно.  Мальчуганъ  этотъ  пмѣлъ  какое-то  необык- 
новенное вліяніе  на  всѣхъ.  Всѣ  говорили  съ  нимъ  весело  и  улы- 
баясь. 

И  вотъ  мы  тронулись  въ  путь,  всѣ  трое  на  ослахъ.  Халиль,  сіяю- 
щій  отъ  радости  какъ  солнце,  покачивался  съ  какой-то  упоительной 
небрежностью  на  своемъ  ослпкѣ,  спабжепномъ  по  бокамъ  корзинами 
съ  разной  провиэіей.  который  прикрывались  огромньтмъ  ковромъ. 
Халиль  сидѣдъ  ва  всёмъ  этомъ,  какъ  на  крышѣ,  и  не  падалъ,  не 
смотря  ни  на  какія  прыжки  осла  по  дорогѣ,  ие  отличавшейся  большой 
ровностью,  какъ  всъ*  восточный  дороги. 

Якубъ  ѣхалъ  просто  безъ  сѣдла,  представивъ  очень  уморительную 
Фигуру,  и  также  сіялъ  какъ  солнце.  Они  жарко  разі  оварииалп  всю  до- 
рогу, безъ  сомнѣнія,  о  томъ,  какимъ  образомъ  распорядиться  пред- 
стоящими удовольствіями;  какъ  будетъ  то  и  то...  и  при  этомъ  оба 
взглядывали  другъ  на  друга,  и  что-то  неимовѣрно  пріяітюе  бъжало 
но  пѵь  жилам ь,  а  изъ  гла:іъ  билъ  огонь.  Увы,  пп  один  ь  изъ  нихъ 
не  зналъ  и  не  кѣдалъ,  что  безжалостная  судьба  готовила  пмъ  иі; ко- 
торый довольно  сильный  ударъ. 

Четвертое  лицо  нашего  путешествія,  совершенно  необходимое  во 
всякомъ  восточномъ  сіранствіи,  был  ь  мухръ,  хозяинъ  ословъ,  за- 
ботящійся  объ  нихъ  во  время  нриваловъ,  и  послѣ,  по  прибы- 
ли каравана  на  мьсіо.  Онъ  подпрыгивал  ь  пішкомъ,  какъ  вообще 
дѣіаютъ  мухры,  въ  видаѵь  сбережения  липшей  копьйкп,  т.  е.  чтобы 
не  кормить  лшнняго  осла.  Нашему  мухру  пришлось  пропрыгать  та- 
кнмъ  образомъ,  взадъ  п  впередъ,  бол  Ье  80  верстъ. 

Дорога  въ  СайданаИю  л  ежить  сначала  необъятными  садами  Да- 
маска, потомъ  равниной,  между  жидеиькнхъ  хлѣбовъ;  дальше  тянутся 
горы  и  новые  сады,  такіе  же  густые  и  чудесные,  какъ  п  сады  Да- 
маска. ІІочтл  вездѣ  подлѣ  нихъ  бѣжалъ  ручей.  Заборы  ихъ  состояли 
изъ  земляныхъ  насыпей  и  непроницаемых ь  кустовь  боярышника, 
шиповника  и  дрѵгихъ  колючихъ  нородъ,  едва  ли  у  насъ  извѣстныхъ. 
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Многіе  кусты  издавали  тонкое  благоуханіе.  Рои  пчелъ  и  шмелей  ви- 
лись над'ь  желтыми  и  бѣлыми  цвѣтамп,  напоминавшими  нашу  акацію. 
Длинные  корни  перепутывались  между  собою  и  спускались  съ  нныжъ 
насыпей  какими-то  темными  бородами.  Индѣ  по  этииъ  борода мъ 
струилась  вода.  Какая  нибудь  коза  подымалась  на  задвія  ноги,  доби- 
раясь до  листка.  Чернявый  мальчуганъ  лежалъ  кверху  брюхомъ, 
смотря  въ  небо... 

Въ  нѣкоіорыѵь  мѣстахъ,  на  небодыпихъ  дуговинахъ,  сидѣли 
живописный  группы  арабовъ,  мужчинъ  и  женщинъ,  конечно  отдѣль- 
но  другъ  отъ  друга.  Мужчины  не  дѣлали  ровно  ничего,  какъ  это  бы- 
вает!» вообще  на  востокѣ  въ  подобны  хъ  сдучаяхъ,  а  только  курили 
наргиле  и  болтали  всякій  вздоръ. 

Женщины,  сидѣвшія  въ  подобныхъ  же  группахъ,  постоянно  за- 
нимались работой:  мотали  шелкъ  или  нитки,  на  особыхъ  мотушкахъ, 
въ  впдѣ  самопрялки.  Пестроты  въ  одеждахъ  тутъ  не  было:  обыкно- 
венно синяя  рубашка  и  такой  же  платокъ,  наброшенный  на  косматую 
голову.  На  счетъ  граціи  и  красоты  пожалуйста  не  спрашивайте.  Если 
мелькало  иной  разъ  довольно  лріятное  лицо,  на  которое  можно  было 
съ  удовольствіемъ  поглядѣть;  за  то  все  остальное  бросало  наблюдате- 
ля въ  холодъ.  Вообще,  лучше  не  пускаться  въ  подроби ы я  описанія 
сельскихъ  восточныхъ  женщинъ,  а  то  я  испорчу  и  эти  сады,  и  небо; 
и  вамъ  покажется,  что  бѣлые  и  желтые  цвѣты  (надъ  которыми  вьют- 
ся живописные  рои  дикпхъ  пчелъ,  распространяя  въ  воздухѣ  тонкое 
медвяное  благоуханіе)  запахли  вдругъ  кислятиной... 

Мѣстами  деревья  образовывали  славныя  группы.  Чувствовалось, 
что  тпамъ  проіладно;  хотѣлось  броситься  въ  траву,  хоть  она  была 
вовсе  не  пожожа  на  то,  что  у  нась  называется  этимъ  именемъ,  а  болѣе 
напоминала  небритую  бороду  солдата. 

—  А  что,  хаваджа,  ие  мѣшадо  бы  «бстФарраджь?»  (*)  замѣтилъ 
мнѣ  Халиль:  —  аііопз  поиз!  ирибавилъ  онъ  потом ъ  Фамильярно,  по 
Французски. 

Этогь  шалапутъ  былъ  увѣренъ,  что  его  увлекатсльныя  свойства, 
сводившія  съ  ума  покойнаго  учителя,  дѣйствуютъ  одинаково  на  всѣхъ, 
кто  только  попадалъ  подъ  сирійскос  пебо.  Впрочемъ,  онъ  отчасти  былъ 
правь...  что  касается  до  Французской  Фразы,  которую  онъ  отпустилъ, 
это  была,  ввроятпо,  единственная  Фраза,  зиаКомая  ему  изъ  цѣлаго 
языка.  Обыкновенно  мы  говорили  по  арабски,  и  на  другомъ  языкѣ 
объясняться  съ  нимъ  было  невозможно. 


(*)  Эго  слово  имѣегь  у  арабскпіъ  Обдоховыхъ  обширное  эначеніе  это  зиа- 
«штъ  и  потянуться,  н  оогуиять,  н  раэвалігьсл  ка;:тгь  ин  па  есть  саособомгь. 
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—  Я  думаю,  еще  рано,  отвѣчалъ  я. 

—  Ну,  рано!  Ведь  хорошо  туть,  замѣтилъ  этотъ  чертевовъ, 
смотря  на  меня  совершенна  какъ  женщина,  ст.  которою  стали  заи- 
грывать. 

Я  готовь  былъ  уступить,  и  сдѣлалъ  бы,  можетъ  быть,  большую 
неосторожность ,  какъ  вдругъ  подоспѣлъ  на  выручку,  совершенно 
неожиданно,  милый  мѵхръ,  усердно  подпрыгивавшій  рядомъ  съ  па- 
шами ослами. 

—  Есть  мъсто,  хаваджа,  ктирь  зарифь  ('),  немного  подальше:  тамъ 
можно  закусить  и  отдохнуть.  Мойе  мннюнъ-минюнъ]  (такъ  вода  и 
такъ  вода)  ктнръ  зарифъі 

—  Ну,  ст>пай  до  этого  «зарііФа!»  сказадъ  я. 

Мы  пустились  снова  припрыгивать.  Хали.іь  какъ  будто  бы  на 
меня  надулся  и  не  говорилъ  до  самаго  «зарпФа».  Мслькнулъ  жел- 
тый городокъ  нли  деревнпшка ,  какъ  хотите.  Такой  же  Дамаскъ, 
только  безъ  большихъ  мечетей,  съ  населеиіемъ  гораздо  поскромнѣе 
во  всѣхъ  отношеніяхъ.  Самые  цвѣта  одеждъ  не  такъ  бросались  въ 
глаза.  Конечно,  никакой  ио.іиціи.  Я  всегда  любилъ  эти  «нетронутыя» 
европейцами  населснія  глухихъ  деревень  востока.  Еслибъ  вы  :шалн, 
какъ  они  тихо  и  просто  жпвутъ,  эти  сельскіе  лдриллы  востока,  безъ 
всякихъ  будочниковъ.  безъ  пищихъ,  только  что  крѣпко  щумятъ  на 
базарахъ,  вотъ  и  все.  Но  иаумитеденъ  этотъ  общій  желтый  колорнтъ 
подобныхъ  деревнишекъ.  Какг-таки  не  сверкнуть  хоть  какому  нибудь 
красному  или  зеленому  ставню;  хоть  бы  бросилось  въ  глаза  что  ни- 
будь бъдое;  нѣтъ,  все  желто,  какъ  глиняный  горшокъ,  какъ  эти  горы, 
окружающія  ландшафтъ.  Точно  одна  и  та  же  кисть,  обмакнутая  въ 
вохру,  проѣхала  тутъ  вскорѣ  послѣ  потопа  м  покрыла  однимъ  цнѣ- 
томъ  все,  что  подъ  нес  попало:  горы,  землю,  заборы,  мечети,  дома  и 
даже,  мѣстами,  и  самое  небо.  Такая  убійственная,  монотонная  жел- 
тизна тянется  довольно  долго.  ІІотомъ  опять  бу стены  и  нлконецъ 
мѣсто  «зариФЪ».  Ослы,  вѣроятпо,  привыкли  къ  неизбежному  отдыху 
въ  этомі.  оунктѣ  и  потому  остановились  сами.  Действительно,  вода 
бѣжала  съ  двухъ  сторонъ;  между  нею  былъ  влажный  островокъ,  па 
которомъ  мы  тотчасъ  разостлали  коверъ,  и  начали  вынцмать  изъ  по- 
ходных  ь  корзииъп  «хуржей»  (**)  разныя  съѣдобности:  куръ,  хлѣбъ, 
апельсины.  Халиль,  сиявши  туФли,  прыгалъ  по  острову  босикоиъ, 
какъ  коза.  Надо  говорить  правду,  читатель,  я  имъ  сильно  любовался, 
и  пригласил ь  его  раздьлпть  со  иною  завтракъ.  Халиль  очень  развяз- 


(*)  Злачиос.  оріятное,  красивое. 
(**)  Перекидные  мѣшкн. 
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но  н  съ  самымъ  уморите.іьнымъ  кокетствомъ  принимал»  отъ  меня 
абрикосы,  апельсины,  лимовадъ  и  прочія  лакомства,  какъ  бы  дол- 
жную и  необходимую  дань.  Якубъ  ѣлъ  молча,  въ  стороігь,  и  ни  въ 
одиой  чертѣ  его  лица  не  проявилось  ровно  ничего. 

А  какая  картина  дышала  кругомъ.  этого  изобразить  я  не  въ  со- 
стоя ши.  Именно  «дышала».  Когда  я  легъ  иа  коверъ,  волнуемый  чортъ 
знаетъ  какими  Фантазіямп  (почему-то  безотвязно  стоялъ  въ  моемъ 
воображеиіи  покойный  учитель,  прежній  патріархатъ,  съ  лимонами, 
жасминами,  гроздьями  шінограда,  потомъ — архидьякосъ...  Фонтаны... 
мраморная  мозаика  стѣнъ),  когда  я  лежадъ  и  греэялъ  такимъ  обря- 
зоыъ,  падо  мной  вытягивались  тонкіе,  бѣлесоватые  стволы  тополей 
и  болтали  вверху,  неизвестно  о  чем  ь,  милліонами  своихъ  зеленыхъ 
лзычковъ.  Порой  пробѣгалъ  вѣтеръ  и  стволы  скринѣли  —  дьяволь- 
ская, раздражающая  музыка;  а  тѣни,  бросаемыя  ими  Другъ  на  друга, 
перебѣгали,  двигались;  и  все  это  пострѣло  и  шевелилось,  какъ  море... 
а  справа  и  слева,  въ  то  же  самое  время,  я  слышалъ,  у  самаго  уха, 
роиотъ  двухъ  ручьевъ,  которые  бѣжали  въ  запуски,  Богъ  вѣдаетъ 
куда,  сверкая  и  прыгал  по  камнямъ.  И  все  это,  вся  эта  животрепе- 
щущая картинка,  заключалась  въ  рам ѣ  желтых  ь  скалъ,  ярко  озарен- 
выхъ  солнцемъ,  которыя  природа  выдвинула  изъ  нѣдръ  своихъ 
очень  давно,  еще  до  Ноя. 

Иной  разъ  вѣгеръ  охватывалъ  какимъ-то  пріятнымъ  холо- 

—  АНопз-поивІ  сказалъ  опять  Халидь:  —  пора! 

Я  велѣлъ  собираться,  и  мы  тронулись  сначала  продолжепіемъ 
азариФа»  черезъ  жидкіе  кусты,  а  потомъ  по  голой  равнинѣ.  между 
горъ.  Довольно  скоро  Якубъ  показалъ  мнѣ  вдали  какія-то  сгѣны  на 
вершинѣ  холма. 

—  Хаваджа  не  изволить  видѣть  монастырь? 

—  Н ѣтъ,  не  вижу. 

—  Вонь  стѣны  на  горѣ  —  это  СаМданайя! 

—  Да  что  жь  тутъ  хорошего?  Натолковали  о  какихъ-то  бусте- 
иахъ,  а  тутъ  ни  зелени,  ни  видуі 

Якубъ  молчалъ.  похвалить,  дѣйствитсльно,  было  нечего. 

Мы  стали  взбираться  по  мѣловой  горѣ,  довольно  отлогой.  Попа- 
давшіеся  на  встрѣчу  арабы  изъ  селенія,  которое  лежитъ  подъ  мова- 
стыремъ,  кланялись  и  говорили  намъ:  «мархабакъ!»  (Добро  пожало- 
вать!) На  разстояяіи  200  саженъ,  монастырь,  съ  его  холмомъ,  отде- 
ляются особо.  Видишь  что-то  въ  родѣ  замка,  довольно  высоко.  Но 
какая  дичь  —  тутъ  жить!... 

Затѣмъ  показался  узкій  переулокъ,  между  мелкими  строен  і  я  и н 
которыя  идутъ  почти  до  самыхъ  стѣнъ  монастыря.  Только  не  доходя 
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20,  увидите  скалы  съ  выпяченными  ъъ  нихъ  ступенями. 
Отсюда  тюдымаются  уже  пѣшкояъ,  остЯвивъ  ословъ  и  лошадей  на 
попеченіс  мухрл.  * »' 

Меня  встрѣтилъ  въ  калиткНв  арябъ,  высланный  язъ  монастыря,  Я 
проводить  тут}*»  уэкимъ  каменным*  коррИХОромъ ,  на  стодбахъ. 

показалась  монахиня,  довольно  полная,  еъ  рыхлыми  чертами 
лица  русской  попадьи  или  купчиха.  На  неЙоьл*(У  темнолицее  платье 
и  черное  покрывало.  Руки  ея  были  немилосердно  татуированы. "Впо- 
слѣдствіи  я  узналъ,  ято  она  хаураика,  а  въ  Хауранѣ  всѣ  расписы- 
ваютъ  себѣ  руки  и  даже  иногда  нИЖУПою  част*  лиц». 

Монахиня  эта  называлась  Хаджи-Евпраксія,  второе  лицо  мона- 
стыря, послѣ  игуменьи,  Хаджи-Катерины;  даже,  можно  сказать, 
первое,  потому  что  Хаджи- Катерина  очень  стара,  никуда  не  ходить 
и  по  нсволѣ  передала  свою  власть  и  аявѣдъйМніемон^стьіремъ  нъ  ^кя 

Хаджи-Ввпраксін.   :  і  .  /  п 

И  потому  ей,  этоИ  Хаджи-ВвНраксіи,  тфитлось '  исполнять  ТЧміт^ 
пріимный  обычай  монастыря:  встрѣтить  заѣэжаго  странника.  ПодбЙ- 
дя  ко  мнѣ,  она  поклонилась-,  коснувшись  рукою  НО  л  а,  потомъ  косну- 
лась моей  руки  и  затѣмъ  мы  оба  сдѣлали  теменнд,  Т.  е.  приложили 
руку  къ  устамъ  и  ко  лбу.  Таковъ  восточный  порядокъ:  встретились — * 
темснпаі  въіпилН  чашку  кофс,  ляяоНаду,  опять  теменна  хозяину, 
или  хозяйкѣ.  при  чемъ  говорится  иногда:  «двямавъіѵ  что  значить^ 
«всегда»,  то  есть  «всегда  мнѣ  видѣть  васъ  вгь  добромъ  здоровьѣ  и 
пить  у  касъ  такъ  пріятно  коф<>йі» 

Вдали,  подъ  сводами  того  же  корридора,  двигалось  еще  несколько 
монахинь,  также  въ  синеИъ,  съ  черными  покрывалами  на  головахъ: 
Всѣ  были  пожилыя,  довольно :;  поХОЖ*ія  на  нагггихъ.  Очень  немно- 
гія  имѣли  рѣзкія  черты  арабокъ.  ОдНу  я  увпдѣдъ  совсѣмъ  бѣло- 
курую. 

Миѣ  указали  комнату,  пестро  расписанную  цвѣтами  и  золотом* 
на  восточный  лад*.  На  полу  лежали  рогожки,  ковры  и  пѣсколько  по- 
душек*, Довольно  элегантяых*ь  для  бѣдпой  Сайдапайи.  Въ  стѣнѣ,  про- 
тивоположной входу,  было  окно,  изъ  котораго  вндѣ.гась  горы,  ущелія 
и  разныя  красивый  вещи,  а  главное  —  дуло  как  ь  ять  погреба.  Это-то 
п  восхитительпо  для  араба  п  называется  «хана». 

—  Я  вамь  говорил ъ,  какъ  здѣсь  славно!  сказалъ  Халиль,  устраи- 
ваясь какъ  разъ  противъ  хавы,  но  я  не  рѣпіился  воспользоваться 
предлагаемымъ  удовольствіемъ  и  сѣлъ  въ  уголъ.  Скоро  хеша  дунула 
такъ  сильно,  папустивъ  иамъ  въ  комнату  тучу  бѣлаго  песку,  что  и 
Халпль  не  выдержалъ  и  заперъ  окошко. 

Иамъ  принесли  три  стакана  лимонаду,  т.  е.  миѣ,  Халилю  и  Якубу, 
который  явился  на  порогь  и  окинул ъ  взглядомъ,  испо.інениымъ  удо- 
Т.  ХСѴШ.  Отд.  I.  35 
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водьствія,  песгрыя  сѵьны,  ковры  и  прочес.  Удоводьствія  бьыо  во 
всемъ  въ  немъ  такъ  иного,  что  даже  ноздри  его  ходили  ходснемъ  и  во 
всякой  чертѣ  лица  наблюдатель  читалъ  слѣ  дующее:  «ну,  модъ,  добра- 
лись теперь!  Пошли  кантовать  тугьдѣдую  недѣлюі»  ,  у 

•  Я  самъ  былъ>  на  первытъ  ворах  ь,  настроенъ  очень  хорошо.  Ме- 
не плѣняла  мысль  объ  этой  чрезвычайной  тишияѣ.  Сайданайя  пред- 
ставля лась  мнѣ  тѣмъ  эаобдачнымъ  монастыромъ, ,  о  жоторомъ  такъ 
идденовенво  выразился  повтъ:  , 

-!.Гцті*.<|  «Ни  Л .  км /г  /   .:«..:,  •        .  іг,і.      '  ■•'  -*.Л\ 

Туда»  шъ  ваобдачвую  келью...  ^л,.. 

Но  ноазія  на  востокѣ  всегда  соединена  съ  сапой  чертовской  про- 
зой въ  минуту,  чтеща  этим,  стиховъ  я  увидѣлъ  ішлзувдаго  по.ков- 
*>амъ  ііеооыкновенно-жирнаго  клопа,  особенной,  породы,  праправнука 
ткхъ  знамевитыхъ  клоповъ,  которые  поселились  здѣсь  впервые  еще 
при  имнераторѣ  Юстиніанѣ ,  основать*  Сай дана й и,  кадъ  говорить 

предашс,  ;  і  ,|.  1  ?».  м.    •  .*     г  ".г..        г  .  .  :,  •  т»}<л; 

*Этр  однако  скверной  подумал  ь  а;  —  «відь  ивѣ  придется  тутъ 
спать.. Пі  вирочемъ.  это,  можетъ  быть,  како*  нибуд*  бродага,  цри- 
шлецъ  изъ  сосѣднеіі  кельи  и  больше  ѵжь  не  бѵдстъ...  Яокииѵлъ  взо- 
роиъ  золоченое  обиталище,  $тараясь  всемѣрно  проникнуть  нъ  иньдя 
цодозрихедьныя  щели..;  Но  тутъ^вошда  Хаджи- Евцраксіи  и  объяви- 
ла, что Даджм-Катерииа  собирается  меня  посѣтить:  такъ  удобно  ли 
мнѣ  ее  принять?  .».,..-<,<     г  г  .гтщ 

—  Удобнѣе  всего  инѣ  самому  ее  посѣтить,  отвѣчалъ  л :  —  и  же 
лалъ  бы  знать,  могу  ли  это  сдълаіь  сейчасъ?  ., ,  ч.!,,*,,.! 

—  Отчего  же  иѣтъ?  сказала  Хм*и-^вдраяхія,  и  мы  пошли. 

Старушка  лѣтъ  восьмидесяти  слишком,  лишенная  уже  всего  то- 
го, чѣмъ  красеиъ  1>ожіЙ  свѣтъ,  т.  е.  и  здоровья,  и  слуха,  и  частію 
зрѣвія,  встретила  меня,  еле  держась  отъ  слабости  на  ногахъ,  отвѣ- 
сила  мнѣ  низменный  покловъ  и  едѣлала,  темен  на;  потомъ  опять  слабо 
опустилась  на  свой  коврикъ,  подобравъ,  додъ  себя  ноги  по-турепдгн. 
Жалко  было  на  нее  смотрѣть:  такъ  она  была  дрябла  и  ветха.  Непо- 
средственно за  тѣмъ,  какъ  она  усѣлась,  послышались  изъ  ея  устъ  ка- 
кіе-то  звуки,  съ  остановками  и  придыхаиіями.  Будь  я  даже  и  арабъ, 
и  тогда  бы,  вероятно,  не  поналъ  этого  дѣтскаго  лепета.  Нянька-Ев- 
праксія  іюспѣшила  объяснить  разговоръ  своего  дитяти: 

—  Жслаетъ  вамъ  всякаго  счастія  и  благополучія,  а,  также  и  ва- 
шей державѣ,  откуда  вы  прибыли;  и  что-де  вашъ  консул  ь? 

—  Консулъ  кланяется  всѣмъ  вамъ  усердно :  бесси.іемъ  адевкун» 
ктыръ  эссалямь ! 

Старушка  опять  что-то  залепетала. 


ОідіІігеО  Ьу  Соодіе 


мои  свдташя  ПО  БЫУ  СВѢТУ.  539 

—  Каиъ  это  вы  живете,  матушка,  въ  такой  глуши,  среди  мусуль- 
мане каі  о  народоыаселевія?  сиросмлъ  я. 

—  Что,  батюшка,  оть  этого-то  ее  и  зашибло,  отвѣчада  Евіірак- 
сія:  —  все  слышала  хорошо,  а  какъ  прошли  здѣсь  друзы,  съ  гвхъ 
поръ  крвчимъ  ва  ухо;  ничего  не  сльгаштъ! 

.  ,  Разговоръ  продолжался  въ  томъ  же  духѣ  пьскодько  мннутъ.  По- 
дали коФе,  послѣ  котораго  Хаджи-Евпраксід  пригласила  насъ  доволь- 
но искусны  и  ъ  жестомъ  —  не  безпокоить  болѣе  старушку.  Вставая,  я 
бросилъ  взглядъ  на  коинату  игуменьи,  —  какъ  бы  то  ни  было,  все- 
таки  начальницы  иовастыря,  еще  не  вовсе  отошедшей  въ  вѣчность: 
это  была,  я  думаю,  самая  послѣдняя  по  достоинству  комната,  родъ 
чердака,  съ  какими-то  рѣшотами  и  даже  дровами  въ  одном ь  углу. 
Монахини,  какъ  видно,  не  очень  церемонились  со  своей  Хаджи-Ка- 
териной, можетъ  быть,  нѣкогда,  полстолѣтія  назадъ,  строгой,  крик- 
ливой и  деспотической,  охъ-охъ-о!  а  теперь,  что  называется,  без- 
гласной, бездыханной.  Посѣтивъ  потомъ  еще  нѣсколько  келій,  я  не 
видалъ  вигдѣ  ни  дровъ,  ни  рѣшотъ,  ни  такой  бѣдиости  и  ободранво- 
сти  покоя,  какъ  былъ  у  Хаджи-Катерины.  И  это  существо  хотѣли 
еще  отправить  ко  мнѣ  съ  иредупреждающимъ  вшитомъ! 

Воротясь  къ  себѣ,  я  разечитывалъ,  на  нравахъ  всякаго  путеше- 
ственника, проѣхавшаго  восточнымъ  способомъ  восемь  часовъ,  подь 
таиошнимъ  солнцемъ,  спять  то  и  дрѵгос  и  протянуться  ио  копрам  ь. .. 
не  тутъ-то  было,  читатель!  Вы  не  знаете,  что  такое  восточиые  мона- 
стыри и  ихъ  восточная  любезность:  ту  же  минуту  ввалилась  ко  мнѣ 
Хаджи-Еипраксія  и  еще  двѣ  монахини,  сѣли  на  коврахъ  и  давай  меня 

,  ►І.Ці"- 

угощать  разными  монастырскими  разговорами. 

—  Что  это  вы,  батюшка,  коситесь  влѣво?  спросила  меня  вдругъ, 
среди  нашихъ  бесѣдъ,  Хаджи-Ёвпраксія. 

—  Ничего...  такъ!... 

А  чего  такъ:  я  увидѣлъ  опять  ползущаго  по  ковру  потомка  тѣхъ 
обитателей  Сайданайи,  которые  забрались  сюда  со  врсмевъ  Юстипіа- 
на  и  живутъ  съ  мовахивяии,  какъ  видно,  въ  большой  дружбѣ.  Въ  то 
же  время  я  почувствовалъ,  что  меня  что-то  кусаетъвъ  двухъмѣетахъ 
за  гадетукомъ.  Необходимо  было  открыть  тайну  хоть  Якубу  и  про- 
сить о  перемѣиѣ  покоя.  Оаъ  не  выдержалъ  и  сказалъ  тутъ  же  хо- 

—  Что,  батюшка,  клопы?  воскликнула  Хаджи-Евпраксія,  устава 
на  меня  изумленный  взоръ  :  —  у  насъ  нѣтъ  и  ие  было  никаких ь  кло- 
повъі 

—  Никогда  и  слыхомъ  не  слыхать)  подхватила  другая  монахиня, 
пмѣвшая  под  ь  свонмъ  надзороыъ,  какъ  я  послѣ  \зпалъ,  монастыр- 
скую бнбліотеку. 
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Эти  странный  дамы  ве  знали  и  не  чувствовали...  Надо  было  како- 
му-то русскому  чудаку  заѣхать  сюда  изъ  Россін  и  открыть  им  ь  ихъ 
пріятную  Америку. 

Якубъ  пошелъ  мрачно  оглядывать  комнату  и  приготовленную  меі 
въ  одномъ  углу  постель.  Я  замѣтилъ,  что  онъ  постоядъ  въ  нѣкоторой 
задумчивости  надъ  какой-то  щелью,  однакожь  отошелъ  прочь  и  при- 
поднялъ  медленно  одѣяло  надъ  чистой,  ярко-свѣтившейся  прос- 
тьгаею. 

—  А  это  что,  Хаджн-Евпраксія?  сказалъ  онъ  грустно. 

Мы  всѣ  приблизились  и  уішдѣли  въ  одной  складкѣ  простыни  це- 
лый рядъ  потомковъ  Юстиніана.  Запираться  было  нечего.  Якубъ 
глядѣлъ  на  Хаджи-Евпраксію  съ  печально»  свирѣпостью. 

—  Это  не  клопы,  проговорила  опа  смъясь: — это  газслиі  — И'ттгъ 
же  стала  хватать  и  давить  этихъ  газелей  своими  толстыми  пальцами, 
точно  рвала  ягоды.  Кончпвъ  эту  операцію,  она  обернулась  назадъ  къ 
диерямъ,  въ  которыя  вносили  софру— маленькій  круглый  столикъ,  на 
самыхъ  коротснькихъ  ножкахъ.  Накрыли  соФру  салФеткой  и  поста- 
вили на  нее  въ  разиой  утвари  яйца,  творогъ,  рисъ,  кислое  молоко  н 
сахаръ.  Немного  погодя,  явились,  въ  видѣ  десерта,  ор-вхн  и  апель- 
сипы. 

і     і      ■  »   . 

—  Пожалуйста,  батюшка,  творожку  да  съ  сахаркомъ — тфаддаль\ 
(т.  е.  прошу  покорно!)  говорила  Хаджи-Евпраксія,  показывая  на  то 
м  другое  своими  жирными  пальцами,  только-что  вернувшимися  изъ 
взвѣстпой  вамъ  экспедпціи.  Я  сильно  слѣдилъ  за  ними  и  даже  ихі. 
боялся. 

—  Вы  ужь  пожалуйста,  мать  моя...  не  сыпьте.  Коли  будетъ  нуж- 
но, я  самъ  возьму ! 

Всѣ  на  меня  посмотрѣли  довольно  свирѣпр :  оказалось,  что  я  про- 
изиесъ  нѣчто  весьма  неучтивое.  Отстранять  услуги  хозяйки,  на  вос- 
ток —о,  да  это  преубійствеиное  дѣлоі  Никакіе  пальцы  тутъ  въ  сооО- 
ражеиіе  не  входятъ. 

Хаджи-Евпраксія,  вѣродтно  сраженная  иуіце  всѣхъ,  взяла  без- 
молвно апельсинъ  и  начала  его  чистить.  Сокъ  бѣжадъ  по  ся  наль- 
цамъ.  Читатели!  Я  знаю,  вы  надо  мной  не  сжалитесь,  но  сжалитесь, 
или  не  сжалитесь,  я  вамъ  долженъ  открыть,  что  этотъ  апельсин ь 
предназначался  мнѣ— роиг  1а  Ьоппе  ЬоисЬе. 


О  востокъ!  о  СайданаЙяІ  Какъ  вы  милы!  Какъ  живописны 
горы,  какъ  чудесно  ваше  небо  — 

РаЬіп,  (ЬЬіп,  ѵ0  «Зіе  Сіігопеп  ЫйЬен... 
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Читалъ  я,  стараясь  всѣми  мѣрами  заснуть...  Потомки  Юстпніа- 
на!...  Ради  всего,  для  васъ  священнаго!... 


Было  еще  не  совсѣмъ  ясно  па  небѣ ,  когда  я  потревожилъ  бога- 
гМрскій  сонъ  Халн.тя  и  Якуба,  требуя  весьма  настойчиво,  чтобъ  они 
отправились  къ  мухру  и  велѣли  сѣдлать  ословъ. 

—  А  бетФарражъ?  спросили  они  оба  вдругъ  (т.  е.  гулять,  прохла- 
диться). 

—  Нѣтъ,  ужь  мпь  не  до  бстФарражу,  какой  тутъ  бетФарражъ? 

—  А  Хаджи- Еипраксія?  замѣтнлъ  Якубъ: — она  очень  этпмъ  огор- 
чится. 

Хаджи-Ёвпраксія  оказалась  легка  на  поминѣ:  опа  стояла  передо 
мноіі.  какъ  листъ  передт»  травой,  говоря  словами  сказки,  и  старалась 
проиикпуть  смысгъ  нашихъ  разговоровъ.  Въ  ся  глазлч  і,  было  что-то 
весьма  тревожное. 

—  Ты  пикакъ,  батюшка,  ѣхать?  спросила  опа  меня. 

—  А  чтожь,  еслибъ  и  ѣхать? 

—  Ни,  ни,  пп!  И  гм*  думай!  А  бустепъ? 

—  Я  вт»  бустепъ  пос.гь  прН.ду...  а  теперь  некогда;  мнв  надо  не- 
пременно быть  къ  обѣду  въ  Дамаекѣ. 

—  Мачвмъ  это  надо?  Нѣтъ,  и  не  отговаривайся,  батюшка!  Въ  6у- 
стенъ,  въ  бустенъі 

Необходимо  замътить,  что  подъ  горою  у  монастыря  дѣйствитс.іь- 
но  былъ  небольшой  бустепъ,  т.  е.  плодовый  садъ,  \ѵо  сііе  Сіігопеп 
ЫйЬеп — эюпослѣднее  несомненно.  Вѣдь  кто  знаетъ,  можетъ  быть,  эти 
самые  цитроны  и  разумѣла  очаровательная  Миньона,  когда  пѣла  свою 
милую,  бессмертную  иьеню.  Какъ  это  все  хорошо  въ  стихахъ!  Объ 
чемт>  ни  спой,  все  складно,  и  по  неволѣ  захочется  —  ііяНіп,  сіаЬіп, 
а  какъ  пріѣдешь  да  посмотрніпь  хорошенько  —  и  не  то,  и  даже 
очень  не  то! 

Я  был  ь  твсрдъ  какъ  сталь,  какъ  гранить,  какъ  та  скала,  на  кото- 
рой столько  лѣтъ  возвышается  знаменитая  Сайдапайя.  О,  л  быль 
твердъ.  Якубъ  и  Халиль,  опустя  головы,  пошли  отыскивать  мухра. 
Хаджи -Евпраксія  долго  стояла  задумавшись. 

—  Какъ  же  это,  ты  и  монастыря-то  нашего  путемъ  не  впдалъ? 
проговорила  она  робко. 

—  Покажите  пожалуй,  что  у  васъ  тутъ  есть;  вѣдь  это  не 
долго? 

—  Выпей  кофейку,  лимонадцу,  да  и  пойдемъ  ходить. 

Кофо  и  лимонадецъ  тутъ  ужь  и  были  :  ихъ  держала  одна  монахи- 
ня. Сзади  ея  смотрѣло  па  меня  еще  нѣсколько  монахинь.  Всѣ  какъ 
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будто  припималп  своими  взорами  живѣйгаее  во  мнѣ  участіе;  и  ни  од- 
ной, я  думаю,  пс  пришло  въ  голову,  что  я  всю  ночь  не  спалъ. 

—  Начнемъ  сь  библіотеки!  сказалъ  я,  отыскавъ  взоромъ  началь- 
ницу бпбліотеки,  бывшею  у  меня  накануне  въ  гостях  ь. 

Она  зафрякала  ключами;  отворили  какую-то  дверцу — и  мы  вошли. 
Бнбліотека  смотрѣла  очень  бѣдно.  Л  насчитает»  всегр-гнавсе  семьде-? 
сятъ  томовъ,  гдѣ  большая  часть  были  печатные,  а рабскіе.  Кав/ь  глав- 
ное сокровище,  монахини  указали  мнѣ  рукописное  евангеліе  на  грс- 
ческомъ  языкь.  Я  не  могь  огънскать  году,  когда  это  евангелие  яви- 
лось на  свѣтъ,  а  потому  трудно  рьшпть,  на  сколько  оно  драгодѣнно. 
.  Но  болѣе  всего  меня  поразили  показанные  затѣмъ,  въ  другой  мона- 
стырской комнат ь.  огромные  глиняные  кувшины  для  деревяниаго 
масла,  называемые  хаби.  Многіе  изъ  вихъ  были  въ  ррстъ  человѣва — 
чрезвычайная  древность.  Ихъ  тутъ  же,  безъ  сомнѣція,  идѣдади.  Та- 
ншть  такую  громоздскую  и  тяжелую  вещь  снизу,  на  скалы,  было  не- 
возможно. Говоряп,,  производство  этихъ  удцвительныхъ  кувшиновъ 
давно  прекратилось.  Хаджи-Евнракія  окунула  въ  одил  ц  хаби,  запол- 
ненный масломъ,  свой  палецъ,  полизала  и  потомъ  обтерда  объ 
голову.  г  ,,  ,  ,  ,  .  ;. 

Церковь  монастыря  бѣдна.  Принейпѣтъ  никакого  колокола,  а 
виснтъ,  древнее  (пило,  Колокол  ь  Ьхадъ  изълМосквы,  но  остановился 
въ  іэейрутѣ,  гдѣ,  конечно,  онъ  нужнѣе  и  безопаснѣе*. 

,.  Съ  монастырской  террасы  прекрасный  видъ  на  горы.  Показы- 
ваются развалины  нѣсколькнхъ  церквей:  Петра  и  Павла,  св.  Варвары 
и  другяхъ.  Все  ото  глубокая  древность.  Церковь  св.  Георгія,  также 
видная  оттуда,  выдержала  осаду  Друзовъ  въ  1860  году;-  Самый  Сай- 
дааайскій  монастырь  тоже  собирались  ограбить  какіе-то  бродяга, 
входили  въ  него,  осматривали,  но  почему-то  оставили  тавъ  и  угали. 
Тутъ-то  и  «зашибло»  старуху  Хаджи-Катериву. 

Въ  одной  сторонѣ  террасы  показывают!»  м'Ьсто,  гдѣ,  будто  бы, 
сдуло  нѣтромь  со  стѣны  маденькѵю  дочь  Бельгійгкаго  консула,  л*Ьтъ 
пять  тому  назадъ,  но  она  осталась  ігкіа  и  невредима.  Что  приписы- 
вается чуду.Если  ато  дѣйствительво  случалось,  то,  конечно,  чудо:  съ 
террасы  вниз  ь  будстъ  саженъ  20. 

Въ  заключение  показали  мнѣ  двѣ  довольно  большія:  комнаты,  гдѣ 
жила  одна  русская  страниица,  Марія  Иваницкая,  въ  продолжения  нѣ- 
скгількяхъ  мѣсяцсвъ.  Она  расписала  эти  комнаты  цвѣта  ми  и  облапи- 
ла бумажными  образами,  которыя  привезла  изъ  Россіи.  Потомъ  стала 
сильно  чудесить,  и  ее  принуждены  были  выпроводить  черезъ  русское 
правительство,  т.  с-  черёть :  консула.  Она  подала  па  консула  преумо- 
рптеЛьпую  просьбу, '  въ  которой  писала  совершенны*  бредни,  что. 
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папрпмѣр ь.  консѵ.гь  точен,  всѣхъ  пхъ  отуречить  п  въ  СВЯЗИ  СЪ  СѴЛ- 
тавомъ  Аблѵ.п.- Ѵшеочъ...  черсзъ  годъ,  однакоже,  Марія  Иваницкая 
ішовь  появилась  въ  Сиріи  н  Иалеетинѣ  разгуливать  по  иовастырямъ. 
расписывать  кельи  п  чудесить... 

Спустя  полчаса  пос.И,  того,  мы  опять  подпрыгивали  па  свопхъ 
ослатъ  по  направленно  къ  Дамаску. 

ч'отнпі|іі  он  ..і  "       м  »  чжякт  я  «гдде.Ьгю  ^гасркх  — 

Г  ІѴВ  V  VIII 

иивяаі*  і.тг.Т"'М.ф.іл  міг(<|н/"     ні/»»«Сц4«  .  імі/ітл',.11111  .ш'иио.к  н. 

К»*.  .«мнчѵл  ш.'.Ы ;  >  кб<>  ми  знЛтиЬ 

ДОСѢЩЕНІК   Л1.Д»  Л.-КАДВРА.    ЕГО   ПОЛИТИЧЕСКИ   ВОПРОСЫ.    МЕЧЕТЬ  ОП- 

ВІЯ.  -  ©тъаздъ  ВЪ  БЕІІРУТЪ. 

-ітШѴО  *>ыао  омііі  —  I  (ишг.мшы  іѵашмі  он  —  іа     ,  і.  .щ  >і  — 

Отдохнувь  немного  вь  бустенаѵь  Дамаска,  я  вспомнил ь  своего 
стараго  пріятеля,  Абдель-Кядера,  и,  какъ  сдБдояало  по  правилами», 
принятым  ь  ст.  такими  лицами  на  восток  Ь,  послал ь  къ  нему  спросить: 
когда  опт.  можегь  меня  принять?  Назначено  было  3  часа  по  полудни, 
въ  тотъ  же  день. 

Я  взялъ  проводника  п.  въ  сказанный  час  к,  постучался  у  знако- 
мой мігь  калитки.  Явился  старшій  сып  ь  Абдель-Кадера,  знаишій  ме- 
ня еще  прежде,  и  проводил  ь  и ь  новую  пріемнѵю  залу,  въ  особом ь 
отдѣленіи  ихъ  оГниирнаго  дома,  і  сам  ь  пошел  ь  сказать  отцу. 

Комната,  въ  которой  я  остался,  имѣла  видь  вро.ШБ  евроией- 
скііі.  Немного  и.іміімял  ь  мраморный  Фонтаиь.  устроенным  по  средп- 
ні,.  Ч  н>  до  мебели,  она  сосѵояла  нзъ  одних  ь  «  леиыхъ  диваиовъ,  съ 
лиловыми  подушками.  На  етт.нѣ  висьли  два  болыппхъ  зеркала,  въ 
зологыхъ  рамахъ.  (!амыя  сгіиім  были  безъ  всяких ь  косточныхъ 
цап,ъ  —  просты  п  гладки. 

Абдель-Кадеръ  вошелъ  своими  легкими  и  широкими  шагами,  про- 
тянулъ  мні;  руіи,  погомъ  сѣ.гь  на  одпнъ  иль  іпвановъ  и  пригласил!» 
меия  сѣсть  рядомъ.Он  ь  быль  ироетт.  инатураленъ,  как  ь  нельзя  болѣе. 
Улыбка  не  покидала  его  лица.  Я  вспомнил ь  того  страннаго  попа, 
не  то  имама,  каким  ь  ом  ь  пре  д<  і  явился  мнѣ  вь  третымь  ІЧМГѴ^.  при 
первой  пашей  ветрѣчъ;  того  важнаго,  монумсшальнаго  истукана,  ка- 
кішь  онъ  изображается  на  Фотографическихъ  карточка ѵь,  хоть  и 
очень  схожпхъ.  Я  вспомнил  ь  все  это  и  не  могь  не  улыбпу  і ьея.  Ни- 
чего такого  уже  не  было  и  тѣнп.  Абдель-Кадеръ  заговОрилъ  со  мною 
быстро,  елмымь  пест  ьенепным  ь  тоном  ъ.  Но  прежде,  чѣмъ  передать 
:>то  гь  разговоръ  со  всевозможною  точностью,  опишу  вамъ  его  одеж- 
ду. Онъ  былъ  въ  суковпомъ  халат ѣ  шеколаднаго  цвѣта,  нодъ  кото- 
рымъ  виднѣлась  бѣлая,  подпоясанная  кушаком  ь  поддевка,  или  кюрой 
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халатъ,  псиегче.  На  головѣ  —  бѣлая  ча.іма.  Ноги  въ  желтыхъ  туф- 
ллхъ,  безъ  чулокъ.  Даже  одна,  во  время  нашего  разговора,  скаталась 
иа  полъ  и  я  увидѣлъ  совсьм  ь  босую  ногу  Эмира,  вирочемъ  довольно 

чистую. 

—  Ксфь  халякъ?  началъ  Абдель-Кадеръ,  какъ  начинаются  всь 

восточныя  бссѣды:  какъ,  дескать,  ваше  состояніе? 

—  Ксфъ  хатракъ?  отвѣчалъ  я  также  воироеомъ,  по  принятому 
обыкновенію,  т.  е.  какъ  ваше  благорасноложеніе? 

Это  называется:  знать  политику  —  отвѣчать  другъ  другу  над- 
лежащими, типическими  Фразами,  который  выработаны  вЬками. 
Затѣмъ  мы  оба  сдѣлали  теменна. 

—  Иншаллахъ  мапсутъ?  епросплъ  Абдель-Кадеръ,  чуть-чуть  по- 
молчавши:— веселы  ли  вы,  по  милости  Божіей? 

—  Бенъ  азракъ !  —  по  вашему  вниманію  !  —  надо  было  отве- 
тить. 

—  Беігь  аіыръ  алла  !  —  по  милости  Божіей  I  замѣтилъ  хо- 
зяпнъ. 

Всь  зги  н. пі  ію.іобныя  Фразы,  должны  неизбежно  проговориться 
во  всякоіі  благовоспитанной  бесѣдѣ;  затѣмъ  уже  имьютъ  право  осве- 
домляться о  здоровьѣ. 

—  Хорошо  ли  вы  себя  чувствуете?  спросилъ  хозяпнъ. 

—  Слава  Богу.  Какъ  вашъ  темперамеитъ? 

—  Богъ  да  благословить  васъ  па  всю  жизнь! 

—  Постоянно  горимъ  желаніемъ  васъ  впдѣть! 

—  Мы  гораздо  болѣс! 

'  ■  •  _  •  ч  .иьчЛ*»  и   » ■  г 

—  Мы  одичали,  не  видѣіі  ь  васъ  такъ  долго. 

—  Богъ  да  ис  попустить  этого  въ  отношеніи  меня  къ  вамъ  (т.  е. 
всегда  бы  мнѣ  смотрѣть  на  васъ  и  не  дичать).  Поел  ь  этого  ношелъ 
уже  обыкновенный  разговоръ. 

—  Давно  ли  вы  здѣсь?  спросилъ  Абдель-Кадеръ. 

—  Да  вотъ  ужь  двѣ  недѣли? 

—  А  въ  Спрін? 

—  Мѣсяца  полтора. 

—  Ну,  какъ  Россія? 

—  Я  ее  оставплъ  въ  обыкновенномъ  состояніп  ся  здоровья. 

—  Дан  Ьогъ!  А  какъ  Ьвроиа? 

•ф  ни  •ЛгТ].щОі*'і:  .     м  .     г       -л.  .•;»:.»  і  н  «яы^м        іуц.    і  • 

—  Ничего,  такъ  себѣ! 

—  А  Польша  какъ?  Маджары?  Нѣтъ  ли  вообще  какихъ  нерсмѣнъ 
въ  мірѣ? 

—  Ничего  особен  на  го  нѣтъ!  м  . 
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—  Скажите  пожалуйста:  у  Червой  Горы  война  съ  турками,— что 

они 

—  Когда  а  ироѣэжалъ  мимо  Каттаро,  сдышалъ,  что  Черногорцы 
разбили  Тѵрокь  и  взяли  ООО  плѣпныхъ. 

—  Я  думаю,  Туркаыъ  ничего  съ  ними  не  сдѣлать;  трудно;  то 
же,  что  у  васъ  на  Кавказѣ.  Скажите,  что  Шамн.ісва  страна,  все 
воюетъ? 

—  Тамъ,  гді.  взять  Шамиль,  спокойно;  по  есть  неиокоренпыя 
земли:  тамъ  война. 

—  Вотъ  что!  Ну,  а  что  слышио  о  новомъ  султанѣ:  каковъ  онь? 
Кажется  толковнтьні  человѣкъ? 

—  Кажется,  толковптый!         Г1  , 

Въ  это  время  подали  кофсй,  въ  маленькихъ  чашкахъ,  сперва  ииѣ, 
потомъ  хозяину.  Л  выпил  ъ  и  долженъ  былъ,  по  правилам  ь,  произ- 
нести: дэймпнъ!  котораго  зиаченіе  вам  ь  уже  пзвьстно. 

—  Богъ  да  продлить  вашу  жизнь!  Сказалъ  Лбдель-Кадсръ  и,  по- 
молчавъ,  соросилъ: — а  какъ  вамъ  нравится  Востокъ? 

—  Должно  быть  нравится,  если  я  прікзжаю  сюда  вь  другой 
разъ. 

—  Это  иамъ  очень  пріятио! 

—  А  что  вашь  сынъ  Ибрагимъ  (спросплъ  я),  съ  которым  ь  мы  въ 
прошлый  разъ  познакомились? 

—  Слава  Богу.  Ужь  читаетъ  и  пишегь  по-арабски,  какъ 
большой. 

—  Оиъ  и  тогда  читал  ь  какь  сльдуетъ.  Вѣроягно  няыъ  из- 
вѣстно  ,  что  я  однажды  ирису тствовалъ  при  его  ученьи ,  въ 
школь. 

—  Вы  были  кь  намъ  слишкомъ  внимательны.  Л  теперь  долго  ли 
мы  будемъ  нидъть  васъ  овопмъ  гостеиъ? 

—  Я  у  Ьдѵ  дней  черезъ  пять. 

Куда  же?     "    ^       "  "        Л;      '  •  ' 

—  Кажется,  въ  Египет ъ.  ХотЬлъ  было  еьЬздить  въ  Хаѵранъ,  но 
теперь  это  невозможно:  война! 

-і  ••  г.\г    ,■  г-   :*!•'  -1-  г    ■     і  '1     .••."<  г 

—  Да,  вотъ  сегодпя  убили  тамъ  одного  пз  ь  мопхъ. 

Онъразумѣлъ  подъ  зтпмъ  « алжирцев ь»,  прибывших ь  сь  ним ь 
изъ  Африки,  Я  спросил  т.,  сколько  пхь  съ  нимь  всего  иавес. 

—г  Да  будегь  тысяч  ь  пять.  Они  разсЬяны  но  окрестностямъ  Да- 
маска, а  въ  городѣ  живеть  со  мной  только  человѣкъ  50. 


(*)  Это  был.  май  иѣсяцъ  1862  года. 
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Таковъ  бы.іъ  напгъ  разговоръ  еъ1  Абдель-Кадеромъ,  а/апяёапвьій 
иною  почта  слово  въ  слово.  Я  всталъ  п  началъ  прощаться. 

— -  До  свиданія...  въ  Петербург*,  сказалъ  Абдель-Кадеръ,  также 
вставая  и  провожая  меня,  по  Обычаю,  до  дверей.  Конечно  -"—'Петер- 
бургъ,  была  шутка,  пвг  съ  того,  пи  съ  сего  слетѣвшая  съ  языка 
Эмира'.  >..<..,; 

—  Если  пріѣзжать,  такъ  пріѣзжайте  къ  тысящелѣтію,  въ  авгтетѣ 
этого  года^замвтилъ  я. 

—  Ну!  —  и  онъ  засмѣялся. 

Здѣсь  кстати  будетъ  разсказать  о  ДѣйствіяхЪ  Абдель-Кадера  во 
время  дамасскаго  возстанія,  какъ  ихъ  разумѣютъ  теперь,  ва  мѣсТѣ.' 
Больгавпство  убѣждено  въ  томъ,  что  если  это  не  было  подстроено  за- 
ранее, то  вышло  совершенно  случайно,  а  ужь  ннкакъвге  ПОдвигЪіНа- 
ііолеопъ  пзъ  мухи  сдѣлалъ  слона*,  желая  занять  тс4гда  хоть  чѣмъ  яи- 
будь  внимапіе  Европы,  ве.тѣлъ  поднять  своимъ  газетамъ  пгумъ — и 
послѣ  раздава.гь  Абдель-Кадеру  европеіскіе  кресты. 

Дѣло'быдо  такъ,  или  почти  такъ:  когда  въ-  "воздухѣ  Дамаска  уже 
почувствовались  міазмы  возстагіія,  управляющий  Француэскимъ  кон- 
су  льет  во  мъ,  нѣкто  Ляпюсъ,  иросплъ  Абдель-Кадера  пмѣть  подъ  ру- 
кою тысячи  двѣ  алжирдевъ,  на  случай  защиты  его,  г.  ЛявюсД;  и  ихъ 
консул ьскаго  архива.  Я  зяаюсъ  совершенной  достоверностью,  что 
Ллнюсъ  говопилъ  нашему  консулу,  еще  за  деть  нѵдгъин  до  еозстпм'к, 
6б4і  этихъ  « ориготовлеввьгхъ*  іЫъ  алжирцахъ.  Стало  бьтть1  ,твло 
устроилось  вовсе  не  экспромтомъ  и  не  по  вдохновенію.  Когда  наше 
консульство 'было  разграблено  и  зажжено  (тіервыіі  доит,,  па  который 
напали)  —  Ляяюсъ  удепетывалъ  изъ  своего  дома  къ  Абдель-Кадеру, 
будучп  окруженъ  нѣсколькими  алжирцами.  Къ  нимъ  пристала  небоцпѵ* 
птая  кучка  хрвстіанъ,  между  которыми  находился  и  иаогъ  консулъ, 
только  что  пришедшій  поговорить  съ  Лянюсомъ  о  .грозившей  имъ 
всѣмъ  опасности.  ...  г  •  .  ,  ); 

Придя  къ  Абдель-Кадеру,  Лянюсъ  просилъ  его  послать  своихъ 
«молодцевъ*  для  спасенія  кого  можпо,  и  они  отправились... 

Вотъ  и  все.  Гдѣ  тутъ  чрезвычайный  иодвпгъ  самого  Абдсль-Йадера, 
тжь  я  пе  знаю.  Извѣстно  самымъ  достовѣрнымъ  образомъ,  что  ал- 
жирцы,  посланные  спасать  христіапъ,  грабили  ихъ  точно  такъ  же. 
какъ  и  др^гіё  музульмане.'КЬгда  Абдель-Кадеръ,  бывши  съ  внзиѴомъ 
у  новаго  *ушяра,*Халимъ-Паши  (въ  1862  г.)  завелъ  бьгло  рѣчь  Ъ  по- 
хвальвыѵь  .гѣйствіяхъ  своихъ  «М}грабя»  Г)  во  дни  возстамя,  Му- 
шпръ,  весьма  сообразительный  и  сметливый  малый,  оствновилъ  его 


(•)  Т.  е.  алжярцевъ,  собственно:  іападпыал. 
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словами:  о  пожалуйста,  не  толкуйте  объ  этот,!  если  пошарить  въ  дб- 
маЧъзтнхь'тероевъ,  то  мы  придсмъ  совсѣмъ  къ  иному  заключепію 
объ  ихъ  добролѣтеляхъ,  чѣмъ  написано  въ  газетахъ».  Абдедь-Кадеръ 
нрикусилЪ  яЗыкъ  и,  кажется,  послѣ  этого  никогда  и  ни  съ  кѣмъ  не 
эагопарияалъ  о  подвигахъ  своихъ  «Муграби». 

Но  какова  сила  и  ловкость  Наполеона:  изъ  ничего  состряпать  та- 
кую исторію!  Даже  Европа,  кажется,  отъ  души  поверила  во  все  то, 

что  ей  разсказывалп  въ  газета  хъ. 

•  .1  •  ■  ••  г       .,   ,  .  , 

Въ  тогь  же  самый  день  я  посѣтплъ  Амавію,  священную  и,  еще 
недавно,  вовсе  недоступную  для  христіанъ  мечеть  Дамаска.  Кровавыя 
событія  послужили,  между  прочимъ,  къ  открытію  заповѣдпыхъ  две- 
рей. Вообще,  кровавыя  событія  въ  дикихъ  странахъ  есть  дѣло  боль- 
ше хорошее,  чѣмъ  дурное.  Они  всегда  расчищаютъ  воздухъ.  Однако, 
лосЬщепіс  мечети  производится  все-такгі  осторожно.  Мушнръ  при- 
слала мтгѣ  четырехъ  зпптіе,  называемыхъ  теперь  жандармами  — 
«джаидурма»,  и  я  осмотрѣлъ  Амавію  подъ  ихъ  Нокровнтслъствомъ, 
имъ-я,  кромѣ  того,  съ  собою  каваса  нашего  консульства. 

Ступивъ  на  дворъ  мечети,  выложенный  бѣлыми  плитами,  мь* 
сняли  сапоги.  Музулъманс,  броди  тше  по  пемъ  въ  разныхъ  направлен 
ніяхъ  и  даже  ребятежь,  игравшая  во  дворѣ,  подъ  навѣсомъ  обшир- 
ных і>  галлерей,  —  сейчасъ  обратили  на  насъ  вниманіе,  какъ  на  зрѣ-* 
лИЩе  довольно  рѣдкое.  Око.іо  насъ  стали  собираться  кучки,  но  «  джаи- 
дурма» ихъ  немедля  разгоняла. 

Самая  мечеть,  прсдставнвпіаягя  налево,  была  —  длинное,  неоченв 
Складное  зданіе,  въ  200  гааговъ.  Войдя  въ  первыя,  огромныя  двери, 
всегда  открыты*,  мы  увндѣли  залу  эвачительиыхъ  рязмѣровъ.  в*ь! 
три  неФа,  образованные  двумя  аркадами,  на  40  колоннахъ  разныхъ 
ордеповъі  Ясно,  что  это  бьтлъ  христіапскій  храмъ  греческой  под- 
стройки, но  туп»  нослѣ  хлопотало  очёнь  много  постороннее,  невѣже- 
ствеп&ос  искусство.  Который  разъ  видишь,  какъ  музѵльмѳяство  поль- 
зуется трудами  хрнстіанскихъ  зодчихъ.  Исторія  Лмавіи  —  повторепіе 
св.  Софіи  Стамбула  и  храма  Успенія  —  въ  іерусадимѣ.  Я  разумѣю 
Аксу ,  сосѣдСтвепНую  Омароѵой  мечети. 

Колонпы,  О  когорыхъ  я  сей^іасъ  сказалъ  (вѣроятно,  мраморный 
или  грапитпмя),  окрашены,  черезъ  одну,  зеленой  и  красной  краск  ой 
т.  е.  колоппа  красная,  колонна  зелёная  и  т.  д.  іВесЬ'  ноль  залы,  со- 
стоя щіЙ  изъ  бѣлыхъ  плитъ  нсизвѣстиаго  камня  (кажется  это  мелнкЪ), 
устланъ  коврами,  съ  оставленіемъ  кое  гдѣ  уэкгіхъ  нромежутковъ,  въ 
который  и  видишь  камни.  Пото.юкъ  представляетъ  страшную  путан 
нвцу  деревянныхъ,  также  крашенныхъ  стропилъ.  Окошки,  номѣщен- 
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ныя  довольно  высоко,  пмѣютъ,  налѣво,  рамы  съ  тусклыми  стеклами; 
направо  —  состоять  изъ  деревянной,  нехитрой  рѣзьбы.  Я  насчитал  ь 
всего  навес  88  окошекъ,  но  44  на  сторонѣ. 

Въ  серединѣ  залы,  въ  двухъ  мѣстахъ,  устроены  как і я-то  клѣтки, 
въ  родѣ  тѣхъ,  какъ  бываетъ  въ  иныхъ  дсбаркадерахъ  для  раздачи 
бплетовъ.  Сколько  дінѣ  кажется,  это  —  огороженные  гроба  музуль- 
манскихъ  святителей.  Я  видѣлъ  передъ  нпмп  иѣсколько  молящихся, 
на  колѣняхъ.  Наконецъ,  по  всему  пространству  залы,  вверху,  но  пс 
очень  высоко,  висятъ,  на  бичевкахъ,  самыя  жалкія  лампы,  мѣстамн 
въ  видѣ  треугольничковъ,  наполненпыхъ  стаканчиками,  какъ  у  нась 
во  время  иллюмииацій. 

Вся  эта  часть  Амавіи,  которую  я  оішсалъ,  эта  огромная  зала,  есть, 
собственно,  только  сѣни,  или  нреддверіе  настоящей  мечети.  Здѣсь,  въ 
сѣняхъ,  музудьманскШ  народъ  ведетъ  себя  непринужденно.  Ипыс 
даже  спятъ  въ  растяжку,  какъ  снопы,  на  прохладныхъ  плитахъ.  По 
строп пламъ  бѣіаютъ  голуби,  громко  воркуя  и  поглядывая  на  пест- 
ры я  группы  праыовѣрыыхъ,  на  эти  желтые,  зеленые  и  всякіе  хала- 
ты. Иные  снопы  вдругъ  зашевелятся,  сядутъ  и  давай  толковать,  по 
всѣмъ  вѣроятностямъ,  о  политик  Ь  —  любимый  разговоръ  нраздныхъ 
музульманъ.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  они  говорили  и  обо  мнѣ,  разгули- 
вающемъ  посреди  халатов  ь  въ  своемъ  Франкскомъ  сертучкѣ — и  мнѣ, 
конечно,  крѣпко  доставалось.  Я  вндѣлъ  не  одинъ  косившійся  на  мсия 
глазъ... 

Въ  мечеть  я  не  ношелъ,  сочтя  достаточным  ь  только  въ  нее  загля- 
нуть. Это  была  не  слишкомъ  большая  зала,  наполненная  горящими 
лампадами  и  преданными  молитвѣ  людьми. 

Въ  одномъ  мѣстѣ,  при  осматривая іи  преддверія,  подошелъ  ко  мнѣ 
какой-то  музульманинъ  и  предложил  ь  воды,  но  два  живые  и  расто- 
ропные муллы,  въ  бѣлыхъ  чалмахъ,  постоянно  ходившіс  со  мною  для 
обьясненія  всего  любопытна  го,  проворно  его  отстранили,  вѣроятно 
изъ  опасенія,  чтобы  онъ  послѣ  не  пред  ьявилъ  какихъ  либо  притяза- 
ній  на  раздѣлъ  бакшиша,  который  доджевъ  бьиъ  всецѣло  поступить 
лишь  въ  ихъ  священные  карманы. 

Эти  муллы,  судя  по  ихъ  веселымъ  физіономіямъ  и  живости,  съ 
какою  показывали  мнѣсвои  владѣніа,  были  далеки  отъ  всякой  Фана- 
тической ревности  и  нетерпимости  въ  отношеніи  къ  своему  гостю. 
Напротивъ,  какъ  кажется,  они  были  мнѣ  очень  рады  и  обращались 
со  мной  въ  высшей  степени  натурально.  Во  первыхъ,  это  быль  моло- 
дой народъ,  не  столь  дикій  съ  европейцами,  какъ  ихъ  старики.  По- 
томъ,  мое  прибытіе  сулило  имъ  хорошій  русскій  бакшишъ.  О ,  бак- 
шишъ  на  восюкѣ  великое  дѣлоі  Онъ  разглаживаетъ  и  старческія 
морщины. 
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Когда  я  осмотрѣдъ  достаточно  и  даже  смѣрилъ  заду  (въ  ней  ока- 
залось, въ  длину,  178  шаговъ,  поперегъ  —  54),  жандармы,  ходившіе 
все  время  за  мною  безотлучно,  замѣтили  одному  муллѣ:  «отвори,  ваша 
милость,  двери  въ  минарегь  Іпсуса!» 

Такъ  называется  главный  миваретъ  Амавіп,  по  арабски:  Мадне- 
Аиса-Нбну-Маріамъ  (иинаретъ  Іисуса,  сына  Маріи),  но  причив-Ь 
преданія,  будто  Іисусъ  сОйдетъ  съ  неба  сперва  па  этотъ  иинаретъ,  а 
потомъ  уже  на  землю  —  судить  человѣковъ. 

Мулла  исполнилъ  мгновенно  Требовапіс  жандарма:  двери,  тутъ  же 
нзъ  залы,  отворились  и  мы  стали  Подыматься  на  высоту.  Я  насчи- 
та.іъ  220  ступеней.  Сверху,  вѣроятно  саженяхъ  на  тридцати  слипа- 
комъ,  видишь  весь  Дамаскъ  съ  его  садами.  Когда  я  спросилъ,  во 
сколько  времени  можно  проѣхать  эти  сады  во  всю  длину,  бывпгіе  со 
мною  жандармы,  муллы  и  кавасъ  толковали  очень  долго  и  почти  ин 
до  чего  не  дотолковались:  кто  говорил»,  что  нужно  5  часовъ,  а  кто 
говорнлъ,  цѣлый  день. 

Въ  заключеніс,  мы  осмотрѣли  окружающіе  Амавію  рвы,  или,  ско- 
рее, какіе-то  корридоры,  поросшіе  травой.  Въ  нихъ  можно  попасть 
не  иначе,  какъ  изъ  ближайшихъ  лавокъ:  лѣзутъ  сперва  на  крыши, 
съ  крышъ  прыгают  ь  внизъ  —  и  вы  увидите  себя  у  самаго  подножія 
Амавіи. 

Дойдя  до  средины  зданія,  я  замѣтилъ  слѣды  древнихъ  воротъ  и 
остатки  греческой  надписи:.,  т&ѵ  «і<ь»<*ѵ  **і  п  д«*тгот«я  »оѵ  і»  *«»ч  у»»»»* 

хяі   у«ѵ«іі.  ЗД'ЬСЬ  Не  ДОСТаОТЪ;  'Н  ва«ііі«4  ѵоѵ  ХрізтЪ  о  діЬі   дхѵисіж   теіѵтмѵ — 

т.  е.  все  вмѣстѣ:  *Царствіе  твое,  Христе  Боже,  есть  царствіе  во  вся 
вѣки  и  власть  твоя  въ  роды  родовъ». 

Шагахъ  въ  полутораста  отъ  этихъ  воротъ  сохранились  развали- 
ны великол  епной  гранитиой  арки  того  же  удивительнаго  зодчества, 
которое  являлось  сюда...  Богъ  вѣсть  зачѣмъ...  чтобы  блеснуть  на  мигъ 
— и  потомъ  исказиться  навсегда  и  задвинуться  жалкими  кучами  мы- 
шиныхъ  домиковъ,  гдѣ  прѣстъ,  никогда  не  раздѣваясь,  иное,  гряз- 
ное человѣчество,  не  знающее  никакой  цѣны  прошедшему,  не  имѣю- 
щее  ничего,  кромѣ  хорошаго  табаку,  который  жжетъ  немилосердно  и  4 
коптить  имъ  и  собой  свое  ясное  небо... 

О,  какъ  бѣдны  и  ничтожны  эти  ж  ел  ты  я  мазанки  подлѣ  гравдіоз- 
ныхъ  столбовъ  и  арокъ  минувшаго,  гдѣ  одинъ  изящный  штрихъ,  уже 
расплывшійся  и  почернѣвшій  под  ь  копотью  вѣковъ,  говорить  боль- 
ше, чѣмъ  сотни  и  тысячи  этихъ  будничныхъ,  скудельныхъ  горшковъ, 
слѣпленвыхъ  на  минуту... 


Амавія  была  послѣдвимъ  замѣчательвымъ  предметомъ,  осмотрѣн- 
пымъ  мною  въ  Дамаскѣ.  Я  уѣхалъ  въ  Бейрутъ  одинъ,  съ  кавасомъ 
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Мухаммедъ-Агой,  съ  никой.  Ахъ,  что  за  видь  бьмъ  на  Дамаскъ,  то- 
пувшій  въ  утревнемъ  туман  I!  Какъ  чудесно  вырѣзыва.іись  изъ  волнъ 
этого  і  \  млна  нысокіе  мниарегыі  Изъ  одной  крайней  улицы  бѣжа.іи 
гурьбой  бараны,  въ  сопровождены  на< -туи,  имѣвшаго  физіономію 
бандита,  в  снабженпаго,  какъ  водится,  виитоккой,  которая  торчала  у 
него  за  плечами... 

Дальше,  на  пути,  ничего  особеннаго  не  случилось,  только  мухръ 
обронилъ  какъ-то  мою  шинель,  нидѣвшую  40  вьковь  на  пирамн- 
дахъ.  Я  думадъ:  ну!  тутъ  вѣрно  и  сложить  ей  свою  буйную  голову, 
однако  нѣтъ:  мухръ  слеталъ  въ  горы  и  разыскалъ  ее  какпмъ-то  чу- 
домъ.  Я  получил  ь  ее  уже  въ  Ханъ-Бахмутѣ,  откуда,  съ  извѣстпой 
вамъ  площадки ,  созерцал  ь  милый  Бейрутъ,  къ  которому  привыкъ, 
какъ  къ  родиому... 

Н.  БЕРГТЬ. 
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АПДРБН  ѲЕДОРЫЧЪ  ЧЕБЛПОВЪ. 
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Андрей  Ѳсдорычъ  Чсбаиовъ  «волею  Зевеса  быдъ  нагл  блин- 
ком ь  всѣхъ  своихъ  ролша.ѵь».  Онъ  вдадѣдъ,  по  крайнем  мѣрѣ, 
тысячью  душь.  Лишь  только  стукнуло  ему  двадцать  съ  годомь, 
грокъ  граждаискаго  совершеинол ѣтія,  какъ  онъ  сделался  обла- 
дателемъ  огромныхъ  помѣстііі  п  земель.  Но  онъ  получнлъ  сво- 
боду именно  только  въ  двадцать  съ  годомъ,  когда  лишился  отца 
и  матери.  До  тѣхъ  поръ  его  личность  самостоятельно,  самодея- 
тельно не  проявлялась  ничѣмъ.  Не  подумайте,  что  родители  его 
были  деспоты  —  ни  чуть  ие  бывало;  но  оиъ  иолучилъ  то  стран- 
ное, обезличивающее  воснитаніс,  которое  встрѣчается  только  у 
русскнхь  богатыхъ  и  такъ  называемых  ь  образованных  ь  баръ. 
Онъ  начал ь  говорить  по  русски  только  на  двѣнадцатомь  году. 
Родился  онъ  за  границей  въ  Италіи  и  прожил  ь  съ  отцомь  и  ма- 
терью тамъ  до  девяти  лѣтъ...  Элементарное  образованіе  онъ  по- 
лучнлъ въ  Гермапін  и  Фрапцін,  а  потомъ  въ  Россім,  но  все-таки 
огь  нѣмца  и  Француза.  Наконсцъ,  ему  наняли  дома  въ  учителя 
для  русскаго  языка  одного  кандидата  университета,  мЬіцанскаго 
проиехожденія  ,  человека,  прошедшаго  огнь  и  воду,  и  исхо- 
дившего почти  всю  Русь  нѣшкомь:  онъ  изь  Вологды  пришел  ь 
въ  Потерь  съ  иісколькпмн  пятаками  въ  карманѣ,  тяжелым  ь 
тру  дом  ь  добылъ  ученую  степень  и  теперь  начинал ь  нробивать 
себѣ  дорогу  въ  свѣтЬ.  Ученикъ  и  учитель  никогда  не  могли  по- 


552  СОВРЕМЕННИК!». 

нять  другъ  друга.  Учителю,  по  Фамиліи  Лѣсникову,  пришлось 
учить  точно  не  мальчика,  сына  русскаго  помѣщика,  а  какого-то 
космополита.  Очевидно,  требовалось  долги хъ  трудовъ,  чтобы 
развить  ребенка  до  пониманія  духа  род  на  го  народа  и  жизни. 
Андрюша  не  понимал ь  не  только  иашнхъ  сказокъ,  пѣсенъ,  пре- 
даній  старины,  но  подъ  часъ  и  Пушкина  съ  Гоголемъ.  Фразы, 
вь  родѣ:  «Русь  страна  варварская,  дикая»,  или:  а  посмотрите  на 
западѣ,  какія  тамъ  учрежденія»  и  т.  п.,  Фразы,  имѣющія  зна- 
ченіе  вь  устахъ  люден,  знаю  щи  хъ  и  запад  ь,  и  родину,  и,  слѣдо- 
вательно,  имѣющихъ  основанія  къ  сравненіямъ,  въ  его  устахъ, 
разумѣется,  не  имѣли  никакого  смысла  и  звучали  презрѣніемъ 
къ  родинѣ...  Учитель  же  его  былъ  не  то,  чтобы  славяноФилъ, 
а  черезчуръ  вѣрилъ  въ  народныя  силы,  и,  будучи  самъ  мужнц- 
кііі  сынъ,  вѣрилъ  сменно  въ  мужика.  Отсюда  уже  между  учи- 
телемъ  и  учеиикомъ  зародился  тайный,  глубоко  зарытый  въ 
душѣ  антагонизмъ.  Читали  они  разъ  Гоголя.  —  «Да»,  сказалъ 
маленькій  космополитъ,  «русскій  мужикъ  любитъ  въ  затылкѣ 
почесать».  —  А  отчего  это?  спросилъ  учитель.  Андрюша  не 
зналъ,  что  сказать.  —  Неужели  безъ  причины?  —  «Да  такъ», 
отвѢчалъ  Андрюша.  —  Такъ  ничего  не  бывает  ъ  па  свѣгв,  йгі  Въ 
жизни,  ни  въ  природѣ.  —  Такъ  отчего  жё  нашъ  мужикъ'чешетъ 
ѵь  затылкв?—-^  вотъ  узнайте  самй,  доищитесь. — Андрюша,  ра- 
зумѣётся,  ничего  не  доискался.  Тогда  учитель  объяснись  ему: 
«мужикъ  чешетъ  затьмокъ  отъ  тог'о,  что  у  него  зудить  въ'  немъ, 
а  зудить  въ  пемъ  отъ  грязи,  грязь  набилась  во  время  долгой  о 
трудной  работы.  ГТ  Француз  ь,  и  нѣмецъ,  и  апгличавннъ»,  гово*- 
рилъ  онъ,  «если  поработаютъ  нѣсколько  часовъ  на  жаръ1  я  въ 
поту,  будуть  непремѣинб  чесать  и  эатылокъ,  и  еппну,  и  жи- 
вотъ...  Если  же  мужикъ  и  послѣ  бани  чешется,  то  это  у  него 
ужё  въ  привычку  обратилось».  Противъ  такого  аргу мента  уче- 
никъ  ничего  не  нашелся  отвѣтить.  Скажетъ,  бывало,  Андрюша: 
«нашъ  мужикъ  пьяница»,  —  учитель  начпнаетъ  доказывать,  что 
англичане  больше  пьютъ,  чѣмь  русскіе,  а  у  Французскихъ  Фаб- 
ричныхъ  даже  семилѣтнія  дѣти  водку  пьютъ.  Скажетъ  ли  Ан- 
дрюша, что  нашъ  мужикъ  лѣнивъ,  учитель  показываетъ  ему 
итальянскаго  лаццарони...  Если  Андрюша  ссылался  на  бѣд- 
вость,  неопрятность  и  невѣжество  русскаго  простолюдина,  учи» 
тель  въ  параллель  ставил ь  англійскаго  Фабрпчнаго,Фрапцузскаго 
мелкаго  поземельнаго  владельца,  глубокое  невѣжсство  многихъ 
гражданъ  тон  н  другой  страны,  до  того  глубокое,  что  моогіе 
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изъ  нихъ  не  понимаютъ,  что  такое  сБогъ»,  потому  что  вь  пер- 
вый раз*  слышать  это  имя.  Онъ  прямо  ему  говори лъ,  что  му- 
жи къ  иашъ  отъ  того  бѣденъ,  что  оиъ  крѣпостноіі.  И  во  всемъ 
такъ.  Мы  сказали,  что  Лѣсниковъ  не  былъ  славяноФилъ,  но  онъ 
всегда  отсташіалъ  передъ  ученикомъ  народъ,  потому  что  его  раз- 
дражало это  легкомысленное,  ни  на  чемъ  не  основанное,  отно- 
шеніе  къ  нему  Андрюши.  «Вы  узнайте  народ ь,  тогда,  пожалуй, 
браните  его  и  хвалите  за  падь,  а  теперь  вы  не  имѣете  на  то  ни- 
какого права». 

Ученикъ  съ  учителем ь  рѣшмтельно  не  могли  сойтись. 

Другая  бѣда  —  это  несовершеннолѣтній,  отроческій  либера- 
лизмъ  и  претеязіи  на  полнтическія  тенденціи.  Тутъ  просто  маль- 
чикъ  казался  педагогу  нестерпимымъ  маленькимъ  Фатомъ,  хотя 
этого  и  не  было  на  дѣлѣ.  Андрюша  былъ  Фразеромъ,  не  подоэрі- 
вая  того,  какъ  люди  и  противоположна  го  воспитанія 
квасными  патріотами  въ  дѣтстві,  считая  себя 
нами  отечества.  Фраза  въ  дѣтствѣ  не  заключаетъ  въ  себѣ  лжи, 
она  заключаетъ  въ  себѣ  искреннее  чувство,  только  ложно  напра- 
вленное. Чебанову  позволялось  читать,  что  хочетъ,  и  онъ  имѣлъ 
несчастіе  читать  политику  и  публицистику,  въ  которыхъ  девя- 
той части  не  понимал  ь,  а  десятую  понииалъ  шиворотъ  на  выво- 
рот*ь.  Въ  немъ  развилось  не  то,  чтобы  страсть,  а  пристрастіе  къ 
общественнымъ  вопросамъ.  Читая  Круммахера  и  тому  подоб- 
ныхъ  нелѣпыхъ  писателей  для  дѣтей,  онъ  разсуждалъ  о  свобо- 
дѣ,  равенств!,  судахъ,  гласности  и  т.  п.  Онъ  часто  прерывалъ 
урокъ  разными  вопросами,  не  относящимися  къ  дѣлу.  Словомъ, 
онъ  былъ  только  по  рожденію  русскій,  а  въ  космополитическомъ 
отношеніи  у  него  былъ  сумбуръ  въ  головѣ. 

Съ  одной  стороны,  совершенная  оторванность  отъ  родины, 
роднаго  языка,  вѣры,  обычаевъ  и  преданій  въ  самом ь  впечатли- 
тельно мъ  возрастѣ,  съ  другой 

сильная  работа  надъ  предметами  вовсе  не  дѣтскими,  — 
смущали  учителя,  и  оиъ  не  разъ  хотѣлъ  прекратить 
теряя  всякую  надежду  что  нибудь  сдѣлать  изъ  своего  у« 
Но  онъ  замѣчалъ  въ  Андрюшѣ  доброе, 

іть  его,  внимательность  и  способность 
онъ  усидчнвъ,  не  было  у 
стм  и  регулярности  въ  характерѣ.  Лѣсииковъ  рѣшился  быть  не 
юлько  Аидрюшинымъ  учителем  ь,  но  и  воспитателемъ.  Когда 
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ковъ  сталъ  его  водить  на  пашни,  луга,  въ  лѣсъ,  на  озеро, 
заставлял  ь  его  вникать  въ  крестьянскій  быть,  смотрѣть  хо- 
роводы, слушать  пѣсни  и  сказки.  Это  не  совсѣмъ  нравилось 
отцу.  —  Къ  чему  это?  спрашнвалъ  онъ.  ~  Не  зная  нисколько 
жизни  народа  русскаго,  хотя  одной  какой  нибудь  мѣстности, 
нельзя  эиать  и  языка  русскаго,  —  языкъ  отраженіе  народной 
жиаии,  отвѣчад  ь  Лѣсыиковъ.  —  Отеиъ  соглашался,  тѣмь  бо- 
лѣе ,    что  ввдѣлъ  въ  учителѣ   безукоризненное   усердіе ;  но 
всячески  онъ,  получивши  самъ  Французское  образование,  -  яе 
особенно    заботился  и  наблюдал  ь    уснѣхн  сына  но  предме- 
тамъ  Лѣсникова.  Лѣсниковъ  болѣе  года  добивался,  чтобы  от- 
.  пустили  ученика  его  вояжировать  съ  ннмъ  по  Россіи,  которую 
самъ  зналъ  хорошо,  назначая  на  первый  разъ  нутешествіе  вдоль 
по  всей  Волгѣ.  Онъ  основательно  доказывалъ,  что  гораздо  бла- 
горазумие мадолѣтнихъ  дѣтей  ознакомить  сначала  съ  родиной 
подъ  руководством ь  опытнаго  наставника,  нежели  шляться  съ 
ними,  безъ  всякой  пользы,  по  чужнмъ  землямъ,  что,  пріобрѣтши 
свѣдѣнія  о  своей  зеилѣ,  они,  въ  юношествѣ,  отправятся  за  гра- 
ницу съ  полной  подготовкой  къ  дѣлыюму  путешествию.  Его  слу- 
шали, соглашались  съ  нимъ,  но  все-таки  Андрюша  увидѣль 
Волгу  только  на  19  году,  когда  ѣхалъ  въ  университета  Во  вся- 
комъ  случаі  Лѣсниковъ  много  принесъ  пользы  Андрюпгв.  Если- 
бы  не  онъ,  Богъ  знаетъ,  что  бы  н  вышло  иаъ  мальчика.  Безно- 
щадно  анализируя  его  Фразы,  онъ  спасъ  его  въ  будущем  ь  огь 
привычки  лгать.  Но  перевоспитать  своего  ученика  окончательно 
онъ  все-таки  не  могъ:  черезчуръ  сильно  было  вліяніе  пвеж- 
нихъ  годовъ.  Воспитателями,  равно  какъ  и  учителями  но  всѣмъ 
другим ь  предметамъ,  кромѣ  русскаго  языка,  были  нѣмецъ  и 
Фраицузъ.  Вообще  у  русскаго  человѣка  не  лежнтъ  сердце  къ 
нѣмцу;  Лѣсниковъ  же  просто  возвенавидѣлъ  своего  сотрудника, 
хотя  и  авали  его  геръ-Шеллингъ.  Этотъ-то  Щеллингъ  собствен- 
но. и  заправлял  ь  всѣмъ  дѣломъ.  Отець  Чебановь  не  допускал  ь 
никакого  насилія  въ  воспитаніи  сына:  тѣлесныя  наказами!  и 
штраФЫ  какого  бы  то  нн  было  рода  были  изгнаны.  Допускались 
въ  рѣдкомь  случаѣ  выговоры  и  внушенія.  Съ  баричемъ  обраща- 
лись почтительно,  и  самъ  баричъ  велъ  себя  съ  достоинством  ь. 
Каким ь  же  образомъ  достигали  того,  что  Андрюша  н  велъ  себя, 
какъджентльменъ,  и  всегда  готовилъ  уроки?  Онъ  с  ь  сала  г©  мол  оду, 
съ  пеленокъ  видѣлъ  около  себя  порядочность,  былъ  цріучемъкь 
ней  постепенно,  а  главное  употреблялись  всевозможный  искус- 
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ственяыя  педагогвческія  мѣры,  чтобы  дптя  училось  Легко  и  шу- 
тя. Никакого  усялія,  никакого  почти  труда  не  стояло  Андрюіпѣ 
въгучиват*  уроки.  Онъ  всегда  былъ  исправеиъ,  всегда зяолвурокъ, 
но  никогда  не  работалъ  еамь  надъ  нимь.  Нѣмецъ,  за  недѣлю  до 
пзвѣетиаго  урока,  неэамѣтно  для  ученика,  подготовлялъ  его;  и 
потовгь,  при  разяыхъ  учебныхъ  пособіяхъ,  картахъ,  картинахъ, 
модедйтг  ит.  п.  ,    урокъ  вкладывался  въ  голову  мальчика. 
Была  построена  цѣ.іаи  сѣть  педагогическая/  при  помощи  ко- 
торой ловили  умъ  и  память  мальчика  ,   заставляя  ихъ  удер- 
живать въ  себѣ  то,  что  учитель  считалъ  необходимыми  Неэа- 
иѣтно  ,  легко в  шло  препода ваніе.   При  этомъ  постоянно  на- 
блюдали здоровье  ученика,  расположите  его  духа,  впрочемъ, 
большею  частію  всегда  ровное,  ловили,  въ  какую  минуту  и  ког- 
да къ  нему  Подойти,  подмечали  тѣ  или  другія  свойства  его, 
склонности  —  и  всѣмъ  этимъ  пользовались  ,   подъ  руковод- 
ством* нѣмца,  чтобы  достигнуть  педагогической  цѣли.'  Хо- 
роша или  дурна  эта  система,  пусть  всякій  судйтъ  саягѣ,  но 
Лѣсниковь  за  эту-то  Систему  пуще  всего  и  воэиенавидѢлъ  гіѣм- 
ца,— «Уродуютъ  барченка»,  говорил ь  онъ: « не  дадутъ  самому  ио- 
тевелить мозгами. Барина  ростягь.  Этотъ  колбасникъ  не  педагогъ, 
а  лакее  по  умственной  части.  Въ  Фйзическомъ  отношеніи  Андрю- 
іпа  избаловать,  у  него  два  лакея;  онъ  самъ  не  одѣнется,  самъ 
умыться  не  умѣетъ,  налить  супу  въ  тарелку;  хотятъ,  чтббы  онъ 
сам**  м  вь  яаукѣ  ничего  не  могъ  дѣлать,  ему  тоже  подаютъ  эти  ла- 
кеи, мѣтецъ  да  Французъ.  Изъ  этого  выйдетъ  одна  гадость — маль- 
чики» будетъ  имѣть  свѣдѣнія,  но  онъ,  хотя  я  не  лишенъ  способ-  ' 
ностин,  навсегда  останется  диллетантомъ.  Теперь  передъ  нимь 
дакействуетъ  иѣмецкая  кикимора,  выросте  г  ь  большой  —  будетъ 
плясать  по  дудкѣ  того  или  другаго  журнала  или  газеты,  того 
или  другаго  кружка.  Отецъ  хвастает ь,  что  изь  его  сына  ве  вый- 
дегъ  хлыща,  полотера  или  человѣка,  номѣшаннаго  на  чяпахъ, 
кутмды;  положимъ  такъ,  но  и  помимо  всего  этого  можно  остаться 
дуракомъ  и  весь  вѣкъ  коптить  небо.  Вѣдь  вонъ  у  него  около  тысячи 
дуть  крестьянъ.  Не  умѣя  самъ  шевельнуть  мозгами,  что  онъ  съ 
пи  ми  будетъ  дѣлать?  Разумѣется,  попадется  въ  лапы  не  рва  го  не- 
годяя управляющего.  Заіпибъ  бы  этого  проклятаго  нѣмца! » — Такъ 
раэсуждалъ  Лѣсниковъ.  Въ  спорах ь  съ  нѣмтдемъ  онъ  никогда  не 
сходился  во  мнѣніяхъ,  а  въ  практакѣ  педагогической  всегда  проти- 
водѣнстіювалъ  ему.  Лѣсниковъ  заставлядъ  Андрюшу  самого  доби- 
ваться до  истины,  руководя  только  въ  иѣкоторыхъ  научны  ѵъ  прі- 
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емахъ.  Онъучилъ  его  размышлять,  во  в  у  самого  Андрюшн  не  со— 
всѣмъ  лежало  сердце  къ  Лѣсннкову.  Хотя  овъ  не  былъ  совершен  - 
■о  дюжинною  личностью,  но  и  ые  выдавался  въ  средѣ  окружаю- 
щнхъ  его  лицъ  ивъ  ряду  вонъ.  Мальчнкъ,  дитя  своего  общества, 
въ  лушѣ  котораго  не  находилось  никаких  ь  задатковъ  для  про- 
теста какой  бы  то  ни  было  его  сторонѣ, — даже  бѳдѣе:  который 
уже  былъ  полный  членъ  и  адептъ  зтого  общества,— онъ  чувстао- 
валъ,  что  въ  его  быть  и  міросоэерцаніе  Лѣсникоаъ  выоснтъ  что-то 
новое,  что  разстроиваеть  его  душевный  міръ  и  гармонію  дѣтскон 
жизни.  Будучи  пріученъ  къ  самоиедіятедьирсти,  овъ,  оослѣ  ра- 
ботъ  съ  Лісниковымъ,  утомлялся,  ваадалъ  въ  скуку,  терялъ  аное- 
титъ.  Онъ  не  любилъ  его,  хотя  в  уважал  ь.  Онъ  смотрѣлъ  на  учи- 
теля съ  любопытствомъ,  видя  въ  первыіі  разъ  въ  своемъ  кругу  та- 
кого человѣка.  Уже  Лѣснвковъ  былъ  иолезевъ  мальчвку  лвчно 
своею  персоною,  заставляя  пытливо  задумываться  надънею.  Разу- 
мѣется,  мальчикъ  не  могъ  разгадать  натуру  плебея,  съкоторымъ 
впервые  стоялъдицомъ  къ  лицу.  Нѣмецъ— мы  забыли  сказать,  что 
этотъ  нѣмецъ  былъ  изъ  католнковъ,  самый  гадкій  типъ  німца, — 
зорко  слідвлъ  за  пнтомцемъ  и  шеиталъ  на  ухо  папаш  в,  осо- 
бенно же  мамашѣ,  что  нхъ  единородное  чадо  находится  въ  опас- 
ности отъ  грубаго,  неотесанна  го  мужика  Лѣсникова.  Папаша 
былъ  холоденъ  къ  Лѣсникову,  но  уважалъ  его  за  его  честное 
исполненіе  своихъ  обязательствъ.  Мамаша  же  ничего  не  хотѣла 
звать  —  она  иенавидѣла  Лѣснвкова;  дошло  до  того,  что  всякую 
простуду,  боль  жввота,  разсѣянность,  случайную  и  кратковре- 
менную холодность  къ  ней  сына  мама  стала  объяснять  вліяніемъ 
Лѣсникова,  Посдѣдній  нонимадъэто,  ивъ  душѣ называл ь  еепрѣс- 
поіі  бабоіі,  которую  слѣдуетъ  закутать  во  Фланель  и  поить  нар- 
нымъ  козьимъ  молокомъ.  Досадно  было  Лѣсникову,  но  онъ 
упорно  шелъ  къ  своей  ціли,  желая,  во  что  бы  то  ни  стадо*  раз- 
вить въ  ученнкѣ  стремленіс  кь  личной  работі.  Ему  хотѣлось, 
чтобы  обрусѣлъ  возможно  болѣе  этотъ  космополит  ь-ма  л  і.чикъ, 
обрусѣлъ  бы  на  зло  я  паоашѣ,  и  мамашѣ,  и  провдятымъ  нѣнщу 
и  Французу.  Какъ  развитый  человѣкъ  мечтаеть,  что  невеже- 
ственный простолюдинъ  ознакомится,  подъего  усидіями,  съ  нау- 
кой и  искусством  ь  образованных ь  людей,  такь  и  Лѣсииковъ 
бился  изо  всѣхъ  силъ — только  не  снизу,  а  сверху,  не  изъ  среды 
простонародія,  а  изъ  среды  аристократизма  вырвать  человѣка. 
Онъ  гордился  тѣмъ,  онъ  мечталъ  о  томъ,  что  выйдетъ,  и  причи- 
ной тому  будетъ  онъ,  Лісникогь. 
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Ио  педагогъ  смутно  чувствовалъ,  что  мало  достигаетъ 


Німца  Лѣсниковъ  не  дюбвлъ,  но  все-таки 
скотомъ;  во  Француза  онь  называл  ь  просто 

Дѣтекій  либерализм ь  и  преждевременная,  ни  къ  чему  не  ве- 
дущая дипломатика  ,  привитая  насильственно ,  была  дѣломъ 
Француза,  действительно  враля  отпѣтаго,  всегда  искусственно 
раэдражавшагося  своими  Фразами.  Этого  господина  Лѣсниковъ 
часто  обрыва  лъ.  И  за  это  отецъ  Чебановъ  уважалъ  Лѣсникова, 
потому  что  смотрѣль  на  Француза  тоже  съ  презрѣніемъ;  но  фран- 
цузъ  состоя лъ  въ  качествѣ  Фаворита  у  мамаши,  у  которой,  от- 
кровенно говоря,  не  было  въ  головѣ  ни  царя,  ни  царицы.  Нѣмца 
она  брала  подъ  свое  покровительство,  и  какь  учителя,  и  какъ 
няньку  своего  единственнаго  сына,  а  Француза,  кромѣ  того,  какъ 
оріятнаго  для  нея  собеседника  н  услужлнваго,  ловкаго  кавалера. 
Француэъ  внутал-ь  ей,  что  изъ  Андрюши  со  временемъ  выйдетъ 
дипдоматъ,  что  у  него  и  теперь  обнаруживаются  яввыя  наклон- 
і  къ  къ  политика,  что  онъ,  родившись  за  границею  и  путе- 
по  Европѣ,  видѣлъ  почти  всѣ  европейскія  государства  и 

двѣнадцатомъ  году  обогатился  свІдѣ- 
и  политика. — «Глу 
і»,  дума.гъ  Лѣсниковъ:  «чему  вѣритъ!  Чтобы  быть 

надо  имѣть  способность  къ  самостоятельной  работѣ  мов- 
мальчика  только  я  заставляю  работать  ими.  Во  всѣхъ 
других ь  случаяхъ  мозгами  ребенка  работаютъ  иѣмецъ  и  Фран- 
цу зъ,  хотя  того  дитя  и  не  подозрѣваетъ.  Его  годовой  распоря- 
жаются по  произволу.  Вся  эта  страсть  къ  политикѣ  въ  Аидрюшѣ 
напущена,  раздута  искусственно,  и  это  тѣмъ  легче  было  сдѣлать, 
что  мальчику  всегда  хочется,  чтобы  его  считали  взросл ымъ,  а 
онъ  ту  гь  дѣлатъ  и  межуетъ  Европу,  устраиваетъ  конгрессы,  за- 
кдлочаетъконвенціи,  разсылаетъ  царямъ  и  царицамъ  ноты,  а  под- 
часъ  и  головомойки...  Это  считаютъ  признаком*  дипдоматнче- 
скаго  призванія!...  Знатный  выйдетъ  дипломатъ  изъ  мальчика, 
котораго  ростятъ  педагогнческіе  холопы»!... 

подготовки  ребенка  къ  дипломатии*  чреэъ  пу- 
его  по  Европѣ  Лѣсниковъ  тоже  не  могъ  согласиться  съ 


•Самое  путеюествіе, »  говорилъ  онъ:  «повело  ко  вреду  Ан- 
.  Быстро  перелетая  изъ  города  въ  городъ,  не  останавли- 
вав надолго,  онъ  пріобрѣі  ь  дурную  привычку  къ  иевни- 
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мате льности  и  верхоглядству.  Это  то  яге  самое,  что  въ  одннъ 
пріемъ  обойти  петербургскій  армитажъ  —  не  много  будетъ  сде- 
лано для  эстетическаго  развптія.  Лучше  было  бы  внимательно 
изучить  одну  деревню,  нежели  быстро  окидывать  взором ъ  ігвлыя 
территории.  Неужели,  если  я  промчусь  семьсотъ  верстъ  в*ь  теченія 
полутора  сутокъ  по  желѣэноп  дорогѣ,  то  это  будетъ  значить,  что 
я  путешествовалъ  на  протяженіи  семясотъ  верстъ?  Такіе  вояже, 
какіе  ділалъ  Аіідрюіпа,  способны  приготовить  не  дипломата,  а 
шатуна,  который  весь  вѣкъ  будетъ  слоняться  безъ  толку  по  бѣлу 
свѣту.  Самое  путешествіе  за  границей,  о  которомъ  иной  весь 
вѣкъ  мечтаетъ  да  часто  так  ь  и  умираетъсъ  прекрасною  мечтою, 
оутешествіе,  ознакомляющее  нась  съ  бытомъ  и  учрежденіями 
другихъ  народовъ,  сглаживаете  напгь  уакія  либералиэмъ,  —  для 
этихъ  господъ  служить  только  ко  вреду.  Глупа  эта  женщина, 
что  слушаетъ  Француза!» 

«Но  я»,  думадъ  .Іѣсииковъ  съ  упорствомъ:  «спасу  этот 
мальчика!...  Посмотримъ,  чья  воэьмегъ!. ..» 

Но  въ  Францу эомъ  бороться  было  трудно.  Когда  Лѣсапковъ 
шелъ  против  ь  методы  иѣмца,  вводя  ученика  своего  въ  новый 
міръ,  тогда  мальчика  часто  увлекала  новизна  предметовъ  и  даже 
самая  самодеятельность;  но  идти  протавъ  Француза  значило  тре- 
вожить дѣтское  саиолюбіе,  разочаровывать  ребенка,  доказывать 
ему,  что  онъ  не  взрослый,  а  дитя.  Противъ  Француза  у  него  бы- 
ло мало  шансовъ,  и  онъ  потерпѣлъ  въ  борьбѣ  съ  нимъ  полное 
ФІаско. 

Такимъ  образом  ь,  ЛІснвковъ  всталъ  во  враждебный  отноше- 
ния со  своими  сотрудниками  по  дѣлу  образованія  Андрюпш.  Но 
онъ  не  совсѣмъ  дружелюбно  относился  и  «ъ  ученику.  Ему  не 
нравился  характеръ  мальчика.  Такіе  характеры  мнопе  называют* 
внѣпіними.  Въ  нихъ  есть  одна  определяющая  черта.  Андрюгаа 
не  понималъ  природы,  не  умѣлъ  наслаждап.ся  ею;  онъ  не  за- 
сматривался на  ясное  небо  ни  днемъ,  ни  ночью,  не  прислуши- 
вался къ  голосам ь  и  шуму  лѣса;  пруды,  каскады,  ручьи  и  клю- 
чи пе  нмѣли  для  него  поэтической  прелести;  въ  гроэѣ  онъ  не  иа- 
ходилъ  ничего  грандіознаго.  Это,  по  словамъ  Л ѣсникова,  зави- 
сало тоже  отъ  безтолковаго,  какь  выражался  онъ,  путешествія 
по  Европѣ,  гдѣ  пейзажи  разных ь  странъ  передъ  нимъ  смѣня- 
лись,  какь  въ  калейдоскопѣ,  такь  что  пригляделись  и  пріѣлись. 
Его  бодѣе  занимала  театральная  декорація,  чѣмъ  самый  роскош- 
ный природный  видъ.  Природа  была  для  «его  мертвою  книгой. 
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Онъ  жилъ  единственно  среди  людей .  Но  и  здѣсь  надобно  сдѣ~ 
.іать  ограниченіе.  Отецъ  и  мать  его  были  аристократы  въ  душѣ, 
но  въ  то  же  время  люди  на  столько  съ  тактомъ,  что  никогда  не 
обнаруживали  своего  аристократизма  рѣзко.  Собственно  говора, 
они  не  презирали  плебеевь,  не  считали  ихъ  людьми  другаго  по- 
рядка,  даже  не  называли  пошлым  ь  именемъ  меньшей  братіи, 
считая  себя  старшей;  но...  да,  трудно  и  понять  то  чувство,  съ  ко* 
торымъ  они  относились  къ  плебею.  То  чувство  было  не  презрѣ- 
ніе,  а  что-то  въ  родѣ  гадливости,  нежелания  прикоснуться  къ 
тшріятному  предмету.  «Ты  намъ  ровснъ»,  сказали  бы  они  пле- 
бею, Формулируя  свои  убѣждеыія,  «иміешь  право  на  все,  на  что 
ниѣемъ  мы;  но  не  суйся  къ  намъ;  между  нами  могутъ  быть  раа- 
наго  рода  сдідки,  но  никакъ  не  близкое  знакомство  или  родствоі » 
Что  жь?на  эгомъ  можно  еще  сойтись,  еслиужь  не  хотягъ  аристо- 
краты слиться  съ  плебсомъ.  Но  не  такъ  думал  ь  Лѣсниковъ,  Ему 
досадно  было,  что  семепныя  убѣжденія  довольно  сельцо  отрази- 
лись на  Андрюшѣ.  Андрюша  былъ  честень  и  добръ,  но  все-таки 
чувство  необщительности  съ  другими  классами  не  рекомендовало 
его  характер  ь.  Лѣсникову  хотѣлось,  во  что  бы  то  ни  стало,  пе- 
ревосоитать  мальчика. 

Но  чѣмъ  же  кончилось  дѣло? 

Дѣло  кончилось  тѣмъ,  что  Лѣсниковъ  однажды  вышелъ  изъ 
себя  и  выругал  ь  нѣмца.  Устроился  довольно  почтенные  скан- 
даль. Лѣсннкову  предложили  оставить  домъ  Чебановыхъ. 

Долго  онь  сидѣдъ  въ  нослѣднін  вечеръ,  который  проводнлъ 
у  Чебановыхъ. 

—  Ну,  что  же  я  успѣль  сдѣлать  для  Андрюши?  думалъ  онъ. 
Мальчикъ  начал ь  довольно  правильно  владѣть  рвднымъ  яэыкомъ, 
ознакомился  нѣсколько  съ  окружающею  его  жизнью,  полюбилъ 
нѣкоторыхъ  русскихъ  поэтовъ,  хотя  народная  поэзія,  даже  Коль- 
цо въ.  болѣе  другихъ  понятный  высшему  классу,  остались  для 
него  неразрѣзанною  книгой.  Онъ  все-таки  остался  бариномъ. 

Лѣсниковъ  злился.  Ему  жалко  чего-то  было  и  въ  то  же  вре- 
мя онъ  чуялъ  въ  дупгв  обиду,  досаду,  оскорбленіе. 

Но  чего  ему  жалко  было? 

Не  о  потерѣ  выгоднаго  въ  денежном!»  отношеніи  мѣста  учи- 
тельскаго  онъ  жалѣлъ.  Онъ  успѣлъ  скопить  деньжонки. Съ  Чеба- 
новыми  родителями  онъ  не  прерывал  ь  никакнхъ  интимиыхъ  свя- 
зей. Нѣмца  и  Француза,  сноихъ  согрудниковъ,  онъ,  какъ  гово- 
рил ь,  новѣсилъ  бы  на  первой  осииѣ,  хотя,  само  собою  раэумѣет- 
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ся,  не  сдѣлаль  бы  этого,  если  бы  къ  тому  и  представился  слу- 
чай. Прислуга  дома  ему  тоже  не  была  особенно  по  сердцу.  Нра- 
вилась ему  мѣстная  природа,  но  не  унывать  же  отъ  того,  что  при- 
ходилось оставить  ее. 

—  Апдрюши,  что  ли,  мнѣ  жаль?  поду  мал  ъ  онъ. 

Не  любя  лгать  передъ  собою,  Лѣсниковъ  сознался,  что  это 
не  правда,  что  онъ  не  любить  Андрюшу  —  н  въ  эту  минуту  все- 
го болѣе. 

Что  же? 

Ему  было  горько  и  досадно.  Его  самолюбіе  страдало — не  отъ 
того,  что  ему  указали  двери,  а  отъ  того,  что  всѣ  его  труды  при- 
вели кь  такому  ничтожному  результату.  Онъ  оказался  безсяль- 
нымъ  въ  перевоспитании  Андрюши.  Онъ  теперь  называлъ  себя 
дуракомъ,  что  взялся  за  такое  дѣло,  а  тяжело  сознаться  само- 
му себѣ,  что  ты  сглупялъ. 

—  Да  развѣ  можно  перевоспитать  барича?  говорилъ  онъ. 
Они  и  слово  для  себя  придумали;  ихъ,  видите  ли,  «среда  заѣ- 
даетъ»...  жадкіе,  жалкіе  люди!..  Говорятъ.  что  трудно  къ  му- 
жику подойти,  что  онъ  зарылся  и  спрятался  отъ  ѳбразоваинаго 
человіка,  не  допускаетъ  въ  таііники  своего  міросоэерцанія:  но 
врядъ  ли  легче  проникнуть  и  въ  тайники  этихъ  аристократов ъ , 
врндъ  ли  и  къ  нимъ  подойти  съумѣешь. 

ТТослѣ  нѣкотораго  раздумья,  онъ  спросилъ  себя: 

—  Но  любилъ  ли  я  Андрюшу?.. 

—  Нѣтъ,  отвѣтилъ  онъ:  —  ну  и  чортъ  съ  нимъ. 
На  другой  день  онъ  у  Ьхалъ. 

НИКОЛАЙ  помяловскін 
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Много  дней,  ночей  тоскливыхъ, 
Посреди  родныхъ  слезливых  ь, 

Искадѣченныхъ  нуждой, 
Провела  я,  голодая, 
Прежде,  чѣмъ  полунагая, 

Появилась  вт»  мастерской. 

Помню  все,  какъ  я  дрожала, 
Колебалась,  умоляла: 

«Завяжите  хоть  глаза!» 
И  когда  я  вдругь  явилась 
Нимфой,  —  горькая  скатилась 

По  щекѣ  моей  слеза. 

■ 

Стыдъ  прошелъ,  и  вотъ,  изъ  нужды 
Я  служу  искусству;  чужды 

Мнѣ  приличья  свѣтскихъ  дамъ. 
Какъ  онѣ,  я  не  скрываюсь, 
И,  когда  я  раздѣваюсь, 

Раздѣвать  себя  не  дамъ. 

Дальше  руки!  Наготою  — 

Богомъ  данной  красотою, — 

Я  пришла  не  соблазнять. 

Обожай,  какъ  душу,  тѣло... 

Вотъ  оно,  скорѣй  за  дѣло. 

Начинай  съ  меня  писать. 
ХСѴНІ.  Отд.  і. 
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Изъ  окна  здѣсь  вѣетъ  лѣтомъ, 
Весь  мой  торсъ  проникся  свѣтомъ 

Огь  плеча  и  до  колѣнъ. 
Мнѣ  не  стыдно,  не  обидно; 
Только  такъ...  порой  завидно: 

Для  чего  я  не  манкенъ! 

Твой  манкенъ  не  просить  хдіба, 
Не  боится  кары  неба, 

Не  клянетъ  своей  судьбы; 
Онъ  не  зналъ  обидъ  напрасныхъ, 
Соблазнителей  безстрастныхъ, 

Сокрушительной  борьбы. 

Кисть  изъ  рукъ  твоихъ  упала... 
И  тебі  борьбы  не  мало 

Предстоитъ.  Бѣднякъ,  учись! 
Напряги  свое  вниманье, 
Я  стою»  какъ  изваянье, 

Ты  въ  терпѣнье  превратись. 

Дни,  года  про й дуть,  быть  можетъ, 
Нагота  моя  поможетъ 

И  тебѣ  карманъ  набить. 
Я  же,  снова  голодая, 
Можетъ  быть,  приду,  больная, 

Подъ  окно  твое  просить. 

я  полоне  кій 
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I. 

ПОДДЕНЬ. 

Когда  прохладные  покровы 

Листовъ  лепечущей  дубровы 

На  золотой  и  жаркій  день 

Раскинуть  трепетную  тѣнь, 

А  вдалекѣ  блистають  нивы, 

И  надъ  мелькающей  рѣкоп, 

Столпившись,  стадо  терпѣливо 

Полудня  переносить  зной, 

И  награждаегь  сонъ  здоровый 

Въ  поляхъ  трудъ  пахаря  суровый  — 

И  всюду  мнръ  н  тишина: 

Не  вѣритъ  умъ,  что  здѣсь  война 

Пройдетъ  своимъ  огневгь  и  громомъ, 

Вспахавши  ядрами  поля,  — 

Что  обагренная  земля 

Очамъ  представятся  со  дом  о  мъ: 

Смятутся  тихія  мѣста 

И  помертвѣлыя  уста 

Оцѣпеніютъ,  лобызая 

Твой  бранный  прахъ,  земля  родная... 

И  надъ  золою  деревень 

Багровый  загорится  день. 

II. 
Д  *  Т  С 

■ 

Волшебный  день!  Изъ  нѣдръ  лазурных*  неба 
На  землю  дышитъ  благодатный  зной 
И  золотить  тяжелый  колосъ  хліба. 

Ложится  море  травъ  подъ  острою  косой; 

На  вѣткѣ  плодъ  загаромъ  спѣлынъ  рдѣетъ  — 

И  видишь,  кажется,  какъ  все  вь  природъ*  зрѣетъ. 

Какою  силою  плодящей  небеса 

Чреватые  простерлись  надъ  землею, 
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Какъ  испарялся  возносится  роса 
Благоуханіемъ  надъ  скошенной  травою. 

И  въ  этотъ  деиь  труда  и  тишины, 
Когда  къ  людямъ  такъ  благостна  природа,  — 
Въ  заброшенмхъ  поляхъ  взволнованной  страны 

•  ■ 

Конями  стоптана  высокая  трава, 
И  къ  солнцу,  въ  дыиѣ  битвъ  сквозящему  едва, 
Восходить  трупный  смрадъ  — и  мирна  го  нѣтъ  звука... 
Свинцовые  кругомъ  нависли  небеса, 

И  вечеромъ  упавшая  роса 

Спускается  надъ  передсмертной  мукой... 

111. 
ОСЕНЬ. 

Пронесся  надъ  усталымъ  міромъ 

Бурь  освѣжительный  порывъ. 

И  сходить  осень  кроткимъ  пиромъ 

На  золото  несжатыхъ  нивъ. 

Эвенятъ  ме.іькающія  косы;  •  •  ' 

Стога  столпилися  къ  стога  мъ, 

И  вечеромъ  сѣдыя  росы 

Ползутъ  по  скошеннымъ  лугамъ. 

Приносить  годъ  свое  даянье. 
Мужикъ  благословил  ь  свой  трудъ: 
На  зиму  будетъ  пропитаиье; 
Онъ  и  землица  отдохнуть. 

Пошли  жь  свое  успокоенье 
Всѣмъ,  благодатная  пора! 
Сойдн  росой  на  пылъ  сраженья, 
Скажи,  что  дѣло  истребленья 
Не  дѣло  братства  и  добра! 
Любовію  обезоружа, 
Въ  семью  верни  отца  и  мужа 
И  слезы  матери  утри... 
Веѣхь  опьянвнныхъ  браннытъ  пиромъ, 
Своею  кротостью  и  миромъ 
И  укроти,  и 


... 
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Бесѣды  эти  начались  вскорі;  поели  новаго  года,  продолжались  въ 

Февралѣ,  мартѣ,  и  А  анрЬля  кончились»  но  должны  опять  иозобновнть- 
ся  осенью,  когда  землевладельцы  возврат  яісл  въ  Москву.  Им.  было, 
кажется,  восемь  или  девять.  Если  бы  он  в  канули  въ  въчность,  то. 
разумеется,  ос  стоило  бы  объ  цихъ  и  говорить»  но,  ію  случаю  пред- 
полагаемаго  возобцовлеяія,  надобно  кое-что  сказать  объ  нихъ.  Чита- 
тслямъ  вѣроятио  ие  безънзвѣстио,  что  бесвды  эти  учреждены  чле- 
нами общества  сельского  хозяйства,  того  именно  общества,  которое 
въ  теченіе  сорокачетъірехлѣтняго  своего  существованія  очень  мало 
принесло  пользы  помъщикамъ  и  никакой  крестьянамъ.  Учреждены 
онѣ  съ  тою  цѣдію,  чтобы  дать  возможность  желающим  ь  посвятить 
себя  сельскому  хозяйству  узнать  отъ  практическихъ  аемлевладііль- 
цевъ,  какимъ  образомъ  нужно  въ  настоящее  время  вести  свое  хозяй- 
ство, для  полученія  съ  своей  земли  больше  дохода.  Но  прежде  нежели 
ответить,  достигло  лн  общество  этой  цѣли,  мы  лознакомимъ  читате- 
ле%  съ  самими  бесѣда ми,  а  именно  съ  первой,  которая  уже  напеча* 
тана,  и  съ  последней,  на  которой  удалось  намъ  присутствовать.  Нер- 
вам бес  Ь  да  во  миогиѵь  отношеніяхъ  поучительна:  она  знакомить 
насъ  со  взглддомъ  пом  ьщиковъ  стараго  закала  на  будущее  устройство 
сельскаго  хозяйства»  на  предполагаемое  отиошеніе  къ  крестьянамъ. 
Мьл  передаем*  ее  читателямъ  къ  цзвлеченіи  и  съ  критическимъ  раз- 
борамъ,  некоторым  мн  ЬнШ,  особенно  заслуживающим»  внимавіе  по 
т.  ХСѴІІІ.  Отд.  н.  1 
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своей  оригинальности.  Надѣемся,  что  московскіс  публицисты  не  сила- 
ча гъ  васъ  ви  въ  кдеветѣ,  но  въ  случайной  ошибкѣ  (см.  11  №  •Со- 
временной Льтописи»),  такъ  какъ  бесѣда  уже  напечатана  15  Февраля 
сего  года.  Предметом!,  бесѣды  были  сообщеніе  свѣдѣніЙ  по  заведенію 
ссльскихъ  хозяйствъ  въ  настоящее  переходное  время  и  обсужденіе 
выгодъ  и  неудобствъ  вольнонаемная  и  яспольпаго  хозяйствъ,  устрон- 
вающпхел  теперь  въ  разныхъ  мѣстпостяхъ.  Она  была  открыта  чте- 
ніемъ  записки  г.  Шишкова,  заключающей  въ  себѣ  отгЬтъ  на  нѣкото- 
рые  современные  вопросы  по  сельскому  хозяйству.  «Меня  спраши- 
вали, скаіалъ  онъ,  вѣкоторые  хозяева  о  вастоящемъ  и  будущемъ  по- 
ложеніп  наших  ъ  хозяйств ъ,  желая  при  томъ  знать:  возможно  ли  бу- 
дешь введете  раціональнаю  хозяйства  и  необходимых*  при  томъ 
улучшеній,  и  какой  лучшій  способъ  перехода  отъ  прежней  системы 
работъ  къ  новому  порядку?» 

Такой  воиросъ  ясно  доказывает^,,  что  до  сихъ  поръ  общество 
сельскаго  хозяйства  не  только  не  способствовало  къ  введевію  раціо- 
нальнаго  хозяйства,  но  даже  не  убѣдяло  помъщиковъ  въ  возможности 
введенія  ся  и  необіодиммхъ  улучшеній.  Странно  слышать  подобный 
вопрос ь  въ  половннѣ  XIX  вѣка,  когда,  не  говоря  уже  объ  Англін, 
Бельгіи,  Пруссіи  и  другихъ  нѣмецкихъ  государствахъ,  ваши  братья, 
западные  славяне,  чехи  и  поляки,  давпымъ  давно  введя  у  себя  раціо- 
налъное  хозяйство,  давнымъ  давно  сдѣлали  улучшснія  въ  немъ  и  по- 
стоянно дѣлаютъ  ихъ.  Вотъ  прекрасный  урокъ  нашимъ  публпци- 
стамъ,  изъ  которых ъ  одпи  отстливаютъ  старину,  стараясь  убѣдитъ 
всѣхъ,  что  западъ  отжиль,  что  оттуда  нёчего  вамъ  брать,  а  дрѵгіе, 
какъ  напримѣръ  г.  Скарятпнъ,  говор ятъ ,  что  мы  уже  слишкомъ 
шагнули  впередъ.  пора  пріостановиться  и  задуматься  надъ  тѣмъ,  что 
сдѣлалн.  Неудивительно,  что  унпчтожепіе  крѣпостной  зависимости 
крестьяиъ  застало  всѣхъ  землевладѣльцевъ  вргіеплохъ,  совершенно 
не  приготовившимися  ,  неумѣющими  безъ  дароваго  труда  заняться 
сельекпмъ  хозяйствомъ.  А  между  тѣмъ  была  возможность  присмо- 
треться къ  веденію  раціональго  хозяйства  у  себя,  такъ  сказать,  дома, 
именно  въ  Пельпгѣ,  гдѣ  съ  очиншоваяіемъ  врестьянъ  мало  по  ѵталт 
ввоіился  вольнонаемный  трудъ.  Десять  лѣтъ  прошло  съ  твтъ  пбръ, 
какъ  мы  оставили  тотъ  край,  проживши  въ  немъ  девять  лѣть,  но  и 
въ  то  время  можно  было  встрѣтйть  тамъ  образцовымъ  образомъ 
устроенный  пмѣнія,  куда  посылались  на  практику  молодые  люди,  по 
окоичаніи  курса  наукъ  въ  маримонтской  агрономической  школѣ,  н  по 
возвращеніи  оттуда  держали  экзамснъ  на  степень  агрономовъ.  Сле- 
довательно, была  возможность  запастись  практическими  познаиіями 
для  устройства  своихъ  хозяйствъ,  потому  что  стоило  бы  только  тю— 
сѣтить  тотъ  край,  вмѣсто  того,  чтобы  ѣздить  за  границу  и  проживать 
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деньги  въ  эападныхъ  столицахъ,  осматривая  тамъ  рѣдкости  или  про- 
водя время  на  водахъ  или  ііа  загородныхъ  гуляньяхъ.  Но  время 
потеряно,  прошедшего  ае  воротишь.  Будемъ,  однакожь,  слушать,  что 
скажетъ  намъ  г.  Шншковъ  на  предложенный  ему  вопросъ. 

а  Настоящее  ноложевіе  нашнхъ  издьльныхъ  имѣній,  продолжаетъ 
он'ь,  въ  средней  черноземной  полосѣ  Россіи,  должно  бы  назвать  пере- 
хдднымъ  ох  ь  кр ѣностнаго  труда  къ  вольнонаемному;  но  оно  еще  на- 
ходится въ  состояиіи  неопред  влениомь  и  не  скоро  еще  изъ  него  вмй- 
детъ,  только  съ  переходомъ  крестьянъ  на  оброкъ  въ  полномъ  со- 
став'* обществъ  прекратится,  ибо  теперь  крестьяне  или  по  прежнему 
отбываютъ  ба  рщину  кое- какъ,  иди,можетъ  быть,  пойдутъ  от  дѣ  льны  ми 
дворами  на  оброкъ».  Что  же  касается  до  будущим,  то  прежде  нежели 
высказать  объ  немъ  свое  мньніе,  г.  Шишковъ  занялся  разрѣшеніемъ 
ряда  вопросовъ,  имѣющихъ  т*всную  связь  съ  настоящимъ  положе- 
нием ь,  а  именно,  какъ  помѣщики  должны  устроить  свое  хозяйство, 
чтобы  получить  яысшій  доходъ  отъ  земли,  оставшейся  у  нихъ  за  на- 
двдомъ  крестьянъ,  предполагая,  что  они  въ  полномъ  составѣ  ссленія 
вышли  на  оброкъ.  «Казалось  бы,  выразил  ь  онъ,  въ  имѣніи,  гдѣ  за- 
ведены уже  всѣ  потребныя  для  хлѣбопашества  строенія,  машины  и 
лрочі я  принадлежности,  слѣдовало  вводить  вольно-наемный  трудъ, 
такъ  какъ  онъ  цроизводительнѣе  барщиннаго;  а  для  этого  нужно 
прежде  всего  цріобрѣсть  рабочій  снотъ,  упряжь  и  улучшенныя  орудія: 
ибо  взвѣстно,  что  крестьяне  на  своихъ  лошадях  ь  не  въ  состоят  и 
работать  хлучшеиными  орудіями,  а  яхъ  землепашенныя  орудія  недо- 
стмгалотъ  цбли.  Кромѣ  того  для  лучшего  хозяйства  необходимо  нзчѣ- 
нитд»  и  сѣвооборотъ.  вкдючивъ  въ  него  травосѣяніе  и  корнеплоды ы я 
растенія  для  достаточного  црокормлеяія  какъ  рабочихъ  лошадей,  такъ 
идогатаго,  скота;  иакоиеиъ  увеличить  количество  скота,  необходи- 
ма^ Дуід  удобрен і и  извѣстваго  числа  десятинъ  земли,  ибо  без»  удо- 
9ршнір.,уеоафЩИствованное  хозяйство  немыслимо*. 

Все  вышесказанное  ,  какъ  читатели  сами  видятъ  ,  составляетъ 
простр  азбуку  сельскаго  хозяйства.  Начинать  съ  этого  значить— до- 
ісдемвать,  что  мы  ни  аза  въ  глава  не  внаемъ  относительно  сельскаго 
хоалфсда.  Цо  будем*  слушать  дальше. 

«Цоасгому  слъчуетъ  только  купить  лошадей,  упряжь,  орудіа  ж 
сьохъ  (вфроятрр  рогатый),  избрать  приличный  мѣстности  севообо- 
рот*; догодгь  давать  работников»  и  ирвстушвть  къ  ращональному 
хозяйству  (а  затѣмъ  и  загребай  денежки  въ  кармадтъ;  только  надобно 
было  еще  прибавить,  чтобы  запаслись  будущіе  хозяева  умомъ,  терпѣ- 
ЦІ*Ж*и  ва(мірд«гадь«>стііо  и  внесли  значительную  долю  собственнаго 
труда),,  Но  это  хотя  и  лучшее  средство,  но  не  во  всвхъ  хозяйствагь 
можете  быть,  исполнено.  По  разлжчію  местностей  разнообразны  ж 
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способы  нмѣній,  съ 

хозяина  при  определен іи  сѣвооборота  ш 
ледѣдьчеснихъ  продуктовъ.  Назна 
оть  выгоднѣйшихъ  продуктовъ 
ства  луговъ.  По  сммъ 
реыія  п  рабочей  силы.  Само  собою 


веденія  въ  псполвеніе 
ловъ,  осиовнаго  и  оборотнаго.  А 
кредита,  то  и  невозможно 


Цеутѣшятѳльпый  выводъ  сдѣлалъг.  Шишковъ!  Впрочемъ, 
іичсго  не  заявил,  а  повторилъ  только  то,  что  всякій 
дѣлецъ  зиаетъ,  да  извѣстно  также  и  намъ  не  землевладѣльцамъ. 

«Но  предположимъ,  сказалъ  онъ,  что  и  основной  и  оборотный 
каішталъ  окажутся  у  иѣкоторыхъ  помѣщиковъ  въ  достаточномъ  ко- 
личествѣ  для  вводенія  разуннаго  хозяйства ,  тогда  необходима  рабочая 
сила,  безъ  коей  и  ори  огромномъ  каниталѣ  хозяйство  идти  не  можетъ. 
Откуда  же  взять  работник  о  въ!  Въ  черноземныхъ  мѣстностяхъ,  кресть- 
яне, имѣя  много  свободнаго  времени,  скорѣе  захотятъ  принанять  по- 
больше аемли,  хотя  бы  и  за  дорогую  цѣну,  и  взять  къ  себѣ  одного 
или  двухъ  работниковъ,  чѣмъ  самимъ  наниматься  въ  работники;  по- 
этому землевладѣльцу  останутся  для  найма  бездоиовные  лѣнтяи  и 
иьяппцы.  А  можно  ли  на  нихъ  основывать  хозяйство?  Положимъ, 
что  и  найдутся  порядочные  работники,  но  они  не  умѣютъ  работать 
улучшенными  орудіами,  которыхъ  даже  и  не  видывали.  Допустимъ 


сколько  олуговъ,  къ  осеин  они  и  иопривыкнутыгъ  улучшеннымъ  ору- 
діямъ;  но  кто  поручится,  что  тѣ  же  самые  работники  придутъ  и  на 
бѵдущій  годъ?  А  если  придутъ,  то  навѣрво  эапросятъ  небывалый  и 
несбыточны  я  цѣны». 

«Далѣе — сообразны  ли  будутъ  цѣны  рабочихъ  съ  работою  и  иро- 
изведеніями?  На  полевыя  наши  произведет  я,  при  застоѣ  торговли, 
отсутствіи  требованій  на  хлѣба,  цѣны  такъ  низки,  что  никакимъ  спо- 
собомъ  не  оплатятъ  всъ-  расходы  на  рабочихъ  съ  ихъ  содержаніемъ. 
ІІаконецъ,  какое  имѣемъ  мы  обезпеченіе  въ  томъ,  что  работники,  на- 
нявшись на  лѣто  или  на  годъ,  исполнять  свою  обязанность  и  не 
уйдутъ  въ  самое  нужное  для  работы  время,  какъ  это  часто  до  сего 
времени  случалось?» 

«Говоря  о  вольнонаемномъ  трудѣ,  нельзя  пройти  безъ  вниманія  я 
то,  что  необходимы  при  рабочихъ  десятскіе  или  приставы,  какъ  для 
ваблюдеяія  за  нсправностію  проияводетяа  работъ,  такъ  и  за  содержа- 
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піемъ  въ  порядкѣ  рабочего  скота,  упряжи,  орудій  и  матииъ.  \  гдѣ 
и  язь  какого  класса  людей  мы  ихъ  возъмемъТ  Конечно,  за  хорошее 
жалованье  могутъ  пайтпсь  люди,  пспраплявтіе  и  прежде  такі я  обязан- 
ности (старосты  и  ключпикн),  но  будетъ  ляг  содержаніе  ихъ  выгодно 
для  зсилспладѣльца  ? 

«Чтобы  сколько  нибудь  обеэпечить  свой  доходъ,  предпринимаются 
хозяевами  раавыя  переходима  иѣры.  Первую  изъ  нихъ  составляет!, 
отдача  земли  оставшейся  за  падѣломъ  исполу,  т.  е.  предоставляется 
крестьянамъ  посѣять  и  обработать  озимовые  и  яровые  хдѣба,  ско- 
сить луга  ж  привезти  половину  всего  урожая  на  господское  гумно.  Но 
туть  нужеиъ  неослабный  прпемотръ,  чтобы  раздѣлъ  урожая  дѣлался 
правильно  и  чтобы  крестьане  ночью  не  обивали  плъ  части  сноповъ 
зерна.  Впрочемъ  ятотъ  способъ  хозяйства  исполу  иожетъ  служить 
па  первый  разъ  лучшею  мѣрою,  если  притомъ  крестьяне  возьмутся 
еще  удобривать  поля. 

«Второй  способъ  гораздо  просгѣйшій,  но  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  и  невы- 
годный,—  это  отдача  въ  наймы  земель,  остающихся  за  надѣломъ 
крестьянъ;  это  средство  можетъ  быть  уже  поедъ-двимъ.  Я  бы  пола- 
гала продолжаетъ  г.  Шишковъ,  что  не  слѣдовало  бы  отдавать  зем- 
ли въ  наймы  нн  подь  какимь  видом*  н  нн  за  какую  цгъну ,  дабы  выну- 
дишь крестьян* ,  у  комхь  надѣль  недостаточен*  да  я  нхь  обихода  и 
повинностей,  принимать  болѣе  выгодным  для  поміьщика  соглахиенгя, 
и  не  давать  имя  способов*  усиливать  свое  хлѣбопашество .  Но  могутъ 
ли,  во  первыхъ,  выдержать  это  наши  помѣщнки.  лишаясь  иа  первое 
время  и  самаго  дохода,  во  вторыхъ,  возможно  ли  для  сего  полное  со- 
глашеніе  сосѣдсй,  а  еще  меяѣе,  по  отсутствию  владѣльцевъ,  игь  управ- 
ляющихъ?» 

Туть  мы  намѣрены  остановиться  я  раіобрать  мнѣяіе  г.  Шишко- 
ва, напечатанное  курсивомъ;  въ  немъ  высказывается  желаніе  па  бу- 
дущее время  подь  другою  Формою  подчинить  себя  крестьянъ.  Вник- 
ните, читатели,  въ  смыслъ  сказанныхъ  словъ:  не  отдавать  земли  въ 
наймы  нн  подь  какимь  видомь  и  ни  за  какую  цѣну ,  дабы  вынудить 
крестьянъ,  коихъ  надіьль  недостаточен*  для  ихъ  обихода  и  повинно- 
стей, принимать  боліье  выгодным  для  помгъѵ(,ика  соглашения  и  не  да- 
вать имь  способов*  усиливать  свое  хлгьбопаиіество .  Развѣ  вто  не  есть 
стремленіе  къ  подчиненію?  А  оно  развѣ  лучше  крѣпостнаго  права? 
Нѣтъ,  оно  несравненно  хуже  послѣдняго,  потому  что  при  немъ  земле- 
в.іадѣльцу  нечего  заботиться  о  крестьянинѣ,  тогда  какъ  крѣпостное 
право  обязывало  помѣщнка  кормить  его  при  недостаткѣ  хлѣба,  да  и 
собственныя  выгоды  его  побуждали  къ  тому,  чтобы  крестьяиинъ  пе 
доходилъ  до  нищеты.  Богатство  иомѣщпка  находилось  въ  тѣепой 
связи  (по  большей  части)  съ  состоя ніемъ  крестьянъ.  Вотъ  вам  ь,  какъ 
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понял ь  г.  Шишконъ  улучшсніе  быта  крестьянъ.  которое  постоянно 
инѣстъ  въ  виду  правительство!  Коли  осуществить  предположение 
г.  Шишкова,  вс  сближения  надобно  ожидать,  а  еще  бо.іьшаго  разъе- 
динепія,  чѣмъ  было  до  сихъ  поръ,  такого  разъединспіл,  которое  су- 
щее і  попало  въ  польскихъ  провинціяхъ,  п  па  которые  теперь  указы* 
ваютъ,  какъ  на  причину  ненависти  крестьянъ  къ  помѣщикамъ. 

Не  нужно  звать  исторіи  прошедшей  и  настоящей,  не  нужно  быть 
знакомымъ  съ  политикой, а  достаточно  имѣть  одинъ  здравый  смыслъ. 
чтобы  напередъ  предсказать  тѣ  вредпыя  послѣдствія,  которыя  могутъ 
произойти  отъ  совѣта  г.  Шишкова  вынудить  крестьлпъ,  имѣюіщиъ 
вужду  въ  насущномъ  пропитаніи,  принимать  болгьс  выюдныя  для  по- 
мгьщнка  соілашенія  и  не  давать  им*  способов*  усилить  свое  хмъбо- 
пашество.  О  послѣдствіяхъ  нечего  и  распространяться;  оаѣ  хорошо 
извѣстны  всякому,  смотрящему  немного  подальше  обыкновенная. 
Мы  сомнѣваемся,  чтобы  было  желательно  видѣть  у  себя  предъ  глаза- 
ми то,  что  происходило  и  происходить  вдали.  Тамъ  пожинали  ш,  ио- 
жегь  быть,  теперь  пожппаютъ,  что  посѣяли,  а  у  насъ  замышляетъ 
г.  Шпшковъ  сѣять,  предоставляя  жатву  дѣтямъ  и  внѵкамъ. 

Мы  снотрпмъ  на  предложенный  г.  Шишковым  ь  способъ,  какъ  ва 
подчиненіе  крестьянъ,  равносильное  к рѣ постному  праву,  которое  бу- 
деть  развиться  отъ  перваго  нзаимпымъ  будто  бы  соглашевісмъ.  Да 
въ  таком  ь  случаѣ  крестьяне,  вынужденные  необходимостью,  принуж- 
дены будутъ  соглашаться  на  всѣ  предлагаемыя  помѣщпкомъ  условія. 

Если  въ  исторіи  иародовъ  принимается  въ  соображеніе  прошед- 
шее, чтобы  дѣлать  нредноложеніе  о  будущемъ,  или  другими  словами, 
если  иэъ  дурна  го  прошедшаго  выводить  эаключеніс  о  такомъ  же  бу- 
дущемъ, то  едва  ли  надобио  желать,  чтобы  дворянство  наше  опять 
богат ѣд о  ва  счетъ  труда  крестьянъ,  а  последних  ь  заставляло  забо- 
титься о  насущномъ  хлѣбѣ.  Надобно  стара іься,  чтобы  всіъмя  было 
хорошо,  чтобы  всѣ.чь  жилось  леіче  прежнею,  чтобы  мало  было  нуж- 
дающихся, чтобы  довольство  был©  разлито  во  всѣхь  классик*  обще- 
ства, ибо  только  тогда  и  можетъ  проникнуть  цивидизап,ія  въ  страну. 
Предлагая  подобиос  мнѣніс,  г.  Шишковъ  обрскаегъ  нашихъ  кресть~ 
янъ  па  новую  йодную  зависимость  и  сопряженное  съ  нею  невѣжество. 
Тогда  нечего  и  думать  объ  умственномь  развитін  нашего  народа  и  о 
послѣдствіяхъ  этого  развитія. 

Для  приведения  въ  исполнение  вышесказанна™  предложения,  г* 
Шишковъ  находитъ  необходим ыиъ  соглашение  помещик  овъ  между 
собою»  или  иначе  говоря,  стачку.  Но  неужели  ему  неиавѣстяо,  кажія 
бываютъ  послѣдствія  стачекъ  въ  Лнгліи,  когда  заводчики  и  Фабри- 
канты соглашаются  уменьшить  плату  работашкамъ?  Вьроягно  оагь  чи- 
талъ  не  разъ,  что  иослѣдніе  или,  начиная  волноваться,  нрисгупають 
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въ  угрозам  ь,  или  сами  црябѣгаютъ  к  ь  той  же  мѣръ,  т.  с.  кт»  стачкѣ, 
чтобы  заставить  первых  ь  платить  столько,  сколько  они  потребуютъ. 
При  стачкѣ  съ  одной  стороны  начинается  стачка  и  съ  другой:  обѣ  же 
онѣ,  кромѣ  того,  что  въ  высшей  степени  безнравственны,  произво- 
дят!, взаимную  ненависть,  о  послѣдствілхъ  которой  шлишне  было  бы 
говорить.  Мы  однакоже  думаемъ,  что  до  такой  крайности  едва  лп  бы 
у  насъ  дошло.  Намъ  кажется,  что  г.  Шишков ь  очень  ошибется  въ 
разсчстѣ,  предполагая  вынудить  крестьянъ  принимать  боліье  выгод- 
ны* для  помѣщиковъ  соглашения  и  не  давать  имъ  способовъ  усилить 
свое  хлѣбопагиество.  У  насъ  необработанпыѵь  земель  много;  по  гово- 
ря о  Сибири,  юговосточпая  половина  Европейской  Россіи  ожпдастъ 
кодовистовъ.  И  пашъ  крестьянпнъ,  какъ  оііъ  ни  приыязанъ  къ  старо- 
му пепелищу,  не  задумается  бросить  его  и  переселиться  туда,  гдѣ  бу- 
дете сиу  попривольаѣе.  Если  теперь  пдутъ  постоянно  переселенцы 
игзъ  малоземельныхъ  г)бериій  въ  Сибирь,  извѣстныс  тамъ  подь  пме- 
немъ  самоохотовъ  (такъ  вазываютъ  ихъ  Сибиряки,  въ  отлнчіе  отъ 
поселенцовъ  и  переселен  пень,  пдущихъ  не  по  своей  охот  Ь,  а  по  суду 
и  по  вол  ь  обществъ),  которыхъбольтіяиартіи  мы  встрѣчаемъ  ежегод- 
но л  ьтомъ,  то  пойдутъ  п  послѣ,  когда  пе  будутъ  имѣть  средствъ  къ 
жизни  на  родинѣ.  При  усиленіп  такого  нереселенія  произоіідстъ  недо- 
статокъ  ьъ  рабочихъ  силахъ;  и  тогда  помѣщики  сами  принуждены 
будутъ  остаться  съ  необработанной  замлей,  или  увеличить  плату  ра- 
ботниками И  это  будетъ  еще  однимъ  изъ  самыхъ  благопріятиыхъ 
поел  ьдствій ,  какід  только  могутъ  произойти  отъ  приведения  въ  ис- 
полнеаіе  предположены  г.  Шишкова.  Но...  возвратимся  лучше  къ  про- 
долженію  сельско-хозпйствениой  бесѣды. 

яМяогіе  хозяева,  говорить  онъ,  ваходятъ  выгодны мъ  предостав- 
лять крестьвнамъ  на  выкупъ  ихъ  вадѣлы,  по  взаимному  соглашенію, 
разгром  и  на  я  слѣдующія  съ  вихъ  суммы  на  4  или  на  5  лѣтъ.  Въ  пмѣ- 
ніяхъ,  г дѣ  крестьяне  ие  ваходятъ  средствъ  выплачивать  деньгами, 
она  соглашаются  эаработывать  ихъ  по  \словлеввымъ  цѣнамъ,  за  каж- 
дую работу.  Мѣра  вта  дѣйствительно  принесла  бы  пользу  обѣимъ 
сторона  мъ;  почему  и  должно  стараться  соглашать  крестьянъ  къ  выку- 
пу ихъ  надѣловъ  на  сколько  1  возможно  выгодныхь  условіяхъ  (но  для 
кого?  Ужь  вѣрво  не  для  обѣихъ  сторонъ,  какъ  требуетъ  справедли- 
вость, а  только  для  одной),  олредѣдяя  цѣну  каждой  работѣ,  какая 
по  мѣстности  и  ноложенію  имѣнія  болѣе  необходима. 

«И  такъ,  заключплъ  онъ,  лучшее  средство  устроить  сколько  воз- 
можно въ  будущемъ  свое  хозяйство,  состоитъ  именно  въ  томъ,  чтобы: 

1)  Уменьшить  запашку,  оставляя  часть  земли  нзалежи. 

2)  Обрабатывать  своп  поля,  пока  крестьянами,  состоящими  на 
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нздѣдіи,  м  часть  особо  вольнонаемными  работниками,  усиливая  по 

возможности  ихъ  количество. 

3)  Стараться  соглашать  крестьян*!,  къ  выкупу  ихъ  надѣдовъ,  обя- 
зывая ихъ  на  работы  болѣе  нужныя  въ  такой  мѣстности. 

4)  Излишнюю  землю,  если  она  нмѣстся  не  отдавать  ни  подъ  какимъ 
видом  ь  въ  иасмъ  за  деньги,  а  сначала  исполу  и,  уменьшая  ее  количе- 
ство, усиливать  исподволь  и  понемногу  обязанности  крестьяне  при 
такой  сдачѣ  земли. 

5)  «Достигнуть  того,  чтобы  крестьяне  не  находили  выгоды  брать 
земли  изъ  какой  либо  части  работы,  а  предпочитали  бы  наниматься  у 
номѣщпковъ. 

«Денежны л  повинности  крестьянъ  усилятся,  и  нри  иенравномъ 
надзорѣ  за  отбываиіемъ  ихъ,  они  необходимо  должны  будутъ  нуж- 
даться въ  дсныахъ,  тогда  именно  нужда  ихъ  заставитъ  наниматься 
въ  работники,  а  землевладельцы  будутъ  ио  возможности  ихъ  нани- 
мать по  выбору  не  на  одно  дѣто,  а  на  болѣе  продолжительное  время». 

Вотъ  тЬ  заключенія,  къ  которымъ  пришелъ  члепъ  московскаго 
общества  сельскаго  хозяйства  г.  Шишковъ.  Онѣ  непосредственно  вы- 
текали изъ  тѣхъ  разсужденій,  который  переданы  нами  выше  въ  извле- 
чения. Мы  разберем  ь  нѣкоторые  изъ  этихъ  пунктонъ  и  постараемся 
указать  и\ъ  несостоятельность.  Пропустивши  2  и  3  пум.,  какъ  не  за- 
служивающіе  особеннаго  вииланія,  мы  остановимся  на  1  и  4.  Чет- 
вертымъ  нункгомъ  ои  ь  не  совѣтуеіъ  отдавать  землю  ни  подъ  какимъ 
видомъ  вь  наймы  за  деньги,  а  сначала  исполу,  и  пр.  Выше  мы  уже 
указали  на  цѣль,  къ  которой  г.  Шишковъ  совілуетъ  помѣщикамъ 
стремиться,  представили  и  исизбѣжиыл  иосдѣдствія  въ  будущею  отъ 
достиженія  этой  цідп.  Но  теперь  разберемъ  его  съ  другой  стороны. 
Выгодно  ли  помьщпкамъ  оставлять  земли  взалежи  и  не  отдавать  ос 
въ  наймы  ;»а  деньги,  или  другими  словами— имѣя  землю,  не  получать 
съ  пел  дохода,  въ  чаяніи  будущихъ  благь?  Отвѣть  на  это  ионятеиъ 
каждому.  Только  богатый  землевладѣлеиъ,  и  иритомъ  въ  высшем  сте- 
пени згоистъ,  может  ь  принять  его  и  сидѣть  на  своей  эемлѣ,  какъ  со- 
бака на  сѣнь.  Благоразумный  же  зсмдсвладѣдсцъ,  или  знакомый  хоть 
сколько  нибудь  съ  политической  зкоиоміей,  въроятно  согласится  съ 
нами,  что  земля  не  должна  пропадать  даром  ь,  что  лучше  получать 
умѣренныіі  доходъ  самому  нри  отдачѣ  ея  въ  наймы  за  деньги,  и  дать 
возможность  крестьянину  нрп  свосмъ  трудѣ  извлечь  изъ  нея  пользу, 
чѣмъ  оставлять  необработанною.  Для  всѣхъ  нмѣній  нельзя  постано- 
вить общаго  праішла:  въ  одннхъ  выгодио  отдать  исполу,  въ  друг  ихъ 
отдать  въ  наймы  за  деньги,  а  въ  третьихъ  нанимать  крестьянъ  ва 
обработку  швѣстнаго  количества  десятинъ  земли.  Напримѣръ:  въ 
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пмѣніядъ  подгородныхъ,  всегда  найдутся  охотники  брать  землю  въ 
наймы,  я  дадутъ  хорошую  плату.  И  мы  зиаемъ  одного  землевладельца 
около  Рязани,  который  отдадъ  землю  свопмъ  же  нрежнимъ  крестья- 
намъ  по  8  руб.  за  десятину.  Вѣдь  эта  плате,  кажется,  хорошая.  Если 
бы  самъ  помѣщикъ  сталь  обработывать  эемлю  вольнонаемнымъ  тру- 
домъ,  то  онъ  получилъ  бы  доходу  отъ  10  до  12  и,  можегъ  быть,  даже 
до  15  руб.  сер.  съ  десятины;  но  тогда  ему  надобно  смотрѣть  за  сво- 
имъ  хозяйствомъ— приложить  хозяйственный  трудъ;  а  тутъ  онъ,  полу- 
чило» деньги,  можетъ  заняться  чѣмъ  нябудь  другимъ  и  изъ  втого  за- 
нятія  извлечь  себѣ  пользу.  Съ  обоюдною  выгодою  могутъ  быть  отда- 
ны земли  въ  наймы  крестьянамъ  вь  тѣхъ  имѣвіяхъ,  который  распо- 
ложены вблизи  судоходныхъ  рѣкъ  и  не  далеко  отъ  шоссейныхъ  до- 
рогъ.  Въ  н  ѣкоторыхъ  уѣздахъ  Калужской  губерніи,  помѣщики  нахо- 
дить выгоднымъ  отдавать  часть  свободной  земли  исполу.  А  въ  Туль- 
ской губерніи,  некоторые  помѣщики  нашли  выгоднымъ  платить  кре- 
стьянамъ за  обработку  вомли  съ  десятины,  т.  е.  вспахать,  посѣять, 
сжать  и  свозить  на  гумно.  Въ  прошломъ  году  они  платили  отъ  6  до  8 
съ  десятины,  а  въ  настоящее  время  наняли  отъ  5%  до  в  руб.  Вотъ 
видите  ля,  г.  Шишковъ,  вашъ  совѣтъ  непримѣнимъ  ко  всѣмъ  мѣст- 
постямъ,  и  едва  ли  можетъ  быть  принять  людьми,  знакомыми  съ 
соврсменнымъ  состояпіемъ  цивилизаціи,  отрешившимися  душою  и 
тѣломъ  отъ  крѣпостнаго  права.  Мы  полагаемъ,  что  надобно  поощрять 
помѣщиковъ  къ  отдачѣ  земель  въ  наймы  за  деньги.  У  насъ  нѣтъ 
арендаторства,  но  оно  необходимо  для  того,  чтобы  земля  не  остава- 
лась необработанною.  У  насъ  будущіе  арендаторы  должны  выйти  изъ 
городскаго  сослонія  —  мѣщане  и  лпчпыс  дворяне;  съ  правомъ,  пре- 
доставляющвмъ  псрвымъ  свободный  ныходъ  изъ  городскаго  сословія 
въ  сельское,  они  навѣрно  устремятся  къ  землѣ  и  будутъ  ее  брать  въ 
иаемъ  у  помѣщиковъ,  особенно  вблизи  городовъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  за- 
ниматься разведепіеяъ  овощей,  что  и  теперь  нѣкоторые  дѣлаютъ, 
влад-вл  незначительными  участками  своей  земли  въ  городѣ,  или  арен- 
дуя городскую  эемлю.  Остающимся  за  штатомъ  чияовникамь  или 
выслужившимъ  пенсіи  также  не  останется  ничего  больше  дѣлать, 
какъ  только  арендовать  землю  у  помѣщиковъ,  особенно  если  кому 
нибудь  изъ  ннхъ  удалось  скопить  небольшой  капиталец ь  на  черный 
день.  Напрасно  ншогіе  думаютъ,  что  отдача  земель  въ  аренду  невы- 
годна для  вемлевладѣльцсвъ,  по  той  причинѣ,  что  будто  бы  аренда- 
торъ,  стараясь  извлечь  какъ  можно  больше  выгодъ  изъ  наиятой  имь 
земли,  нисколько  не  заботится  объ  улучшения  ея  И  доводить  ее  до 
истощепія.  Против ь  этого  есть  три  средства:  во  первыхъ,  отдавать 
земли  на  продолжительное  время;  во  вторы хъ,  включать  въ  условіе, 
чтобы  арендаторъ  ежегодно  удобрялъ  извѣстное  количество  земли;  а 
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въ  третьим.,  чтобы  время  огь  времени  зем.ісвладЬлсцъ  еамъ  п  а  блю- 
да, іъ  за  точнымъ  нсподиеніемъ  усдовШ,  принятыхъ  арендаторами 
относительно  удобренія  земли.  Такт,  и  двдаютъ  вт>  Царствѣ  Поль- 
ском^ землевладельцы.  Вотъ  если  бы  потрудились  наши  помещики 
присмотр Ьться  на  мьсгь,  какъ  посппаютч»  тамъ  помещики,  вместо 
того,  чтобы  летать  во  Франдію  н  Италію,  они  бы  удостоверилась ,  что 
ии  крупный,  ни  мелкій  землевладѣлецъ  никогда  не  остапляютъ  своей 
земли  взалежн.  Мы  въ  теченіо  9  лѣтъ  имѣли  случай  не  разъ  позна- 
комиться съ  помѣщиками,  отдающими  въ  аренду  земли,  и  съ  аренда- 
торами,  и  никогда  не  сдыхали  жалоб ь  первых  ь  на  посльлнпхъ,  чтобъ 
къ  окоачанію  срока  аренда  земли  доводима  была  до  нстощеиія  и  де- 
лалась непроизводительною   или  малой роизиоди тез ыюю.  Если  бы 
такт,  д  ействительно  случилось,  то  непремЬннымъ  сл  Ьдствіемъ  этого 
было  бы  умеиьшеніе  арендной  платы;  между  тѣмъ  какъ  по  прошествіи 
срока  аренды  большею  частію  плата  возвышалась.  Такъ  было  въ  инѣ- 
ніяхъ  графа  Замойскаго,  въ  окрестностяхъ  Влодоаы  и  Ендржеева,  и 
во  многихъ  майоратах  ь,  принадлежащих  ь  рѵсскимъ  поміііцпкамъ. 
Крѵпнымъ  земдевладѣ.іьцамъ  единственное  средство  получить  доходъ 
съ  земли  есть  отдача  ея  по  частямъ  въ  аренду*  Обработынать  боль- 
шое количество  земли  вольнонаеипымъ  трудонъ  невозможно,  особен- 
но тѣиъ  пом ѣщикамъ,  которые  пмьютъ  земли  въ  раэныхъ  ѵвздахъ, 
или  въ  разныхъ  губерніях  ь,  каковыхъ  у  насъ  не  мало.  Прп  вольно- 
наемном ь  трудѣ  необходим  ь  свой  глазъ.  Можно  конечно  доверить 
хозяйство  и  управляющему  честному  чоловѣку,  какпхъ  пока  немного 
у  насъ  есть.  Но  послѣднему  нужно  хорошо  заплатить.  Въ  Царствѣ 
Подьскомъ  видали  мы  и  такихъ  управллющихъ,  которые  об  работы- 
пали  землю  водьнонаемнммъ  трудомъ,  и  номнимъ  одного  изъ  нашихъ 
генерадовъ,  давно  уже  повойника,  который,  желая  получать  Дольше 
и  больше  дохода  съ  земли,  назначилъ  своему  управляющему,  сверхъ 
жалованья,  извѣстный  процентъ  дохода,  и  действительно,  доходъ  съ 
того  времени  ежегодно  стал  ь  увеличиваться.  Это  не  мѣшаетъ  принять 
къ  свьдѣнію  нашимъ  крупнымъ  землевладельцам  ь.  Но  опять-так п 
повторяемъ,  общихъ  правялъ  нельзя  постановить  для  псѣхъ  поиѣ- 
щнковъ;  каждый  долженъ  сообразоваться  съ  местными  услоніями. 
Одно  только  общее  правило  должно  быть: — не  оставлять  землю  непро- 
изводительною, какъ  для  собственной  пользы,  такъ  и  для  тлучшевія 
быта  крестьян  ь.  Сл  вдова  л  о  бы  еще  что  нибудь  сказать  объ  отдаче 
земли  исполу;  но  такъ  какъ  обычай  втотъ  собственно  великорусски  п 
существуотъ  только  внутри  Россіи,  то  мы  ничего  объ  немъ  пе  ска- 
жемъ  ни  дурнаго,  ни  хорошаго,  потому  что  пе  въ  состоявіи  сделать 
сравненіл  с*  подобной  же  отдачею  земли  на  юг  ь  или  въ  Польше,  но 
вероятно  она  выгодна  для  обьихъ  сторошь,  когда  соглашаются  на 
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вес.  ятый  пувктъ  съ  поясненіемъ  разобрапъ  уже  вами  выше  н  при- 
бавить *ъ  том.;,  что  тамъ  высказали,  ничего  не  им  всмъ. 

За  этииъ  слѣдуютъ  четыре  пункта,  составляющее,  но  мнѣнію  г. 
Шишкова,  усдовія,  при  которыхъ  можстъ  быть  введено  раціональ- 
нос  хозяйство,  а  именно: 

1-е)*  «Когда установятся  твердыя  правила,  обязующія  работпиковъ 
въ  точности  исполнять  приняты  я  ими  при  наймѣ  ѵсловія,  подъ  стра- 
хоиъ  строгой  и  немедлен пой  ответственности».  Теперь  нерв д ко  видна 
неисполнительность,  или  нзлншнія  требования,  или  равно  душіе  въ  сво- 
ей обязанности,»,  или  нарушен Ге  сл.  Это  говоримъ  мм  вообще.  Эти 
качества  иногда  являются  и  въ  людях  ь  образованііыхъ,  именую- 
щихся передовыми;  съ  пить  беретъ  примѣръ  и  крестьлнинъ,  не- 
образованный, невежественный.  Можно  ли  строго  судить  его  за  эго? 
Не  слѣдуетъ  ли  начать  исправление  съ  самих ь  себя,  прежде  стро- 
го, сдѵѣдить  за  собой,  прежде  нріучить  себя  къ  исполненію  обязанно- 
стей; а  потомъ  уже  требовать  того  же  отъ  другвхъ,  хоть  вапримѣръ 
отъ работниковъ.  Г.Шпшковъ  разечитываетъ  па  установлсніе  какихъ- 
то  твердыхъ  правилъ,  обязующнхъ  работников  ь  къ  точному  испол- 
нению обязанностей,  а  мы  думаемъ,  что  никакихъ  особевныхъ  пра- 
вилъ не  нужно  исключительно  для  одвнхъ  работпиковъ,  а  нужно  взы- 
скание съ  нарушителей  взаимны хъ  условій,  безъ  послаблевія  одной 
изъ  сторонъ,  предшествуемое  безпристрастнымъ  разбирательством!, 
жалобъ.  Писанныл  правила,  какъ  бы  они  тверды  ви  были  ва  бумагѣ, 
не  гарантируютъ  исправное  исполвеніе  обязанностей;  надобно,  чтобъ 
въ  жизни  побольше  было  хорошихъ  твердыхъ  правилъ,  а  ве  ва  бу* 
магѣ.  Мы  не  поиимаемъ,  что  означаю  гь  слова — подъ  страхом*  стро- 
гой и  немедленной  отвѣтственпости.  Неужели  подъ  этимъ  скрывает- 
ся желаніе  возврата  старой  расправы?!  Хотѣлось  бы  ве  допускать  этой 
дикой  мысли,  но  она  какъ-то  невольно  приходиіъ  въ  голову. 

Мы  сказали  выше,  что  надобно  кормить  хорошенько  работника. 
Это  больше  всего  оривязываетъ  его  къ  нанимателю.  Это  больше  все- 
го дѣлаетъ  его  точнымъ  исполнителе мъ  обязанностей.  Вѣроятно  чи- 
татели поинлтъ,  какъ  взбунтовались  около  Самары  работники,  поня- 
тый цодрлдчикомъ  Гладышевымъ  на  царицынскую  желѣзную  дорогу, 
отъ  того,  что  тоть  недавалъ  пмъ  по  условію  масла  и  спѣжаго  хлѣба. 
Не  забыли  вѣроятно  также,  какъ  неохотно  и  дурно  работали  руескіе 
работники  около  Клязьмы  на  лнніи  нижегородской  желвзной  дороги, 
получая  самую  скудную  пищу  и  какъ  хорошо  и  сь  охотой  тамъ 
же  работали  Француэскіе  работники,  лолучавщіе  отличную  пищу. 
Наши  были  въ  лохмотьяхъ,  а  тЬ  въ  дублевкахъ.  Это  было  заявле- 
но, если  не  ошибаемся,  г,  Слѣпцовьімъ,  въ  аРусской  Рѣчи».  Въ 
Царітвѣ  ІІольсвомъ  поняли  помъщики  хорошо  ату  яотребность  ра- 
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ботниковъ,  и  потому  вамъ  не  случалось  слышать  жалобъ  на  неиспол- 
веніе  условій  со*  стороны  послѣдвнхъ.  Тамъ,  кром*  хорошей  пищи, 
во  время  покосовъ  я  жатвы  помѣщики  даютъ  рабочимъ  по  кватеркѣ 
водки,  &го  приходилось  намъ  самимъ  вядѣть  ве  рать,  и  водка,  по  увѣ- 
ренію  землевдаділъцсвъ,  всегда  служила  самымъ  лучшими  средствомъ 
для  прпвлечевія  къ  нпмъ  работвиковъ  и  для  эаохочиванія  къ  іруду. 
И  у  насъ  одинъ  сивушный  магватъ  залвплъ  когда-то  необходимость 
чѳрки  водки  для  рабочего  человѣка,  только  вѣроятво  ве  нашелъ  для 
себя  выгодвымъ  осуществить  это  на  своихъ  рабочихъ  при  постройкѣ 
одной  желѣзвой  дороги,  хотя  былъ  откупщикомъ  въ  втомъ  уѣздѣ; 
иначе  рабочіе  не  пошли  бы  въ  равсыпную,  какъ  это  случилось,  ка- 
жется, въ  1859  году. 

2-  е)  «Когда  цѣны  на  аеиледѣльческіе  продукты  возвысятся  и 
будутъ  достаточно  уплачивать  вольно-наемный  трудъ». 

3-  е)  «Когда  улучшенія  путей  сообщен і я  будутъ  представлять  болѣе 
удобные  способы  доставленія  къ  рынкам  ь  нашихъ  произведете». 
Неужели  г.  Шитковъ  не  доволенъ  еще  существующими  цѣнами  за 
земледѣльческіе  продукты?  Кажется  ,  онѣ  сдѣлались  такъ  высоки 
въ  послѣдніе  дна  года,  что  надобно  скорѣе  желать  ихъ  поннжевія, 
чѣмъ  повышенія;  надобно  стремиться  къ  тому,  чтобъ  ничего  ни  про- 
падало даромъ  въ  селъскомъ  хозяйствѣ,  чтобы  увеличивалось  коли- 
чество продуктовъ  и  улучшалось  ихъ  качество.  Если  землевладѣлецъ 
до  ве  деть  свою  землю  до  такого  состоят  я,  что  она  будетъ  давать  вдвое 
больше  настоящаго  и  высшего  качества,  а  это  находится  въ  его  вла- 
сти, то  вольнонаемный  трудъ  считать  надобно  вполнѣ  оплаченными, 
и  останется  довольно  прибыли  съ  затрачевваго  капитала.  Мнѣніе  г. 
Шишкова  ничѣмъ  не  отличается  отъ  мнѣнія  нашихъ  вупцовъ,  кото- 
рые только  въ  одвомъ  возвышении  цінъ  па  свои  товары  и  видштъ 
вѣрное  средство  для  своего  обогащенія:  сговорятся  наши  Карпычи, 
Теревтьичи,  Кузьмичи  съ  Коидратичами,  Сидоры чами  и  т.  п.  наба- 
вить нѣсколько  копѣекъ  па  извѣстиый  товаръ  и  лежать  себѣ  спокой- 
но, загребая  денежки. 

Но  вашимъ  селъскимъ  хозяев  а  мъ  падобво  отрѣшиться  отъ  втвгхъ 
пріемовъ,  потому  что  имъ  тутъ  пе  можетъ  быть  и  мѣств;  тутъ  на- 
добно прилагать  къ  дѣлу  свой  умъ  и  знанія,  —  ибо  только  при  помо- 
щи ихъ  землевладѣдецъ  можетъ  извлекать  большой  доходъ  изъ  сво- 
его хозяйства. 

О  необходимости  улучщенія  путей  сообщепія  всѣ  кричать,  всѣ 
сознаютъ,  что  при  дурныхъ  дорогахъ  нѣтъ  возможности  доставлять 
сельскія  произведен! я  па  рывки. 

Но  что  же  прежде-то  дъмалп  и  чего  ждали?  Очегожь  не  строили 
шоссейныхъ  дорогъ?  Давно  могли  бы  и  сами  взяться  за  это  дѣло.  Пра- 
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Мы  и  тутъ  опять 
тамъФсѣ  губернскіе  города  давно  уже 
дорогами,  которыя  соединяются' 


пособія  правительства,  такъ  называемым ь  шарваркомъ, 
оо  предварительной  расклвдкѣ.  Такъ  при  насъ  ведена  была  шоссейная 
дорога  отъ  Ленчпды  до  Вдацлавка,  гдѣ  сосредоточивается  главная 

Огтѵда  ндугъ  суда  съ  пшеницей  за  границу.  Мед- 
эта  пост  ронжа,  во  съ  каждымъ  годомъ  въ  развыхъ 
шоссейной  дорога  на  несколько  верстъ.  Она 
была  почти  вдвое  уже  казенной,  но  все-таки  экипажи  могли  раэъ- 
ѣзжаться  беэпрепятствонно.  Проводили  шоссе  такимъ  же  обраэомъ  и 
въ  других  ь  мѣстахъ.  Могли  бы  точно  такъ  же  сдьлать  давно  и  наши 
помѣщикп,  могутъ  и  теперь  взяться  за  это,  войдя  въ  соглашеніе  съ 
крестьянами,  разумѣется,  въ  тѣхъ  только  мѣстахъ,  гдѣ  есть  обиліе 
камня.  Говоря  о  ша рва рковомъ  устройств  Ь  шоссейиыхъ  дорогъ,  нель- 
зя пройти  молчаніемъ  итого,  какъ  устраивались  каменныя  мостовыя 
въ  м'Ьстечкахь.  Собственными  средствами  имъ  никогда  бы  не  вымо- 
стить не  только  торговыхъ  площадей,  но  и  улицъ.  Тамъ  давно  когда- 
то  сдѣлано  было  распоряжсніе,  чтобы  всякій  ѣдущій  на  базаръ  съ 
сельскими  произведен!  я  ми  привозить  съ  собою  два  или  три  камня, 
смотря  по  величинѣ,  и  складывалъ  въ  кучу  при  въѣэдѣ.  Въ  базарные 
дни  назначался  сторожъ,  который  и  наблюдалъ  за  тѣмъ,  чтобы  не 
въѣзжалн  въ  мѣстечки  безъ  камней.  Когда  камней  набиралось  много, 
тогда  дѣдалось  распоряжение,  чтобъ  привозили  песокъ.  Самое  же  мо^ 
щсніе  улицъ  и  площадей  производилось  на  счетъ  жителей  мѣстечка 
по  денежной  раскладкѣ.  Вотъ  какъ  заботятся  сами  о  себѣ.  А  мы  ле- 
жим ь  и  ворчимъ  только,  что  то  дурио,  то  не  хорошо,  сами  не  умѣемъ 
придумать,  а  позаимствовать  у  другихъ  —  гордость  берстъ. 

4-е)  «Когда  учрежденіе  банковъ  и  возстаиовленіе  кредита  дадутъ 

намъ  средства  затрачивать  капиталы  на  зсмледѣліе». 

і  •  ■  .  >■  ' 

Былъ  банкъ  для  земдсвладѣльцевъ ,  брали  деиьги  подъ  залоі-ъ 

душъ,  и  все  тратили  непроизводительнымъ  образомъ.  Теперь  опять 
возлагають  надежду  на  учрежденіе  банковъ.  Такъ  отчегожь  не  учреж- 
дают?»? Болѣе  трехъ  лѣтъ  вдуть  толки  объ  нихъ.  Правительство  пре^ 
доставило  самимъ  землевладѣльцамъ  заняться  составленіемъ  проект 
товъ;  надобно  было  составить  и  представить.  Зачѣмъ  же  дѣло  стало? 
не  созрѣли,  значить...  .  и 

«Тогда,  только  тогда,  окончить  ораторъ,  возможно  будетъ  по- 
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думать  обь  усовершенствованіи  нашшъ  хозяйствъ  и  введѳніи  въ 

ііяхъ  раціовадьвости,  что  безъ  сяхъус.ювій  немыслимо». 

Ни  у  гьшятедьное  будущее  для  сельскяхь  хозяевъ  предегавнлъ  г. 
Шишков  ь.  Оно,  пожалуй,  и  логично,  если  сдЬланныя  имъ  посылки 
цризнать  вѣрными.  Но  неосновательность  пх'ь  отчасти  нами  док  а  за— 
ва.  Попытаемся  разобрать  и  вышесказанное  его  заключение. 

Что  должно  разумѣть  подъ  имепемъ  раціональнаго  хозяйства?  Но 
нашему  мнѣнію,  зтд>  есть  то  хозяйство,  которое  ведется  сообразно  съ 
мЬстными  условіямя  мрн  помощи  геогнозіи,  химіи,  физики,  меха- 
ннкя,  политической  эковоміи,  таксация  я  другихт»  наукъ.  Если  въ 
седьскомъ  хоздйствѣ  вездѣ  видны  уяъ,  творетическія  и  практиче— 
скія  познан \я,  то  его  слѣдуетъ  назвать  реціональнымъ.  Такое  яо- 
з/іііство  и  во  иск хі»  мѣстпостяхъ  можетъ  начать  землевладелец*!», 
не  дожидаясь  осуществления  твхъ  условій,  которыя  указаны  т.  ИІитн- 
ковымъ.  Мы  не  слорияъ,  что  прічідтствіЙ  яного  для  неразвитаго 
землевладельца;  но  въ  передовом  ь  сосдовіи  предполагается  Зна- 
чительная доля  ума;  а  умный  человѣкъ  должепъ  преодолѣвать  пре- 
иятствія,  должен  ь  стать  выше  ихъ.  Оиъ  «олшеяъ  противъ  каш- 
даго  иеблагопріятваго  услояія  прп думать  мѣру,  уничтожающую  его, 
а  не  сндѣть  сложа  руки,  пока  устроится  само  собою.  Мы  увере- 
ны, что  такъ  и  начали  поступать  дѣдьные  зсмлсвладѣльцы.  Лю- 
дямъ  мыслящимъ  теперь  больше,  чѣмъ  когда  нибудь,  нужно  &нер- 
гячеоки  взяться  за  усовершснствовавіс  своихъ  хозяйств ъ,  вводить  по- 
степенно вольнонаемный  грудь,  земледѣ.іьческіе  машины,  сѣвооборотъ 
съ  травосяѣніемъ  я  корнеплодными  растеніями,  усиливать  скотовод- 
ство в  устронватьвянокурпи  сыіивоварняммѵ  Кстати  осютоводств  Ь: 
оно  составляетъ  хорошую  статью  дохода  въ  Царе твѣ  Цодьскомъ;  тамъ 
каждая  дойвая  корова  туземной  породы,  довольно  мелкой,  даетъ  доходу 
ежегодно  вь  Люблинской  губераіи  оть  12  до  11  руб.,  а  подъ  Варша- 
вой до  16  руб.;  коровы  же  тирольской,  швейцарской  или  жумиекой 
породы  даютъ  отъ  15  до  20  руб.  Дойяыя  коровы  отдаются  въ  аренду 
енрсямь,  это  называется  пахта.  Земдевладѣдьцьі  обязываютса  вор- 
мить  скоіъ,  давать  подстилку,  изъ  которой  навозъ.  составляетъ  его 
собственность.  Нѣкоторые  помѣщики  выговариваютъ  кромѣ  аренд- 
ной платы  для  своего  дома  извѣстное  количество  сливокъ,  сметаны, 
творогу  я  масла,  а  другіе  оставляют  ь  для  себя  двѣ  идя  тр*  коровы. 
Если  бы  наши  землевладельцы  усяляля  скотоводство  и  улучшили 
породу,  то  опять-таки  городскіс  жителя,  и  именно  м  Ьтцане,  навъроо  бы 
стали,  арендовать  скогь.  Можетъ  быть,  тогда  п  унасъ  явились  бы  свои 
сыры  наподобіс  швейцарсквго  и  голландскаго,  которые  привозятъ  яъ 
намь  изъ-за  границы.  Мы  говорили  съ  некоторыми  іюмѣптиками  въ 
Москвь  обь  этомъ  предмет!,  во  они.  боятся  разводить  свотъ  въ  боль- 
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шомъ  количеств  в,  потому  что  зараза  часто  свирѣпствуетъ  въ  Россіиг. 
Но  развѣ  это  ©снованіе?  Раэвѣ  рѣшвгтемо  яѣтъ  викакихъ  среяствъ 
помочь  этой  бѣдѣ?  Въ  Царствѣ  Нольеномъ  сущеетвуегь  для  этого  вза- 
имвое  страхование;  надобпо  ввести  его  и  у  насъ;  надобно  дѣлать 
опыты  привпванія  чумы,  и  накоиецъ  содержать  хороших  ъ  ветери- 
наров!» па  твкъ  пунктяхъ,  гдѣ  чаще  всего  появляется  зараза.  Но  до- 
вольно о  скотоводства.  И  такъ,  совгкттеит.  земдевдадѣлъцаиъ  ве  слу- 
шать г.  Шишкова,  а  вводить  въ  своихъ  имвніяхъ  раціональяо*  сель- 
ское хозяйство,  но  дожидаясь  осуществлен!*  иыеказанныхъ  мміі  ус- 
ловШ.  •   «  <« 

Ііояяледушавіи  записки  г.  Шишкова,  г.  президентъ  Кошелень 
предложить  хозяевамъ,  прежде  обсуждевія  ояончательныкъ  выводов  ь 
г.  Шишкова,  сообщить  своп  мв  Ьнія  вообще  объ  образѣ  веденія  въ 

оаяйстня  въ  равеыхъ  мѣстиостяхъ  РоеЫвт.  Предло- 
ііе  сд*Блалъ  очень  основательное  и  самое  практическое,  соотвѣт- 
бесѣдъ.  Казалось  бы,  на  преДлоясеяіе  это  всѣ  присут- 
іющіеоя  сслі.скимъ  хозяйством!»,  должны  по  очереди 
сообщит»  о  оаособѣ  ведснія  хозяйство ,  какъ  въ  свои\ъ  имЬігіихъ; 
так  ь  и  въ  сосѣдскпхъ.  Но  не  такт,  вышло  на  дѣлѣ:  заговорили,  кому 
что  пришло  въ  голову,  хотя  некоторые,  какъ  напривгЬръ,  гг.  Желѣз* 
новъ,  Шатиловъ  и  Кишкинъ-  говорили  очень  дѣльно,  но  только  .не 
ва  предложенный  президентом!,  воігросъ;  ими  было  высказано  то  же 
самое,  о  чемъ  мы  говорили  выше  въ  раэборѣ  чнѣнііі  г.  Шишкова. 
Чтобы  убѣдпть  читателей  въ  справедливости  напіихіі  словъ,  мы  вы— 
аисывасмъ  несколько  отвѣтовъ  изъ  первой  бссвдм. 

Г,  Селезнев*.  «Я  имкгь  случай  испытать  хозяйство  вольнонаемное 
и  испольное,  по  резулыать,  къ  которому  а  прииіелъ,  какъ  въ  товіъ, 
такъ  п  въдругомъ  случаъ,  крайне  грустенъ.  Вольнонаемное  хозяйство', 
при  шк  гоищнхъ  услонілхъ,  убыточно,  испольное  также  вотдовлство- 
рптельно 


о. 


Г.  Кишкинъ.  «Всякое  переходное  состоліііе  сопряжено  съ  затруд- 
ноиілмн,  но  въвастолщемъ  случаѣ  затруднен» я  эти  не  такъ  статны, 
как  ь  они  миогимъ  кажутся.  Не  эабудемъ,  что  помещики  до  еиѵі. 
поръ  неохотно  разстаются  съ  барщиной,  которая  для  ннхъ  выгодна. 
Неу  дивительно,  что  и  крестьяне  съ  своей  стороны  хлопочутъ  также 
получить  то,  что  имъ  кажется  болѣс  выгоднымъ.  Въмоемъ  хозяйствѣ 
крестьяне  сначала  не  соглаша  іись  на  оброк  ь,  но  послѣ  сами  вросилні 
Вообще  въ  Китрсавовскомъ  увз.Н»  крестьяне  теперь  охотно  вереходятъ 
на  обросъ». 

Г.  Селезневъ.  «Но  въ  другихъ  вгѣстностяхъ  крестьяне  решительно 
предпочитают!,  барщину  оброку  ,  ' 

Г.  Кишкинъ.  «Но  барщиной  крестьяне  тяготятся;  ©на  ихъ  свяяы- 
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вастъ;  при  оброкѣ  же  они  могѵтъ  дѣйствовать  свободнѣе;  благоразум- 
нѣйшіе  изъ  крестьявъ  сами  просятся  на  оброкъ— -это  фвктъ». 

Г.  Шишкооь.  «Но  много  ли  найдется  твкнхъ  благоразумным, 
крестьянъ»? 

Г.  Сслезнеоъ,  «Крестьяне  хороши,  если  взять  нхг  по  одиночкл; 
но  сь  міромь  шьть  никакой  возможности  сладить  (въ  доказательство 
этого  приведешь  имъ  случай).  Вездѣміръ  бьеть  на  то,  чтобы  показать 
помещику,  что  онъ  теперь  въ  рукахъ  міра». 

Посдѣ  этого  гг.  Бараноэъ,  Волковь,  Кишкинъ  и  Шишковъ  за- 
явили, что  и  оброкъ  крестьяне  неисправно  пдатятъ,  и  барщину  плоте 
отбываютъ.  Видите  ли,  читатели,  какъ  далеко  уклонились  члены  отъ 
нрямаго  отвѣта  на  предложенный  вопросъ!  Какъ  будто  новее  не  былъ 
иоставленъ  вопросъ.  Вдались  въ  резонерство,  а  на  главное  преддоже- 
ніе  отвѣтилъ  одинъ  только  г.  Селезневъ,  да  и  тотъ  высказался  голо- 
словно, бездоказательно,  безъ  числовыхъ  данныхъ.  Нанъ  кажется, 
ему  сл  едовало  бы  подкрНЬнить  свое  мнѣніе  цифрами,  сколько  онъ  за- 
тратнлъ  на  водьнонаемныхъ  и  сколько  получилъ  доходу  въ  одном  ь 
сдучаѣ,  сколько  десятинъ  земли  отдал ъ  исполу  и  сколько  получилъ 
зерна.  Ведь  если  не  получилъ  сѣмяпъ  сь  земли,  отданной  исполу,  то 
и  крестьянииъ,  обработывавшій  ее,  не  получилъ  никакой  выгоды,  по- 
теря значить  обоюдная.  Вероятно  былъ  неурожай. 

За  вышесказанными  ответами  последовало  очень  дѣльное  возра- 
женіе  г.  Желѣзвова,  о  которомъ  мы  упомянули  выше;  мы  выписы* 
ваемъ  его  цѣлнкомъ. 

Г.  Же.іѣзновъ.  «Г.  Шишковъ  изложилъ  въ  своей  эапнскѣ  почти 
всѣ  затрудненія,  съ  которыми  встречается  теперь  русское  хозяйство. 
Действительно,  эти  затрудненія  существуютъ,  но  никакъ  не  могу  со- 
гласиться сь  ааключеніемъ,  къ  которому  онъ  пришел ъ,  то  есть,  что 
до  тѣхъ  поръ,  пока  по  будутъ  исполнены  приведепныя  имъ  четыре 
условія,  намъ  нельзя  думать  о  раіііональнонъ  хоэяйствѣ.  Напротивъ, 
мнѣ  кажется,  что  теперь  болѣе,  чѣмъ  когда  нибудь,  намъ  слѣдуетъ 
о  немъ  подумать,  слѣдуетъ  отыскивать  способы  для  того,  чтобы  вос- 
пользоваться всѣми  обстоятельствами  для  извлеченія  изъ  нашего  хо- 
зяйства возможно  лучшего  результата.  Эти  способы  не  ногутль  быть 
у  нас  ь  общіе:  каждая  м  естность  должна  принять  особую,  условіямъея 
соотвѣтствующу ю ,  мѣру,  и  потону  я  не  понимаю  предложенія  г.  ІЫиш- 
кова,  высказаннаго  гакъ  обще,  относительно  того,  чтобы  не  отдавать 
крестьянамъ  земли  въ  наемъ.  Мнѣ  кажется,  что  иомѣщикъ  будегъ 
всегда  радъ  и  даже  долженъ  отдавать  въ  наемъ  свою  землю,  особенно 
если  у  него  избытокъ  ея.  Что  же  касается  досоглашешя  помѣщиковъ 
тѣснить  крестьянъ,  чтобы  заставить  ихъ  наниматься,  это,  по  моем \ 
мнѣнію,  мѣра  самая  нераціональнаа». 
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На  это  дѣльаое  возражение  послѣдовалъ  слЪдующій  странный  от— 

вѣтъ. 

Г*.  Шишковы  «Раціональпымъ  хозяйствомъ  я  называю  всякое  хо- 
зяйство, выгодное  для  мѣстности.  Какое  же  можетъ  быть  у  васъра- 
ціоаалвііос,  или  лучше  сказать,  разумное  хозяйство,  когда  нѣтъ  по- 
Стоянпыхъ  работниковъ?  Вотъ  уже  21  года,  какъ  я  работаю  вольнымъ 
трудомъ  и  пашу  плугами.  Въ  прежпес  время  я  паннмалъ  работниковъ 
отъ  18  до  20  руб.  въ  лѣто,  а  прошлаго  года  я  не  могъ  найти  и  за  28 
руб.,  потому  что  всѣ  крестьяне  бросились  въ  наемъ  земель.  Раціо- 
валыюе  хозяйство,  какъ  плвѣстпо,  требу  ел»  оііредѣлеішаго  сѣвоббо- 
рота,  доведепія  этого  сѣвооборота  до  конца:  какъ  же  я  опргдѣлю  с*Ь- 
вооборотъ,  когда  пе  увѣреиъ  въ  рабочей  сп.гЬ,  когда  я  даже  не  обез-1 
печень  въ  ненарушимости  заключениаго  съ  рабочими  условія»? 

Г.  Яхелп.зновъ.  «Я  согласепъ,  что  мы  должиы  бороться  со  мно- 
гими затруднен! ями,  но  хочу  сказать  только  то,  что  изъ  всего  этого 
никакъ  не  слѣдуетъ,  чтобы  намъ  следовало  сидѣть  сложа  руки.  Подъ 
раи,існалыіымъ  хозяйстиомъ  и  я  не  разумѣю  какихъ  нибудь  нововвс- 
депій  безъ  капитала,  но  только  выжидательную  методу,  умѣпье  под- 
держивать свое  хозяйство,  не  разорить  его,  стремлен іе  воспользо- 
ваться всѣми  условіямн  для  извлечен! л  изъ  него  дохода».  , 

Съ  г.  Жел  ѣаиомымъ  согласились  Шатиловъ,  Кишкинъ  и  Видь-, 
кинсъ.  Посдѣдвій  кроив  тоговыразвлъ  необходимость  отдавать  аеамю 
крсстьявамъ  на  продолжительные  сроки.  Къ  этому  мнѣвію  присоеди- 
нился еще  г.  Должиковъ,  Кишкинъ  же  нризналъ  достаточным  ь  3-хъ 
лбтній  срокъ  на  отдачу  земли  крестьянами  на  томъ  основанін,  что 
«они  плохіе,  рутинные  работники». 

ІІослѣ  этого  начались  превія  о  сог.іашеніяхъ  помѣщнковъ,  кото* 
рые  также  не  лишены  интереса. 

Г.  Чумиковь.  «Со  всѣхъ  сторопъ  слышатся  жалобы  на  недоета- 
токъ  или  на  дороговизву  рабочихъ.  Дѣйствительво  это  такъ.  Но 
не  виноваты  ли  въ  этомъ  отношеніи  мы  сами?  Извѣстно,  что  кре- 
стьяне нѣкоторыхъ  мѣстиостей  псохотно  отлучаются  изъ  своихъ  де- 
ревень и  сами  предлагаютъ  свой  трудъ  знакомым  к  помѣщикамъ.  От- 
чего бы  намъ  пе  воспользоваться  этими  мѣстными  рабочими?  Но  го- 
ворят-ь:  мѣстные  жители,  пользуясь  тЬмъ,  что  помѣщикъ  не  успѣлъ 
обзавестись  необходимыми  орудіями  и  рабочим  ь  скотомъ,  постоян- 
но стакиваются  ,  ищутъ  прижать  насъ,  но  кто  мѣшаетъ  мтъет- 
нымь  хозяевамъ  быть  единодушнѣе,  съѣзжаться  отъ  времени  до  вре- 
мени и  устанавливать  на  своихъ  съ-Ъзлахъ  разумны  я  цѣны  рабочимъ, 
какъ  это  дѣлается  теперь  въ  одной  мѣстностн  Московской  губернЫІ 
(Какал  же  эта  местность?  Жаль,  что  она  не  поименована).  Крестьяне, 
Т.  ХСѴІН.  Отд.  II.  2 
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видя  единодушные  дѣйствія  хозяевъ,  и  сами  сдѣлаются  сговор- 
чивѣс  ». 

Г.  Зиновьев*.  «Я  совершенно  признаю  важность  предлагаемой 
г.  Чумиковымъ  мѣры:  для  хозяев*  соглашенья  необходимы  н  сыъзды 
полезны.  Но  постоянной  дѣны  на  работу  установить  нельзя,  потому 
что  бываютъ  обстоятельства,  когда  можно  нанять  крестьянъ  по  низ- 
шей цѣнѣ,  такъ,  напримѣръ,  весною,  когда  рабочіе  особенно  дешевы. 
И  въ  вашей  мѣстности  (въ  Малоархангельскомъ  уѣздѣ),  всѣ  поме- 
щики, но  торопившіеся  наймомъ,  нанимали  весною  дешевле». 

Г.  Селезнева.  «Вы  говорите  о  соглашения  между  помѣшикамй  для 
того,  чтобы  парировать  стачкамъ  крестьянъ;  но  какъ  бы  крестьяне 
ни  были  согласны  между  собою,  во  всякомъ  случаѣ  такая  крайняя 
мѣра  съ  вашей  стороны  не  можетъ  быть  оправдана;  при  томъ  наше 
соглашеніе  будстъ  также  стачка.  А  какая  цѣль  ея?  единственно  при- 
тѣсненіе  крестьянъ,  потому  что  установленіе  постоянной  цѣны  на  ра- 
боту рѣпштельно  невозможно.  И  мое  мнѣніе  въэтомъ  случаѣ  то,  что 
обоюдны мъ  соілашеніемъ  хозяина  съ  рабоччмъ  можно  достигнуть 
всегда  лучших*  результатов*,  чѣм*  одной  стачкой  хозяевь. »  (А  мы 
думаемъ,  что  во  всякомъ  случаѣ  обоюднымъ  соглашепісмъ  всегда  до- 
стигаются удовлетворительные  результаты). 

Г.  'Зиновьев*.  «Но  крестьянъ  притъевить  теперь  трудно.  При 
томъ  же  я  не  предлагалъ  стачки  помѣщпковъ,  а  говоридъо  необходи- 
мо' т  к  для  помѣщиков*  большого  соглашенгя  и  единодушия  въ  дѣй- 
ствіяхь,  чего  вообще  у  насъ  недостаетъ». 

Гг.  Самаринъ  и  Кишкмнъ  отвергли  необходимость  стачки  помѣ- 
щиковъ;  послѣдній  кромѣ  того  прибавилъ ,  что  стачки  помѣщиковъ 
и  потому  уже  ни  къ  чему  не  приведутъ,  что  крестьяне  болѣе  обезпе— 
чены  и  болѣе  независимы,  чѣмъ  помѣщики  (гдѣ  же  это?  Желатель- 
но бы  знать  такой  уголокъ),  которые,  имъя  хлѣбъ  па  корню  должны 
часто  соглашаться  на  вынужденный  цѣны. 

Послѣ  этого  Зиновьев ь  пояснилъ,  что  соглашеніе  помѣщиковъ 
онъ  находить  необходимым  ь  не  для  притьсненія  крестьянъ,  а  для 
иравильнаго  опредѣленія  цѣнъ;  а  Чумиковъ  прибавилъ,  что  подъ  со- 
вѣщаніемъ  хозясвъ  разумѣлъ  установление,  на  извѣстныЙ  срокл», 
таксъ  на  работу. 

Г.  Кошелевъ  призналъ  соглашенія  помѣщиковъ  необходимыми  до 
некоторой  степени,  какъ  противодѣйствіе  стачкамъ  крестьянъ;  ина- 
че, но  мнѣнію  его,  хозяйство  наше  должно  совершенно  пасть. 

Къ  удивленію  нашему,  и  г.  Желѣзновъ  склонился  на  его  сторону, 
но  по  крайней  мѣрѣ,  призна  н»  ихъ  теперь  при  разрозненности  хозяева» 
пока  еще  у  нась  невозможными. 

Г.  Самаринъ.  «По  поводу  стачекъ  я  хочу  указать  на  одио  обстоя- 
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тельство,  которое  мнѣ  кажется  ошибочными.  Мы  всѣ  говорили  о  стач- 
іахъ  крестьявъ;  во  какія  это  стачки?  это  ни  болѣе,  ни  менѣе,  какъ 
сила  міра,  сила  общины,  действующая  часто  подъ  вліяніемъ  какого 
нибудь  одного  лица,  въ  ущербъ  самихъ  крестьянъ.  Когда  сила  эта 
ослабветъ,  то  измѣнится  къ  лучшему  и  наше  положсніе. 

Г.  Кошелееь.  «А  я  вадѣюсь,  что  сила  общины  никогда  не  ослаб- 
петь,  и  что  мы  сами  кончимъ  тѣмъ,  что  научимся  у  крестьянъ  болѣе 
дружному  и  согласному  образу  дѣйствій,  что  необходимо  и  вовсе  не 
противно  справедливости.  Но,  къ  нссчастію,  объ  этомъ  теперь  вамъ 
при  существующемъ  между  владѣльцами  земли  раэномысліи  и  думать 
нельзя. 

Г.  Самаринь  вачалъ  было  настаивать  на  силу  міра,  силу  общины; 
но  прнзидентъ  остановплъ  пренія  объ  этомъ  предметѣ  и  попросилъ 
гт.  хозяевъ  возвратиться  къ  обсужденію  того,  «слѣдуетъ  ли  намъ 
охотно  отдавать  землю  въ  наемъ,  когда  крестьяне  того  желаютъ,  или 
рѣшаться  па  это  только  въ  крайиихъ  случаяхъ.  Мпьніе  г.  Шишкова 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  не  отдавать  въ  наемъ  земель,  а  оставлять 
ихъ  лучше  въ  залежи.  Кромѣ  того,  такъ  какъ  самое  выгодное  хозяй- 
ство съ  вольвонаемнымъ  трудомъ  пока  еще  не  вездѣ  возможно,  то 
слѣдуетъ  также  обсудить  выгоды  и  неудобства  хозяйства  вспольна- 
го  въ  видѣ  мѣры  временной,  подготовительной  къ  хозяйству  вольно- 
наемному». Тутъ  г.  Шишковъ  повидимому  образумился  и  сталъ  смяг- 
чать прежнее  свое  мнѣніе.  «Я  не  говорилъ,  отозвался  онъ,  безуслов- 
но противъ  отдачи  земли  въ  наемъ;  напротивъ,  наемъ  на  продолжи- 
тельный срокъ  (12  —  20  лѣтъ)  или,  лучше  сказать,  аренда,  весьма  же- 
лательна. Я  высказалъ  только  то,  что  вътѣхъ  мѣствостяхъ,  гдв  воз- 
можно отдавать  землю  только  ва  годъ,  лучше  оставлять  ее  въ  залежи.» 

По  этому  случаю  заявлены  были  довольно  оригинальный  мнѣнія; 
такъ  ыапримѣръ,  когда  г.  Волкоеь  скаэалъ,  что  онъ  отдавадъ  землю 
въ  наемъ  крестьянам  ь,  но  денегъ  и  теперь  не  можетъ  получить,  то  г. 
Кишкинъ  выразился,  «что  деньги  въ  такихъ  случаяхъ  требуютъ  или 
при  заключеніи  найма,  или  въ  то  время,  когда  подходить  жатва.  Въ 
крайнем»  случал»  можно  крестьянина  не  допустить  къжатеѣ  хлѣба. » 

Послѣ  того,  какъ  нѣкоторые  члены  высказались  за  отдачу  земель 
исполу,  г.  Самарин»  предложилъ  слѣдующій  вопросъ:  но  кому  отда- 
вать землю  исполѵ?  отдѣльнымъ  лицамъ  ила  міру!»  Огдѣльнымъ  ли- 
цамъ,  такъ  какъ  міромъ  земли  будетъ  дурно  обработываться ,  послы- 
шалась многіе  голоса. 

Графъ  И.  Толстой.  «Мнѣ  кажется  что  испольное  хозяйство  не 
можетъ  быть  выгодно  помѣщику,  потому  что  крестьяне  при  такомъ 
хозяйствѣ  весьма  удобно  моіутъ  обсчитывать  помѣщика,  обиеать 
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снопы,  воровать  ихъ,  чт.  под.  Вотъ,  по  моему  мнѣаію  и  причина  того, 

что  крестьяне  такъ  охотно  беругъ  землю  исподу».  . , 

Г.  Кошелев».  «Мои  крестьяне  сначала  не  соглашались  на  вэятіе  зем- 
ли исполу,  по  когда  увидѣди,  что  я  твердо  стоялъ  на  с  воем  ь  рѣомшіи 
не  сдавать  имъ  землю  въ  наемъ,  то  кончили  тѣиъ,  что  вээли  вск>  зем- 
лю испол\.  Испольное  хозяйство,  конечио,  не  такт»  выгодно,  какъ  чи- 
сто вольнонаемное,  но  иослѣднее  пока  еще  не  вездѣ  и  не  вполнѣ  воз- 
можно, ибо  трсбѵетъ  хорошихъп  постоянныхъ  рабочпѵь.  Что  касает- 
ся до  отдачи  земли  въ  паемъ,  то  л  отдачи  этой  безусловно  не  отвер- 
гаю; ио  я  хочу  указать  только  на  то,  что  если  мы  будсмъ  отдавать 
землю  въ  наемъ,  то  какъ  землевладѣльцы,  мы  потер яемъ  всякое  зна- 
чение, мы  отвыкнемъ  отъ  хозяйства  и  сдѣлаемся  горожанами.  (Очень 
жаль,  что  при  этомъ  не  было  г.  Каткова;  опъбы  доказалъ  непремен- 
но, что  Англійскіе  графы  и  лорды,  отдавая  землю  Фермерамъ,  ни- 
сколько не  теряютъ  своего  значенія  въ  странѣ).  Вотъ  почему  я  и  по- 
лагаю, что  отдача  земель  въ  наемъ  должна  быть  допускаема  только 
въ  крайниѵь  случаяхъ,  и  что  теперь  за  невозможностію  устропвать 
вольнонаемныя  хозяйства,  мы  должны  заводить  пепольныя.»  Приво- 
ди мі>  еще  нѣсколько  мнѣнГН,  особенно  заслуживающпхъ  вниманія  мы- 
слящихъ  людей. 

Г.  Нероновъ.  аКръпостное  право  оставило  памъ  огромныя  запаш- 
ки: въ  прежнее  время  работали  иногда  изъ  одной  соломы;  но  теперь 
эти  запашки  невозможны,  онѣ  должны  сократиться;  что  же  нам* 
остается  дгьлать  съ  землей*!  отдавать  ее  въ  наймы*!  не  хотѣлось  бы; 
невыгодно;  это  зло.  Не  отдавать?  надо  строить  хутора.  Во  у  пасъ 
нѣтъ  денеіъ,  при  томъ  мало  и  рабочих*,  въ  чемъ  виновата  сельская 
администрация ».  Хоть  логики  нѣтъ,  да  за  то  ясно  выражено. 

Г.  Кшикинь.  а  Отдача  земель  въ  наемъ  не  зло,  а  неизбежность. 
Пора  барщины  уже  прошла,  а  чтобы  теперь  ямѣтъ  возможность  хо- 
зяйничать, нужны  деньги;  нужны  кромѣ  того  зняніе  дѣла,  акку  рат- 
ность и  бережливость,  чего  въ  нашихъ  управляющихъ  найти  пока 
нельзя.  Поэтому  я  не  вижу  причины,  почему  пе  отдавать  намъ  земли 
въ  наемъ?  Испольное  хозяйство  для  заглазныхъ  имѣпій  затруднитель- 
но; къ  тому  же  при  немъ  нужны  надсмотрщики,  орудія,  машины  и 
проч.» 

Затѣмъ  зашла  рѣчь  о  необходимости  продажи  отдалениыхъ  имь- 
ній.  Послѣдисе  объ  этомъ  слово  принадлежать  г.  Кошелеву. 

«Я  вовсе  не  предлагаю  общей  продажи  земель;  желаю  напротив  ь 
того,  чтобъ  наше  сословіе  удержало  за  собою  какъ  можно  оол/ье  по- 
земельной собственности.  Но  я  думаю,  что  вообще  выгодно,  чтобы 
каждый  продавалъ  отдалепныя  имѣнія  и  скупа.іъ  ближапшія». 

Онъ  же  въ  отвѣтъ  на  замѣчаніе  граФа  Толстаго  о  неизбежности 
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воровства,  при  испольмомъ  хозяйстве,  сказалъ:  «воровства  у  меня, 

думаю,  почти  во  было;  п  вотъ  какъ  я  оградилъ  себя  отъ  этого.  Го-* 
сподскія  и 0.1  я  совершенно  отдѣдены  у  меня  отъ  крестьянским..  Землю 
я  отдаю  участками,  не  менве  двухъ  десятин  ь;  у  меня  нѣсколько  сто- 
рожей, изъ  которыхъ  одпнъ  главный.  Эгп  сторожа  переводятся  на 
короткое  время  хлѣбной  уборки  изъ  лѣса,  съ  гуменъ.  и  проч.  Кресть- 
яне обязаны  сжать  хлѣбъ  или  скосить  весь  и  разделить  его  на  двѣ 
ранньія  части;  сноповъ  возить  не  смѣютъ,  не  заявивши  о  томъ  кон- 
торе, которая  высылаетъ  на  поля  особого  повѣреннаго;  онъ  бросаетъ 
жрсбій,  и  тогда  подъ  надзором  ь  сторожей  хлѣбъ  мой  отвозится  иа  мое 
гумно.  Когда  моя  часть  свезена, 'крестьянин!»  получаетъ  записку  или 
бирку,  предъявляешь  ее  сторожу,  и  только  тогда  имѣетъ  право  во- 
зить свои  снопы.  При  такомъ  порядкѣ  не  думаю,  чтобъ  удобно  было 
воровать».  Оказалось,  что  такой  же  порядок ь  заведснъ  и  у  г.  Муром- 
цева... 

Г.  Бырдинъ.  я  Мужпкъ  всегда  украдетъ,  когда  впдптъ,  что  за  нимъ 
не  надзираютъ.  Впрочсмъ,  иротивъ  воровства  существуютъ  и  закон- 
выя  мѣры:  такъ,  на  основаніи  условія,  можно  остановить  весь  хлѣбъ, 
слѣдующій  на  часть  крестьянина». 

Гр.  П.  Толстой,  а  Что  касается  до  усдовій,  то  оіга  пока  нарушают- 
ся крестьянами  безнаказанно.  Наше  судопроизводство  для  насъ  плохая 
гарантія.  У  меня  крестьяне  вспахали  садъ  и  срѣзалн  на  лыко  липо- 
вую аллею.  Я  пожаловался;  И  что  же?  Посредника  наказалъ  кресть- 
янь  тремя  днями  ареста,  вмгьнивъ  при  томъ  трудъ  им  г,  въ  наказание. 
Нашлись  и  литераторы,  которые  оправдывали  рѣшеніе  посредника, 
относя  поступок*  крестьян*  къ  захвату.  По  моему  мнѣнію,  пока 
паше  положеніе  не  будетъ  обезосчено,  никакое  хозяйство  невозможно, 
а  теперь  всего  лучше  отдавать  землю  въ  насмъ,  даже  за  безцѣнокъ». 

Теперь  можетъ  утѣшяться  г.  Фетъ;  не  одного  его  обижяютъ 
крестьяне  или,  лучше  сказать,  гуси  ихъ;  вотъ  и  на  аллею  гр.  Толстаго 
сдѣляно  нанадевіе.  Любопытно  знать,  какого  же  хотѣлъ  онъ  наказа- 
ния для  крестьянъ.  Неужели  палокъ,  розог ь,  плетей  и  ссылки  въ  Си- 
бирь? Такъ  я  проглядываетъ  сожалѣаіе  о  старой  отеческой,  безъ 
сомнѣнія,  татарской  расправѣі 

Гг.  Коинлевъ  и  Иаумовь  заявили  одвакожь,  что  у  нихъ  всъ  усло- 
вія  «ресіъянами  исполняются  добросовестно.  Результатъ  этой  бесѣды, 
по  мнѣпію  г.  президента  Кошелева,  тотъ,  что  большинство  хозяевъ, 
кажется,  высказалось  въ  пользу  иснольнаго  хозяйства,  по  мнѣнію  же 
г.  Шишкова  тотъ,  что  отдаленный  ноля  мяжно  отдавать  въ  наемъ, 
*  ближайінія  исполу,  оставляя  часть  ихъ  въ  залежи  подъ  травами, 
для  того,  чтобы  земля  отдохнула  и  иогла  со  времевемъ  давать  хо- 
ропгіе  урожаи.  А  кто  изъ  нихъ  правь,  предоставляемъ  рѣшить  са- 
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мому  читателю,  на  освовавіи  извлечет  я,  сдѣлааваго  нами  нзъ  всей 

бесѣды. 

Въ  заключевіс  г.  Кошелевъ  вы  рази  лъ  желавіе,  чтобы  хозяева  къ 
следующей  бесѣдѣ  представили  циФровыя  свѣдѣнія  о  результатахъ, 
какъ  испольнаго,  такъ  и  вольнонаемная  хозяйства.  Но  г.  АрмФедьдъ 
тутъ  же  представилъ  эти  свѣдѣнія  по  Трепарсвскоиу  хутору.  Изъ  нихъ 
оказывается,  что  при  3012  р.  85  к.  расхода  по  вольновасмвомѵ  хозяй- 
ству, онъ  имѣлъ  валоваго  дохода  3,566  р.  50  к.,  слѣдоватедьво  при- 
быль составляла  553  р.  65  к.  Тѣмъ  и  кончилась  вервая  сельско- 
хозяйственная бесѣда. 

Не  звасмъ,  каково  мвѣвіе  объ  вей  другихъ,  а  намъ  ова  кажется 
довольво  жалкою.  Собравшіеся  таиъ  помѣщикн,  а  ихъ  было,  гово- 
рятъ,  за  исключевіемъ  нѣкоторыхъ,  до  40  человѣкъ,  выказали  пол- 
нѣйшій  ведостатокъ  тсоретическихъ  и  врактическихъ  свѣдѣвій  въ 
сельскомъ  хозяйствѣ,  нссоврсмспность  взгляда  на  соціальвыя  отно- 
шен! я,  странвыя  тенденции,  веумѣвье  взяться  за  дѣло,  и  многое  дру- 
гое.. Съ  перваго  же  раза  поражаетъ  васъ  то,  что,  ве  смотря  на  ясно 
выраженвое  предложеиіе  г.  президента,  не  вашлось  людей,  которые 
бы  прямо  и  вослѣдовательво  стали  отвѣчать  ва  вего.  Пытались  в-Ько- 
торые  и  дѣдьно  говорить,  но  потомъ  опять  сбивались  съ  толку,  толь- 
ко одинъ  г.  президентъ  и  держался  строго  разъ  поставлеввыхъ  во- 
просовъ  и  навравлялъ  члсвовъ  къ  нимъ.  Если  бы  вс  овъ,  то  изъ  этой 
бесѣды  навѣрво  бы  вышслъ  хаосъ. 

Мы  сказали,  что  ва  первую  бесѣду  пришло  около  40  человѣкъ». 
Но  принимало  участіе  въ  превіяхъ  только  19,  кромѣ  президента; 
значить,  около  половины;  остальные  же  учились  сел ьско- хозяйствен- 
ной премудрости.  О  слѣдующихъ  бесѣдахъ  мы  не  имѣемъ  вѣрныхъ 
свѣдѣвій.  Знаемъ  только,  что  сначала  число  посетителей  увеличива- 
лось, такъ  что  доходило  до  60,  а  потомъ  постепенно  уменьшалось, 
ясное  доказательство,  что  бесѣды  ве  удовлетворяли  сельскихъ  хозяевъ 
вѣроятно  потому,  что  мало  заключали  въ  себъ  практичности.  Во 
вторую  бесѣду  представлены  были  нѣсколькими  хозяевами  числовыя 
свѣдѣнія  о  результатахъ  испольнаго  и  вольвонаемнаго  хозяйства,  по- 
добно АрмФельду,  и  всѣ  они  имѣли  общій  недостатокъ:  показаыъ 
былъ  расходъ  и  валовой  доходъ;  но  въ  первом  ь  заключался  одинъ 
только  оборотный  капиталь,  объ  освоввомъ  же,  выражающемъ  цен- 
ность земли,  эа  утрату  на  орудія  и  скотъ,  и  номину  не  было,  между 
тѣмъ  какъ  землевладѣлецъ  долженъ  получать  процентъ  какъ  съ  осаов- 
наго  капитала,  такъ  и  съ  оборотнаго,  ве  мевѣе  4%  съ  перваго  и  8°/0 
съ  вослѣдняго.  Такимъ  образомъ  циФровыя  свѣдѣнія  послужили  но— 
вьшъ  доказательствомъ  неумѣвья  вс  только  взяться  за  дѣло,  во  даже 
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дѣ.іать  вѣрные  выводы  о  выгодѣ  или  певыгодѣ  того  или  другаго 
хозяйства. 

Мы  не  были  на  всѣхъ  бесѣдахъ,  во  посѣтпли  только  послѣднюю, 
которая  была  А  анрѣля,  всчеромъ.  Попробуемъ  передать  то,  что  сама 
слышали  и  сколько  сохранилось  у  иасъ  въ  памяти. 

Начало  бесѣды  возвѣщено  было  эвонкомъ  председателя,  означав- 
шимъ  пршывъ  къ  порядку.  Лишь  только  затихло  въ  залѣ,  г.  Коте— 
левъ  сказа лъ:  что  предметомъ  последней  бесѣды  будутъ  молотилки, 
приводы,  вѣялки,  локомобили,  сортировки,  соломорьзкп,  зернодро- 
билки и  молотилки  для  клевера.  Заявляя  о  каждомъ  изъ  этихъ  орудій, 
онъ  ставил  ь  вопросъ  такт»:  мы  теперь  будемъ  говорить  напр.  о  моло- 
тилкѣ.  Какая  изъ  нихъ,  по  мпѣнію  гг.  хозяевъ,  болѣе  пригодна  для 
среднихъ  хозяйствъ?  Или:  намъ  нужны  зернодробилки;  какую  изъ 
впхъ  могутъ  рекомендовать  гг.  хозяева?  Послѣ  этого  стали  некото- 
рые изъ  хозяевъ  выхвалять  тѣ  орудія,  какія  но  видимому  у  кого  есть; 
такъ  одни  хвалили  американскую  молотилку  съ  зубцами,  другіе  съ  би- 
лами, устроенную  по  шотландской  системѣ;  къчему  кто  прим  енился, 
тотъ  и  одобрялъ  то.  Президентъ  настаивалъ  вепремѣнно,  чтоб  ь  реко- 
мендовали молотилку  двухкониую,  болѣе  доступную  для  ергдпихъ 
хозяйствъ;  а  ея-то  именно  и  не  оказывалось;  у  всѣхъ  говоргвшихъ 
были  четырех  к  овны  я.  Одинъ  только  г.  Шишковъ  за  я  вил  ъ,  что  у  зиа- 
комаго  ему  помѣідпка  Рязанской  губерніи  Сѣкирина  есть  такая  моло- 
тилка, и  онъ  ею  доволенъ.  Такъ  и  остались  при  четырехковныхъ  мо- 
лотилкахъ.  Когда  зашла  рѣчь  о  вѣялкахъ,  то  на  вопросъ  президента, 
— какая  лучше,  —  простая  или  съ  сортировкой, — кто-то,  кажется,  г. 
Шишковъ,  сказа  лъ,  что«тавѣялка  и  хороша,  которая  хорошо  вѣетъ»; 
точігѣе  едвали  можно  выразиться.  Однакожь  договорились-таки  до 
того,  что  лучше  когда  и  вѣялки,  и  сортировки  бываютъ  отдѣльиыя,  и 
рѣшилп  притомъ,  что  самая  лучшая  сортировка  Вараксина.  Зерно- 
дробилку признали  лучшею  съ  гладкими  цилиндрами.  Молотилки  для 
клевера  никто  не  предложил ъ,  и  рѣшились  молотить  цѣпами.  Въ  кон- 
це бесѣды  явился  г.  Киттары,  который  представилъ  модель  сохи, 
изобрѣтснной  казанскимъ  помѣщикомъ  Бутлеровым!.,  и  рпсунокъ 
сѣяльной  машины  его  же.  Г.  Киттары  объяснилъ  преимущество  Бут- 
леровой сохи  предъ  обыкіювенпою,  показа  лъ,  каким  ь  образомъ  можно 
ее  примѣнять  къ  различнымъ  почвамъ.  Соха  действительно,  кажется, 
лучше  заграничных!,  плуговъ  соотвѣтствуетъ  сѣверной  и  средней  по- 
лосамъ  Россіи;  не  тягостна  для  великорѵсскаго  работника,  потому  что 
сходив  съ  той,  къ  которой  онъ  привыкъ  съ  мало  лѣтства.  Члены  осмо- 
трѣли  ее,  сказали,  что  хороша,  но  по  видимому  никто  не  изъявилъ 
желанія  ввести  ее  въ  своихъ  имѣніяхъ,  но  крайней  мѣрѣ  хоть  бы  для 
пыта.  Отчего  это? Неужели  отъ  того,  что  она  своя  доморощенваяз,  изо- 
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брѣтсннаи,  илц  лучлю  сказать,  улучшенная  русскимъ?  Грустно,  если 
надобно  ответить  на  это  утвердительно.  Касательно  же  сѣяльвой  ма- 
шнаы  просто  на  просто  кто-то  сказать,  что  ова  никуда  не  годится, 
потону  что  при  в'ьтр'Ь  зерна  могуть  относитьед  въ  сторону  к  посѣвь 
будеть  неравном  Ьрсвъ.  Такъ  н  пахнули  на  нее  рукой.  Между  тѣмъ 
какъ  слѣдовадо  бы  подробно  разсмотрѣть  ее,  обсудить  удобство  и  не- 
удобство ся,  сравнить  съ  другими  — -  съ  заграничными,  и  произвести 
опыты,  а  потомъ  уже  сказать  объ  ней  ноедѣднее  слово.  Въ  иодобныхъ 
случаяхъ  обыкновенно  у  цпкплизованныхъ  народов!»  назначаютъ  ком- 
мнссіи  изъ  чдсновъ-снеціалистовъ,  которымъ  поручается  раэсмотрѣть 
и  представить  свое  мнѣніе. 

А  у  насъ,  ииѣющихъ  нретензію,  рѣшастсл  одним  ь  с.ювоиъ — ни- 
куда не  годится.  Странная  право,  судьба,  постпгаетъ  нашихъ  изобре- 
тателей л  ихъ  нзобрѣтеніяі  Зарубннъ  изобрѣль  планиметръ,  кото* 
рый  нризнанъ  акадеиіей  наукъ  самымъ  лучшимъ,  и  пзобрътатсль 
за  него  медаль,  но  принужден  ь  былъ  оставить  службу  въ 
корпусѣ  (');  не  достало  больше  силы  переносить  гонепія  за 
свои  пзобрѣтенія.  Мало  того,  и  планиметр ь  не  иошелъ  въ  ходъ,  хотя 
люди  компетентные  отдаютъ  ему  преимущество  предъ  другими,  по 
просто гб  и  вѣрностн.  Вѣроятно  такая  же  участь  постигиетъ  и 
венную  машину,  надъ  удовершенствоваиіемъ  которой  одинъ 
шихъ  механиковъ  (объ  имени  его  мы  пока  умалчиваем  ь)  трудится 
въ  Москвѣ  уже  нисколько  мѣсяцевъ.  Онъ  хочетъ  ее  упростить  и  уде- 
Ціевить  такъ,  чтобъ  она  была  доступна  не  для  одних ь  богатыхъ  земл*- 
владѣльцевъ.  но  и  для  бѣдиыхъ;  даже  для  крестьянъ,  предволагая 
назначить  ей  цѣну  на  первый  разъ  отъ  40  до  30  руб.,  а  впослѣдствш 
понизить  до  20  или  15  руб.  Онъ  затратилъ  весь  свой  валичі 
талъ,  а  у  него  и  было-то  всего  только  до  500  руб.  искалъ  коі 


преодолевши  всѣ  трудности  и  лишенія  (ибо, 
талъ.  онъ  оставилъ  многочисленное  семейство  въ  нуждѣ), 
такую  машину,  какую  задумал  ь,  и  машина  его  будеть 
какъ  соха  и  сѣялка  Бутлерова.  Тогда  ужь 
махнуть  руяой  на  цѣнителей  и  судей. 

Въ  бесѣдѣ  зтой  было  20  человѣкъ.  Принимали  же  участіе 
ніяхъ,  вромѣ  президента,  гг.  Шишков: 
еще  2  или  3  какіо-то  господина;  остальные  молча  с. 
ватъ,  не  молчали,  а  разговаривал  и  іммуі 
угламъ  стола,  такъ  что  иногда  заглушали  своимъ  говором*  преніе. 

,  '  ...»       г   .  ,  г 

П  Смог.  «Огвч.  Зап.»  за  1861   г.   ст.  огь  Твери  до  А  страха  іш  —  Пучежъ. 

•  •  •  »  С*  . 
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мѣшали  слушать  громко  говорившего  и  заставляли  г.  президента 
разъ  тесть  браться  за  колокольчнкъ  и  призывать  къ  порядку.  Вообще 
бесѣда  шла  канъ-то  необыкновенно  вяло,  какъ  будто  нехотя,  —точно 
слова  у  нити»  выжимались  преесомъ,  за  исключепіемъ  г.  Шишкова  и 
Кнпікина,  которые  говорили  съ  убежденіемъ  и  съ  уверенностью  въ 
своей  непогрешимости.  Но  что  особенно  наст,  удивило  въ  этой  бесе- 
де, такъ  это  какое-то  нодобострастіе  со  стороны  нЬкоторыхъ  гос- 
подъ,  решавшихся  отвѣчать  на  предложеніо  президента,  —  то  отсут- 
етвіе  непринужденности  и  свободы,  которыми  должпы  отличаться 
беседы.  Непріятно  было  смотреть,  какъ  иные  обращались  къ  прези- 
денту, несколько  приподнимались  съ  креселъ,  точно  школьпики  въ 
классахъ.  Собрались,  кажется,  по  своей  охоте,  люди  независимые,  я 
между  тѣмъ,  такъ  и  проглядывали  покорность  съ  одной  стороны,  и 
начальство  съ  другой. 

Весьма  кончилась  въ  10  часовъ  вечера,  пачавшись  въ  половине 
ѳсьмаго.  При  закрытіи  бесѣды,  г.  президентъ  пожелал  ь  присутствую- 
щимъ  съ  успЬхомъ  заниматься  въ  теченіи  лѣта  своими  хозяйствами, 
и  пырази.іъ  желаніе,  чтобы  господа  землевладѣльпы  будущею  осепью 
сообщили  въ  иѵвющихъ  тогда  открыться  бесѣдахъ  о  получепныхъ 
ими  результатахъ  по  своимъ  хоэяйствамъ.  Поэтому  сельско-хозяй- 
ственяыя  беседы  надобно  считать  прерванными  только  на  летнее 
время.  Онѣ  должны  возобновиться  осенью.  Именно  по  этой-то  при- 
чине мы  и  решились  поговорить  объ  иихъ.  Бели  бы  они  канули  въ 
вечность,  то  не  стоило  бы  и  вспоминать. 

Мы  сказали  въ  начале  статьи,  что  оігѣ  учреждены  членами  мос- 
ковского общества  сельскаго  хозяйства,  съ  цѣлію  дать  возможность 
эемлевладѣльцамъ  посредствомъ  живаго  слова  передавать  другъ  другу 
результаты  своихъ  наблюденій  и  опытовъ  по  сельскому  хозяйству  й 
совещаться  относительно  улучшснія  его.  Ну,  и  действительно  съеха- 
лись землевладельцы  съ  разныхъ  губерній,  а  именно, — изъ  Москов- 
ской, Тульской,  Орловской,  Рязанской,  Тамбовской,  Симбирской, 
Тверской,  Полтавской  и  др.,  которые  сообщили  все,  что  находили  у 
себя  лучтоимъ  или  дурнымъ;  каждый  хвалилъ  то.  что  у  себя  ввелъ, 
съ  чѣмъ  освоился,  и  поридалъ  то,  къ  чему  не  применился,  или  за  что 
ее  умветть  взяться.  Огъ  такого  рода  бесѣдъ  едва  ли  можно  ожидать 
большой  пользы  въ  будушемъ.  Нсдугъ,  которымъ  страдаетъ  по  види- 
мому бссѣда,  одинаковъ  съ  недугомъ  самаго  общества,  больные  члены 
когораго  вместе  съ  собою  принесли  и  его.  А  недугъпосл  Ьдияго  состо- 
ят»     томъ,что  назиаченъ  слпткомъ  обширный  райоаъ  для  деятель- 
ности, именно     вся  Россія,  въ  которой  хотятъ  усовершенствовать: 
сельское  хозяйство  и  сельскую  промышленность.  Взпвптеь  за  многое, 
общество  почти  ничего  не  сдвлало.  Если  хотите,  оно  и  дѣлало,  только 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


на  бумагв,  во  въ  самую  жизнь  оно  не  внесло  того,  о  чемъ  раэсуждало  и 
писало.  Если  бы  оио  ограничило  свою  дѣятельность  небольшою  мѣст- 
ностію,  то  навѣрно  бы  улучшило  въ  ней  сельское  хозяйство.  А  то 
вдругъ  захотѣдо  его  улучшить  во  всей  Россіи!  Подобная  цѣль  обще- 
ства есть  чистѣйшая  химера  при  обширности  страны,  при  разиыхъ 
климатических  ь  условіяхъ,  при  неодинаков  почвѣ,  при  разлияиомъ 
развнтіи  народа.  У  насъ  не  только  области,  но  даже  губерніи  и  уѣз- 
ды  мало  имѣютъ  сходства  между  собою,  относительно  почвы.  Какъ 
можно  послѣ  этого  допустить,  чтобы  московское  общество  могло 
всѣмъ  имъ  принести  пользу  посредствомъсов  І.щаній  чденовъ  о  сельско- 
хозяйственны хъ  предметахъ  и  распространеніемъ  теоретическихъ  и 
практическилъ  свѣдѣній  по  хозяйству?  ІІонадались  коиечво  единицы, 
котормя  очень  признательны  обществу  за  сообіценныя  имъ  свНЬдѣ- 
нія,  которыя,  по  указанію  общества,  улучшили  свои  хозяйства,  но 
большинство  землевладѣльцевъ  не  въ  состояніи  было  получить  ннка- 
кой  отъ  него  пользы;  для  большинства  было  все  равно,  существуетъ 
ли  въ  Москвѣ  общество,  или  нѣтъ.  45  лѣтъ  тому  назадъ,  когда  учре- 
дилось это  общество,  надобно  было  дать  толчокъ  сельскому  хозяіі- 
ству,  надобно  было  возбудить  въ  помѣщикахъ  сознаніе  о  необходи- 
мости улучшенія  своихъ  хозяйствъ  во  всей  Россіи.  Но  какъ  скоро  разъ 
сознали  потребность  въ  улучшевіи,  то  цѣль  общества  должна  съузиться 
и  заключить  себя  въ  тѣсвыя  рамки.  По  нашему  мнѣпію,  общества 
сельскаго  хозяйства  должны  быть  не  только  въ  одной  губерніи,  во  и 
въ  нѣкоторыхъ  уѣздахъ,  густонассленныхъ;  тамъ  ихъ  польза  песо- 
мнѣвва.  И  московское  общество  должно  заняться  одною  только  Мос- 
ковскою губерніею.  Пусть  члены  его  выбросятъ  изъ  головы  мысль 
объ  усовершенствованіи  сельскаго  хозяйства  въ  Россіи,  а  уоотребятъ 
все  свое  стараніе  на  то,  чтобы  довести  его  до  возможна™  совершен- 
ства въ  своей  губерніи,  позабывши,  что  губернскій  городъ  есть  сто- 
лица; тогда  скоро  окажутся  на  практикѣ  результаты  его  дѣятель— 
вости.  Что  сказано  объ  обществѣ,  то  должны  разумѣть  и  о  бесѣдахъ; 
и  отъ  нихъ  существенной  пользы  можно  будетъ  ожидать  только  тогда, 
когда  присутствующіе  будутъ  заниматься  обсужденіемъ  способовъдля 
улучшснія  хозяйствъ  но  своей  губерніи.  Подъ  столицей,  изъ  которой 
идутъ  три  желѣзныя  дороги  и  четыре  шоссе,  хозяйство  должно  быть 
ведено  совершенно  иначе,  чѣмъ  въ  отдаленныхъ  губсрніяхъ.  Что  въ 
одной  хорошо,  то  въ  другой  непримѣнимо;  вотъ  навримѣръ,  г.  Шиш- 
ковъ  заявилъ  мнѣніе  —  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  отдавать  свобод- 
ныхъ  земель  въ  наемъ  крестьянамъ  и  заставить  ихъ  наниматься  въ 
работники.  Можетъ  быть,  въ  самомъ  дѣлѣ  можно  это  сдѣлать  въ 
густо-населенной  губерніи,  гдѣ  мало  земли,  и  заработковъ  другвгхъ 
не  имѣетъ  въ  виду  крестьлшшъ;  но  въ  Московской  губерніи  нельзя 
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этого  сдѣлать.  Послушавшись  г.  Шишкова,  землевладѣлецъ  скорѣе 
потеряетъ,  чѣиъ  выиграетъ.  То  же  доджно  сказать  о  водьноваемиомъ 
трудѣ:  въ  Московской  губервіи  его  непрем  енно  сдѣдуетъ  вводить, 
потому  что  оидатится.  И  землевладѣлецъ  отъ  седьскихъ  пронзведеній 
всегда  можетъ  подучить  порядочный  доходъ.  Одвинъ  сдовоиъ — иначе 
доджно  быть  ведено  хозяйство  въ  Тамбовской  губерніи,  чѣмъ  въ 
Московской,  Орловской,  Тульской  и  др.  Общее  же  у  всѣхъ  должно 
быть  ариложевіе  теоретическихъ  познаній  къ  самому  дѣлу,  приложе- 
ніе  науки  къ  орактикѣ.  Безъ  науки  никакія  общества,  никакія  бесѣды 
ве  улучшать  сельскаго  хозяйства. 

Да  не  подумаютъ  читатели,  чтобы  мы  совершенно  отвергли  пользу 
этихъ  бесвдъ;  ванротивъ,  мы  думаемъ,  что  онѣ  принесутъ  нссомнѣн- 
иую  пользу,  когда  будутъ  имѣть  предметомъ  сельское  хозяйство  въ 
одной  Московской  губерніи,  когда  всѣ  земдевладѣльцы  дружно  возь- 
мутся за  изученіе  всѣхъ  мѣстныхъ  условій  и  когда  на  основаніи  тео- 
ретическихъ познаній  введу тъ  у  себя  то,  что  признаютъ  бодѣе  выгод- 
вымъ  для  себя  и  для  мѣстныхъ  крестьянъ.  Только  наука  должна  быть 
прежде  всего.  Въ  сельско-хозяйственныхъ  сочииеніяхъ  у  насъ  нѣтъ 
недостатка;  нельзя  сказать,  чтобы  ихъ  было  очень  много,  но  все-таки 
и  съ  имеющимися  на  русскомъ  языкѣ  можно  приняться  за  раціо- 
нальное  хозяйство.  (Мы  постараемся  въ  непродолжительномъ  времени 
сообщить  читателямъ  наше  мн ѣніе  объ  нихъ,  тѣмъ  болѣс,  что  на  эту 
часть  до  скхъ  поръ  очень  мало  обращала  ввиманія  наша  литература; 
тогда  какъ  седьско-хозяйствевныя  сочииенія  въ  настоящее  переход- 
ное время  должны  составлять  одинъ  изъ  важнѣйшижъ  нредметовъ 
поел  в  крестьянскаго  вопроса).  Наука  лучшій  руководитель  для  земле- 
владѣльцевъ.  Она,  а  не  члены  московскаго  общества  сельскаго  хозяй- 
ства, въ  состояния  разрушить  тѣ  сомнѣнія,  которыя  возникаютъ  въ 
головѣ  помѣщвка,  принимающагося  за  хозяйство,  она  разъяснить 
всѣ  недоразумѣнія  и  заставить  его  преодолѣвать  трудности,  неизбѣж- 
выя  въ  каждом  ь  новомъ  дѣлѣ.  Смѣемъ  увѣрить  читателей,  что  знако- 
мому съ  сельско-хозяйственными  сочиненілми  и  съ  политической  эко- 
ноиіей  никогда  и  въ  голову  не  придетъ  такая  мысль,  какую  заявилъ 
г.  Шишковъ. 

Можетъ  быть,  подумаютъ  нѣкоторые,  что  мы  не  признаемъ  по— 
лезиьшъ  участіе  въ  бесѣдахъ  лицъ  изъ  разныхъ  губерній.  Напро- 
тивъ,  мьі  считаем ь  присутствіе  ихъ  необходимым  ь.  Образцовое  хо- 
зяйство должно  быть  около  центральной  ствиицы;  отсюда  оно  уже 
станетъ  распространяться  на  тѣ  мѣстности,  гдѣ  велось  по  старинѣ. 
Тогда,  и  только  тогда  будетъ  имѣть  значеніе  столичное  общество  сель- 
скаго хозяйства,  а  бесѣды  его  членовъ  будутъ  поучительны  для  всѣхъ 
посетителей.  Посѣтнтеди  же  изъ  разныхъ  губернШ  сдѣлаются  тогда 
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живыми  проводниками  раціональяаго  хозяйства.  Они  перенесутъ  его 
въ  своп  мѣстности  я  сами  сдѣлаются,  такъ  сказать,  тамъ  разсаднпкомъ 
раціопальиаго  сельскаго  хозяйства. 

Когда  оканчивалась  эта  статья,  намъ  удалось  разговориться  съ 
одпипгъ  изъ  ч.іеновъ  общества,  который  был  ь  почти  па  всѣхъ  бесѣ- 
дахъ.  Отъ  него  мы  узпали,  что  однажды  зашла  рѣчь  объ  арендато- 
рах!»; при  этот»  кто-то  изъ  плсповъ  выразнлъ,  что  намъ  нужны 
арендаторы,  которые  умѣлп  бы  хорошо  вести  хозяйство,  что  на  сво- 
игь  земляковъ  пельзя  разсчитывать,  а  лучше  всего  допустить  нѣм* 
цевъ  къ  арендованію  вашпхъ  земель,  разумеется  изъ  Гсрманіи.  Это 
заяяленіе  русскаго  землевладельца  стоиіъ  того,  чтобы  на  пемъ  оста- 
новиться. Года  два  тому  назадъ,  помнится  намъ,  заговорили  о  необ- 
ходимости выписывать  рабочихъ  изъ  за  границы  и  опять  таки  нѣм- 
цевъ;  учреждены  были  уже  и  агентства  въ  Берлпнѣ  для  найма  нхъ. 
Кажется,  нѣкоторымъ  удалось  получить  ихъ,  но  оправдали  ли  они  на- 
дежду землевладѣльцсвъ.  мы  не  знаемъ.  Въ  Богеміи,  Моравін,  въ  Гали- 
ціи,  въ  Познани,  въ  Венгріи,  въ  Трансильваніи,  гдѣ  нѣмцы  посели- 
лись, они  старались  утвердиться  какъ  можно  въбольшемъ  числ  е,  мало 
Помалу  уничтожить  народные  элементы  итакимъ  образомъ постепен- 
но опѣмичивалн  эти  страны.  Особенно  пѣмцы  враждебны  славянамъ. 
Письма  поляка  изъ  Познани,  помътценпыя  въ  газетѣ  «День»  за  про- 
шедшій  годъ,  должны  открыть  глаза  славяпамъ,  чего  мы  должны 
остерегаться  въ  будущемъ  отъ  тевтонскаго  племени.  Мы  за  райке  мо— 
жемъ  предсказать  г.  члену1  московскаго  общества  сельскаго  хозяй- 
ства, что  должпо  посдѣдовать,  если  появятся  на  нашей  земл*Ь  нѣмцы- 
арендаторы.  Какъ  скоро  покажутся  въ  одной  губерпіи  два-три  нъмца 
и  возьмутъ  въ  аренду  земли,  ужь  разумеется  не  на  два  или  па 
три  года,  а  .гѣтъ  на  двенадцать  или  двадцать,  то  года  черезъ  три 
ихъ  явится  десять  или  пятнадцать;  всЬ  они  притатцятъ  съ  собою 
изъ  своей  родипы  и  работпикоаъ.  Продержавши  въ  арендт.  землю 
лѣтъ  12  или  20,  нѣмецъ  не  обанкрутится,  за  это  можно  поручить- 
ся-, а  напротипъ,  скопить  каппталецъ  и  потомъ  ужь  пріобрѣтйтъ 
вт.  собствеппость  землю.  Такимъ  образомъ  лѣтъ  черезъ  40  иха 
50  можетъ  явиться  въ  Россіи  около  %  нѣмецкихъ  землевлахмль- 
цевъ,  а  черезъ  100  лѣтъ  больше  половины.  Прослѣдитс  исторіго  мнр- 
наго  нашествія  нѣмцсвъ  на  Россію  со  времени  царствованія  Алексея 
Михайловича  до  пашихъ  времепъ.  Около  половины  семиадцатаго  сто- 
лѣтія  нмъ  позволено  было  посстаться  въ  Москвѣ  и  вести  торговлю. 
Немецкая  слобода  была  ихъ  первоначальпымъ  пріютомъ.  Въ  началѣ 
восемнадцатаго  сто.гѣтія  Петру  Великому  нѣмцы  же  понадобились  для 
просвѣгцепія  Россіи,  и  но  этому  случаю,  какъ  просвѣтителяѵъ  варва- 
ровъ,  имъ  предоставлены  были  высшія  и  ученыя,  и  военвыя,  и  граж- 
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данскія  должности.  Съ  того  времени  много  пршыьмо<#ъ  нямъ  этикъ 
лросвѣтніелей.  Нросв*віцеиія-*го  оии«въ.;  вами*  нисколько  не  внесли,  да 
ови  Иінесъ  тою  дѣлію  оставили  свое  любезное,  отечество,  а  торгов- 
лей ,  іфомьіпменостію ,  и  эанлѵіемъ  хорошихъ  должностей  .занялись 
усердна  утвердилис  ь  на  этомъ  пути  прочно,  и  едва  ли  удастся  могуче- 
му славянскому  племени  перегнать  ихъ  на  этожь  пути.  Желающихъ 
проверить  наши  слова  нросимъ  взглянуть   на  < писок ь  торговыхъ 
Фирмъ  въ  Петербург»,  ежегодно  публикуемыхь*  и  другіе  извьстныо 
каждому  источники.  РусскіЙ  парод ь  смутно  предчувствовалъ.6удущіЙ 
наплывъ  нѣмцевь,  когда  нѣмецкая  слобода  пачала  расширяться,  а 
потому  при  Алексѣѣ  Михайловичѣ  косо  посматривали  на  нее,  при 
Петрь  же  Великом  ь  народъ  покушался  было  истребить  этихъ  незва- 
ны хъ  гостей  и  сжечь  самую  слободу,  чтобъ  и  слѣда  нѣмецкаго  не 
осталось;  но  москвичамъ  неудалось  этого  сдѣлать.  Нѣмцы  остались 
цѣлы  и  невредимы.  Изъ  вышесказанна™  заявленія  г.  члена  мы  ви- 
димъ,  что  онъ  и  теперь  находить,  что  без*  нѣмцевь  намь  нѣть  спа- 
сенья, что  они  должны  пріѣхать  къ  намь  и  учить  наст»  сельскому  хо- 
зяйству. Видно  г.  члену  кажется,  что  мало  еще  у  насъ  нѣмцевъ,  надо 
ихъ  побольше.  До  сихъ  поръ  опи  наводпяли  столицы  и  большіе  гу- 
бернскіе  города,  а  теперь  г.  члеиъ  иредполагаетъ  ихъ  втиснуть  въ 
земство.  Что-то  скажетъ  на  это  И.  С.  Аксаков  ьі  Вѣдь  для  большей  ча- 
сти ыѣмцсвъ  до  сихъ  поръ  мы  варвары.  По  нашему  мнѣнію,  ужь  если 
дѣйствительно  нѣтъ  никакой  надежды  самимъ  взяться  за  сельское  хо- 
зяйство, если  и  въ  самомъ  дѣл  в  ие  разечитываютъ,  чтобы  стали  арен- 
довать землю  городскіе  жители  —  купцы,  мѣщане,  чиновники,  мало- 
земельные помещики  и  зажиточные  крестьяне,  то  лучше  пригласить 
чехоігь  и  полякові>,  которые  зиаютъ  агрономію  нисколько  не  хуже 
вѣмцевъ.  Эти  по  крайней  мѣрѣ  одного  съ  нами  племени  и  скорѣе  мо- 
гутъ  сблизиться  съ  нами.  Можетъ  быть,  въ  настоящее  время  и  не- 
умѣстно  бы  было  говорить  о  послъднихъ,  но  мы  увѣрены,  что  рано 
или  поздно  сближеніе  съ  ними  должно  наступить;  что  рано  или  поздно 
вастоящіе  враги  должны  будутъ  покороче  узнать  другъ  друга.  А  когда 
узнаютъ,  то  откроютъ  другъ  у  друга  и  хорошія  стороны,  который  за- 
служинаютъ  уваженія.  Какъ  между  частными  людьми,  такъ  и  между 
народами  до  тѣхъ  поръ  существуетъ  непріязненное  чувство,  пока  не 
постараются  сойтись  хорошенько  и  понять  другъ  друга.  Эго  высказа- 
но Боклемъ  относительно  Англіи  и  франціи;  и  мы  это  примѣняемъ 
къ  Польшѣ  и  Россіи.  И  такъ,  если  у  насъ  нужны  арендаторы  не  рус- 
скіе,  то  лучше,  повторяемъ,  допустить  чеховъ  и  поляковъ,  но  только 
ради  Бога  не  нѣмцевъ,  для  пользы  самихъ  же  русскихъ  землевладѣль- 
цевъ,  если  они  не  имѣютъ  желанія,  чтобы  дѣти  и  внуки  ихъ  не  под- 
пали подъ  большее  иго,  чѣмъ  то,  подъ  которымъ  находились  дѣды  и 
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отцы.  Только  вотъ  бѣда,  и  чехъ,  и  полякъ  любять  до  сумасшествія 
свое  отечество,  тогда  какъ  для  немца  иЫ  Ьепе,  іЬі  раігіа.  Чтояь  дѣ- 
лать  въ  такомъ  случаѣ?  А  самимъ  приниматься  за  раціональное  хо- 
зяйство и  своиыъ  же  зсмлякамъ  отдавать  земли  вх  аренду.  Будьте  по- 
койны, арендаторы  явятся:  развяжитесь  только  съ  крестьянами,  от- 
межуйте имъ  земли.  Этого  только  и  ожидаю гь  желающіе  арендовать. 
Акціоперныя  наши  компаніи  лопнули,  къ  нимъ  довѣрія  больше  нѣтъ. 
Остается  теперь  одна  земля,  въ  нее  и  Суду  п.  вкладывать  свободные 
капиталы. 

ВІ.  <л 

»  иая  1863  года.  ,л.т; 
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«Современная  Французская  литература ,  —  говорить  Реймондъ,  — 
вмѣсто  того,  чтобы  быть  восторженнымъ  крикомъ  пробуждающейся 
найди,  является  последним  ь  содрогавіемъ  общества,  засыпающаго 
подъ  магнетическнмъ  перстомъ  деспотизма;  виѣсто  того,  чтобы  быть 
вѣыцомъ  прогрессивна™  движенія  цивндизаціи,  она  представляется 
ослабѣвшимъ  эхомъ  прошедшаго  или  безспльнымъ  порывом ъ  ноко- 
лѣнія,  которому  при  самомъ  рожденіи  обрѣэали  крылья». 

Суждеиіе  справедливое  только  отчасти:  нація  еще  не  умерла. 
Конечно,  литература  служить  выраженіемъ  идей,  волвующихъ 
общество,  но  иногда,  вслѣдствіе  неблагопрілтныхъ  условій,  эти  идеи 
не  могутъ  высказаться;  поэтому  никакъ  нельзя  заключить,  что  печат- 
ная Французская  литература  представляете  всю  умственную  жизнь 
своего  народа,  что  главвѣйшія  потребности  и  вопросы,  занимающіе 
Французское  общество,  выражаются  въ  томъ  направлении,  которое 
может»  развиваться  безпрепятствевно.  Большей  частью  бываетъ  на— 
обо  рот  ъ:  прежде  чѣмъ  какая  нпбудь  новая  идея  сдѣлается  достояніемъ 
массы,  она  встрѣчаеть  мвогочислеввыя  препятствія  къ  своему  прояв- 
лен! ю;  потомъ  она  провикаетъ  въ  сознавіе  большинства  и  только  тог- 
да приводится  въ  осуществление .  На  этомъ  основаніи,  при  настоящемъ 
обзорНв  Французской  литературы,  необходимо  взглянуть  предваритель- 
но на  нолитическія  учрежденія  Франціи  и  событія,  вызвавшія  совре- 
менное иоложеніе  общества. 
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Послѣ  страшнаго  погрома  Французской  рсволюціи  наступала  реак- 
ція:  старые  маркизы-эмигранты  явились  ревностными  католиками. 
Въ  прежнее  время  они  были  большими  либералами,  славили  Воль- 
тера, насмѣхалпсь  надъ  духовспствомъ,  кутили,  веселились,  но  какъ 
только  вихорь  ревоіюціп  выбросилъ  ихъ  за  пределы  Франціи,  лнбе- 
рализмъ  ихъ  развалился.  Даже  тѣ  изъ  иихъ,  которые  несколько 
глубже  усвоили  идеи  XVI И -го  века ,  сд  елались  посл  е  бурбопскоВ 
рсставраціи  приверженцами  католицизма  изъ  политических  ь  разсче- 
товъ.  Вліяніе  англійской  и  германской  литературы,  пропзведснія 
Шатобріана  и  мадамъ  Сталь,  нреобладаніе  исторіп  надъ  филос ОФІей, — 
все  это  способе  твовало  появленію  и  развитію  романтизма.  Въ  первое 
время  онъ  явился  като.іическимъ  и  роялпетскнмъ,  но  иотомъ  исторн- 
ческія  пзгдѣдовааія  народной  школы,  знакомство  съ  Байровомъ,  а 
главное,  прсслѣдованія  правптельствомъ  свободы  прессы  сдѣлалн  его 
либеральными 

Пос.іѣ  іюльской  революціи,  преобладающимъ  классом ь  явилась 
буржуазіл.  Богатая,  самодовольная,  эгоистическая,  съ  узкими  взгля- 
дами и  узкой  моралью,  она  искала  въ  литературѣ  пріятнаго  времяпре- 
провождеиія,  въ  наукѣ  удовлетворялась  золотой  посредственностью. 
11а  такнхъ  людей  действовали  только  водевиль,  Фельетонный  романъ, 
раздирающая  оелѣпал  драма;  они  боялись  всякаго  новаго  слова,  вся- 
кий живой  идеи;  неподвижность  и  умственный  застой  были  ихъ  деви- 
зомъ.  Другой  отличительной  чертой  Фравцуэскаго  общества  остава- 
лась старинная  страсть  къ  военным ъ  подвигами:  блестящія  воспомп- 
ианія  первой  имиеріи  увлекли  не  только  большинство  молодежи,  во 
даже  такихъ  талаитлвшыхъ  людей,  какъ  Беранже.  Но  въ  то  время, 
когда  буржуаэія  нріятно  развлекалась  посреди  стоновъ  ограблен  на  го  ж 
обманутого  народа,  явились  люди,  которые  взглянули  на  приэваніе 
писателя  серьезнее;  они  стали  распространять  эпаиія,  развивать  мас- 
су. ІІравда,  вшъ  не  удалось  построить  новаго  общества  па  своихъ  на- 
чадахъ,  и  какъ  скоро  буржуазія  увидела,  что  дѣло  ндетъобъ  ея  суще- 
ствованіи,  о  доставлены  торжества  демократіи,  она  ириня.іа  стороиѵ 
того  правительства,  которое  обеэлечивало  ей  прежнее  значеніе;  войско 
съ  своей  стороны,  верное  преданіямъ  бонапартизма,  поддержало  но- 
ваго президента  республики,  и  современный  иорядокъ  вещей  былт» 
упроченъ. 

Такимъ  обраэомъ  новое  правительство  опиралось  на  буржуазію  ж 
на  войско,  и  на  порвомъ  иланѣ  поставило  иатересъ  самосохранения. 
Стѣснительвыя  мѣры  быстро  слѣдовали  другъ  за  другомъ.  Въ  4851 
году  твпограФІи  двенадцати  журналовъ,  обвиияемыхъ  въ  оппозяцдв, 
были  запечатаны,  некоторые  изъ  редакторовъ  и  сотрудниловъ  изгна- 
ны. Въ  слѣдующемъ  году  появился  знаменитый  органическій  декретъ 
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17  Февраля.  Всякій  полптпческій  пля  экономическій  журналъ  долженъ 
былъ  испросить  предварительно  разрЬшеше  отъ  правительства;  за  л  огъ 
удвоили;  пошлинѣ  (сігоіі  (1е  ІітЬге)  подвергли  даже  брошюры  менѣе 
десяти  печатныхъ  листовъ.  Суды  получили  право  запрещать  печата- 
ніе  процессовъ.  Проступки  путемъ  печати  наказывались  судами  испра- 
вительными (соггесііоппеіз) ;  призваиіе  свидетелей  для  подтвержденія 
справедливости  какой-либо  оскорбляющей  статьи  не  допускалось. 
Въ  Алжирѣ  всѣ  журналы  были  отданы  на  произволъ  преФектовъ  и 
военвыхъ  начальниковъ.  Два  іірсдостереженія  влекли  закрытіе  періо- 
дическаго  пзданія.  Миогіе  корреспонденты  иностраннмхъ  газетъ  были 
схвачены  и  посажены  въ  тюрьму.  Письма  распечатывались;  иностран- 
ные журналы,  въ  которыхъ  осуждались  эти  мѣры,  перехватывались 
на  почтѣ. 

Эти  постановленія  развязали  руки  преФектамъ,  и  они  взапуски 
пустились  щеголять  сьоимъ  уссрдіемъ  въ  нреслѣдованіи  злоупотреб- 
леній  печати.  Сагеііс  сіи  Місіі  получила  прсдостереженіс  за  то,  что  на- 
печатала курсивомъ  слова  реиріс  и  Іёдіііте:  преФектъ  нашел  ь  въ 
этомъ  насмѣшку.  РЬаге  (1е  1а  Ьоіге  получилъ  прсдостсреженіе  за  слѣ- 
дующую  Фразу:  «Императоръпронзнссъпотомъ  рѣчь,  которую  мы  пуб- 
ликовали; она,  по  слонамъ  агентства  Гаваса ,  вызывала  неоднократно 
крика:  да  здравствуетъ  пмператоръп...  ПреФектъ  нашел  ь,  что  ссылка 
на  агентство  Гаваса  заключаешь  сомнѣпіе  въ  возбѵждепномъ  энтузіаз- 
мѣ.  А  Ргсззе  получила  предостережете  за  статью  въ  пользу  Италіи, — 
I/  ЕсЬо  <іе  Г  Аѵеугоп — за  статью  въ  похвалу  Австріи.  Многіе  журналы 
подвергались  нріостановлепію  за  то  только,  что  хвалили  какія  либо 
иностравныя  учреждения  и  экономііческія  реформы,  или  сообщали 
изнѣстіа  съ  театра  войны,  ненравившіяся  правительству,  или  упоми- 
нали о  пастырскихъ  посланіяхъ  въ  защиту  Пія  IX.  Вообще,  трудно 
найти  нредметъ,  за  который  бы  журналъ  не  подл  ежа  лъ  отвѣтственно- 
сти.  Мало  того:  она  была  распространена  на  издателей,  редакторовъ 
и  типограФщиковъ,  и  не  смотря  на  все  это,  Моиитеръ  нмЬль  наг — 
лость  утверждать,  что  пресса  во  Франціи  совершенно  свободна  (27 
сентября  1859}  (*).  Пос.іѣднія  событія  въ  литературномъ  мірь  нока- 
зываютъ  продолженіс  дѣііствій  въ  томъ  же  духѣ.  Вогь  несколько  слу- 


(*)  Въ  1 852  году  было  53  предоетереженія  журналами,  2  простановки  и  одно 
ваирешевіе;  въ  1853  было  2Я  предостережеиіо;  въ  1854  году  17;  въ  1855  —  И; 
въ  1856  —  6;  въ  1857  —  10;  въ  1858  —  3;  въ  1859  —  15;  въ  1860  —  16; 
сверх  ь  того,  съ  1857  по  1860  юдь  было  ^постановлено  13  журпаловъ  н  эапре- 
Ш«но  9,  не  считая  тѣхъ.  которые  закрылись  сами,  по  невозможности  выходить 
при  такоиъ  порядкѣ  вещей.  1861  годъ  былъ  одинъ  иэъ  самьггъ  веблягопріятныхъ 
дм  лпвтераттры;  но  какъ  для  него,  таыъ  и  для  послѣдующаго  времени  у  наеъ 
вгѣтъ  достаточно  данныхъ,  чтобы  вывести  вѣрную  циару  преслѣдованій. 
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чаевъ.  Недавио  Мнресъ  приговоренъ  былъ  къ  штрафу  и  къ  заключе- 
віго  въ  тюрьмт  за  то,  что  роздалъ  нѣкоторымъ  знакомишь  свою 
оправдательную  записку;  это  нашли  иарушепіемъ  законовъ  о  разноскѣ 
(соірогіаде).  Одинъ  журналнстъ  получилъ  выговоръ  за  то,  что  мимо- 
ходомъ  замѣтилъ,  что  согни  мильоновъ.  у  потребленные  для  мекси- 
канской экспедидіи,  могли  бы  съ  большей  пользой  быть  употреблены 
для  вспоможенія  провинціямъ,  пострадавшимъ  отъ  голода.  Недоволь- 
ствуясь  этимъ,  полиція  не  позволила  не  только  говорить  о  бѣдствіяхъ 
рабочаго  класса,  но  даже  объявлять  о  и  од  п  иск  ѣ  въ  его  пользу;  пре— 
Фектъ  савойскій  за  прети  л  ъ  продавать  переводы  библіи. 

Эти  неблагопріятныя  условія  для  литературной  дѣятельностн  еще 
бблѣе  увеличиваются  іезуитской  пропагандой,  законами  противъ  раз- 
носчиковъ  и  неопределенностью  границы  между  журналами  поли- 
тическими и  чисто-литературными.  Во  Франціи  насчитывается  до 
8000  общивъ,  имѣющпхъ  связь  съ  іезуитами.  Кругъ  дѣятельно- 
сти  этихъ  общинъ  весьма  разнообразенъ  и  обширенъ.  Ьсз  ггёгез 
ідпогапііпз  занимаются  преимущественно  воспитанісмъ;  Оеиѵге  сіез 
(Зотезііциез  заботится  объ  образованіп  изъ  слугъ  шіііоновъ;  Оеиѵге 
(іез  ѵоуа§еигз  доставляетъ  средства  путешествовать  съ  небольши- 
ми деньгами,  переходя  отъ  одного  ханжи  къ  другому.  Кромѣ  того 
существуетъ  множество  другихъ  обществъ:  одпи  имѣютъ  цѣлью 
подрывать  кредитъ  богатыхъ  домовъ,  другія  стараются  захватить 
въ  свои  руки  опеку  надъ  богатыми  наслѣдницами;  третьи  зани- 
маются распространеніемъ  въ  народѣ  душеспасителыіыхъ  книгъ  по 
псимовѣрно-дсшевой  цѣнѣ,  такъ  что  есть  иллюстрированныя  пзда- 
нія  по  25  сантимовъ  въ  годъ;  четвертые  заботятся  о  доставленіи  ра- 
боты и  покровительствѣ  сиротамъ  отъ  12  до  18  лѣтъ,  надѣясь  соста- 
вить изъ  нихъ  іезунтскую  армію.  Огромные  средства,  которыми  вла- 
дѣетъ  орденъ  (на  100  мильоновъ  Фравковъ  недвижпмаго  имущества), 
и  покровительство,  доставляемое  ему  правительствомъ,  позволяюсь 
пропагандѣ  распространяться  быстро. 

Такпмъ  образомъ  буржуазія  совершенно  подчинена  ісзуитамъ  в 
бюрократіи.  Даже  тѣ  юноши,  которые  воспитываются  не  подъ  их/ъ 
руководством  ь,  выигрывают»  немного:  всѣ  лучшіе  профессора  лиши- 
лись каѳедръ;  посту пающіе  вновь  подвержены  такпмъ  стѣснеиіям  ь  и 
огравичсніямъ ,  что  человѣкъ,  имѣющШ  сколько  нибудь  самостоя- 
тельныя  мнѣнія ,  едва  ли  рѣшится  читать  лекціи.   Въ  препода— 
ваніи  господствуетъ  рутина  и  ложь:  событія  представляются  не  вгь 
настоящемъ  впдѣ,  главное  вииманіе  обращено  на  сухія  отжившіи 
Формы.  Въ  воснитанникахъ  стараются  развить  нспомѣрпое  самолню- 
біе,  придавая  огромное  эначеніе  вѣнкамъ,  подаркамъ  и  похвальны  мі» 
листа мъ.  Ііансіоны  для  приготовлен! я  кое-как  ь  для  экзамена  на  сте- 
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пень  бакалавра  размножились  иевѣроятпо.  Рѣмко  кто  учится  изъ  лю- 
бознательности,  большинство  видитъ  въ  наукѣ  средство  получить 
какое  нибудь  выгодное  мѣсто:  невѣжество  страшное!  Только  незна- 
чительная часть  юношества  избѣгла  этой  заразы,  но  за  то  страдаетъ 
болѣзнью  шовинизма.  Академія  увѣнчиваетъ  произведенія  самыя  по- 
средственпыя,  съ  однимъ  условіемъ,  чтобъ  они  были  мѣщански  бла- 
гонамѣренвы,  или  не  касались  современныхъ  вопросовъ:  такъ  г.  Жюль 
Лакруа  получил»  премію  въ  10  т.  Франковъ  за  переводъ  Эдипа,  какъ 
за  произведете,  представляющее  соединеніе  нравственности  и  худо- 
жественности; преміи  барона  Гобера  достались  Руссе  за  исторію  Лувуа 
и  Галеви  за  переводъ  въ  стихахъ  греческихъ  трагиковъ...  Въ  томъ 
же  духѣ  академія  намѣрена  действовать  и  на  будущее  время.  Вотъ 
нѣкоторыя  изъ  ея  задачъ:  1)  похвальное  слово  Шатобріану;  2)  лите- 
ратурный очеркъ  генія  и  произведеній  кардинала  де-Реца;  3)  о  не- 
обходимости примиренія  эстетическаго  чувства  и  преданія  съ  учены- 
ми изслѣдованіями  и  историческимъ  развитіемъ  духа  различныхъ 
народов  ь:  сверхъ  того  обѣщаны  мпогія  премін  за  наиболее  нрав- 
ственныя  сочиненія.  Правительство  съ  своей  стороны  усердно  под- 
держиваетъ  такое  стремлеиіе  къ  благонравію:  въ  прошломъ  году  31 
чсловѣкъ  удостоились  получить  орденъ  почетнаго  легіона  по  департа- 
менту литературы:  конечно,  большинство  отличалось  бездарностью  и 
до.іголѣтіемъ.  И  такъ,  вся  надежда  Франціи  на  оародъ,  но  и  ему  гро- 
зить послѣднее  развращсніе  отъ  іезуитовъ. 

При  подобвыхъ  обстоятсльствахъ,  Французская  литература  со- 
стоить,  собственно  говоря,  изъ  нѣсколькихъ  отдѣльвыхъ  литера- 
туръ,  во  первыхъ,  литературы  правительственной,  во  вторыхъ,  бур- 
жуазной, въ  третьихъ,  католической,  иногда  поддерживающей  пра- 
вительство, иногда  враждебной  ему,  инаконецъ,  оппозиціонной  всѣхъ 
либеральныхъ  оттѣнковъ. 

Правительственная  литература  Франціи  выражается  преимуще- 
ственно въ  извѣстны хъ  газетахъ  и  брошюрахъ.  Главнѣйшіе  предста- 
вители ея  чиновники  въ  родѣ  Лагерроньера,  Грангильо  и  Гранье-де- 
Кассаньака.  Главная  задача  этихъ  господъ  —  представить  въ  самомъ 
веблагопріятпомъ  свѣтЬ  большую  Французскую  революцію  и  вы- 
казать благодѣянія  настоящаго  правительства.  Самымъ  талантли- 
выми представитолемъ  этой  партіи  можно  считать  Эдмонда  Абу;  но 
со  времени  энаменитаго  своего  памфлета  «Ьа  Оиезііоп  Котаіпѳ»,  та- 
лаетъ  его  сталъ  быстро  упадать;  его  л  Современный  Рчмъ»,  произве- 
дете, написанное  съ  цѣлью  смягчить  впечатлѣнія  первой  брошюры, 
показ ываетъ  незнаніе  политической  жизни  Италіи  и  отличается  лож- 
ны мъ   взглядомъ  на  Факты;  послѣдняя  драма  его,  «-Гаэтана»,  упала 
съ  великимъ  скандалом  ь.  Въ  настоящее  время  онъ  пописывает  ь  ро- 
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манчпкп,  въ  которыхъ  важную  роль  играютъ  Фантаэія,  физіологія  и 
медицина.  Что  такое  напрпмѣръ  его  Ь'Ьотте  а  Гогеіііе  саввее?  Фран- 
цузский полковвикъ,  только  что  замерзшій,  попадаетъ  въ  руки  нѣмец- 
каго  ученаго,  который  закупориваетъ  его  въ  тройпой  гробь  съ  тѣмъ, 
чтобы  по  истечевіи  лзвѣстнаго  времени  возвратить  ему  жизнь  по- 
средствомъ  одному  ему  извветнаго  секрета.  Этотъ  ученый  умирастъ, 
и  ящикъ  съ  покойникомъ  дѣлается  собственностью  одного  молодаго 
инженера,  который  и  ожпвляетъ  его.  Воскресшій  рубака  буянить, 
пьянствуетъ  и  въ  добавокъ  хочетъ  похитить  у  своего  благодѣтеля 
невѣсту,  потому  что  она  похожа  на  его  Аглаю;  пакопецъ.  послѣ  мно- 
жества  забавны  хъ  сценъ,  оказывается,  что  она  его  внучка  и  онъ  вы- 
дастъ  ее  за  инженера.  Старый  солдатъ  хочетъ  снова  поступить  на 
службу,  но  мнннсгръ  отказываетъ  ему  за  дряхлостью,  и  онъ  умираетъ 
съ  горя.      N62  сіЧіп  поіаіге  и  Ье  саз  сіе  М.  Сиёгіп  принадлежат!»  къ 
тому  же  роду:  первый  ромапъ  ііаііомииастъ  Носъ  Гоголя;  второй  — 
прпключеніе  скупаго  кади  въ  Тысячі.  одной  ночи.  Авторъ  заботится 
только  о  смѣганыхъ  положеніяхъ,  объ  игривости  и  занимательно- 
сти  разсказа  и  не  заботится  о  логикѣ  и  о  законахъ  природы.  Исто- 
рики этого  направленія,  за  исключенісмъ  Тьера,  принадлежащего 
столько  же  буржуазіи,  какъ  и  бонапартизму,  еще  плоше:  въ  лакей- 
ском!, усердіи  они  пи  за  что  считѳютъ  коверкать  Факты,  какъ  взду- 
мается; одияъ  нантскій  прокуроръ  паписалъ  даже  ученый  трактатъ  о 
Тацптѣ,  гдѣ  выстаішлъ  императоров!»  благодѣтслями  чсловѣчества , 
а  Тацита  клеветникомъ.  То  же  самое  можпо  сказать  о  критикахъ. 
Низаръ  всегда  быль  бездарнымъ  рутпнеромъ  и  отличался  стремле- 
ніемъ  затрогивать  самые  трудные  вопросы,  не  имѣя  для  этого  доста- 
точно свѣдѣній.  Такъ  въ  своей  исторіи  литературы  онъ  ни  слова  не 
говорить  о  Физіократахъ,  упрекаетъ  Монтескье  въ  отсутствіи  метода, 
счптаетъ  Паскаля  въ  числ  Ь  враговъ  хрисгіанскихъ  древностей,  утвер- 
ждастъ,  что  вся  литература  ХѴШ  вѣка  им ѣетъ  слабое  литературное 
значепіе.  Что  касается  до  Сенъ-Бёва ,  въ  прежнее  время  онъ  быль 
замѣчателенъ  тоикнмъ  эстетическимъ  вкусомъ,  который  впрочем  ь  пе 
могъ  вполнѣ  обнаруживаться,  потому  что  владѣлецъ  его  страдаль 
непростительной  страстью  къ  нарадоксамъ;  теперь  же,  перейди  на 
страницы  Монитера,  онъ  ругаетъ  всѣхъ  и  все,  поетъ  хвалебные 
гимны  литературному  и  политическому  ренегатству. 

Поэзія  бонапартизма  ниже  всякой  критики;  мы  было  не  хотізли 
говорить  о  ней,  но  чтобь  пе  упрекнули  насъ  въ  пристрастіи,  ска- 
жемъ  нѣсколько  словъ.  Наприм  ьръ,  г.  Жюль  Пертюсь  наваляль  п/Ь- 
лую  позиу  въ  одиннадцать  пѣсней  подъ  заглавіемъ:  №ро1ёоп-Егпгпа- 
ппеі  оіі  апгапсЬіззетепІ  Не  Піаііе.  Разум  Ьетса,  онъ  не  пощадплъ  ла- 
дону,  п  весь  чиновный  міръ  съ  восторгомъ  отзывался  о  поэмѣ,  хотя 
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врядъ  ли  кто  читалъ  ее.  Но  лавры  Ммльтіада  не  давали  спать  Ѳеііи- 
стоклу,  который  на  ѳготъ  разъ  олицетворялся  въ  образѣ  Журдана, 
автора  Эдиси.  Восхищенный  рожденіемъ'  сына  у  припца  Наполеона, 
онъ  написалъ  сонетъ,  гдѣ  между  прочимъ  восклицаетъ: 

Ой  тешрогіе  Іа  роёвіе? 

Топ  пот  еві  ёсгіі  дат  1е  сіеі: 

♦ 

^роІёоп-ЕттапиеІ: 

Казалось,  дѣло  тѣмъ  бы  могло  и  кончиться,  по  Пертюсъ  вло- 
мился въ  амбицію;  ему  показалось,  что  одинаковость  тнтуловъ  мо- 
жеть  повредить  его  славѣ,  и  онъ  подалъ  жалобу  въ  судъ,  который 
къ  счастію  быль  такъ  благоразумснъ.  что  отказадъ  ему. 

Литература  буржуазіи  во  многомъ  такъ  сходна  съ  бонапартистской, 
что  мудрено  съ  точностью  онредѣлить  между  ними  грани:  та  же  не- 
нависть къ  домок ратіи,  то  же  восхваленіс  золотой  посредственности  п 
черепашьихъ  реФормъ  въ  будущности,  то  же  довольство  своимъ  по- 
ложеніемъ.  Разница  въ  отсутствіи  политическихъ  тенденцій,  мѣпяю- 
щихся  съ  обстоятельствами,  и  преобладайте  романа,  состоящаго  пзъ 
путаницы  происшествій  и  скандала.  Да,  скандаль  и  добродѣтель  про- 
цвѣтаютъ  въ  буржуазномъ  романѣ  и  идутъ  рядомъ.  Романы  этп  раз- 
дѣляются  на  пять  категорій:  въ  первой  женщина  падаетъ;  вторая 
иредставляетъ  куртнзаиокъ,  стремящихся  возродиться  любовью  въ 
сотый  разъ;  третья  занимается  куртизанками ,  не  думающими  рас- 
каяться; четвертая  и  пятая  состоитъ  пзъ  ихъ  біографій  и  автобіо- 
граФІЙ. 

Съ  перваго  взгляда  такое  явленіе  кажется  странпымъ,  а  между 
тѣмъ  оно  объясняется  очень  просто:  семейная  жизнь  буржуазнаго,  и 
даже  не  одного  буржуазнаго  круга,  находится  въ  несомпѣнномъ  упад- 
ка, большинству  угрожастъ  бѣдность,  мелкая  буржуаэія  быстро  идетъ 
къ  пролетаріату,  женщина  боится  имѣть  дѣтсй,  мужчина  смотритъ 
на  нее,  какъ  на  наложницу  или  экономку;  нигдѣ  нѣтъ  столько  врс- 
менныхъ  браковъ,  какъ  въ  Парижѣ;  деньги  управляютъ  всѣмъ: 
малѣйшая  слабость,  малѣйшее  увлеченіе  —  и  бѣдная  женщина  обма- 
нута, осмѣява,  брошена.  Реальная  литература  пользуется  такими 
исторіями,  выставляетъ  ихъ  па  показъ,  но  къ  несчастью  недостаток!, 
таланта  мѣшаетъ  тѣмъ  изъ  писателей,  которые  берутся  за  эти  сюже- 
ты, действовать  на  публику  какъ  бы  слѣдовало;  большинство  изъ 
нихъ,  подстрекаемые  корыстолюбивыми  издателями,  разечитмваютъ 
только  угодить  распаленному  воображенію  и  сладострастію  читателей, 
заинтересовать  цинизмомъ.  Едва  появляется  какой  нибудь  молодой 
талантъ,— -эта  шайка  барышников ь  бросается  на  него,  чтобъ  эксплоа- 
тировать  его  въ  свою  пользу. 
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Придворный  ромаеистъ  Фейдо  въ  своей  «Сильвіи*  славить  како- 
го-то г.  Анзсльма,  образецъ  безчувствевнаго  Фата,  большаго  поклон- 
пика  Навуходоносора  и  всѣхъ  подобны ѵь  ему  субъектовъ.  Прелметъ 
романа  —  связь  этого  хлыща  съ  какой-то  незнакомкой,  которая  ока- 
зывается  обыкновенной  смертной, скрывавшей  свое  имя  и  жилище, что- 
бы раззадорить  воображеніе  Анзсльма.  Романъ  изоби.іуетъ  похвалами 
нравственности  и  бдительности  парижской  полиціи  и  мѣстами  въ 
родѣ  хоть  слѣдующаго: 

«Ье  5Іпце...  ргопЧа  сіе  Гіпаіапі  ой  Іев  ]еипев  $епз  ее  Іепаіепі  раг  1а 
ІёЧе,  еі  раг  ип  Ьги^ие  тоиѵетепі  сіе  Ьгаб,  іі  воиіеѵа  1а  гоЬе  сіе  1а  дате 
еі  (Іёсоиѵгіі  (Іез  іатЬез  а  Гаіге  сіашпег  Лиріісг. . .  Еп!  пе  1е  $гоос1ев  рае, 
сііі  Гёігап^ёге;  іі  Гаиі  Ьіеп  ^ие  Іоиі  1е  тошіе  ѵіѵе!» 

Поклонники  искусства  для  искусства,  Мери  и  ТеоФПль  Готье, 
идѵтъ  по  той  же  дорогв.  «Урсула»  и  «Огюстъ»  перваго  могутъ сопер- 
ничать съ  ироизведеніями  Фейдо;  что  касается  до  послѣдняго,  онъ  из- 
далъ  вновь  М-11е  Маиріп,  снабдивъ  ее  интерес нымъ  прсдисловіемъ. 
выражающимъ  ргоГе&зіоп  сіѳ  Гоі  этого  класса  господъ  «въ  ватянутыхъ 
перчаткахъ,  съ  батистовымъ  бѣльемъ»,  привыкшихъ  восхищаться 
облаками  да  картинками.  Полнѣйшее  отсутствіе  убѣжденій  видно  у 
театральнаго  критика  Монитера  на  каждомъ  шагу.  Онъ  сожалѣетъ, 
что  Карлъ  X  не  уничтожилъ  совершенно  свободы  прессы;  онъ  смѣет- 
ся  надъ  прогрессомъ  и  всЬми  возвышенными  стремленіями.  «Развѣ 
больше  пьютъ  теперь,  чѣмъ  во  времена  варварства  и  невѣжества?  Ка- 
кой экономистъ  расширнтъ  намъ  желудокъ,  чтобъ  онъ  вмѣщалъ  столь- 
ко же  бифштекса,  сколько  вмѣщалі.  желудокъ  Милона  кротонскаго? 
Эпоха  безнравственна.  Книги  слѣдуютъ  нравамъ...  Вмѣсто  того,  чтобъ 
назначать  монтіоновскую  премію  въ  награду  добродѣтсли,  я  хотѣлъ 
бы,  чтобъ  ее  назначали  тому,  кто  изобрѣтетъ  новое  у  довод  ьствіе,  по- 
тому что  наслаждевіе  есть  цѣль  жизни». 

Какое  глубокое  отчаяніе  слышится  въ  этихъ  словахъ!  Та.іантъ 
ТеоФиля  Готье  былъ  чисто- вньшній,  безъ  серьезваго,  внутренняя» 
содержанія;  онъ  не  выдержалъ  долговременнаго  давленія  и  палъ. 
Ему  показалось,  что  вев  предшествовавшіе  перевороты  были  без- 
нлодны,  потому  что  поставили  націю  въ  то  же  положеніе,  въ  ка- 
комъ  она  была  прежде;  во  онъ  не  понять,  что  если  цѣль  жизни  иа- 
сдаждепіе,  то  для  достиженія  ея  необходимы  новыя  усилія,  что 
проповѣдуя  равнодушіе  и  эгоизмъ,  можно  только  отдалить  время  ея 
осуществленія,  что  индиФФерентизмъ  и  малодушное  уныніс  влскутъ 
за  собой  полную  невозможность  наслаждаться  даже  такъ,  какъ  пода- 
гаетъ  наслаждаться  ТеоФидь  Готье... 

О  другнхъ  романистахъ  этой  школы  придется  сказать  почти  то 
же.  Ашаръ  и  Мокаръ  Фабрпкуютъ  романы  съ  торжествующей  добро - 
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дѣтелью  и  наказаноымъ  пороком  ь,  до  которых ь  такіс  охотники  бла- 
гонраввые  буржуа.  Г.  Эно  занялся  теперь  перекраиваньемъ  русскнхъ 
драмъ  во  Французскіе  романы  и  переводомъ  шведсвихъ  легендъ.  Анрн 
Мюрже  (Непгі  Мйг^ег)  умерь;  и  хотя  школа  его  осталась,  но  это  ста- 
рые варіаціи  на  стары  я  темы:  кому  не  надоѣли  студевтскія  и  художни- 
ческія  похожденія?  Глава  реальной  школы.  ШанФлери  (СЬатрПеигу), 
далъ  сборникъ  нрежнихъ  своихъ  повѣстей,  но  мы  не  энаемъ,  за 
что  ему  такой  почетъ.  Въ  романахъ  ШанФлери  главную  роль  играетъ 
наблюдательность;  они  вѣрно  списаны  съ  натуры,  но  не  воспроизве- 
дены. Монсле  (Мопзеіеі)  замѣчателенъ  болѣе  тонкой  отдѣлкой,  безо- 
бидными каррикатурами,  чѣмъ  глубиной  и  силой  своихъ  очерковъ; 
но  такова  сила  изящной  Формы  во  Фравціи,  что  говорить  и  о  немъ. 
Вотъ  г.  Октавъ  Фелье  (Реиіііеі)  —  дѣло  другое:  о  вемъ  не  говорить; 
а  кричать;  онъ  любимый  романистъ  императрицы  Евгеніи  и  иэъ 
всѣхъ  силъ  старается,  чтобы  не  потерять  этого  вы  год  на  го  мѣста.  Это 
ему  тъмъ  легче,  что  никакихъ  убѣжденіЙ  у  него  не  имѣется.  Не  муд- 
рено, что  при  такомъ  покровительствѣ  онъ  «сталь  академпкомы», 
что  его  произведет  я  считаются  въ  извѣстномъ  кружкѣ  чѣмъ-то  ге* 
ніальнымъ  и  быстро  расходятся.  Послѣдвій  его  романъ  «Нізіоіге  гіе 
ЗіЬуІІе»,  помѣщенвыЙ  сначала  въ  «Кеѵие  гіеа  Беих-Мопсіеб»,  и  послѣ 
вышѳдшій  отдѣльнымъ  изданісмъ,  стоить  нѣкотораго  ішиманія  тѣмь 
болѣе,  что  онъ  составлястъ  переходное  звено  къ  ультрамонтанской 
школѣ. 

Первая  часть  посвящена  описанію  воспитан і я  Сивиллы  Феріа.  Эта 
барышня  ,  но  обыкновенію  всѣхъ  великосвѣтскихъ  романистовъ , 
представдяетъ  соединевіе  всѣхъ  совершевствь,  а  главное  —  она  на- 
чинена  съ  вогъ  до  головы  чистѣйшимъ  ультрамонтавствомъ;  по- 
'  этому  она  требуетъ  отъ  своего  суженаго  такого  же  умозатмѣнія 
и  сверхъ  того  еще  знатности  рода,  благородства,  великодушія  и  то- 
му подобны*  ь  добродетелей,  считающихся  почему-то  исключитель- 
ной принадлежностью  дворянина.  Раудь-дс-Шаднсъ  удовлетворяет* 
всѣмъ  этнмъ  требованіямъ,  кромѣ  перваго.  На  одномъ  пзъ  обѣдоігь 
онъ  осмѣлнвастся  въ  ея  присутствіи  обнаружить  свои  сомвѣнія;  съ 
вевѣстой  дѣдается  дурно,  — Рауль  проигрываетъ  дѣло...  Чтобы  при- 
мириться съ  разгневанной  поклонницей  удьтрамонтанизма,  онъ  схо- 
дится съ  аббатонъ  Рено,  наряжается  въ  блузу  и  берется  расписать 
Фрески  въ  церкви  замка  Феріа.  Сивилла  узнаетъ  его,  но  не  довѣряетъ 
такому  скорому  обращсвію.  Пока  онъ  убъждаетъ  ее  и  старается  прі- 
обрѣсти  расположение  всѣхъ,  даже  чуть  не  «собаки  дворника,  чтобъ 
ласкова  была»,  приходить  депеша,  призывающая  его  въ  Парижь  по 
случаю  смертельной  болѣэнн  одного  изъ  его  друзей,  отчаяннаго  ма- 
теріалиста.  Рауль  возвращается  съ  новымъ  запасомъ  сомнѣнія.  Си- 
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вилла  хочетъ  окончательно  объясниться  съ  иимъ;  они  заблуждаются 
во  время  прогулки;  разговоръ  вертится  на  теологическихъ  темахъ; 
Рауль  убѣждается,  но  Сивилла  простуживается  во  время  этой  про- 
гулки и  умираетъ.  Романъ  конечно  какъ  нельзя  больше  удовлетво- 
рилъ  тѣхъ,  кто — искренно  или  неискренно — предается  католическо- 
му пуританству. 

Мы  не  стали  бы  говорить  о  буржуазной  романической  литера- 
турь  такъ  подробно,  еслибъ  она  не  служила  умственной  кормилицей 
одного  язь  нашихъ  кружковъ.  Что  касается  до  тѣхъ  господъ,  кото- 
рые восхищаются  реализмомъ  этой  школы,  возникшей  по  мановенію 
Бальзака,  мы  замѣтимъ,  что  это  реализмъ  Баркова,  а  не  Гоголя. 

Теперь  слова  два  объ  нсторическомъ  романѣ.  Это,  во  первыхъ, 
романъ— Эли- Берте,  Ксавье- де-Монтепэна,  Дюма  и  т.  п.,  у  которыхъ 
историческаго  только  заглавіе.  Затѣмъ  недавно  надѣлало  шуму  про- 
изведете г.  Флобера,  «Саламбо»,  сюжетъ  котораго  взять  изъ  карѳа- 
генской  исторіи  между  первой  и  второй  пунической  войной.  Романъ 
этотъ  изобилуетъ  ужасными  сценами  и  мелочными  археологически- 
ми описаніями,  но  мы  не  видимъ  въ  немъ  пи  пенхическаго  анализа, 
ни  изящества  изложенія;  а  между  тѣмъ  онъ  въ  короткое  время  до- 
стигъ  втораго  изданія.  Каковы  должны  быть  воловьи  нервы  у  бур- 
жуазіи,  когда  для  разшевеленія  нхъ  нужны  сцены,  выражающія  всю 
грязь  и  варварство  древнлго  міра! 

Теперь  перейдемъ  къ  театру.  Въ  прошломъ  году  онъ  нѣсколько 
оживился,  т.  е.  стали  давать  болѣе  новыхъ  пьесъ,  хотя  въ  сущности 
отъ  этого  не  произошло  никакого  улучшенія:  стары  я  идейки,  старая 
мораль,  чудовищно-раздирательны  я  сцены,  волшебство,  —  вотъ  со- 
державіе  большинства  Французскнхъ  пьесъ.  «Ьа  Ьоі  гіи  Соеиг»,  Леона 
Лайа,  имѣетъ  цѣлью  поддержать  родительскій  авторитетъ;  она  на- 
полнена юридическими  цитатами  и  содержитъ  почти  вполпѣ  теорію 
страховыхъ  компаній.  «Ьа  Раріііопе»  Викторьана  Сарду  осмѣиваегь 
непостоянство  мужей,  бросающихъ  хорошенькихъ  женъ,  чтобы  во- 
лочиться за  ихъ  подругами.  Комедія  Ожье:  «Ье  Ш  бе  ОіЬоуег»,не  бо- 
лѣе  какъ  иамФлетъ  в ь  пользу  бонапартизма  и  той  части  буржуазии, 
которая  его  поддерживастъ.  Въ  пьесѣ  пропасть  несообразностей;  вид- 
ны нитки,  которыми  сшиты  сцены;  но  живость  языка,  наблюдатель- 
ность и  портреты  съ  некоторых  ь  личностей  доставили  ей  успѣхъ  на 
сценѣ.  Къ  этому  же  разряду  принадлежитъ  комедія  Сарду  «Ьез 
ОапасЬез». 

Между  историками  буржуазіи  первое  мѣсто  безъ  сомнѣпія  при— 
надлежитъ  Гизо;  вѣрный  преда ніямъ  парламентаризма,  онъ  постоян- 
но восхвалястъ  его.  Неисправимый  доктринеръ,  онъ  напоминаетъ  со- 
бой тѣхъ  средневѣкопыхъ  гхоластиковъ,  для  которыхъ  буква  была 
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все,  которые  готовы  были  истребить  все,  что  ос  входило  въ  узкіа 
рамки  ихъ  системы.  «Погибни  міръ,  но  живи  система»,  вотъ  девиэъ 
нхъ  лагеря.  Наука I  кричать  они,  пе  понимая,  что  нѣтъ  науки  безъ 
жизни.  Глубоко  презирая  массы,  Гизо  как*  въ  жизни,  такъ  и  въ  нау- 
кЬ  являлся  постоянно  борцомъ  буржуазіи.  Бывши  министромъ,  онъ 
стремился  къ  крайней  центра лизаціп,  къ  превращенію  Франціи  въ 
жеиевскій  пансіонъ  съ  узенькой  китайской  моралью  и  полицейскими 
коммисарами  вмѣсто  гувернеровъ.  Февральская  революція  помѣшала 
ему  привести  въ  исполневіе  это  замысловатое  предпріятіе,  и  онъ  при- 
нуждевъ  былъ  въ  академических!,  кресдахъ  успокоиться  отъ  сво- 
нхъ  министерскихъ  заботь.  Тамъ  онъ  былъ  совершенно  на  своем ь 
мѣстѣ:  рѣчи  его  казались  академикам!»  геніальными  произведет  я  ми — 
чего  бы  кажется  болѣе,  но  самолюбіе  доктринеровъ  весьма  щекотли- 
во, и  Гизо,  во  чтобы  то  ни  стало  хотѣлъ  продолжать  разыгрывать 
роль  государственнаго  мужа,  — но  и  теперь  оказалось,  что  для  этого 
мало  одной,  хоть  и  замечательной  учености  и  онъ  потерпѣлъ  пол- 
нѣйшее  поражевіе,  присоединившись  къ  клерикальной  оппозиціи. 

Брошюра  его  «Ь'Е$1іяе  еі  Іа  зосіёіе  сЬгёІіеоле»  наполнена  противо- 
рѣчіями;  презрѣніе  логики  и  исторіи  встрѣчается  на  каждом  ь  шагу. 
Онъ  отстаиваетъ  свѣтскую  власть  папы  и  говорить  о  какихъ-то 
опасностлхъ,  будто  бы  угрожающихъ  цѣлому  христіанству.  Гизо  нрн- 
зяаегъ  свободу  мысли,  но  онъ  этимъ  разрушастъ  все  зданіе  католи- 
цизма, построенное  на  авторитѳтѣ,  на  непогрѣшимостн  папы.  Онъ 
боится  для  христіанстна  критики,  но  самыя  прочныя  вѣрованія  тт», 
которыя  готовы  выдержать  критику  во  всякую  минуту... Онъ  говорить: 
«падо,  чтобъ  общество  ре.іигіозное  и  свѣтское  были  раздгь.чены...» 
(стр.  30),  а  рядом ь  съ  этпмъ  уткерждаетъ  слѣдующія  вещи: 

«Ходъ  собыгііі  и  прогресс  ь  нлеіі  да  ли  живо  почувствовать  церкви  и 
государству  печальныя  слѣдствія  дурно  нондгмхъ  союзовъ,  но  нисколь- 
ко не  доказали  необходимости  раздіьленія. 

•  Гдіь  союзі  между  властью  духовной  и  св+.тскоіі  совершался ,  тамъ 
страдали  равно  свобода  политическая  и  гражданская  (стр.  Ѵ2). 

к  Когда  общество  гражданские  и  рслийѵзпос  чужды  друп  друіу,  они 
ослабляютъ  и  унижаютъ  себя  (стр.  29). 

«Двойственный  характеръ  папства  есть  фпктъ,  освященный  века- 
ми... и  смѣютъ  думать,  что  нмѣютъ  право  поднять  на  него  святотат- 
ственную руку,  не  покушаясь  на  религіозную  свободу  ватоликовъ 

"Надо,  чтобы  двѣ  власти  оставались  слиты  въ  папской  области, 
потому  мто  ояѣ  раэдѣлевы  въ  другихъ  государствахъ»  (92). 

Эта  логика  конечно  очень  мало  убедительна  для  нашего  времени, 
л  остается  только  жалѣть,  что  писатель,  пѣкогда  оказавшіК  такія  ве- 
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ликім  услуги  оОрааованію,  становится  оодъ  старость  на  такую  не- 
завпінтю  точку  зрѣвія.  Псторакъ  находить  дальше,  что  государи 
австріискаго  дома  отличались  умеренностью,  что  король  неапо.ш- 
тавскііі  после  пораженіа  Австріи  никогда  не  вздумали  бы  искать  еа 
помощи  дда  возстановденія  прежняго  порядка  пещей.  Можно  лп  беа- 
церемониье  обходиться  съ  нсторіеЙ?  ІІввогда  итальяискіе  владетели 
не  думали  нодчвняться  конституции  н  старалось  отделаться  отъ  вея 
ирн  первом  ь  удобномъ  случае.  Фердвшандъ  неаполитанскін,  носылал 
флотъ  на  помощь  Венеция,  далъ  ему  секретный  инструкции  не  действо- 
вать протнвъ  австріііцевъ;  Леонольдъ  своими  расворяженіямп  па рал  и- 
зовадъ  усиліл  оатріотовъ;  Карлъ-Альбсртъ  ведь  войну  для  увеличе- 
ния Шемонта,  а  не  для  освобожденія  Италіп;  Шй  IX  го  во  рол  ъ  одно 
и  дкдадъ  другое.  Въ  закдюченіе  Г  изо  предлагав  гъ  Итадіи  смешанную 
Федерации,  забывая,  что  какъ  но  историческому  развитію,  такъ  и  но 
принцип ѵ,  для  ней  возможна  только  Федерація  демократическая:  иро- 
чія  же  никогда  нигд  Ь  не  удавались,  начиная  лигой  Лудовпка  Мора  в 
оканчивая  рейнскимъ  н  ФранкФуртскнмъ  союзомъ. 

По  добросовестности  идложенія  замѣчательпа  «ІІсторія  Фуке*  Ше- 
рюэля;  по  богатству  подробностей  «Ьа  ^гапсіе  Оиегге»  (ХІѴнХѴсто- 
лѣтія]  Бельваля.  Что  касается  до  «Исторіи  Лувуа»  Руссе,  она  ниже 
посредственности ,  хотя  и  была  увѣнчана  академісй.  Авторъ  принад- 
лсжитъ  къ  числу  архяввыхъ  изс.гѣдователей  и  тѣіъ  наивныхъ  псто- 
риковъ,  которые  восхищаются  всякими  событіяма  въ  бодыпихъ  раз- 
мѣрахъ  и  поютъ  гимны  военной  славе. 

Произвсденіл  Эдмона  и  Ж  юл  я  дс-Гонкуръ,  авторов  ь  развыхь  моно- 
граФІН  о  XVIII  веке  («Ьез  таіігевзез  сіе  Ьоиіз  XV»,  Магіе  Апіоіпеііе». 
аНівІ.  сіе  Зосіеіё  аи  ХѴШ»,  «Ьа  Гетгае  аи  XVIII »),  отличаются  инте- 
ресными подробностями;  но  это  не  более  какъ  анекдотическая  пусто- 
ватая мозаика,  изъ  которой  надо  дѣлать  самый  строгіЙ  выборъ,  пото- 
му что  они  подбираютъ  Факты  съ  точки  зренія  буржуазіи.  Сверхъ  то- 
го у  нихъ  нетъ  ни  яснаго  взгляда,  ни  историческаго  вывода,  построеи- 
наго  па  достаточно  прочномъ  оспованіи. 

Главные  критики  буржуазіи,  кроме  названныхъ  выше,  Жюдь- 
Жанень  и  Нонмартэнъ;  первый,  остроумный  болтунъ  безъ  всякнхъ 
серьезны  хъ  убьжденій,  начинает ь  повторяться  и  далеко  не  пользуется 
такой  славой,  какъ  прежде;  второй,  боецъ  дегптимостовъ,  сталъ  въ 
последнее  время  заиьчателенъ  более  азартомъ,  чемъ  основатель- 
ностью своих  ь  сужденій.  ІІоклонникъ  Людовика  XIV,  академіи. 
идеализма,  чопорности  въ  языке,  —  онъ  является  ностояннымъ  вра- 
гомъ  лучшихъ  писателей  Франціп.  Викторъ  Гюго,  Мншле,  Жоржъ- 
Зандъ  —  онъ  нападаеіъ  на  всьхъ;  не  ниѣя  довольно  таланта,  чтобы 
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показать  настоящіе  недостатки  ихъ  произвѳденій,  овъ  прибегаете  къ 
мелкой  сплетав. 

Въ  этомъ  смыслѣ  надѣлада  шуму  въ  прошломъ  году  книга  Пон- 
мартэна  «Ьев  іеишз  4е  М-те  СЬагЬоішеаи».  Оиа  въ  короткое  время 
вышла  двумя  или  тремя  изданіями  и  читалась  очень  жадно.  Пон- 
мартэнъ  имѣлъ  уже  предшественника  ва  этомъ  поприщѣ,  —  но  мы 
никакъ  не  сравпимъ  его  тощихъ  нападокъ  на  живую  Французскую 
литературу  съ  книжками  Мирекура.  У  того  по  крайней  мѣрѣ  доста- 
вало смѣлости  говорить  часто  весьма  рѣшительныя  вещи,  который 
иной  разъ  дѣйствнтсльно  бросаютъ,  котя  и  не  лестный,  свѣтъ  на  ха- 
рактеръ  и  дѣятельность  разныхъ  общественныхъ  и  литературвыхъ 
знаменитостей.  У  Понмартэна  мы  бы  напрасно  стали  искать  какой 
нибудь  смѣлой  общественной  мысли,  а  Четверги  г-жи  Шарбонпб» 
очевидно  написаны  съ  цѣлью  быть  сатирой,  —  а  вторь  нсдоволевъ 
французскимъ  лптературнымъ  міром  ь.  Но  сатира  выходигь  неудачна, 
потому  что  она  крайне  мелка.  Писатель  сенъ-жерменскаго  предмѣстьдт, 
авторъ  многочисленныхъ  повѣстей,  критикъ  и  т.  п.,  просто  стра- 
даетъ  раздраженнымъ  самолюбіемъ:  его  произведевія  далеко  не  имѣли 
того  успѣха,  какого  бы  хотѣлось  ему  для  успокоенія  своего  славолю- 
бія  и  вѣроятно  для  Финансовыхъ  разсчетовъ.  Онъ  разразился  книгой, 
которая  должна  была— какъ  онъ  ожидалъ  и  какъ  действительно  слу- 
чилось—  разссорить  его  съ  корифеями  и  некориФеями  литературы, 
которьгхъ  онъ  задѣлъ.  Книга,  въ  легкой  впрочемъ  и  отчасти  занима- 
тельной Формѣ,  дастъ  цѣлый  рядъ  ме.ікихъ  анекдотовъ,  сплетенъ, 
коротенькихъ  характерпстнкъ:  мишенью  ихъ  были  товарищи  Пон- 
мартэна по  журналистикѣ  и  литературѣ,  къ  которымъ  онъ  больше 
или  меньше  чувствовалъ  нелюбви  или  зависти.  Но  читатель  напрасно 
будетъ  отыскивать  какой  ннбудь  серьезной  мысли  въ  его  нападеніяхъ: 
вездѣ  выступаетъ  всего  замѣтнѣе  личное  раздраженіе;  —  единствен- 
ный полнтическій  принципъ,  который  показываетъ  въ  авторѣ  нѣко- 
торое  нрисутствіе  интереса  къ  общественнымъ  дѣламъ,  есть  сень- 
жермепскій  легитимизм  ь.  Легитимистская  сатира  и  сама  по  себѣ  не 
обѣщаетъ  большой  силы,  а  при  пустотѣ  автора  она  оказывается  еще 
мельче.  Надобно  впрочемъ  сказать,  что  авторъ,  какъ  очень  многіе  изъ 
эторостспенныхъ  Французскикъ  писателей,  довольно  ловко  вдадѣеть 
«ж>разой.  и  книга  читается. 

Но  любопытно  то,  что  при  всей  легкости  и  въ  сущности  весьма 
невинной  злости  автора,  «Четверги  г-жи  Шарбоннб»  покэоались  въ 
Парижѣ  очень  рѣзки.  Фравцузсвій  литературный  міръ  до  того  прн- 
выкъ  ко  взаимным  ь  восхваленіямъ,  до  того  рѳзвилъ  въ  ссбѣ  мелоч- 
вое  саиолюбіе,  что  анекдоты  и  остроты  Понмартэна  были  сочтены  за 
нар^шсніе  лнтературиыхъ  прилдчій.  Во  втором  ь  нзданіи,  вьшедшемъ 
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вскорѣ  за  нервымъ,  омъ  самь  сдвлалъ  иъ  ко  торы  я  измѣиеаія  въ  своей 
кнпгѣ.  Ее  стоить  прочитать,  чтобы  получить  понятіе  о  тот»,  на  чемъ 
вертятся  интсресьі  большинства  Французскаго  литератѵряаго  обще- 
ства, какими  мелкими  придирками  ограничивается  ихъ  взаимная 
критика  и  какъ  важны  кажутся  этому  большииству  мелкія  придирки. 
Уровень  развитія  и  ннтересовъ  оказывается  въ  большинствѣ  поря- 
дочно ограниченный. 

Въ  голов ѣ  литературы  клерикальной  сгоптъ  Вёльо,  французскій 
АскоченскШ,  только  съ  большпмъ  талантомъ.  Съ  его  благословеиіа 
Ру-Ферранъ  понробовалъ  въ  двухъ  разе  к  аза  хъ  (8асгііісе  еі  Незі^па- 
Ііоп)  обращать  дегкомысленныхъ  нарижань  на  путь  истинный;  но 
ни  его  попытка,  ни  попытка  мадамъ  Бурдонъ,  взявшей  тему  изъ  «Ра- 
ботницы» Ж  юл  я  Симона,  не  имѣлн  успѣха.  ІІротестантскій  романъ 
Масс  (Рае  епсоге!  готап  сіе  1а  ѵіе  ргіѵёе)  еще  скучнѣе:  это  проповѣдь 
въ  лицахъ.  оЬез  гесііз  1ё§епсІаігев»  Деэессара  имѣютъ  болѣе  интереса, 
но  историческій  интересъ  поглощен  ь  въ  нихъ  клерикал ьнымъ.  Ро- 
манъ Сеытина  (Заіпііпе),  «Ьа  Ьеііе  согнете»,  рисующій  эпоху  Ріенци, 
также  неудаченъ,  особенно  если  сравнить  его  съ  романомъ  Бульвера. 
Воспитательные  романы  Дегранжа  п  мадамъ  д'Эльбекъ,  назначенные 
для  юношества,  отличаются  избыткомъ  ложной  чувствительности  а 
ультрамонтанской  морали;  добродѣтель  въ  нихъ  до  того  приторна, 
что  въ  состоя ніи  возбудить  къ  себв  отвращеніе.  Очевидно,  что  въ 
педагогическомъ  отношенін  они  не  имѣютъ  никакого  смысіа.  Гро- 
мадный успѣхъ  МівегаЫеб  Гюго  глубоко  возмутилъ  клерикаловъ; 
чтобы  противодѣйствовать  ему,  какой-то  безъименный  господинъ  на- 
писалъ  Мівёге  еі  МівёгаЫез.  Но  Формату,  печати,  сюжету,  эта  копія 
походить  совершенно  на  оригиналъ;  разница  въ  томъ,  что  эта  паро- 
дія,  какъ  почти  всегда  бываетъ  съ  подобными  вещами,  плоска  ■  без- 
таланта. 

Что  касается  до  книгъ,  относящихся  къ  медіумамъ,  духам ь  и 
т.  п.,  клерикальная  литература  ими  особенно  богата,  по  объ  этой  че- 
пухѣ  не  стоить  говорить. 

Изъ  критиковъ  можно  указать  на  Кадудаля,  потому  что  въ  немь 
осталась  хоть  капля  добросовѣстности  и  оиъ  осм  вливается  указывать 
на  гнусныя  продѣлки  своихъ  сотоварищей  въ  дѣлѣ  критики;  но  въ 
этомъ  только  и  заключается  его  достоинство:  у  него  нѣтъ  ни  широ- 
каго  взгляда,  ни  оригинальности  языка,  ни  даже  сильваго  чувства, — 
вообще  это  золотая  посредственность  (*). 

(*)  Клерикальная  поазія  нромѣ  Лапрада  ве  предстаяляеть  ни  одного  эамѣча- 
твдымго  дѣятеля;  ва  то  въ  вей  ястрѣчаются  господа  въ  родѣ  Белыгонте  ■  Фур- 
иелл.  Вогь  нѣгяодько  пряшѣроаъ  жэъ  «Ьишіегеі  <1е  Іа  тіе»  оеряаго: 

1}  Ронг  е(ге  псигеих  иа  іоиг,  рогіег  ип  ЬаЬЦ  оеиГ 
Спе  іешаіпе  ауех  1а  саЫіе  <Гио  ЬоеиГ. 
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Въ  послѣдпее  время  перешло  на  сторону  клерикалов!,  значитель- 
ное число  академиков  ь:  Гизо,  Минье,  Рем  юза;  не  говоря  уже  о  Мон- 
таламберѣ,  Лакордерѣ  и  Брольи.  Жалкое  заблужденіе!  Эти  люди  ду- 
маютъ  составить  оппозицію  настоящему  правительству,  опираясь  на 
ультрамонтанскую  партію,  какъ  будто  они  не  узнали,  что  эта  партія 
можстъ  служить  поддержкой  только  деспотизму  и  невѣжеству. 

Настоящіе  коренные  легитимисты  вообще  весьма^блиэки  съ  клери- 
калами. Папа  покровительствуетъ  бурбонамъ  въ  Римѣ,  легитимист- 
ская оппозиція  соединяется  съ  клерикальной  по  всей  Франціи.  Это 
соедипсніе,  конечно,  весьма  естественно,  потому  что  принципы  леги- 
тпмистовъ  въ  настоящую  мипуту  во  многомъ  совершенно  сходятся  съ 
принципами  ультра монтаповъ.  Одинъ изъ публицистовъ легитимизма, 
Реннвпль(КаіппеѵіІІе),  намеренно  соедипяетъизащищаеть  дѣло загра- 
ничной династіи  съ  дѣломъ  католицизма.  Въ  своей  книге:  оСаІпоІі- 
дие§  Іоіёгапіз  еі  Ье^ііітіяіез  ІіЬёгаих»,  какъ  показывастъ  и  самое  за- 
гляніе,  онъ  старается  защитить  и  терпимость  католицизма  (союзнаго 
съ  легитимистами)  и  доказать  либеральный  стремлен і я  легитими- 
стовъ;  но  чтеніе  самой  книжки  убѣждаетъ,  что  подъ  терпимостью  ав- 
тора надо  понимать  то  самое  ультрамоптапство,  которое  въ  другпхъ 
случаях  ь  не  считаетъ  пужпымъ  прпппмать  па  себя  впдъ  любезности. 
Автору  нужно,  во  что  бы  ни  стало,  выставить  вънапбодѣе  благопріят- 
номъ  свѣтѣ  принципы  своей  партіи,  и  опъ  прнбѣгаетъ  къ  историче- 
скимъ  объясненіамъ,  оправдывая  и  инквпзицію,  и  папскую  непо- 
грѣгаимость,  и  права  римскаго  первосвященника  на  свѣтскую  власть 
и  т.  д.  и  т.  д.  Достаточно  нѣсколькихъ  выдержек  ь,  чтобы  познако- 
миться съ  духомъ  партіи,  который  Ренивиль  передаетъ  дѣйствительно 
удачно. 

Напримѣръ,  объ  иііквиэиціи,  которая  оправдывается  средними 
в-Ьками: 

■ 

оТакъ  какъ  всѣ  законодательства  признавали  тогда  неааконнымъ 
введеніе  въ  стран  в  чуждаго  нсповѣданія,  не  естественно  ли,  что  папа 
владыка  релипи  (Зоиѵегаіп  ае  Іа  геіі&іоп),  призвапъ  былъ  установить 
трибупалъ  вѣры?  Церкви  говорили:  «суди,  каковъ  католипизмъ  такого-то 
лица».  Духовная  власть  постановляла  рѣшеніе  объ  мспоиѣданін.  Здѣсь 
роль  ея  оканчивалась.  Въ  самомъ  дѣлѣ.  если  обвиннемаго  объявляли 
жидомъ,  еретикомъ  или  магометаниномъ,  то  евѣтскал  власть  (Іе  Ьгая 
яёсиііег)  брала  его  и  налагала  на  него  накаэаніе,  определенное  аако- 
вомъ... 

!І)  ОіГевІ  се  йопс  ^пв  1в  Іоі  ^пі  п^аіі  Ли  Саітаіге? 

Ья  тёкёіаііоо  «Іе  Гогйге  Ьатаоііаіге. 
3)  Ь«*  атіііё»  веиіепі  епіге  еііея 

Пе»  воисіиге»  іпсогрогеііеа. 
О  итог*  господина  считался  въ  числѣ  кандидатов,  вт.  академики. 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


СОВРЕМЕННИК*. 


«Короли  восоользовались  втниъ  учрежденіемъ,  применяли  его  въ 
свонвгь  преступным*  дѣйствіямъ  и  заставили  его  служить  нхъ  полыми» 

и  и»  деспотизму». 

Авторъ  приводить  действительно  два,  три  примѣра  такого  вмѣша- 
тельства  королей,  утвержлаетъ  даже,  что  папы  иногда  не  одобряли 
дѣйствій  ипквизиціи,  по  онъ  забывастъ,  что,  напримѣръ,  въ  Испанін 
инквизицдя  стоила  выше  короля,  по  крайней  мѣрѣ  не  зависѣла  отъ 
него;  забываетъ,  что  ииквнзпція  и  въ  иаше  время,  когда  нравы  (на 
которые  опт.  ссылается,  говоря  о  средни ѵь  вѣкахъ)  уже  переменя- 
лись, продолжала  благополучно  существовать  и  существуетъ  еще  при 
римскомъ  дворѣ,  какъ  необходимость  для  рѣшенія  тѣхъ  же  дѣлъ  о 
религіи  (и  кромѣ  того  еще  о  вещахъ  политических!»). 

Дальше,  изъ  своихъ  историческихъ  объяснепій  онъ  выводить  слѣ- 
дующее  утѣтительное  заключеніе: 

«Иэъ  внямательиаго  иаучевія  фяктогь  слідуетъ  прежде  всего,  что 
всего  чаще  придется  уменьшить  ужасы,  которые  обыкновенно  соеди- 
няются съ  ней  {т.  е.  ивквнзиціей).  Что  докавываегь  теперь  достовер- 
ность нѣкоторыхъ  осуждевіи?  Преслѣдованіе  справедливо  оскорбляеть 
наши  новые  понятія,  но  не  объясняется  ли  оно,  для  людей  безпри- 
страстныхъ,  общимъ  духомъ  этихъ  временъ,  когда  еще  не  была  освя- 
щена верховная  независимость  науки?» 

Дѣло  шло  о  Галилеѣ.  Но  до  какой  степени  самъ  авторъ  проник- 
нуть новыми  идеями,  который  оскорбляеть  прсслѣдовапіс,  и  что  соб- 
ственно скрывается  въ  глубин*  его  собствепныхъ  помышленій, 
можно  видѣть  изъ  слѣдующихъ  строкъ,  слѣдующихъ  прямо  за  выше- 
приведенными: 

«Недавно  надѣлано  было  мною  шуму  изе-за  ребенка,  принявшаго  ва- 
толициэмъ  (!!  въ  подлиннивѣ  буквально:  а  ргоров  сГип  епГапІ,  аеѵепи 
ся(Ьо^ие),  н  во  имя  религіи  изъятаго  отъ  родительской  власти»... 

Правда,  авторъ  дѣлаетъ  легкую  уступку  въ  дѣіѣ  Мортары  обще- 
ственному мнѣнію,  но  ясно,  что  онъ  уступаетъ  только  по  необходи- 
мости: дѣло  слишкомъ  известно  и  слишкомъ  скандальпо.  Изъ  его' 
способа  выражаться  легко  видѣть,  что,  собственно  говоря,  подобная 
гнусность  нисколько  не  противоречить  ни  вѣротерпимому  католи- 
честву, ни  либеральному  легитимизму... 

Затѣмь  раэсужденія  о  папѣ  и  папской  власти.  Толерантный  като- 
ликъ  разеуждаетъ  о  томъ  идругомъ  совершенно  такь  же,  какъ  всегда 
разеуждали  въ  своихъ  газстахъ,  книгахъ  и  памолегахъ,  писатели 
чисто ультрамоптапскаго  закала.  Разницы  никакой  нѣть.  Точпо  такь  же 
Реинвиль  восхищается  тѣмъ,  «чего  хотѣдъ»  ПійІХ  ири  своемъ вступ- 
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лент  на  престолъ  я  чего  овъ  никогда  ни  на  гропгь  не  сдѣладъ; 
точно  такъ  же  онъ  сваливаетъ  всю  вину  неудачи  папскихъ  реФормъ  на 
итальянски  хъ  революціонеровъ,  которые  «все  хотѣли  увлечь  въ  без^- 
порядокъі>(ІоиІ  епігаіпег  епгіёбоггіге);  точно  такъже  онъ  находить,  что 
«королевское  могущество  (т.  е.  свѣтская  власть  папы)  полезно  для  ре- 
лигіи»,  и  что  піемонтское  аавоеваніе  (т.  е.  самостоятельное  отдѣленіе 
Романьи)  было  грабительствомъ  противъ  самаго  достоуважаемаго 
монарха;  паконецъ,  что  въпапѣ  надо  различать  <%хвчеловѣкъ,  свѣт- 
скаго  властителя  и  первосвященника,  что  одинъ  другому  нисколько 
не  мѣшаетъ.  Одпимъ  словом  ь,  все  то  злобное  ожесточеніе,  съ  кото- 
рымъ  ультрамонтаны  вопили  противъ  итальянского  движені  л,  противъ 
Кавура,  вообще  противъ  людей,  требовавшихъ  уничтоженія  світской 
власти  римскаго  первосвященника,  все  это  злобное  ожесточеніе  по- 
вторяется и  въ  устахъ  толерантнаго  католика  и  либеральнаго  легити- 
миста. 

Къ  сожалѣнію,  падобно  сказать,  что  книга  Рспппиля  очень  вѣрно 
выдастъ  ту  заднюю  мысль,  которая  господству етъ  въ  его  партіи  и 
очень  часто  старается  скрыться  за  либеральными  и  толерантными  за- 
явленіями.  Апологія,  которую  хотѣлъ  сдѣлать  Реннвиль,  дѣлается 
противъ  его  воли  злвйшимъ  обвинптельпымъ  актомъ.  Люди  безпри- 
страстные  и  благомыслящіе,  которыхъ  онъ  хочетъ  убѣдить,  у  вид  ять 
только  изъ  его  книги,  что  господство  его  партіи,  такъ  горячо  имъ 
рекомендуемое,  составило  бы  для  Франціи  гораздо  худшее  зло,  чѣмъ 
то,  на  которое  она  можетъ  теперь  жаловаться. 

Остается  еще  половина  книги,  о  которой  мы  не  будемъ  говорить, 
чтобы  не  удлипнять  нашего  очерка.  Эта  половина  посвящена  легити- 
мизму собственно,  «исторической»  защитѣ  старой  королевской  ди- 
настий и  ея  правь;  эта  половина  наполнена  такой  же  исторической 
ложью,  такимъ  же  лицемѣріемъ  и  пскаженіемъ  Фактовъ.  Ясное  дѣло, 
что  партія,  защищаемая  Реанвилсмъ  такъ  горячо  и  съ  такимъ  зна- 
віемь  дѣла, — если  бы  ей  удалось  достигнуть  власти, — стала  бы  дей- 
ствовать въ  томъ  же  яаправленіи,  которое  стоило  ей  столькихъ  низ  - 
перженій  и  изгнаній. 

Переходимъ  теперь  къ  обозрътіію  оппозиционной  литературы.  Мы 
конечно  обозначили  только  самымъ  общнмъ  образомъ  направленія, 
господству юіція  вЪ  современной  Французской  лнтературѣ,  и  далеко  не 
указали  даже  и  многихъ  важпыхъ  произведевій  разныхъ  ея  отдѣ- 
ловъ, — но  въ  этой  общей  характеристике  и  заключалась  наша  цѣль. 
Н  ьсколько  новыхъ  заглавій,  сънѣсколькими  новыми  оттѣвками  леги- 
гимпстскижъ,  клерикадьныхъ,боиапартистскихъ  мнѣній,  не  составять 
большой  разницы  въ  подобпомъ  очеркѣ.  Они  дали  бы  больше  подроб- 
ностей, аяекдотическихъ  свѣд/Ьній  и  т.  п.,  но  точно  такъ  же  докаэы- 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


48 


СОВРЕМЕННИК*. 


вали  бы  одно,— что  и  та,  в  другая,  и  третья  литература  выражаютъ 
собой  только  отсталые,  затхлые  и  вредные  элементы  старой  истори- 
ческой жизни,  п  что  изъ  нихъ  не  выйдстъ  прока  для  того  прогресса, 
котораго  ожидаетъ  общество  впереди  отъ  своей  политической  опыт- 
ности и  своего  новаго  нзучснія  обществен  наго  вопроса. 

Оппозидіонная  литература  осуждена  бороться  съ  этой  трехглавой 
гидрой. 

Первое  м-Ьсто  здѣсь  по  дѣйствію,  произведенному  на  общество,  въ 
послѣднее  время  принадлежи™  по  всей  справедливости  Виктору  Гюго. 
Его  МізёгаЫез  произвели  огромное  впечатлѣніе  во  всей  Европѣ,  не 
говоря  уже  о  Фраицін. 

Произведете  это,  при  всѣхъ  Формальных  ь  недосгаткаіъ,  состав- 
ляющих^ кажется,  нсизбѣжную  черту  талаита  Гюго,  имѣетъ  огром- 
ное значеніе  и  съ  художественной,  и  особенно  съ  общественной  точки 
зръпія:  нищета,  порокъ,  преступленія  находятъ  въ  сердцѣ  автора  слова 
мира  и  прощенія;  бѣдствія  рабочего  класса  глубоко  трогаютъ  его,  и 
онъ  съ  благородны мъ  негодованіемъ  клеймить  постыдное  ра вводу шіе 
и  эгоизм  ь  того  общества,  которое  почти  ничего  не  дѣлаетъ  для 
отвращенія  преступлены  и  ничего  не  жалѣетъ  для  ихъ  наказашя. 
Конечно  общество  виновато  въ  большей  часта  преступленій,  но  ле- 
карства отъ  нихъ  надо  искать  никакъ  не  въ  тѣхъ  началах  ь,  въ  ко- 
торыхъ  находитъ  его  Гюго.  Всякое  преступленіе  бываетъ  слѣдствіемъ 
болѣзни,  нищеты  или  недостатка  воспитанія,  —  неокатолицизмъ  не 
можетъ  пособить  дѣлу;  одного  чувства  мало:  какъ  бы  велика  ни  была 
общественная  или  частная  благотворительность,  она  останется  бес- 
плодной до  тѣхъ  поръ,  пока  будутъ  существовать  причины  зла  —  на 
однѣхъ  нравственных*  истинахъ  нельзя  основать  возрождения.  Всѣ 
велик і я  вравственныя  системы,  говорить  Бокль,  нмѣвшія  большое 
вліяніе  на  челонѣчество,  представляли  въ  сущности  одно  и  то  же;  и 
указываетъ,  что  вся  сила  и  вся  возможность  историческаго  разгатія 
заключается  только  въ  интеллектуальной  д  еятельности.  Эга  дѣйтеаь- 
ность  одна  въ  состоя иі и  прочнымъ  образомъ  измѣнять  неудовлетво- 
рительный составь  человѣческихъ  обществъ,  исправлять  тяжелы  я 
отаошенія,  сообщать  людямъ  духовную  самобытность,  безъ  которой 
невозможно  никакое  удобное  устройство  ни  общественныхъ,  ип  полнтп- 
ческихъ  условій.  Съ  этой  мыслью  едва  ли  станеть  теперь  спорить  кто 
нибудь,  серьезно  думавшій  объ  этом  ь  историческом!»  развитіи.  Въ  ро- 
манѣВ.  Гюго  есть  теплые  социальные  инстинкты,  оиънотратилъ  много 
чувства  на  изображеніс  того,  что  онъ  желалъ  бы  исправить  и  пере- 
дѣлать  въ  современном  ь  обществѣ,  но  къ  сожалѣнію,  онъ  не  вглба- 
вился  отъ  тонкостей  старой  метафизики,  и  роман  ь  часто  не  удовле- 
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творить  читателя,  который  бы  приложнлъ  къ  нему  требованія  совре- 
менна™ соціальнаго  романа. 

Поставит»  неокатолицизиъ  исходной  точкой  обществевнаго  воз- 
рождевія,  В.  Гюго  нашелся  вынуждсннымъ  олицетворять  этотъ  прин- 
цшгъ.  Такимъ  олицетвореніемъ  представляется  енисконъ,  одаренный 
всѣми  христианскими  добродѣтелями,  но  личность,  какъ  тип*,  поло- 
жительно невозможная.  Ни  революціонныя  идеи,  ни  ультрамонтавская 
реакція,  пи  воспитаніе  католической  сснинаріи,  ни  общественный  эпо- 
хи не  могли  произвести  такого  типа.  Предположим*  даже,  что  эта  лич- 
ность образовалась  подъ  вліяніемъ  особенных*  обстоятельств*,  но 
въ  такоиъ  случаѣ  это  будет*  исключеніе,  не  позволяющее  дѣлать  ника- 
ких* общих*  выводов*.  Предположим*  даже,  что  обстоятельства  спо- 
собны произвести  нѣсколько  Миріэлей  —  вліяніе  их*  будет*  непрочно, 
потому  что  ограничится  преимущественно  СФерой  воображения  и  чув- 
ства. Обращевіе  преступника  будет*  непрочно  потому,  что  произой- 
дет* вслѣдствіс  обаянія  свѣтлой  личности,  вслѣдствіе  поклонснія  авто- 
ритету; это  безеознатсльное  поклоненіе  очень  легко  может*  разру- 
шиться под*  влілиіемь  другой  личности,  противоположнаго  свойства. 
Один*  авторитет*  легко  может*  замѣііяться  другим*  авторитетом*, 
если  вообще  авторитету  дается  рѣшающая  власть.  Непрочность  этого 
вліянія  оказывается  въ  поведеніи  Жана  Вальжана.  Если  Миріэль 
успѣлъ  внушить  ему  идею  о  необходимости  перенести  наказаніе  въ 
атом*  мірѣ  за  прежніе  грѣхи,оиъ  не  должевъ  былъбѣжать  изъ  тюрь- 
мы и  скрываться  отъ  Жавсра.  Если  же  онъ  считалъ  преступленія 
свои  искупленными,  онъ  не  должевъ  былъ  ѣхать  въ Аррасъ, — въ  осо- 
бенности съ  такими  эффектами,  комизма  которых*,  къ  сожалѣнію,  не 
замѣтил*  автор*,  —  и  сознаваться,  что  ои*  бѣглыЙ  каторжник*.  Та 
же  несообразность  оказывается  и  в*  дальнѣйшем*  его  новеденіи:  он* 
получает*  милостыню  и  сторицей  раздает*  ее  бѣднымъ  —  в  ьрное 
средство  обратить  ва  себя  вниманіе.  Еслибъ  еще  онъ  разыгры- 
валъ  роль  юродиваго  —  иу,  тогда  что  дѣлать ,  а  между  тѣмъ  такого 
поползновенія  нисколько  не  видно...  Вообще  Жанъ  Вальжаігь  ясно 
представляет*  несостоятельность  обращеиія,  основанваго  на  одном* 
чувствѣ:  обращенный  будегь  ставить  сам*  себя  безлрестанно  в*  не- 
пріятыыя  положенія  и  разыгрывать  роль  дона  Кихота,  не  отдавая 
себѣ  отчета  во  взаимном*  отношеніи  вещей,  т.  е.  дѣлаясь  монома- 
ном*. Точно  так*  же  неудачна  Фигура  Жавера;  если  на  епископа  и 
каторжшіка  автор*  не  пожалѣлъ  розовой  краски,  за  то  Жавера  онъ 
съ  иогъ  до  головы  обрисовал*  тушью.  Как*  всякая  крайность,  эта 
личность  кажется  олицетвореніемъ  извѣстноЙ  идеи,  а  не  живым* 
типом*  изъ  дѣйствптельнаго  общества.  Многочисленный  историче- 
ски отступленія,  крайняя  кудреватость  языка,  давно  уже  мѣшающія 
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читать  Гюго  съ  полнымъ  удовольствіемъ,  и  безпрестаі 
нельзя  назвать  счастливыми  качествами  романа.  Историческій  Фата- 
и  неокатолнческая  ревность  мѣшаютъ  автору  правильно  оцѣпп- 
гь  событія,  а  помянутые  перораціи  такъ  часты,  что,  по  слова  мъ 
одного  критика,  Ньютону  пришлось  бы  читать  романъ  безъ  шляпы  на 
голов  в.  Но  всѣ  эти  недостатки  искупаются  твердой  вѣрой  въ  про- 
греесъ,  иеподдѣльной  теплотой  чувства»  яркостью  излохевія  и  настер- 
скииъ  вослронзведевісмъ  второстепенных!,  дъЙству  ющихъ  лицъ.  Те- 
нардьс,  Гаврошъ,  Монііарнасъсъ  товарищами,  МабеФъ  и  другіе  застав- 
ляю гь  забывать  о  Миріэлѣ  и  Вальжанѣ,  а  картины  нищеты  и  бѣдствій 
несчастны  хъ  пролетаріевъ  оставляют!»  въ  душѣ  глубокое  впечатлѣніе. 

Носдѣ  Гюго  слѣдуетъ  поставить  Жоржъ  Завдъ,  хотя  капитальное 
ея  произведеніе,  «Маркизъ  Вилльмеръ»,  относится  къ  1861  году.  Два 
сердца,  разлучаемыя  свѣтскими  условиями,  торжествуют,  надъ  ними 
— вотъ  идея  романа.  Маркизъ  и  чтица,  двѣ  натуры  страствыя,  благо- 
родный, во  сосредоточенныя,  составляютъ  главную  группу.  Маркизъ, 
весь  погруженный  въ  себя,  не  осмѣливается  любить,  не  осмѣллвается 
призваться  въ  любви:  скромность  и  общественные  предразеудки  м ѣша- 
лотъ  ему;  но  любовь  женщины  даетъ  ему  соананіе  и  силу  разбить  эти 
препятствія.  Второстсненныя  лица  романа  очерчены  не  менѣе  искус- 
но: старая  маркиза,  набитая  аристократической  спѣсью,  молодой  моть 
герцогъ,  готовый  на  всякую  спекуляцію,  чтобы  поправить  состояніе, 
севеннскігі  крестьявивъ  простой  и  добрый,  но  непоколебимый  вънспол- 
невіи  своего  долга— напоминаютъ  лучшія  нроизведенія  Жоржъ-Зацда; 
превосходно  набросанныя  картины  природы  и  отсутствіе  разеужде- 
ній  увеличвваюіъ  достоинство  романа. 

Не  менѣе  Жоржа  Занда  сочувствуетъ  народу  Альфредъ  Ассоланъ 
(Ав8о1ап1);  но  ему  далеко  до  знаменитой  романистки,  хотя  безспорноу 
него  есть  значительная  доля  таланта.  «Клодъ  и  Жюльетта»  представ— 
ляетъ  бѣднаго  живописца,  прозваннаго  Квазимодо  за  свое  безобраэіе, 
влюбленна  го  въ  хорошенькую  швею,  спасенную  имъ  на  бульварѣ  оть 
прослѣдованій  площаднаго  волокиты.  Жюльетта  чувствуетъ  къ  нему 
сначала  благодарность,  нотомъ  любовь;  но  это  чувство  не  успѣваетъ 
въ  ней  развиться:  фятъ  Бн>ридаиъ,  товарищ  ь  Клода,  увлекаетъ  ее 
своей  блестящей  внътпностью,  но  счастіе  ея  продолжается  только  три 
мѣсяца.  и  она  слезами  и  унпженіемъ  должна  заплатить  за  свою 
неопытность . 

Другая  повьсть  Асеодана,  «Вове  (ГАпюиг», изображаете  любовь  н 
сграланія  бѣщой  дѣвушки  изъ  простонародья;  «Жанъ  Розьс»  нмѣетъ 
предметом!»  народный  героизмъ  въ  эпоху  республики  и  консульства; 
къ  чести  автора,  онъ  не  впалъ  въ  этомъ  случаь  въ  шовпнизмъ,  даже 
отнесся  къ  нему  сатирически. 
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Къ  сатирическому  же  роду  слѣдуетъ отнести  «Ьа  поиѵеііе  ВаЬуІопе» 
Пелльтана,  «Ьеіігев  де  Ргоѵіпсе»  Совестра,  <»Ье  Моиѵеаи  Зеі^пеиг  <3е 
ѵі11а§е»  Сарсэ.  оСовременникъ»  имѣлъ  уже  случай  говорить  о  книгѣ 
Пелльтана  и  характеризовать  его,  въ  сущности  Фалистерскій,взгдядъ 
ва  вещи,  который  многіе  приняли  за  послѣдній  либерализм!». 

Книга  Совестра,  впрочемъ  очень  небольшая,  по  нашему  мнѣнію, 
несравненно  удачнѣе  попадастъ  на  настоящее  зло.  Между  тѣмъ  какъ 
ІІелльтанъ  вздумалъ  привести  въ  испорченный  и  гибиущій  Парижъ 
пронпиціала,  представителя  мнимой  невинности  нравовъ  и  благона- 
мѣренной  гражданской  добродѣтели,  Совестръ  напротивъ  поселяется 
въ  провинціи  и  разскаэываетъ  оттуда  редактору  Оріпіоп  N8110081,  что 
происходить  кругомъ  него,  въ  этой  мнимо  неиспорченной  провииціи. 
Совестръ  разскаэываетъ  дѣло  очень  просто,  въ  видѣ  своихъ  собствен- 
выхъ  приключений;  у  него  нѣтъ  никакихъ  экзальтированныхъ  обра— 
щеній,  никакихъ  искусственно  поддѣланныхъ  эФФектовъ,  но  цѣлое 
производить,  не  смотря  на  то,  впечат.іѣніс,  несравненно  спльнѣй- 
шее,  чѣмъ  трескучая  книга  Пелльтана.  Намъ  становится  истин- 
но жаль  несчастную  провинцію,  описанную  имъ;  между  тѣмъ  какъ 
сокрушенія  Пелльтана  о  безнравственности  Парижа  сходя тъ  нако- 
нецъ  на  комическое. 

Существенный  предметъ  книги  Совестра  —  изображеніе  того  вла- 
дычества,  которое  пріобрѣла  себѣ  въ  провинціп  клерикальная  партія. 
Совестръ  отдѣд  я етъ  изъ  своего  суда  нѣкоторую  часть  духовенства, 
которая  честно  исполняетъ,  по  своимъ  поиятіямъ.  свой  религіозвый 
долгъ,  но  не  вмѣшивается  въ  политическую  интригу  и  нисколько  не 
участвуетъ  въ  эксплуатации  несчастнаго  народа.  Эга  эксплуатация 
принадлежи™  главнымъ  образомъ  іезуптамъ  и  множеству  разныхъ 
дѵховныхъ  братствъ,  который  хотя  и  не  называются  ісзуптскими,  но 
въ  сущности  составляютъ  покорный  Филіаціи  этого  ордена. 

Эти  братства  и  общества,  вѣрно  исполняющая  требованія  своигь 
центральныхъ  властей  и  сами  вѣрно  разсчитывающія  то,  что  можно 
извлечь  изъ  мѣствыхъ  условій,  совершенно  опутываютъ  населенія 
малевькихъ  городковъ  и  общинъ.  Дьйсівуя  на  релнгіозное  чувство, 
они  достигаютъ  очень  ловко  и  всѣхъ  другигь,  нерелигіозныхъ  цѣ- 
лей,  успѣваютъ  забрать  въ  свои  руки  даже  семейную  жизнь  своихъ 
поклонниковъ  и  унравляютъ  по  собственному  желанію  дѣлами  общи- 
ны, выдвигая  тѣхь,  кто  оказываетъ  имъ  содьйствіе,  и  преследуя 
тѣхъ,  ііто  обиаружпваетъ  непокорство  и  опиозпцію.  Имъ  удается 
играть  важную  роль  на  выборахъ,  они  собираютъ  значительный  сум- 
мы на  аепіег  ііе  51.  Ріегге,  они  вкзальтируютъ  народъ  въ  пользу 
«угнетеипаго*  св.  отца,  собираютъ  не  мало  денсгъ  и  въ  свою  соб- 
ственную пользу.  Эта  мелкая  пропаганда,  разсѣяпная  по  всей  Фран- 
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ція,  усітѣваегъ  наконец*!»  составлять  такѵю  оппозицию,  которая  застав- 
ляла задумываться  правительство  и  даже  дѣлать  ей  значительны! 
уступки  въ  римскомъ  вопросе. 

Релипозное  чувство  крийне  грубо  въ  массѣ  Француэскаго  наро- 
да, и  релпгіозпыя  общества  довольствуются  самыми  незамыслова- 
тыми средствами  ,  чтобы  поддерживать  въ  вѣрующнхъ  должную 
степень  усердія.  Общества  стараются  въ  особенности  завлекать  вѣру- 
ющихъ  въ  своп  члены,  и  за  исполненіе  какнхъ  инбудь  обрядностеі 
снабжаютъ  ихъ  самыми  щедрыми  индульгенціямн.  Кромѣ  этой  разда- 
чи ппдульгенцій,  доходящей  до  крайвяго  безстыдства  съ  одной  сторо- 
ны, и  до  крайняго  отупѣнія  съ  другой,  общества  пріобрѣтаютъ  много 
нрозелптовъ  и  денегъ  другими  средствами,  продажей  четокъ,  книжек* 
съ  онисаніямп  разныхъ  новъйшпхъ  чудесъ,  чудотворныхъ  вещигцъ  и 
т.  п.  Оборотъ  компаніп,  которая  занимается  этимъ,  доходить  до  нѣ- 
сколькихъ  мплліоповъ,  не  смотря  на  то,  что  всѣ  эти  чудотворный 
четки  ит.  п.,  съ  которыми  пе  рѣдко  также  соединяются  индулыеа- 
ціп  продаются  чрезвычайно  дешево. 

Совестръ  приводить  въ  своихъ  письмахъ  выписки  изъ  тѣхъ 
квпжскъ,  которыя  этимъ  нутемъ  массами  распространяются  въ  на- 
родѣ.  Не  читавши  этихъ  вещей,  трудно  повѣрить,  до  какой  степени 
можстъ  доходить  это  сознательное  релпгіозное  развращеніс  народа: 
с  л  мы  я  дикія  суевЬрія,  самые  нел  ѣпые  нредразеудки  распространяются 
въ  народ  Ь  самим  і.  духовенствомъ,  съ  вѣдома  высшяхъ  духовныхъ 
властей  и  съ  сог.іасія  свѣтской  адміінистраціи.  Въ  то  время,  когда, 
въ  40-хъ  годахъ,  шла  знаменитая  борьба  между  Французскимъ  уни- 
верептетомъ  и  іезуитамп,  когда  Эдгаръ  Кине.  и  Мишлё  писали  про- 
тивъ  нихъ  своп  восторженные  плмфлсіы,  тогда  обратили  вниманіе  и 
на  эту  развращающую  литературу,  которой  іезуиты  старались  уси- 
ливать свое  вліяніе  на  массу,  распространяя  суевьріс.  Одинъязъ  чле- 
новъ  Французского  университета  собралъ  нѣсколько  документогь  этой 
литературы  и  разсказалъ,  чъ;мъ  угощаютъ  іезуитскія  общества  свою 
духовную  паству.  Но  это  пе  произвело  никакого  дѣйствія.  Черезъ 
двадцать  дѣтъ  мы  встрѣчаем  ь  у  Совестра  тъ  же  ужасающіе  Факты,  но 
и  теперь  это  вероятно  останется  безъ  всякаго  дѣйствія. 

Такимъ  путемъ  достигается  и  полнтігческое  значеніе  духовенства 
и  клерикальной  нартіи.  Они  сильны  народнымъ  невѣжествомъ.  Пра- 
вительство какъ  будто  не  злмѣчаетъ  этого. 

Подобную  тему  беретъ  въ  своей  книгъ  и  Сарсэ.  У  него  мы 
видимъ  новую  сторону  провинціальиаго  рабства.  Одннъ  парвжскііі 
чнновнпкъ,  удалившись  отъ  службы,  думаетъ  провести  остальные 
дни  своей  жизни  въ  сельскомъ  ѵединсніи.  Тупоумный  буржуа  восхва- 
ляетъ  права,  добыты  я  революціей  89  года.  Пріѣхавъ  на  мѣсто,  ооъ 
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разочаровывается-,  вся  коммуна  находился  во  власти  одного  богатаго 
собственника,  который  по  своему  вліяпію  на  выборахъ,  при  поддержкѣ 
ультрамонтантовъ,  и  какъ  членъ  гснера.іьнаго  совѣта,  держитъ  въ 
свопхъ  рукахъ  даже  подпрсФекта;  честный,  простодушный  сельскій 
священникъ  запутывается  въ  сѣтяхъ  интригана  аббата,  нослушнаго 
орудія  въ  рукахъ  политическая  и  рслпгіознаго  Фанатизма;  приход- 
скій  учитель,  не  смотря  на  симпатію  населенія,  едва  не  умпраеть  съ 
голоду  по  недостатку  учеииковъ,  которые  разными  нечистыми  сред- 
ствами захвачены  іезунтскими  воспитательными  обществами.  Сынъ 
нашего  буржуа,  молодой  журна.шетъ,  прнходнгъ  въ  негодованіе  отъ 
всѣхъ  этихъ  подлостей,  иробуегь  бороться  съ  ними,  но  иснытываетъ 
полное  поражсніс.  Картииа  этого  общества  начерчена  г.  Сарсэ  пре- 
восходно, но,  къ  несчастію,  интсресъ  романа  много  теряетъ  отъ  раз- 
двоенности дѣйствія:  любовь  журналиста  къ  дочери  одного  иѣмец- 
каго  музыканта  н  разсуждснія  о  музыкѣ  очень  не  кстати  ослабляютъ 
силу  политического  памфлета. 

Перейдсмъ  къ  поэзін.  Бонапартисты  и  клерикалы  не  имѣютъ  ни 
одного  порядочнаго  лирпческаго  поэта,  кром  к  Лапрада,  ио  и  тоіъ  въ 
послѣднее  время  своими  сатирами  перешел  ь  на  сгороиу  либералоьъ; 
оппозиція  можстъ  представить  ихъ  несколько,  хотя,  строго  говоря,  ни 
одинъ  изъ  нихъ  не  выдерживастъ  слишкомъ  большихъ  трсбованій. 
Понтавпсъ  де-Геесей  въ  свопхъ  Роётез  ѵіпіз  возстасть  противъ  цар- 
ства силы,  поипрающей  право.  Его  «Скованный  Прометей»  служить 
полаѣйшимъ  выражснісмъ  этой  идеи.  «Еп  ргоѵіпсе»  представляетъ 
печальный  слѣдствія  централизации  для  Франціп. 

Ьа  Ргапсе  теигі  бе  Гаіт  еі  Рагіз  <Іе  рІёіЬогс. 

Ьа  соіёге  <іе  Рог§егоп  развиваетъ  ту  же  идею  и  дополияетъ  картину. 
ЕІоЬіт  караегъ  мелкихъ  современны  хъ  божковъ: 

Еп  ее  аёсоигошіаиі  (Іез  «ріешіепгз  о"  ип  ѵаіп  Іііге, 

Ли  Гопсі  ііи  сшиг  Ьитаіп  ііз  ее  зопі  ГаиСІёв, 

Из  епігепі  ли  Іо^із  злпз  саззег  ипе  ѵііге: 

Ьез  оЧеих  не  поіге  Іетрз  «оиі  Іоия  о*е  Гаиззсз  сіёз. 

Авгоръ  сельски  ѵь  стихогвореній,  Жозсфъ  Отранъ,  въ  новыхъ  сво- 
их  ь  произведен іяхъ  продолжаеть  свои  гимцы  дсревнѣ;  стихъ  его,  ча- 
сто небрежный  и  прозаичный,  становится  крѣнкимъ  и  звонкимъ, 
какъ  скоро  коснется  до  любви  къ  свободѣ: 

Ретте  <Іе  ІаЬоигенг,  таігопе  аи  Папе  гоЬизІе, 
Ьаіззе  тоі  Гашпігег  (Іапз  Іои  ^гаѵе  таіпііеп! 
Ретте  а  1а  таіп  ѵаіііапіе,  а  Гагае  іігоііе  еі  і[и$1е, 
В'ипе  геіпе  еп  $а  роигрге,  еі  гіапз  $а  дгасе  ап#іізІе 
Ье  ргеви&е,  а  тез  уеих,  пеПасе  раз  Іе  ііееп! 
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Леконтъ-де-Лиль  отличается  яркой  образностью ,  прекрасныыъ 
стихомъ  и  стремлснісмъ  сохранять  мѣстный  колорнгь;  но  содсржаніе 
его  поэ;зін  ограипченпо.  Эдуардъ  Гренье  прпеадлежитъ,  какъ  п  Мак— 
симъ  Дюкапъ  (Писатр)  къ  поэтамъ  будущего;  идеалъ  его  въ  будущемъ 
освобожденіи  страждущего  человѣчества:  а  Смерть  ѵѣчнаго  жида», 
«Элькованъ» ,  «Освобожденный  Прометей»  представляютъ  развитіе 
этой  идеи.  Но  талапта  его  недостаетъ  для  нея:  тонъ  не  выдержат», 
лица  не  вездѣ  вѣрны  самнмъ  себѣ,  довольно  прозаичныхъ  стиховъ. 

Мы  не  говоримъ  ничего  о  Боделерѣ,  который  послѣ  своихъ  зна- 
менитыхъ  «Ріеигз  (іи  Маі»  не  произвел,  ничего  замѣчательнаго,  ни  о 
поэтахъ-дидактикахъ,  вздумавшихъ  перелагать  въ  стихи  политиче- 
скую экономію,  — это  значило  бы  напрасно  тратить  время. 

Пвсня  всегда  играла  во  Франціи  важную  роль:  куплеты  Беранже 
наносили  удары  страши  ѣе  оружія;  не  менѣе  велико  вліяпіе  Пьера 
Дюпона,  пъвцадемократіи  и  бѣдствій  рабочаго  класса;  за  ними  смѣло, 
можно  поставить  Надо  и  сына  знаменитаго  Дезожье.  Можно  ожидать 
также  очень  хорошихъ  вещей  отъ  Армана  Ліотара,  редактора  журна- 
ла аЬа  СЬапзоп». 

Изъ  драматическихъ  произведеній  стоить  упомянуть  только  о  дра- 
мѣ  Жоржъ-Занда  и  Поля  Мориса:  «Ьез  Веаих  Меззіеигз  сіе  Воіз-Эогё». 
Театральны  я  условія  теперь  елншкомъ  нсблагопріятны  для  проявле- 
ній  оппозипд'и. 

Ни  одинъ  отдѣлъ  такъ  не  богатъ  въ  либеральномъ  направленіп , 
какъ  историческій.  Цѣлая  школа  исторпковъ  и  публицистовъ  пропо- 
вѣдустъ  децснтрализацію.  Бспіаръ,  Курно,  Жюль  Симонъ,  Рсньо 
Токвііль,  Одильоиъ  Барро  и  многіе  другіе  присоединились  къ  этой 
школѣ. 

Въ  головѣ  либеральной  исторической  школы  стоить  Мишле;  но 
въ  нослѣдиее  время  онъ  сталъ  давать  слишкомъ  много  воли  вообра- 
женію  и  пренебрегать  отдѣлкой:  отъ  этого  часто  попадаются  неясныя 
мѣста,  которыя  тѣмъ  труднѣе  понять,  что  от.  говорить  ипогда 
вскользь,  забывая,  что  большинство  читателей  вовсе  пе  специалисты 
въ  исторіи.  Не  смотря  на  эти  недостатки,  его  «Людовикъ  XIV  и  гер- 
цогъ  бургопскій»  составляетъ  замечательное  явленіе.  Характеръ  ее— 
яикаго  короля  понять  имъ  совершенно:  мишурное  величіс  его  раз- 
облачено. 

Не  менѣе  замѣчательны  сочпненія  Шарраса  и  Кине  о  камианіи 
1815  года;  первый  особенно  строго  относится  къ  Наполеону.  «Ьа  Мі- 
ветс  аи  Іетрз  <іе  1а  Ргоп(1е»,Фслье  (Реіііеі),  можетъ  нѣкоторыми  глава- 
ми соперничать  съ  лучшими  историческими  произведет  я  ми  (Маззасге 
еі  іпсепсііе  гіеГЬоіеІ  сіе  ѵіііе).  Луи  Бланъ  даль  окончаніе  своей  исто- 
ріи  рсволюціи;  Бужаръ  —  оправданіе  Дантона ;  Гамель  —  оправданіе 
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Сень-Жюста;  Карно  пздалъ  весьма  интересные  мемуары  о  своемъ 
звамевитомъ  отцѣ.  По  богатству  матсріаловъ  и  добросовѣстностп  осо- 
бенно замечательно  сочинсніе  Гамеля:  онъ  на  голову  разбиваетъ  Кю- 
вилье-Ф.іери,  Баранта  и  Ламартина,  пред  ставивши  *ъ  зиаиенитаго  то- 
варища Робеспьера  въ  ложномъ  вндѣ. 

Гарнье  -  Паже  недавпо  кончилъ  свою  исторію  революціи  1848 
года.  Книга  его  замѣчательна  множестиомъ  любопытныхъ  фвктовъ, 
большей  частью  довольно  вѣрныхъ,  по  излишнее  Фразерство  и  мисти- 
ческій  Фатализмъ  много  вредятъ  его  сочиненію;сверхътого,вездѣ  ви- 
дѣнъ  духъ  партіи,  желаніе  оправдать  песпособныхъ  вождей  революціи 
во  Франціи,  поставить  Францію  центромъ  движенія,  тогда  какъ  ово 
началось  изъ  Италіи.  Изъ  публицпстовъ  оппозиціи  достойны  ванна- 
нія  Реклю,  Тэнъ,  Леваллуа,  Лоранъ-Ниша.  Статьи  Реклю  о  рабствѣ 
въ  Америке,  о  положеніи  рабочего  класса  въ  Европѣ — въ  состояніи 
подѣйствовать  на  самаго  хладнокровна™  читателя:  сила  мысли  и  гра- 
циозность изложенія,  блестящего  поэтическими  образами,  дѣлаютъ 
его  однимъ  изъзамѣчательнѣйшпхълитературньіхъдѣятелей.  Тэнъ — 
умъ  живой  и  апалитическій,  но  онъ  увлекается  иногда  въ  нроиз- 
вольно-построенныя  теоріи;  но  этотъ  педостатокъ  вознаграждается 
ясным  ь  изложспіемъ  предмета  и  богатствомъ  подробностей.  Эти  писа- 
тели замѣчательны  сверхъ  того  тѣмъ,  что  обратили  должное  вчиманіе 
на  ѵснѣхи  сстественныхъ  наукъ  и  дали  имъ  надлежащее  мѣсто  въ 
своихъ  трудахъ.  Лоравъ-Пиша  употребляетъ  критику,  какъ  средство 
къ  пропагандѣ:  онъ  говорить  о  долгѣ  поззіи  —  служить  обществен- 
ному дѣлу;  настоящее  наводить  на  него  глубокую  грусть,  но  онъ 
не  отчаявается  въ  будущемъ  и  вѣритъ  въ  благородные  инстинкты 
массы.  ПетёФи,  венгерскій  патріотъ  и  поэтъ,  и  Ксрнеръ,  патріотъ 
нѣиецкіЙ  —  его  герои  и  образцы;  передъ  Викторомъ  Гюго  онъ  пре- 
клоняется, по  это  не  мѣшаетъ  его  критикѣ  быть  узкой.  Въ  этомъ 
отношеніи  Леваллуа  гораздо  выше:  симпатизируя  не  менѣе  его  всѣмъ 
благородяымъ  идеямъ,  онъ  отличается  крайней  добросовѣстностью: 
онъ  изучаетъ  своихъ  подитическихъ  противыиковъ,  и  если  нори- 
цаетъ  ихъ,  то  всегда  на  основавіи  положительныхъ  данных  ь,  а  во  въ 
угоду  своей  партіи;  онъ  сочувствуетъ  не  одной  политик  ѣ,  но  и  ваукѣ, 
и  искусству. 

Но  однимъ  изъ  замьчательнѣйшихъ  дѣятелей  новой  ііросвѣти- 
тельной  литературы  во  Франціи  слѣдуетъ  назвать  Эрнеста  Реяава*  Въ 
последнее  время  ему  пришлось  въ  особенности  занять  собой  обще- 
етвовное  вниманіе,  сделаться  предмстомъ  или  причиною  толковъ, 
ожесточеияыхъ  найадокъ,  даже  уличныхъ  сцень  и  демонстрацій.  До- 
вольно страннымъ  можетъ  показаться,  что  такая  роль  выпала  на  долю 
учеиаго,  ближайшую  и  первую  специальность  котораго  составляють 
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семитпческіе  языки.  Ііо  дѣло  въ  томъ,  что  гдъ*  бы  ніі  двигалась  на- 
ука, въ  области  ли  естественных!»  наукъ,  на  которыв  такъ  нападаютъ 
теперь  обскуранты,  въ  области  ли  нзученія  человѣка,  земли,  исторіи, 
наука  всідѣ  вызывает»  противъ  себя  злобньія  нападенія  тііхъ,  чьимъ 
польза  мъ  вредить  она  разрушеніемъ  предразеудковъ  и  суевѣрій.  Чи- 
тателю известно  вѣроятно,  что  Эрнестъ  Ренанъ  въ  послѣдніе  годы 
вызвалъ  противъ  себя  ожесточенную  іезуитскую  и  клерикальную  оп- 
позицію,  какъ  проФессоръ  въ  со11ё§е  бе  Кгапсе.  Овъ  приглашенъ  былъ 
читать  семитнческіе  языки.  Курсу  его  должно  было  предшествовать 
общее  введен іс,  въ  которомъ  онъ  долженъ  былъ  изобразить  важность 
изученін  этихъ  языковъ  и  историческое  значеніе  семнтическиѵъ  на- 
родовъ  въ  культурно нъ  развитіи  человѣчсскаго  рода.  Ученая  репу- 
тация Ренана  была  извѣстпа:  съ  одной  стороны  оиа  привлекла  массу 
слушателей,  проникнутыхъ  желаніемъ  слушать  бесѣду  зваменитаго 
оріенталиста;  съ  другой,  она  возбудила  подозрѣніе  клерикаловъ.  кото- 
рые видѣлн  въ  у  чены  хъ  пріемахъ  Ренана  злостное  отрицаніе,  или  даже 
прямой  атеизмъ. 

Что  Реианъ — нисколько  не  атеистъ,  это  извѣство  хорошо  каждому, 
кто  нѣсколько  знакомъ  съ  его  сочинениями.  Тѣмъ  не  менѣе  клери- 
калы возстали  на  него  такъ,  какъ  будто  въ  самомъ  лѣлв  шелъ  во- 
просъ  о  проповѣди  безбожія.  Въ  мирномъ  соііёде  сіе  Ргапсе  повтори- 
лись сцены,  какихъ  не  бывало  со  временъ  борьбы  университета  съ 
іезуитаии  въ  сороковых  ь  годахъ.  Но  теперь  дѣло  кончилось  иначе: 
тогда  масса  публики  и  молодежи  своими  восторженными  заявлен. я  мн 
отдала  решительный  верхъ  энергическнмъ  проФсссорамъ;  теперь, — 
правда,  нельзя  было  также  пожаловаться  на  недостатокъ  сочувствія 
въ  публмкѣ  къ  Рснану,  но  дѣло  все-таки  кончилось  неудачно.  Только 
что  начатый  курсъ  былъ  закрыть  самимъ  правительствомъ,  —  опять 
жалкая  уступка  клерикальным'!,  прптязавіямъ. 

Въ  шестидесятых!,  годахъ  Ренанъ  провелъ  довольно  мвого  вре- 
мени въ  Палестинѣ,  завѣдуя  ученой  экспедиціей,  посланной  Француэ- 
скимъ  правительствомъ.  Это  ближайшее  изученіе  гЬхъ  мѣстъ,  кото- 
рый были  первой  колыбелью  христианства  и  первымъ  источаикомъ 
его  распространен! я,  дали  ему  мысль  написать  исторію  этого  всликаго 
событія,  т.  е.  исторію  происхожденія  и  первыхъ  вѣковъ  хрнстіан- 
ства.  Огромная  оріентальная  ученость  Ренана,  внимательное  изучсніе 
историческихъ  текстовъ  и  мѣстностей,  критическая  тонкость  его 
саѣтдаго  ума,  великолѣнный  литературный  талантъ  этого  писателя, 
давали  право  ожидать  отъ  него  замѣчательнаго  произведения.  Трудъ 
его  будстъ  состоять  изъ  нѣсколькихъ  отдѣльныхъ  сочивевій  —  во 
первыхъ,  земная  жизнь  Спасителя;  во  вторы ьъ,  исторія  св.  аоосто- 
ловъ  и  т.  д.  Теперь  начало  труда  появилось:  « Ѵіе  <іе  ^ив»  вышла 
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въ  пынѣшнемъ  году  и  уже  пмѣла  четыре,  а  можетъ  быть,  и  больше 
изданій.  Судя  по  отзывали,  иностранныхъ  журналовъ,  по  живому 
впечатлѣиію,  которое  произвела  книга  при  своем  ь  появленіи,  надобно 
предполагать,  что  въ  этой  кнпгв  Ренанъ  остался  вѣренъ  преж- 
нимъ  качествам  і,  своего  таланта  и  своего  знанія. 

Онпозиціонная  литература  выразила  свою  дѣятельиость  и  въ  дру- 
гихъ  отрасляхъ  науки  и  искусства:  «Физіологія  мысли»  Лелю;  Истин- 
ный иложпый Коломбъ»  Депіанеля; « Изслѣдованія о  христіанствѣ »  Ми- 
рона; переводы  Мплля,  Гервинуса,  Лейбница,  Канта,  Гете,  путсшествій 
Дивингстона  и  Бертона,  вотъ  нріобрѣтевія,  сдѣланныя  меньше  чѣмъ 
гь  два  года.  Жаль  что  очередь  ие  дошла  до  Бокля.  Переводовъ  впро- 
чемъ  вообще  мало  во  Французской  литературѣ:  націоналыюе  самодю- 
біе  все  еще  продолжаетъ  увѣрять  Французов  ь,  что  они  передовая  нація 
просвѣщенія,  и  певнимаиіс  къ  чужпмъ  трудамъ  доходить  иногда  до  пс- 
позволнтсльваго.  Даже  въ  естественныхъ  наукахъ,  гдѣ  господствуетъ 
круговая  порука  изслѣдованія,  они  часто  не  знаютъ  того,  что  дѣлается 
напр.  хоть  н  емецкими  учеными. 

Мы  не  сказали  еще  о  многомъ  замѣчателыюмъ  въ  новой  Француз- 
ской литературѣ,  не  говорили  даже  о  Прудоиѣ,  но  думаем  ь,  что  чи- 
татель и  изъ  этого  очерка  можетъ  видѣть,  что  въ  цЬломъ  стѣсннтель- 
ныя  мѣры  послѣдняго  времени  способствовали  только  къ  упадку  ли- 
тературы; что  всѣ  замечательные  таланты  перешли  на  сторону  оппо- 
зиции; что  народное  развитіе  совершается,  не  смотря  на  всѣ  полагае- 
мы* ему  препятствія,  и  еще  недавно  послѣдвіе  выборы  показали,  что 
либеральная  нартія  сдѣлала  нѣсколько  значительные  пріоОрѣтеній. 
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ЬЖНЧЕШЯ  НЛІІ  РЕАЛЬНЫ  Я  ГІІШІАЗІН? 

(Но  іювпду  спора  гг.  Каткова  и  .Т^оіт.опл  <ъ  г.  Пороиовикг) . 
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Этотъ  вопросъ  недавно  злѣйшимъ  образомъ,  по  обыкиопснію,  де- 
баттпровался  въ  «Современной  Лѣтоппсп»  протпвъ  ученаго  комитета 
министерства  народнаго  нросвінценія,  который  прителъ  къ  убѣжде- 
нію,  что  у  пасъ  необходимо  основаніе  реальныхъ  гимнаэій.  Г.  Воро— 
новъ  отвѣчалъ  на  пападки  «Лѣтопиеи»;  «Лѣтописы»,  какъ  известно, 
возраженій  не  любитъ,  по  всякомъ  спорѣ  хочетъ  остаться  съ  послѣд- 
нимъсловомъ,  какъ  извѣстная  особа  въ  народномъ  авекдотѣ,  утверж- 
давшая, что  «стрижено,  а  небрито»,  и  послѣ  отвѣтовъ  тѣмъ  паче 
возстала  и  иротивъ  учепаго  комитета,  и  протпвъ  г.  Воронова.  Въ  чемъ 
же  дѣло? 

Дѣло  очень  просто.  Когда  въ  учепомъ  комитетѣ  министерства  об- 
суждался новый  просктъ  устроКства  среднпхъ  учебныхъ  завсдевій, 
комигетъ  нашелъ,  что  они  должны  быть  двухъ  разрядовъ:  классиче- 
скія,  съ  преобладающим!»  преподаваніемъ  древннѵь  языковъ,  и  реаль- 
ный, съ  преобладающим!»  нреподаваніемъ  языковъ  новы хъ и  естествен- 
ны хъ  наукъ.  О  томъ,  какъ  распределятся  существующія  уже  гимна- 
зіи  по  этимъ  разрядам!»,  комитетъ  не  говорплъ,  находя  только,  что 
устройство  гимназій  въ  томъ  или  другомъ  направлении  должно  основы- 
ваться на  мѣстныхъ  потребностяхъ.  Резоннѣе  трудно  было  разеу— 
ждагь  объ  этомъ  предмет)».  Но,  не  смотря  на  то,  въ  одно  прекрасное 
утро  «Современная  Лѣтопнсь»  разразилась  своимъ  юпитеровскимъ 
гнѣвомъ  и  противъ  проэкта  вообще  и  протпвъ  реальных!»  гимна  пй 
въ  особенности.  Она  не  пожалѣла  никакихъ  средствъ,  бывшнхъ  вгъ 
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ея  распоряжсніп,  чтобы  доказывать,  что  реальвыя  гимназіи  бу- 
дутъ  гибелью  нашего  образован. я,  что  они  (буквально)  могутъ  при- 
несть  Россіи  бѣдгтвіе,  равиосильпое  голоду  (!),  мору  (!!)  и  страшно- 
му пораженію  (!!!). 

Уже  пзъ  этого  поглѣдняго  обстоятельства,  —  что  весьма  обыкно- 
венный вт»  цѣлой  Европѣ,  отчасти  даже  и  у  насъ  уже  существующія 
вевиниыя  реальный  п  жолы  кажутся  «Современной  Лѣтописи»  такимъ 
страшнымъ  бѣдствіемъ, — читатель  можеть  видѣть,  что  гг.  Катковъ  и 
Леонтьсвъ  (они  признали  эти  статьи  «Современной  Лѣтописи»  тру- 
домъ  самой  редакціи)  далеко  не  обладали  должнымъ  хладпокровісмъ, 
когда  рЬшали  этотъ  вопросъ.  Мы  сказали,  что  они  употребили  всѣ 
средства,  бывшія  въ  пхъ  распоряженіи,  для  побіепія  реальиыхъ  гим- 
вазій.  но  оказалось,  что  эти  средства  слишкомъ  слабы  я  и  слишкомъ 
ребячсскія. 

Реальпыя  гимназіи  кажутся  такъ  страшны  гг.  Каткову  и  Леонтье- 
ву потому,  глапнымъ  образомъ,  что  въ  нихъ  исключенъ  будетъ  грече- 
скій  языкъ,  въ  которомъ  они  собственно  и  видятъ  наше  спасенье,  и 
будуті»  введепы  естественныя  науки,  который  имъ  ненавистны  до  по- 
слѣдией  степени.  Ученые  мужи  выражаются  о  нихъ  съ  ироніей,  со- 
вершенно для  насъ  непопятной  въ  людяхъ  сколько  пибудь  образован- 
ныхъ.  оЕстествовѣдѣніс  у  насъ  рѣшительно  въ  модѣ.  Духъ  естество- 
вѣдѣиія  съ  его  Фактическою  основой,  съ  его  экспериментальными 
пріемами  проникаетъ,  невидимому,  всюду.  Дитя  своего  времени,  уче- 
ный комитетъ  главнаго  правленія  училищъ,  съ  своей  стороны  не 
остается  глухъ  къ  требованілмъ  современности  и,  свергая,  рутину, 
торопливо  спѣшнтъ  на  новые  пути»  и  т.  д.,  и  т.  д.  Когда  гг.Каткову 
я  Леонтьеву  говорили  о  нотребностяѵь  времени,  которыя  сами  вызы- 
влютъ  изѵчевіе  естественныхъ  наѵкъ,  они  впадаютъ  въ  ямбическій 
лиризмъ  и  держать  слѣдующую  гнѣвиую  рѣчь: 

«Ученый  комитетъ  въ  объяснительной  запискѣ  и  г.  Вороповъ  въ 
свопхъ  статьяхъ  не  разъ  ссылаются  на  духъ  и  потребности  времени, 
которыя  заявляютъ  себя  съ  неотразимою  силой  и  требуютъ  новой 
жизни  въ  особыхъ  школахъ  па  мѣсто  ветха  го  классическаго  педант- 
ства. Но  какого  это  времени  духъ!  Не  того  ли,  когда  въ  нашей  умствен- 
но.! атмосФерѣ  стояло  цѣлое  облако  неясны хъ  понятій  (теперь  они 
разъяснились?)  н  зловредвыхъ  стремленій,  когда  первая  мысль,  какая 
бывало  взбредетъ  въ  шальную  голову ,  преображалась  нъ  радужный 
проэктъ  радикальнаго  преобраэованія,  когда  утаенное  отъ  мудрыхъ 
открывалось  мдадснцамъ.  когда  на  университетскихъ  дворахъ  юные 
ораторы  возглашали,  что  Европа  взираетъ  на  нихъ,  когда  гимнази- 
сты начинали  смотрѣть  на  себя  какъ  на  естественныхъ  учителей 
отсталаго  общества;  когда  шли  въ  гору  наста нники-прогрессисты,  ди- 
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ректоры-либералы,  полагавтіс,  что  пядзоръ  и  восіштапіе  есть  старое 
педантство  п  козглаимвнгіе  эманципацію  школьииковъ  отъ  урокоиъи 
нравствсннаго  контроля  (гдѣ  это?);  когда  учебныя  за  веден  і  я  развали- 
вались, а  пхъ  воспитанники  развращались  и  умственно,  и  нравствеп- 
но,  и  Физически;  когда  логика  и  грамматика  лстѣлп  подъ  столъ,  Ба- 
заровъ  ходилъ  съ  лягушками  въ  карман  ѣ.  полагая,  что  дѣлаетъ  серь- 
езное дѣло  (давѣдыі  вамъ  охота  вѣритьг.  Тургеневу,  гг.  редакторы 
«Современной  ЛЬтониси»),  Кукшина  отправлялась  въ  ГеИдельбергъ 
къ  молодым  ь  русским  ь  ученымъ,  а  комитетъ  педаюювъ-спеці(им- 
стовь  приступалъ  къ  своимъ  трудамъ?  Но  это  время  уже  прошлое  вре- 
мя. Это  капитал  ь,  который  уже  никогда  не  воротится,  и  если  кто  еще 
одержи  мь  этпмъ  кошемаромъ,  о  гомъ  можно  только  жадѣть,  какъ  о 
человѣкѣ  окончательно  поврежденномь». 

Догадливый  читатель  пойметъ,  что  и  деятельность  ѵченаго  коми- 
тета  министерства  «Современная  Льтонпсь»  считастъ  такимъ  же  де- 
бопшретвоиъ,  какъ  и  всь  иеречисленныя  выше.  На  сколько  есть  ве- 
роятности въ  подобномъ  отзывѣ  автора,  читатель  можетъ  заключить 
изъ  того,  что  ученый  комитетъ,  усиленный  для  работъ  по  проэктам  ь 
вовыхъ  учебных  т.  учрсжденій,  составленъ  был  ь,  крои  ъ  свопхъ  обык- 
новепныхъ  члеповъ,  изъ  лучших  ь  учителей  гимназій  и  директоровъ, 
людей,  но  большей  части  проведших  ь  цълую  жнзпь  въ  педагогической 
ороФсссіи.  Этихъ-то  спокойных  ь  людей,  излагавших!,  въ  комитете 
результаты  своихъ  педагогическихъ  наблюденііі,  «Современная  Лѣ- 
тописьр  старается  представить  сборищем  ь  людей,  чуть-чуть  не  гро- 
зящихъ  общественному  спокойствію.  Знайте  наконснъ  мѣру,  «Совре- 
менная Л  ьтонпсь»!  Изображсніемъ  этого  ужаснаго  духа  времени,  ко- 
гда возникла  и  мысль  о  реальныхъ  гимназіяхъ  съ  естественными 
науками,  гг.  Катковъ  и  Леонтьевъ  хотятъ  запугать  людей,  дорожа- 
щихъ  общественнымъ  спокойствіемъ,  и  внушить  имъ,  какой  опас- 
ностью грозятъ  естественные  науки,  за  которыя  принялись  у  ыасъ  въ 
такое  безпорядочнос  время.  Мы  увидимъ  дальше,  что  ученые  гг.  Кат- 
ковъ и  Леонтьевъ  ошиблись  здѣеь  въ  хронологіи.  Этого  мало:  неудо- 
влстворнясь  иносказаніемъ  и  намскомъ,  они  объявляютъ  прямо,  что 
естественный  науки  ведать  къ  матсріадизму  и  безбожію...  Гг.  Кат- 
ковъ и  Леонтьевъ  зашли  такъ  далеко,  что  не  замѣчаютъ  уже,  какшіъ 
младенчествомъ  начннаетъ  отзываться  ихъ  безеильная  злоба  протлнъ 
естественных  ь  наукъ.  Какъ  люди  оба  ученые,  они  пусть  нрипомнятъ 
напримѣръ  хоть  тотъ  Фактъ,  что  когда  началось  такъ  называемое 
«волрожденіо»,  т.  е.  началось  первое  настоящее  и  ревностное  изуче- 
віе  классичеекпхъ  языковъ,  гуманисты  подвергались  гѣмъ  же  самымъ 
обвипеніямъ  въ  безбожіи,  т.  е.  неуважения  къ  католической  церкви, 
и  въ  материализм ѣ,  которому  они  научались  изъ  древнихъ  фнлосо- 
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фовъ.  Пусть  ученые  редакторы  вспомнягъ  этоть  фзктъ  и  разберутъ, 
какую  роль  играли  тогда  противники  и  обвинители  гуманистовъ.  Роль 
естествеиныхъ  наукъ  теперь  та  же  самая. 

Было  бы  конечно  излишне  входить  въ  длинный  препирательства 
съ  «Современной  .Нтописью»  о  духѣ  времени,  но  мы  считаемъ  не 
лишвимъ  сказать  еще  несколько  словъ  объ  этой  странной  филиппикѢ 
противъ  естествеиныхъ  наукъ,  потому  что  есть  еще,  къ  сожалѣнію, 
люди,  которые  могутъ  повѣрить  этимъ  раздражительиымъ  рѣчамъ  и 
не  замѣтятъ  всей  ихъ  Фальшивости. 

Г.  Ворон  о  нъ,  къ  которому  собственно  адресовалась  полемика  «Со- 
временной Лѣтописи»,  отвѣчалъ  ей  (въ  аСавктпетербургскихъ  Вѣдо- 
ѵостяхъ»)  очень  благоразумно,  что  духъ  времени,  о  которомъ  гово- 
рилось, есть  именно  тотъ  же  духъ,  который  и  въ  ЕвроігЬ  создалъ 
массу  реальпыхъ  училищъ  рядомъ  съ  классическими  гимназіямн; 
что  это  тотъ  же  духъ  времени,  который  создаетъ  желѣзныя  дороги, 
электрнческіе  телеграфы,  и  кромѣ  того,  армстронговы  пушки  и  пан- 
цырные  корабли;  что  накопецъ  это  тотъ  духъ,  которому  Европа  такъ 
обязана  въ  огношеніи  своего  матеріальнаго  благосостоянія  и  нераз- 
рывно съ  нимъ  свяэаннаго  умственнаго  и  нравственнаго  успѣха.  Г. 
Вороиовъ  прибавллетъ,  что  гг.  Катковъ  и  Леонтьевъ  ошиблись  въ 
своемъ  изображен! п  духа  времени  и  тѣмъ,  что  не  съ  1861  года,  когда 
штмѣли  студенты  на  упиверситетскихъ  дворахъ,  а  гораздо  раньше, 
именно  съ  1852  начато  уже  было  введете  естествеиныхъ  наукъ  и  за- 
шѣневіс  ими  греческаго  языка,  гдѣ  онъ  былъ,  въ  русскихъ  гимна- 
зіяхъ,  т.  е.,  другими  словами,  начато  было  измѣненіе  гимназій  въ 
реальныя  училища. 

Къ  чему  слѵжпло  все  ямбическое  краснорѣчіе? 

Ученый  комитстъ  былъ  совершенно  правъ,  когда,  говоря  о  необ- 
ходимости рсальныхъ  гимназій,  ссылался  на  потребности  времени. 
Только  человѣкъ,  совершенно  ослѣпленный  (самолюбіемъ,  духомъ 
партіи  или  иными  вещами),  можетъ  думать,  что  въ  настоящее  время 
успѣхъ  и  ироцвѣтаніе  русскаго  просвѣщенія  могутъ  существовать  при 
однпхъ  классическихъ  гимназіяхъ.  Мы  уже  имѣ.ш  однажды  случай 
говорить  о  томъ,  какъ  жестоко  ошиблись  въ  двадцатыхъ  (и  до  соро- 
ковыхъ)  годахъ  наши  ревнители  класенческаго  образованія,  думав- 
шие подвинуть  имъ  русское  просвѣщеніс.  Классичсскіе  языки  реши- 
тельно неудались  въ  иашихъ  гнмназіячъ,  а  въ  особенности  греческіК, 
на  который  всего  больше  и  палегаютъ  гуманисты.  Въ  1819  году,  по 
мысли  гр.  Уварова,  въ  новомъ  положеніи  о  гнмназіяхъ  было  провоз- 
глашено, что  языки  латинскій  и  греческій  ставятся  въ  основу  гимна- 
зическаго  ученія.  Но  когда  пришлось  осуществить  это  рѣшеніс  на  д ѣ- 
лгЪ,  оказалось,  что  едва  отыскали  одного  учителя  греческаго  языка 
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для  петербургской  гимназіи,  и  то  былъ  ипостранецъ  Псомъ,  выписан- 
ный па  особыхъ  условіяхъ  изъ-за  гравпцы,  а  когда  онъ  оказался  ве- 
годвымъ,  то,  по  выбытіи  его,  мѣсто  учителя  греческаго  языка  въ 
гимнами  оставалось  пусты иъ  цвлый  годъ,  пока  на  эту  должность  ве 
былъ  назначенъ  проФессоръ  де-Баллю.  Въ  уставѣ  1828  года  изъ  кдас- 
сическихъ  языковъ  поставлевъ  былъ  въ  гимназіяхъ  только  латви- 
ек ій,  а  греческій  языкъ,  кромѣ  гниназій,  состоящихъ  при  универси- 
тстахъ,  рѣшено  было  вводвть  только  по  мгърѣ  возможности  (см. 
Объясп.  зап.  къ  проэкту  уч.  ком.).  Средствъ  классического  препода- 
вааія,  т.  е.  знающа  къ  людей,  и  послѣ  недоставало  почти  въ  той  же 
степени;  не  въ  одной  гивназіи  позднѣйшаго  времени,  гдѣ  былъ  гре- 
ческій  языкъ,  принуждены  бывали  поручать  іірсподаваніе  сеиивар- 
скииъ  учителямъ.  Но  разечетамъ  г.  Воронова,  такое  же  смѣшное 
ФІаско  съ  учителями  классических  ь  языковъ  вышло  бы  и  теперь, 
если  бы  у  насъ  дѣйствительио  всѣ  гимназіи  сдѣланы  были  классиче- 
скими, какъ  этого  желаютъ  повидимому  редакторы  «Современной  Лѣ- 
тописи».  Вотъ  разечеты  г.  Воронова.  «Положимъ, — говорить  онъ,— 
что  всѣхъ  гнмназій  у  насъ  теперь  околи  80;  изъ  нихъ,  какъ  намъ  из- 
вѣстно,  собственно  Филологическиіъ.  т.  е.  съ  греческим ъ  языкомъ  и 
усиленным ь  курсом ь  латинскаго  языка  только  семь:  двѣ  въ  С.-Пе- 
тербургв  и  по  одной  въ  Москвѣ,  Харьковѣ,  Казани,  Кіевѣ  и  Одессѣ, 
а  въ  остальным,,  положимъ,  семидесяти  четырех  ь  гимнаэіяхъ  про- 
ходится одинъ  латинскій  языкъ,  и  большею  частію  начиная  только  съ 
4-го  класса,  при  одномъ  учителѣ  въ  каждой  гимназіи.  Съ  превраще- 
віемъ  всѣхъ  ѳтихъ  гимназій  въ  классическія  по  новому  проэкту,  гдѣ 
полагается  по  два  учителя  для  греческаго  и  по  два  для  латинскаго 
языка  (а  меньше  при  большомъ  числѣ  уроковъ:  36  уроковъ  на  датнн- 
скій  и  27  на  греческій,  вельзя),  потребовалось  бы  вдругъ  для  латин- 
скаго языка  74  учителя  и  для  греческаго  148,  всего  —  222  Филолога. 
Вѣдь  цнФра  не  маленькая  и  отыскать  такое  число  учитслей-Филоло- 
говъ  пе  легко».  Извѣсгно  въ  самомъ  дѣлѣ,  какъ  бѣдны  бываютъ  все- 
гда наши  Филологическіе  Факультеты  сравнительно  съ  другими  фя- 
кульгега«и;да  ірлгомь  и  прежде. и  особенно  въ  посльднее  время,  сту- 
деиты  занимались  не  столько  латинскимъ  и  греческим ь  языками, 
сколько  русской  или  всеобщей  исторіеи,  политической  акопоміеЙ.  сла- 
вянскими иарьчіями.  Только  людямъ,  не  обращающимъ  внимаиія  на  * 
потребности  вреиени,  можно  было  не  знать  этого  Факта,  или  людямъ, 
не  имѣющимъ  нонягія  о  состояніи  нашего  универептетскаго  образо- 
ваиія.  Гг.  редакторамъ  слѣдовало  бы  знать  хоть  это:  одинъ  изъ  нихъ 
до  сей  минуты  проФессоръ  классической  филологіи,  другой  былъ  про- 
Фессоромъ  Филологическаго  Факультета. 

На  чемъ  же  основано  это  присграсгіс  къ  классическимъ  языкамъ? 
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Да  вес  на  томъ  же  старом  ь  предразсудкѣ,  которому  вврилъ  нѣкогда 
и  граФъ  Уваровъ,  что  изученіе  классически хъ  языковъ  есть  изученіе 
наиболѣс  образовывающее  «умъ  и  сердце»,  что  оыо  пріучаетъ  къ 
правильному  мышлевію  и  т.  д.  Гг.  Катковъ  и  Леонтьевъ  действи- 
тельно думаютъ,  что  прсподаваніе  другихъ  предметов?,,  напрнмѣръ, 
таких  ь,  какъ  всеобщая  исторгя  и  отечественный  языкь,  производить 
въ  головѣ  учащихся  только  сумбурь  (буквально),  и  что  эти  предметы 
еду  жать  только  лучшими  проводниками  фразерства  нрепетнловщыны 
(буквально).  Предоставляеиъ  судить  каждому,  сколько  обнаружи- 
вается въ  этихъ  слова  къ  педагогическаго  аванія  и  такта.  Для  «Со- 
временной Лѣтописи»  иедагогическія  правила  не  писаны;  рѣшить  все 
однииъ  почеркоиъ  властной  руки  ничего  не  стоить.  Но  жаль,  что  уче- 
ные редакторы,  вьшесшіе  изъ  своего  германско-кдассическаго  обра- 
зованія  такую  любовь  къ  древним  ь  языкамъ,  не  потрудились  даже, 
рѣшая  такой  важный  вопросъ,  хоть  бѣглымъ  обраэоиъ  познакомиться 
съ  дѣломъ,  т.  е.  хоть  съ  тѣми  педагогическими  мпѣніями,  которыя 
высказаны  быливъ  послѣднія  дссятилѣтіа  лучшими  германскими  пе- 
дагогами въ  защиту  той  или  другой  стороны,  т.  е.  древнихъ  языковъ 
или  естественныхъ  наукъ.  Эта  полемика,  составляющая  цѣлую  лите- 
ратуру вопроса,  могла  бы  освѣтить  для  нихъ  настоящее  положеніе 
дѣла,  которое  они  рѣшаютъ  теперь  съ  такой  смѣлостмо.  но  съ  таким ъ 
ведостаткомъ  элементарных  ь  педагогическихъ  понятій.  Въ  защиту 
нзученія  отечественною  языка  г.  Вороновъ,  для  большего  убѣжденія 
ихъ  вѣроятно,  приводить  нѣмецкій  авторитетъ  Дистервега.  Мы  ду- 
маемъ,  что  это  довольно  злая  шутка  надъ  редакторами,  которые  въ 
послѣднее  время  выдали  себя  за  исключительные  истолкователей 
отечественной  націи. 

Но  вѣдь  иностранные  авторитеты  также  защищаютъ  классическіе 
языки,  скажутъ  намъ;  отчего  же  нельзя  защищать  ихъаСовр.  Лето- 
писи»? Да,  но  иностранные  авторитеты  не  защищаютъ  ихъ  съ  такой 
исключительностью  и  нетерпимостью,  у  нихъ  нельзя  найти  озлоблснія 
противъ  науки,  хотя  бы  они  и  спорили  противъ  ея  преподаванія  въ 
школѣ.  Теперь  ни  одннъздравомыслящій  педагогь  несомнѣваетсл,  что 
пзѵченіеотечественнаго  языка  или  воооще  иопыхъ  лмыковъ  дѣйствѵетъ 
на  учащегося  такимъ  же  развивающимъ  образомъ,  какъ  и  изучен іе 
древнихъ;  по  прп  всемъ  томъ,  для  нѣмца  и  вообще  для  западнаго 
европейца  есть  историческое  основаніе  дорожи  гь  нзучснісмъ  древнихъ 
языковъ.  Европа  основалась  на  римской  почв  в,  долго  жила  римскими 
учреждениями,  языкъ  ся  церкви  былъ  языкъ  латинскій,  ея  наука  на- 
чалась съ  изучсиія  древней  цивилизаціи  и  унаслѣдовааія  достигну- 
ты хъ  ей  результатов  ь;  наконецъ,  преданія  науки,  долго  жившей  въ 
СФерѣ  классическаго  изученія,  сохраняю  гъ  свою  цѣну,  особенно  въ 
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Гермапіи.  Оонлтпо,  что  классическое  изучевіе  будстъ  держаться  таігь 
упорно  и  только  мало  но  малу  уступать  передъ  новыми  предметами 
науки  я  педагогіи.  Объ  этихъ  особенныхъ  историческихъ  усдовіяхъ 
наши  гуманисты  совершенно  эябываютъ.  Оии  забывают  ь,  что  у  аасъ 
йс  было  ничего  подобнаго,  что  наша  цияилнзація  заимствована  не  шъ 
Рима,  что  источникъ  ея  —  новая,  уже  самостоятельная  Европа,  что 
наша  земля  не  носила  на  себѣ  никакикъ  рнмекихъ  учрежденій,  что 
наша  наука  не  только  не  нмѣетъ  классической  традииди,  но  что,  со- 
вершенно напротивъ,  въ  ыашемъ  школьномъ  образооашн,  не  смотря 
на  всѣ  уснлія  ревнителей,  высказывалось  постоянно  классическое  не- 
вѣисество.  Ясный  признакъ  того,  что  обществу  навязывалась  нзвиѣ 
насильственно  и  въ  сильной  степени  потребность,  которую  оно  чув- 
ствовало въ  раэмѣрахъ  несравненно  болѣе  умѣревныхъ.  Мы  не  гово- 
ри мъ  вовсе,  чтобы  изученіе  классическихъ  языковъ  было  у  насъ  во- 
все не  нужно;  совсѣмъ  нѣтъ,  но  оно  ни  въ  каком  ь  случаѣ  не  можетъ 
имѣть  у  насъ  тѣхъ  размѣровъ,  каквхъ  уже  достигло  въ  западной 
Европѣ.  У  насъ  древніе  языки  не  составляютъ  такого  необходимая 
ингредіента  истин  наго  образоваиія,  какимъ  они  справедливо  бьыи  въ 
Ёвропѣ.  Кромѣтого,  знаніе  древвихъ  языковъ  совершенно  безплодно. 
когда  оно  остается  нолузнаніемъ,  какъ  оставалось  за  крайне  рѣдкимп 
исключеніями  у  нашихъ  учащихся;  для  этихъ  языковъ  нужно  поэтому 
усиленное,  настойчивое  преподаваніе,  котораго  не  выдержала  бы 
масса  нашихъ  учащихся,  и  которому  было  бы  совершенно  безполезно 
и  подвергать  ее.  Къ  чему  греческій  язык  ь  этой  массѣ,  большинство 
которой  не  встрѣтитъ  посіѣ  въ  своей  практической  жизни  пп  одного 
случая  употребить  въ  дѣло  и  съ  пользой  свое  знаніе?  къ  чему  обре- 
мененіе  памяти  тяжелымъ  грузомъ  плохо  заученныхъ  греческихъ 
спряженій  (потому  что  дальше  ихъ  и  не  уйдетъ  большинство  уча- 
щихся, что  уже  доказано  горькимъ  долголѣтнимъ  онытомъ)? 

Гуманисты  «Современной  Лѣтониси»  не  хотятъ  знать  ничего  это- 
го. Мы  бы  и  не  стали  спорить  съ  ними,  но  есть  много  людей,  кото- 
рые привыкли  вѣрить  на  слово  печатнымъ  авторитстамъ  (а  такимъ 
авторитетомъ  для  многихъ  служить  арусскій  Ввстникъ»  и  прочія  его 
принадлежности),  и  ихъ-то  мы  имѣли  въ  виду.  Мы  надѣялись  убѣ- 
дить  ихъ,  что  есть  дѣйствптедьвое  право  за  тѣми  потребностями  вре- 
мени, которыя  вызывают  въ  цѣлой  Европѣ  основаніе  реальны хъ 
школъ;  что  притлзанія  исключителыіаго  гуманизма,  пмѣющія  свой 
смысл,  въ  западной  Европѣ,  совершенно  неумѣстны  у  плсъ,  жив- 
ших ь  подъ  иными  историческими  и  культурными  условіями;  что 
оиытъ,  уже  сдѣланный  русскими  гимназіями  въ  прсжнія  десяти  л  ѣ- 
тія,  показывастъ,  что  изученіе  древнихъ  языковъ  дѣйствительно  ве 
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состава яетъ  для  нашего  общества  таков  потребности,  которая  бы  тре- 
бовала учреждения  классическнхъ  гимвазій  по  всей  Россіи... 

Для  человека,  сколько  нибудь  ввикавшаго  въ  движевіе  современ- 
ной мысли  и  стремления  практической  дѣятельности,  становится  со- 
вершенно ясно»  что  съ  одной  стороны  для  умственнаго  воспитанія  ж 
развитіл  естественныя  науки  могутъ  служить  не  меньше,  если  не 
больше,  чѣмъ  головоломное  изученіе  грамматики  мертваго  языка  и 
чтсніе  писателей,  идеи  которыхъ  отжили  свой  —  хотя  и  славный  — 
лсторическій  вѣкъ;  и  съ  другой  стороны  ясно,  что  эти  естественныя 
наѵкы  дають  виѣсгв  съ  тѣмъ  необходимое  основаніе  для  множества 
практяческихъ  и  прикладныхъ  изученій,  которыя  сдѣлались  настоя- 
тельной потребностью  ііри  новомъ  промышленномъ  развитіи,  и  ведо- 
статокъ  которыхъ  на  кажлоиъ  шагу  чувствуется  въ  вашемъ  отече— 
ствѣ.  Объаснять  подробно  необходимость  изученія  естественныхъ 
наукъ  и  реальнаго  зианіл  становится  совершенно  излишне.  У  насъ 
все  еще  нѣтъ  своихъ  инжеверовъ,  техниковъ,  машинистовъ;  мы  все 
еще  за  всякой  малостью  должны  обращаться  въ  своихъ  промышден- 
ныхъ  оредпріятіяхъ  къ  нѣмцамъ  и  авгличанамъ.  Еще  недавно  раз- 
ска  за  во  было  въ  газетахъ,  что  за  разработку  камевво-угодьныхъ  ко- 
пей, открывшихся. въ  вятской  или  пермской  губервіи  (не  ближе),  бе- 
рется бельгийская  (!)  компанія:  собственна  го  умѣвья  не  хватаетъ,  и 
конечно  половина,  если  ие  больше,  своего  богатства  будетъ  пропа- 
дать отъ  собствеинаго  невъжества.  А  тутъ,  когда  нужно  разработы- 
вать  угольныя  кови  и  строить  желѣзныя  дороги,  у  насъ  клянутъ  ре- 
альный школы  и  рекомендуюсь  илучевіе  Ѳукидидаі 

Эта  потребность  времени  чрезвычайно  ясно  выразилась  наковецъ 
и  въ  литературѣ.  Стоить  только  взглянуть  на  то  огромное  количе- 
ство киигъ  по  естественной  исторіи,  которыя  были  изданы  въ  но- 
слѣднее  время  и  не  рѣдко  имѣлп  чрезвычайный  успѣхъ  въ  публикѣ, 
чтобы  увидѣть,  что  дѣдо  идегъ  не  о  модѣ,  а  о  дѣйствительномъ  ин- 
тересѣ  общества.  Это  вовсе  ве  одви  популярный  книги,  на  которыя 
только  и  могла  бы  покуситься  мода;  нѣть,  это  цѣлые  курсы  физіоло- 
гіи,  химін,  физики,  анатоміп.  геологіи  и  т.  д.  и  т.  д.,  чтевіс  ихъ  тре- 
буегь  извѣстиаго  вапряжевія  япиманія,  слѣд.  можетъ  быть  только 
чтеніс  серьезное;  публика  ихъ  —  не  одви  студенты  медипднекаго  или 
сстественнаго  Факультета,  какъ  это  бывало  прежде;  теперь  это  публи- 
ка болѣс  обширная,  изъ  различиыхъ  слоевъ  общества,  очень  часто 
люди  практической  проФессіи,  чувствующіе  педостатокъ  своего  преж- 
него воспитанія.  Присоедините  къ  этому  развитію  литературы  есте- 
ственныхъ наукъ  особеввый  вавлывъ  студентовъ  въ  Физико-матсма- 
тическіе  Факультеты  университеговъ,  и  для  насъ  станетъ  еще  болѣе 
несомпѣнно,  что  этотъ  вкусъ  къ  естественнымъ  наукамъ  явленіе  не 
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случайное. Ната  увѣрениость  идетъ  собственно  еще  дальше.  Мы  убвж- 
дены ,  что  это  явленіе  не  только  не  случайно,  но  что  оно  на  очень 
долгШ  періодъ  времени  останется  прочно  въ  нагоемъ  обществѣ.  Оно 
тѣсно  связано  и  съ  попытками  самостоятельности,  которыя  уже  дав- 
но дѣлаетъ  русское  просвѣщеніе  и  которыя  только  теперь  начинаютъ 
становиться  действительными,  и  кромѣ  того  оно  связано  съ  нашеі 
практической  и  промышленной  деятельностью,  которая  начинаете 
наконецъ  сознавать  свои  слабый  стороны  и  прибѣгать  къ  помощи 
науки.  Мы  не  думает, ,  чтобы  наше  будущее,  ближайшее  и  болѣе  от- 
даленное, было  такого  рода,  чтобы  стало  стѣснять  и  эти  попытки  са- 
мое тоятельнаго  русскаго  просвѣщенія  и  расширен! я  практической 
промышленной  деятельности:  поэтому  естественнымъ  наука мъ  не- 
сомнѣппо  и  въ  будущемъ  предстоитъ  роль,  —  роль  эта  будетъ  конеч- 
но счастлив ѣс  и  богаче,  чѣмъ  теперь. 

Въ  настоящее  время  учреждсніе  реальныхъ  школь  было  бы  самымъ 
разумнымъдѣломъ,  какое  только  можетъ  быть  сдѣлано  въ  пользу  рус- 
скаго образованія.  Учрежденіе  нхъ  совпало  бы  съ  настоятельно-вы- 
сказывающимися потребностями  общества,  научными  и  практически- 
ми; потребности  эти  совершенно  законны,  положительно  разумны  и 
потому  имѣютъ  полное  право  на  удовлетворено.  Государство,  кото- 
рому припадлежитъ  высшее  роспоряженіе  школами,  однимъ  учрежде- 
ніемъ  реальныхъ  училищъ,  принесло  бы  великую  пользу  и  своимъ 
иптересамъ,  и  обществу:  распространеніе  реальнаго  энанія  отрази- 
лось бы  благодѣтельно  и  на  интеллектуальномъ  развитіи  общества,  и 
на  промышленио-практическихъ  отношепіяхъ  страны. 


Оідііігеа"  Ьу  Соодіе 


;  'Г  •■И    1  -.  .1    '  I,.'--  і  Ч'*      •  'ИИ  1  »        •"'    ""■  *Л  в"  '.»•  :"|     »  «V  •«  »ч>-\  • 

..;(   *<    П«?    -   ..1.1    'ЦТ"",'.,*»     .  т        •  ,1 

Повѣстн  Кохаиовской  Москва  1863  г.  2  тома. 

Литературная  известность  г-;кн  Кохановскоіі  начинается  повестью 
«После  обеда  въ  гостяхъ»,  которая  и  доныігЬ  остается  лѵчшнмъ  ея 
пропзпедсніемъ.  Талантъ  этой  писательницы  очень  спчпатпчеиъ,  хо- 
тя ея  отвошевія  къ  описываемой  действительности  замечательно  од- 
восторонни.  Сущность  этпхъ  отношевій  можно  определить  такъ: 
каждый  человѣкъ  тгветъ  возможность  самъ  создать  для  себя  жизнен- 
ную обстановку;  передъ  нимъ  добро  или  зло,  во  выборъ  того  или  дрѵ- 
гаго  зависитъ  отъ  него  самого.  Такимъ  образомъ,  человѣкъ  пред- 
ставляется существомъ  изолированны  мъвъ  своей  свободы,  и  потому 
всецело  несущи  мъ  на  себѣ  ответственность  за  дѣла  свои.  Откуда 
пришла  къ  нему  эта  свобода  жизнепнаго  творчества,  и  действительно 
ли  существуетъ  такая  свобода — это  не  полагается  по.ілсжащимъ  какой 
либо  поверке,  а  просто  принимается,  какъ  фяктт»  глухой,  почти  нмѣю- 
щііі  значепіе  ОФФиціальпаго,  изъ  котораго  с.гвдустъ  выводить  всевоз- 
можиыя  жизиенныя  положепія  и  отрицаиія.  Можно  догадываться,  од- 
накожь,  что  и  эта  аксіома  есть  нлодъ  наблюдения,  но  наблюденія  гру» 
баго  и  очень  неглубокаго,  въ  роде  того,  напрпмвръ,  что  когда  чедо- 
вЬкъ  па  пути  встречаетъ  лужу,  то  отъ  него  зависигь  или  обойти  ее, 
или  идти  въ  грязь.  Человечество  мла действующее  и  небогатое  знанія- 
ми  очень  склонно  къ  подобпаго  рода  грубымъ  наблюденіямъ  и  къ  еще 
более  грубымъ  обобщеніямъихъ.  До  поверки  (а  нов  ьрка  эта,  всгьіствіе 
разныхт»  условій,  о  которыхъ  :иѣгь  не  место  говорить,  всегда  идетъ 
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очень  медленно),  эти  обобніенія  называются  истинами  и  нос  ять  ха- 
рактер'!» непреложности:  «объ  этомъ  не  смѣй  думать,  а  вотъ  объ  этомъ 
ие  смѣй  говорить».  Совокупность  подобныхъ  истинъ,  по  тсоріи  г-жи 
Кохановской,  именуется  иравствсннымъ  кодексомъ,  во  главѣ  котораго 
самымъ  крупнымъ  перломъ  красуется  истина,  гласящая  о  свободѣ 
жизненнаго  творчества.  Въ  силу  ся,  несчастіе,  порокъ  и  заблѵжденіе 
не  составляють  результата  непріязненнымъ  образомъ  сложившихся 
обстоятельствъ,  а  суть  естественныя  и  прямыя  сдѣдствія  свободно 
направленной  человѣческой  воли.  Исторіи  для  человѣка  не  суще- 
ствует!», равно  какъ  не  существуетъ  того  крѣпко  сложившегося  жиз- 
неннаго строя,  который  втягиваетъ  въ  себя  всего  чедовъка  и  сковы— 
ваеть  всѣ  его  движепія;  то  есть,  коли  хотите,  они  и  существуют!»,  но 
существуют!»  вовсе  не  въ  смыслѣ  оправданія  человѣческихъ  забдуж- 
деній  и  уклоненій,  а  для  того  единственно,  чтобы  вызвать  въ  человѣ- 
кѣ  безусловную  покорность. 

Повидимому,  между  выражепіями:  «безусловная  покорность»  и 
«свободное  творчество»  существует!»  протнпорѣчіе,  но  это  противо— 
рѣчіе  мнимое  и  легко  улаживается  посредствомъ  прибавленія  къ  по— 
слѣдвсму  выражеяію  слова  «разумное».  Зпачсніе  этого  слова  из  для  вся- 
каго  ума  понятно,  но  изобрѣтеніе  его  тѣмъ  не  мснѣе  драгоцѣнно,  ибо 
слово  это  нолагаетъ  конедъ  безчисленпымъ  и  безконечнымъ  спора  иъ. 
Скажите,  напрпмѣръ,  чсловѣку,  что  въ  такомъ-то  дѣлѣ  необходимо 
наблюдать  осторожность,  онъ  сейчасъ  же  заспорить;  онъ  будетъ  го- 
ворить, что  осторожность  понятіе  относительное,  что  иногда  осто- 
рожность хуже  риска  и  т.  д.  и  т.  д.;  но  скажите  ему:  необходимо  на- 
блюдать осторожность  «разумную»,  онъ  сейчасъ  же  пойметъ  и  нребу- 
детъ  безмолвенъ.  Въ  нриложеніи  къ  выражепію  «свободное  жизнен- 
ное творчество»,  слово  •  разумное»  означастъ  врожденную  человѣку 
способность  различать  между  добром  ь  и  зломъ.  Что  эта  способность 
человеку  врожденна,  это  тоже  оактъ  глухой,  выведенный  изътой  же 
категоріи  наблюденій,  о  которой  говорено  выше.  Что  же  касается  до 
понятія  о  добрѣ  и  злѣ.  то  и  оно  не  упало  съ  неба  и  не  выползло  изъ 
моіговъ  человѣческихъ  во  всеоружіи,  а  тоже  составляет!,  плодъ  наб- 
людсній  и  обобщеній.  Въ  первоначальной  Формь  можно  эти  наблюде- 
нія  Формулировать  такъ:  вотъ  пунктъ,  къ  которому  ты  хочешь  прид- 
ти; къ  нему  ведетъ  торная  дорога,  по  которой  до  тебя  ходили  н 
Иванъ,  и  ІІетръ;  сл  едовательно,  если  и  ты  пойдешь  по  этому  пути,  то 
не  рискуешь  ни  поскользнуться,  ни  завязнуть,  ни  сломать  себѣ  шею — 
это  добро;  если  же  ты  своротишь  въ  сторону,  то  непремѣнно  встре- 
тишься съ  рашыми  случайностями,  который  могутъ  привести  тебя 
къ  погибели,  —  это  зло.  Будучи  перснессио  въ  СФеру  болѣе  обшир- 
ную, это  наблюденіе  перефразируется  такъ ;  добро  есть  все  испытан- 
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нос,  удовлетворенное  п  установившееся;  зло — все  ищущее,  порываю- 
щееся, неудовлетворен пое  и  протестующее.  Но  если  добро  полезно,  а 
зло  вредно,  то  хотя  человѣкъ  и  инѣетъ  возможность  выбора  .между 
тѣмъ  я  другим  ь,  однакожь  онъ  обязанъ  добровольно  покориться  пер- 
вому, а  не  последнему,  потому  что  въ  противномъ  случаѣ  выборъего 
не  будстъ  заслуживать  наииеновапія  «разумваго»,  и  опъ  сам>  рис- 
куетъ  понести  тяжкую  ответственность  за  «злоупотребленіс»  своей 
свободы.  И  такнмъ  образомъ  свобода  жизненнаго  творчества,  кото- 
рою обладаетъ  человѣкъ,  является  уже  пе  просто  свободою,  а  свобо- 
дою разумно-покорною... 

Вотъ  нравственная  теорія,  которую  вслкій,  даже  непрозорливый 
читатель  иожетъ  извлечь  изъ  сочиненій  г-жи  Кохановской. 

Практическая  нослѣдствія  такой  теоріп  столь  же  ясны,  какъ  и  она 
сама.  Это  просто  поголовное  обвиненіе  всего,  что  чувствуетъ  себя 
стѣсненнымъ  и  неудовле  гвореннымъ  и  имЬетъ  силу  или  см  Ьл ость 
протестовать,  и  сугубое  поголовное  оправданіе  всего,  что  \отя  тоже 
чувствуетъ  себя  утѣсненнымъ,  но  пмѣетъ  силу  и  смелость  покорять- 
ся. Г-жа  Кохановсвал  имѣетъ  особенное  пристрастіе  къ  этому  послед- 
нему взгляду  на  жизнь;  опа  очень  часто  заставляетъ  своихъ  геросвъ 
сильно  и  искренно  чувствовать  дикость  нѣкоторыхъ  общественныхъ 
положеиій  (это,  впрочемъ,  какъ  ѵвидимъ  нпже,  составляетъ  лучшее 
свойство  ея  таланта,  ибо  оставляетъ  читателю  свободу  выводить  свои 
собствеиныя  зак4ючепія,  помимо  навязывяемыхъ  авторомъ),  но  все- 
гда за  тѣмъ,  чтобы  привести  ихъ  къ  увѣрениости,  что  истинное  добро 
заключается  въ  согласіи  съ  действительностью  и  строгомъ  выполне- 
ніи  ел  требовавій. 

Какимъ  образомъ  люди  очень  даровитые  иногда  приходятъ  къ 
такому  одностороннему  убѣжденію,  чго  всякое  новое  требованіе,  про- 
стираемое отдѣльною  личностью  къ  жизни,  есть  посягательство  на 
стройность  ея,  —  это  двло  очень  темное,  которое,  однакожь,  можно 
отчасти  объяснить  и  помимо  теѵь  первоиачальныхъ  и  грубыхъ  наб- 
людепій  ііадъ  торными  и  неторными  дорогами,  о  которыхъ  мы  го- 
ворили выше.  Дело  въ  томъ,  что  жизненный  строй,  хотя  и  несостоя- 
тельный самъ  оо  себе,  по  существующей  въ  силу  началъ,  всвми  при- 
знаыыыхъ,  все-таки  представляетъ  убежище  более  успокоит  ел  иное,  не- 
жели строй,  начинающій  познавать  хрупкость  своихъ  осповъ  и  ищущій 
заменить  ихъ  новыми.  Тамъ,  где  первый  даетъ  опору,  второй  предла- 
гаете» одно  мучительное  колебанье,  гдѣ  первый  откликается  человеку 
цѣлымъ  рядомъ  практическихъ  правил  ь  и  исгинъ,  вгорой  либо  вовсе 
остается  безотвѣтнымъ,  либо  отзывается  рядомъ  новых  ь  и  новыхъ 
вопросовъ.  Что  нужды,  что  въ  первомъ  случае  опора  нетверда,  а  ис- 
тина призрачна,  что  нужды,  чго  во  второмъ  случае  самое  колебаніе 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


/О  СОВРЕМЕННИКЪ. 

закдючаетъ  въ  ссбѣ  залогъ  болѣе  обезпеченпаго  будущего:  умъ  чело- 
вѣческій  не  можстъ  долго  оставаться  въ  СФерѣ  колсбанія  и  отрица- 
нія  совсѣмъ  не  потому,  чтобы  отрицание  было  бсзплодно,  а  по  тому 
одпомѵ,  что  оно  составляет!»  лишь  начало  той  работы,  къ  которой 
призвана  человѣческая  мысль.  Но  для  того,  чтобы  оставить  сферу  от- 
рвп,;иііл,  представляется  два  выхода:  одинъ  указываетъ  назадъ,  дру- 
гой открываете  дорогу  впередъ.  Не  смотря  на  огромную  разницу,  су- 
ществующую между  этпмп  двумя  исходными  пунктами,  у  ішхт»  есть 
одпакоже  одна  общая  черта:  какъ  въ  прошсдшемъ,  такт»  и  въ  буду- 
щемъ  жизнь  подставляется  какъ  нѣчто  цѣлое,  опредѣлнвшесся,  осво- 
божденное отъ  наплыва  случайностей.  Выборъ  между  тѣмъ  пли  дру— 
гимъ  выходомъ  рѣшается  большею  или  меньшею  прозорливостью  мы- 
сли, болынииъ  или  мсныпимъ  проевѣтленіемъ  ея  посредствомъ  тѣхъ 
предварительпыхъ  аналитпческихъ  работъ,  въ  которыхъ  именно  и 
заключается  весь  с  мыс  ль  и  вся  сила  отрицанія.  Понятно,  что  умъ 
сильный  и  последовательный  не  остановится  долго  на  прошсдшемъ 
уже  по  тому  одному,  что  оно  исчерпало  свое  содержаніе  и  естествен- 
нымъ  пѵтемъ  пришло  къ  своей  собственной  ликвидации,  что  умъ 
этотъ  пойдетъ  далѣе  и,  руководясь  закономъ  общаго  жизненнаго  раз- 
витія,  будетъ  искать  въ  будущемъ  тѣ  идеалы,  въ  которыхъ  отказы- 
вастъ  разорванное  и  колеблющееся  настоящее,  но  попятно  и  то,  что 
умъ  болѣс  робкій,  умъ,  полагающій  ігвль  своихъ  исканій  не  въ  удо- 
влетворсніи  требованіямъ  абсолютной  справедливости ,  а  исключи- 
тельно въ  той  цѣлостности  міросозерцанія ,  которая  дѣлаетъ  жизнь 
легкою  и  удобоизживаемою,  не  рѣшается  пускаться  такъ  далеко  и 
скромные,  но  извѣданныс  идеалы  прошедшаго  предпочитаетъ  сомни- 
тельнымъ  очертаніямъ  будущаго. 

Вотъ  послѣдияго-то  рода  отношеиіе  къ  дѣйствительностп  и  со- 
ставляетъ  преобладающій  элемептъ  въ  сочияеніяхъ  г-жи  Кохановской. 
Не  то,  чтобы  опа  непріязненпо  отзывалась  на  голосъ  новой  жизни, 
не  то,  чтобы  безусловно  отвергала  законность  ся  запросовъ, — скорѣе 
всего,  ея  отношение  къ  повой  жизни  можио  характеризовать  чѵв— 
ствомъ  недоумѣпія,  выразившегося  не  прямою  враждою,  а  тою  нѣ- 
сколько  робкою  уклончивостью,  которая  заставляете  человека  избе- 
гать міра,  почему  либо  ему  мало  доступнаго,  и  всецвло  отдаваться 
другому  міру,  въ  которомъ  онъ  чувствуетъесбя  вполнѣ  хорошо  и 
уютно.  Идеалы  г-жи  Кохановской  не  широки:  это  просто  смирепіе, 
возведенное  на  степень  дѣятельной  силы,  ипрощевіе,  какъ  единствен- 
ный путь  къ  примирен. ю  жизпенныхъ  противорѣчій.  Это  тѣ  *ке  самые 
идеалы,  какіе  лежать  въ  основѣ  славяноФильскаго  учепія,  которое, 
какъ  нзвъетно,  всю  русскую  исторію  объясняетъ  смиреніемъ  съ  од- 
ной стороны  и  прощсніемъ  съ  другой.  Нѣтъ  нужды  говорить  здѣсь, 
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что  такой  пдеадъ  далеко  не  удовлетворителен!»,  и  что  даже  возппкно— 
веніемъ  свопмъ  онъ  обязанъ  не  простымъ  и  ясиымъ  требованіямъ 
рассудка,  ищущего  объяснить  ссбѣ  задачу  жизпи  не  посредствомъ 
врсмеины&ъ  и  всегда  мнпмыхъ  стачекъ,  а  посредствомъ  подожитель- 
наго  ея  разрѣшенія,  но  бол ѣзне иному  стремлению,  во  что  бы  ни  стало, 
примирить  жизненную  неурядицу  и  сообщить  ей  стройный  и  цель- 
ный видъ.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  что  такое  это  пресловутое  смирен  іе,  и 
какой  смыслъ  пмѣетъ  не  мепѣс  пресловутое  прощеніс?  примиряютъ 
ли  они  что  вибудь?  разрѣшаютъ  ли?  зачѣмъ  смпрсніе  и  гдѣ  источ- 
ник!» права  прощенія?  Все  это  вопросы  весьма  темные.  Смирепіе,  въ 
строгомъ  смыслѣ,  есть  не  что  иное,  какъ  пршшженіе  частной  чсловѣ- 
ческой  личности  пли  въ  пользу  другой  такой  же  личиости,  или  же  въ 
пользу  личности  болѣе  высокой  и  обширной,  въ  пользу  общества. 
Но,  повторяемъ,  развѣ  это  рлзріннаетъ  что  нибудь?  Развѣ  временны- 
ми и  даже  постоянными  жертвами  человѣкъ  достигаетъ  того,  что  со- 
ставляете высшую  цѣль  его  жизпи,  т.  е.  дѣятельнаго  наслаждения 
всѣми  опрсдѣлевіями,  когорыя  лежать  въ  основѣ  его  человѣчсскаго 
организма?  Развѣ  такое  общественное  устройство,  которое  поддержи- 
вается подобными  началами,  не  представлястъ  собой,  такъ  сказать, 
безънеходнаго  круга ,  въ  которомъ  постоянно  возобновляются  тож- 
дественный явлснія,  безъ  всякой  надежды  на  возможность  когда- 
либо  разрешить  ихъ?  Отвѣтъ  на  эти  вопросы  едва  ли  можетъ  быть 
сомнительны мъ.  Да,  смиреніе  и  прощеніс  суть  начала  чисто  отрица- 
тельный, начала  ничего  не  разр  ѣшающія  и  ничего  не  прпмпряющія. 
Это  стачка,  никогда  не  кончающаяся,  это  стачка,  которая,  будучи 
однажды  допущеиа ,   служить  псточникомъ  цѣлаго  ряда  новыхъ 
жертвъ,  имѣющнхъ  цѣлью  цѣиою  своей  пріобрѣсти  не  наслажденіе 
жизнію,  а  скудную  возможность  какъ  пибудь  избыть  бремя  ея.  Во 
всякомъ  случаѣ,  подобное  содержаніе  чсловѣческой  жизни  можетъ 
быть  допущено  не  иначе,  какъ  при  совершенной  ненормальности  об— 
ществевмаго  организма.  Высшій  общественный  идеалъ  заключается 
совсѣмъ  не  въ  жертва \ъ  и  пршшжсніяхъ,  а  въ  томъ,  чтббы  инте- 
ресы частнаго  лица  и  интересы  общества  шли  рука  объ  руку,  не 
только  ае  мѣшая  другъ  другу,  но  взаимно  другъ  другу  помогая. 
Тутъ  не  можетъ  быть  рѣчи  нн  о  смиреиіи,  ни  о  прощеніи,  ибо 
ни  на  то.  ни  на  другое  никто  не  имѣетъ  не  только  повода,  но  и 
права.  Смотря  по  той  степени,  на  которой  стоить  общественный 
уровень,  смиревіе  можетъ  быть  столько  же  оскорбительно,  какъ  и 
прощен іе.  Это  принципы,  равно  но  пригодные  въ  жизни,  равно  не 
содержание  ннкакихъ  положит елыіыхъ  результатов ь. 

Т  ьм  ь  не  меиѣе,  сказавши  въ  началѣ  нашей  статьи,  что  считаемъ 
талавтъ  г-жи  Коханоиской  симпатичнымъ,  мы  и  теперь  не  ото- 
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премся  отъ  нашего  отзыва,  не  смотря  на  то,  что  безпрестанно  про- 
бивающееся въ  ея  сочивевіяхъ  хладное  п  праздвое  резонерство,  а 
также  то  авторское  насильство,  которое  она  допускаетъ  относительно 
героевъ  своихъ  повѣствованій,  производить  на  насъ  самое  непріятное 
впечатдѣвіе.  Дѣло  въ  томъ,  что  вѣрная  своей  теоріи  смиренія  п  про- 
щенія,  г-жа  Кохановская  доводить  ее  до  крайнихъ  послѣдствій,  ви- 
дитъ  въ  ней  не  просто  искусство  жить  на  свѣтѣ,  но  нѣчто  въ  родѣ 
искупдевія.  Ей  кажется,  что  если  пристойно  заставить  человѣка  быть 
покорнымъ,  то  еще  присгойиѣе  заставить  его  сначала  взбунтоваться, 
и  потомъ,  проводивъ  черезъ  всѣ  мытарства  сииренія,  въ  видѣ  осо- 
беввой  на  грады  показать  въ  перспектив*  прощеніе.  Эта  аскетическая 
последовательность  автора  одпакожь,  спасаетъ  его,  ибо  она  выауж- 
даетъ  его  касаться  тѣхъ  действительных  ь  и  живыхъ  неурядицъ, 
которыя  никакимъ  резоверскимъ  ломавьямъ  вс  поддаются. 

Этѣ  неурядицы  и  человѣческія  страдапія,  которым  ь  овѣ  даютъ 
начало,  до  такой  степе  и  и  краснорѣчиво  говорятъ  сами  за  себя,  что 
передъ  ихъ  краснорѣчіемъ  не  устоитъ  никакая  предвамѣреииая  не- 
правда.  Художникъ  можетъ  дать  имъ  тотъ  или  другой  исходъ  по  сво- 
ему усмотрѣнію,  можетъ  даже,  впосл  ѣдствіи,  всумѣствыми  своими 
размывіленіями  совершенно  испортить  нарисованную  картину,  но  обо- 
лгать Фактъ,  во  воплотить  его  въивой  Формѣ,  нежели  та,  въ  которой 
онъ  является  въ  жизни,  онъ  не  властснъ.  Здѣсь  вся  суть  заключается 
единственво  въ  непосредственной  силв  таланта,  и  чѣмъ  выше  эта 
последняя,  тѣмъ  болѣе  дастъ  она  правды  читателю,  даже,  быть  мо- 
жетъ, и  помимо  воли  самого  художника. 

Вотъ  въ  этомъ-то  послѣднемъ  смыслѣ,  произведенія  г-жи  Ко- 
хавовской  и  имѣютъ  свой  неоспоримый  интересъ.  Въ  томъ  ма- 
леньком!, мірѣ,  который  ею  избранъ,  она  является  полною  хо- 
зяйкою. Она  не  только  коротко  зваетъ  его,  во  сама  постоянно 
является  какъ  бы  действующим  ь  въ  нсмъ  лицомъ.  Всѣ  его  тре- 
воги, всѣ  его  радости,  въ  ел  глазахъ,  совсѣмъ  не  маленькая  тре- 
воги и  пошлы  л  радости,  которыя  можно  выставить  на  показъ.  какъ 
болѣе  или  менѣе  забавныя  уклоненія,  но  тревоги  и  радости  на- 
стоящія,  выросшіл  въ  мѣру  чсловѣческаго  роста.  Нужды  нѣтъ, 
что  не  разъ,  но  поводу  онисываемыхъ  столкновеній,  невольно  зада- 
ешься вопросомъ:  да  изъ  за  чего  жь  это  люди  мучатъ  себя,  или  не 
ііустякамъ  ли  они  радуются?  дѣло  не  въ  томъ,  чѣиъ  человъкъ  огор- 
чается и  чѣмъ  угвшается,  а  въ  томъ,  что  въ  этихъ  радостях  ь  и  огор- 
ченіяхъ,  какъ  бы  ни  казались  овѣ  иижточвыми  сами  по  себѣ,  все- 
таки  пробивается  наружу  человѣкъ.  Здѣсь  симватіи  автора  къ  изо- 
бражаемымъ  липдмъ  совершевно  новятны  и  законны,  ибо  онѣ  отно- 
сятся не  столько  къ  отдѣльнымъ  личностями  сколько  къ  той  обгце- 
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человѣческой  осповѣ,  которая  и  въ  иихъ  сказывается,  къ  тому  иро- 
свѣтдевному  человеческому  образу,  который  всздѣ  находить  себѣ  вы- 
ходъ,  не  смотря  на  затмѣнія  и  наносы  жизни. 

Всѣхъ  по вьете й  г-жи  Кохановской,  являющихся  пынѣ  особымъ 
издавіемъ,  четыре:  «Иоелѣ  обѣда  въ  гостяхъ»,  «Изъ  провинциальной 
галлереи  портрстовъ»,  «Гайка»  и  «Настасья  Дмитрова  и  К  и  рила  Пс- 
тровъ».  Есть  еще  два  разе каза:  «Старина»  и  «Давняя  встрѣча»,  но 
объ  нихъ  мы  не  будемъ  говорить,  потому  что  тутъ  уже  выстуиаетъ 
вперелъ  не  творчество,  а  исключительно  резоперсгво  автора.  Лучшія 
и  яаиболѣе  характеристическія  повѣсти  двѣ:  «Послѣ  обѣда  въ  го- 
стя хъ»  и  «Наталья  Дмитрова  и  Кирила  Петровъ».  Ими  мы  и  зай- 
мемся. 

Первая  изъ  нихъ  вводить  насъ  въ  быть  мелкопомѣстнаго  русскаго 
дворянства,  бып»  бѣдный  и  неразнообразный,  но  описанный  г-жею 
Кохановскою  тѣми  ясными  чертами,  при  посредстпѣ  которыхъ  са- 
мая бѣдность  содержания  исчезасіъ,  и  въ  сознаніп  читателя  воз- 
стаетъ  цѣлый  міръ.  мірь  своеобразный,  но  совевмъ  не  ѵродливый. 
Этотъ  міръ  не  чуждъ  намъ;  нѣчто  подобное  ему  мы  прошли  въ  эпохи 
нашего  дѣтсгва  и  отрочества:  это  міръ  ненолнаго  знанія,  міръ  смут- 
ныхъ  ощущеній,  въ  которыхъ  человькъ  не  даетъ  ссбѣ  отчета,  во 
первыхъ  потому,  что  не  чувствуетъ  еще  въ  томъ  настоятельной  по- 
требности, а  во  вторыхъ  потому,  что  не  умѣетъ,  какъ  за  это  взяться. 
Человігкъ  свѣжій,  не  избитый  жизнью,  бывает»  легко  доступецъ  впе- 
чатлѣніямъ,  но  за  то  эти  впечатлѣнія  какъ  бы  скользятъ  по  нсмъ, 
быстро  см  еняясь  одно  другимъ.  Радость  и  горе  бывають  равно  силь- 
ны, по  вмѣетѣ  съ  твмъ  и  равно  скоротечны,  почти  безслѣдпы.  Воть 
почему  въ  мірв  дѣтскомъ,  и  въ  этомъ  другомъ  мірѣ,  который  описы- 
ваеть  г-жа  Кохановская.  и  который  такъ  близко  подходить  къ  дѣт- 
скому,  жизнь  представляется,  въ  общечъ  своем ъ  строѣ,  почт  без- 
различною, и  воіъ  почему  требуется  очень  много  талантливой  наблю- 
дательности, а  еще  болѣс  сердечной  памяти,  чтобы  воспроизвести  эту 
жизнь  осязательно  и  дать  почувствовать  читателю  почти  неуловимыя 
ея  сігвтя  и  ткни. 

Такою-то  именно  свѣтозарною,  самонаслаждающеюся  представ- 
ляеть  предъ  нами  талантливая  писательница  жизнь  молодой  д  ввупіки 
въ  томъ  бѣдномъ,  но  все-таки  досужемъ  быту,  который  она  избрала 
предметомъ  своихъ  изслѣдованій.  Это  жизнь,  которая  заставляешь 
дѣвушку  говорить:  «кажется,  что  краше-то  тебя,  молодой,  и  во  весмъ 
мірѣ  нѣть!  Идешь,  земли  иодъ  собою  не  слышишь»;  эта  жизнь  —  не- 
скончаемая русская  нѣсня,  та  пѣспя,  о  которой  одно  изъ  вводныхъ 
лицъ  повксти  такъ  типично  выражается:  «спой  ты  мпѣ,  матушка,  та- 
кую ігвсню,  чтобъ  Замошнпковъ,  Лукьяпъ  Алексѣевичъ,  не  усидѣлъ, 
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не  улежалъ».  Пѣсня,  въ  бѵкнальномъ  смыслѣ,  составляеть  все  содер— 
жаніе  молодаго  сущее  тнонянія;  ею  оно  начинается  съ  той  самой  ми- 
нуты, когда  еще  ребенкомъ  дѣвѵшка  прпходитъ  къ  сознан ію  самой 
себя,  ею  оно  п  кончается.  Вотъ  какъ  описываетъ  г-жа  Кохановская 
эту  пѣсню: 

«За  последнее  время  обьяппсь  у  него,  у  Чернаго,  новая  пъсня,  да 
вѣдь  какая  пѣснл!  Ни  старые,  нн  бы  на  лью  люди  отъ  роду  не  сдыхп- 
валі  той  пѣсни,  іі  какъ  запоетъ  онъ  своимъ  залівньшъ  голоспмъ  ту 
протяжную  пѣсню,  престо  душу  у  тебя  силой  беретъ,  да  и  все  тутъ! 
Отець  протопопъ,  старый  же  человѣкъ  и  степенный,  что  ему  пѣсвя? — 
а  онъ  сидѣлъ  подъ  окномъ  и  слугпалъ  да  слуталъ,  какъ  недалечко 
Черный  пѣлъ:  а  далѣе  опомнился,  а  у  него,  у  отца  протопопа,  борода 
въ  слезахъ  (сама  матушка  протопопша  говорила),  такъ  онъ  даже  пере- 
крестился. «Господи  Іисусе  Христе!  сказал ь,  вотъ  пѣсня!» 

« —  Но  какая  же  пѣсня?  говорила  л  Любови  Архиоовнѣ. 

« —  Да  она  будто  не  ни-вѣсть  какая  и  не  мудреная,  и  всей-то  ее, 
матушка,  видѣть  нечего: 

Воздохну,  Думай  всколыхну. 
Нсколмхпу  ли  я  Дупаіі-рЬку, 
Что  не  і;  ь  морю  пода  полммалася. 
Но  желтымь  ііескамъ  ряш.іескалася, 
Въ  зе.іеныхъ  лѵгахъ  раэливалася: 
По  дѣвушкЬ  душа  встоскопалася... 

«Пѣсня-то  и  вся  тутъ,  говорила  Любовь  Архиповна,  —  да  что  си— 
дѣло  въ  той  пѣснѣ,  какъ  Черный  ее  протяжно  да  переливно,  идучи  по 
городу,  пѣлъ  по  вечерней  зарЬ...  II  еще  какъ  надоіідетъ  надъ  гору  и 
станетъ  на  ней,  а  внизу  рѣка  въ  половодьи  разлилась,  шумитъ,  в  онъ 
стоитъ,  матушка,  и  поетъ:  расплескалася,  разливалася, — просто,  гово- 
рили люди,  отца  и  мать  бы  забылъ  и  все  слушалъ  его!... 

«Какъ  же,  родная  моя!  Черному  проходу  не  стало  но  городу.  Куп- 
цы, какъ  завилять  его,  изъ  лавокъ  выбі.гаютъ  на  кстрѣчу.  «Ваша  ми- 
лость, отенъ  родной!  Воздохну...  Что  хочешь  изъ  лавки  бери,  спой 
только  Воздохну...  «Чтожь,  братцы!  говорилъ  Черный,  —  пе  продаж- 
ная, (іамому  дорого  стоитъ.  Удастся  вамъ  послушать  случаемъ,  ваше 
счастіе,  а  не  удастся,  не  погнѣвайтесь»  Такъ  потъ,  чтобъ  удалось  это 
счастіе,  ва  Чернывъ  по  сту  г  лазь  смотрѣли.  Чуть  онъ  заложилъ  руки 
назад  ь  и  пошелъ  по  городу,  тотчасъ  со  всѣхъ  сторовъ,  првсадясь  и 
пригинаясь  подъ  плетнями,  за  нимъ  слѣдомъ  и  потянуло  чсдпвікъ  пят- 
надцать или  двадцать.  У  хозяевъ  надъ  рѣкою  всѣ  плетни  по  огорода  мъ 
осадили,  лазая  череяъ  нихъ,  затѣмъ,  что,  значить,  эти  мЬсга  облюбнлъ 
Черный  и  уже  заливался  тутъ  своимъ  «Воздохну». 

Признаемся,  мы  никогда  не  могли  прочесть  это  мѣсто  безъ  енль- 
наго  внутреннего  волненія,  и  отнюдь  ве  полагаем!.,  чтобы  чувство  это 
было  лишено  своего  серьезваго  значевія.  Нътъ,  оно  объясняется,  и 
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объясняется  весьма  раціонально,  ибо  въ  основѣ  его  лежитъ  не  что 
иное,  какъ  внутренняя  связь  съ  народною  массой,  тою  массою,  кото- 
рая до  сихъ  поръ  ни  въ  чемъ  еда  не  ѵспЬла  проявить  себя,  кромѣ 
унориаго  труда  и  иЬсни.  Намь  часю  случается  высокомерно  отно- 
ситься кь  неносредственнымъ  проявлениям!»  народной  жизни,  даже  и 
тогда,  когда  мы  заявляем!»  себя  сторонниками  ея ;  ся  предразеудкп  и 
вьроваіііл  кажутся  на\.  ь  ничтожными,  чуть  не  презрительными;  но 
такое  отношен іе  к  ь  народу  едва  ли  справедливо,  п  во  всякомъ  случаѣ 
никакъ  не  разечетливо.  Скажсмъ  болѣе:  поступая  таким  ь  обраюмъ, 
мы  противорѣчимъ  самим  ь  себѣ,  противорѣчимъ  своим ь  у  бѣж  дет- 
ям!» и  цѣлямъ,  мы  дъмаемъ  совсѣмъ  не  то  дѣло,  которое  хотимъ  дѣ- 
лать.  Если  мы  действительно  сочувствуем!»  нородиымт»  массамъ,  мы 
должны  брать  ихъ  такі»,  какъ  они  есть,  мы  должны  принять  за  ис- 
ходную точку  нашей  деятельности  тотъ  нравственный  и  умственный 
уровень,  на  которомъ  онѣ  етоятъ,  и  изъ  него  уже  отправляться  да- 
лѣе.  Наша  роль — роль  нронагандпетовъ  образоватслей,  но  вѣдь  понят- 
но, что  прежде  нежели  приняться  за  пропаганду,  надо  изучить,  по- 
нять и  прочувствовать  ту  почву,  на  которую  имѣетъ  пасть  наша  про- 
паганда. Иначе  иародныя  массы  отвернутся  огь  иасъ,п  вся  наша 
деятельность,  каш/ бы  ни  была  она  разумна,  нечезнетъ  въ  пустотѣ. 
И  такт»,  источник!»  сочувствія  къ  народпой  жизни,  съея  даже  темны- 
ми сторонами,  заключается  отнюдь  пе  въ  признаніи  ея  абсолютной 
пепогрѣшимости  и  нормальности  (какъ  ото  допускается  славянофила- 
ми), а  въ  томъ,  что  она  составляете  конечную  цѣль  искоріп,  что  въ 
ней  одной  заключается  все  будущее  благо,  что  опа  п  въ  настоящемъ 
заключаетъ  въ  себѣ  единственный  базисъ,  помимо  котораго  никакая 
человѣческая  деятельность  немыслима. 

Вообще,  Черный,  этотъ  одннъ  изь  множества  невѣдомыхъ  твор- 
цов ь  русской  иѣсни,  представляетъ  собой  созданіс  въ  высшей  степени 
поэтическое  и  сочувственное,  не  смотря  на  то,  что  опо  введено  въ  по- 
вѣствованіе  г-жи  Кахоповской  эпизодически.  Есть  много  недосказап- 
наго  въ  разсказѣ  объ  отношеиілхъ  его  къ  героин  ь  повъети,  но  въ 
этихъ-то  именно  недомолвкахъ  и  скрывается  пѣчто  такое,  отъ  чего 
вѣетъ  дѣветвепно-поэтическою  спѣжеетью.  Мы  думаемъдаже,  что  та- 
кое, преисполненное  внутренней  пѣснн  существо,  какъ  Черный,  и 
могло  впасть  въ  жизнь  другаго  лица  не  иначе,  какъ  эпизодически: 
иначе,  жизнь  была  бы  не  драмой,  а  ликованісмъ,  а  этого  не  могла 
имѣть  въ  намѣренілхъ  талантливая  писательница  по  тому  одному,  что 
этого  не  бывает  ь  въ  действительности.  Поэтому  автор  ь  и  заставляете 
Чернаго  погибнуть  смертью,  въ  такой  же  мѣрѣ  поэтичною,  въ  какой 
была  поэтична  вся  его  жизнь:  онъ  умираетъ,  спасши  жизнь  утопав- 
шему мужику.  И  опять-таки  мы  не  можемъ  воздержаться,  чтобы  не 
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выписать  здѣсь  высоко-поэтическое  описаніс  его  похоронъ,  кото- 
рым ь  и  заканчиваешь  г-жа  Кохаіювскап  свой  разсказъ. 

«И  какъ  хоронили  его!  Вогь,  ноя  родная,  прекрасво  его  хоронили! 
И  теперь  поѣзжаіі  въ  Купянку,  спроси,  помнятъ  люли,  какъ  Чериаго 
хоронили.  Оно  и  забыть  нельзя.  Такъ  свѣтло  и  радостно  никого  будто 
въ  жизни  не  хоронили,  ни  большаго,  ни  малаго.  Купцы  какъ,  услыша- 
ли, что  померъ  Черный,  они  ему  поснесли  всего:  отъ  свѣчей  и  ладану 
до  всего,  матушка,  что  нужно  для  гроба,  и  сами  взялись  гробъ  сдѣ- 
лать,  и  парчей  золотою  Черпаю  накрыли.   Барышни  ему  подъ  голову 
кисейную  подушку  сшили,  розовою  тафтой  подложили,  изукрасили  ее 
лентами,  что  ни  есть  лучше.  Онъ  себѣ  безродный  былъ,  ни  отца,  нн 
матери,  гдѣ-то  далеко  сиротою  взрось.  Кажись,  и  гробу-то  его  пустѣть 
да  сиротѣть  должно  бы  было;  а  вышло,  нѣтъ.  родвая  моя!  Народъ  къ 
нему  валомъ  валилъ,  болыпіс  и  малые,  словно  ихъ  посылалъ  кто:  о  иди, 
молъ,  иди,  поклонися  Черному! »  И  весь  горо.іъ  шелъ — просто,  говори- 
ли, какъ  рѣка,  текъ.  Въ  среду  на  вечерню  его  вынесли  въ  церковь,  а 
на  утро-то,  значить,  въ  четвергъ,  какъ  хоронить  его,  отецъ  протопопъ 
соборомъ  обѣдню  служилъ  (одно  то,  что  Черный  его  прихода  былъ,  а 
другое,  что  и  купцы  просили).  И  знаешь,  дни  праздничные,  въ  храмі 
Божіемъ  свѣтлость  такая,  царскія  двери  отворены,  пѣніе  радостное  на 
обѣднѣ  льется,  и  Черный  просто  неуанаваемъ  въ  гробу  лежалъ,  сказы- 
вали сестрицы.  Большой  такой,  да  хорошій;  болѣзнь  съ  него  черноту 
сняла,  и  онъ,  матушка,  побѣлѣлый,  обложился  своими  черными  воло- 
сами, вотъ  живъ  заснудъ,  высоко  на  разубранной  подушкѣ  въ  красотѣ 
лежитъ!  Отпѣли  погребсніе,  и  какъ  пришло  это  время,  что  дадимъ 
послѣднее  цалованіе,  отецъ  протопопъ  первый  приступилъ  проститься 
съ  усопшим ь;  наклонился  онъ,  и,  видно,  Господь  внушилъ  ему  такую 
мысль:  «Христосъ  воскресе!>  сказалъ  онъ  и  трижды,  какъ  христосуясь, 
поцаловалъ  Чериаго.  А  тутъ  не  далечко  у  самого  гроба  женщина  съ 
дитятею  на  рукахъ  стояла,  и  дитя  забавлялось,  держало  въ  ручкѣ  крас-, 
вое  .яйцо.  «Дай  мнѣ,  дитя,  твое  яичко»,  сказалъ  протопопъ.  И  малютка 
такъ  ему  съ  ручкою  и  протянула  яйцо.  Отецъ  протопопъ  взялъ  красное 
яйцо  и  положилъ  его  въ  гробъ  къ  Черному,  и  при  этомъ  онъ  слово 
такое  хорошее  сказалъ:  пусть,  дескать,  и  въ  самое  нѣдро  земли  онъ 
снесеть  съ  собой  благовѣстіе  Христово.  И  такъ,  матушка,  за  иротоио- 
помъ  весь  народъ  пс  прощаться,  а  христосоваться  съ  Червымъ  сталъ. 
Всякій  подойдетъ  къ  усопшему,  и  прежде,  чѣмъ  палонаиіе  мертвецу  , 
дастъ,  «Христосъ  воскресе!»  скажетъ  ему,  какъ  живому.  Приступили 
къ  выносу,  такъ  народъ  толпами  толпился,  чтобы  понести  гробь,  и 
какъ  понесли  его,  депь  такой  прекрасный  въ  полуднѣ  еіяетъ,  хоругви 
развиваются,  парча  золотая  на  гробѣ,  какъ  жаръ  горитъ,  и  откуда  ни 
возьмись,  двѣ  ласточки  вьются  да  щебечутъ  надъ  самымъ  гробомъ, — въ 
удивленіе  привели  народъ.  Просто,  сладость  такая  святая  умилила  лю- 
дей, какъ  стали  заколачивать  гробъ;  эаколачиваютъ  его,  опускаютъ  въ 
могилу,  а  тутъ,  матушка,  поютъ:  «Христосъ  воскресе  изъ  мертвыхъ, 
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смертію  смерть  поправъ  в  сущимъ  во  гробѣхъ  жавотъ  даровавъ».  Не 
одинъ,  не  два  человѣка,  а  цѣлые  десятки  ижъ,  світымъ  словомъ:  ек 
Ъогу!  говорили,  что  они  съ  радостію  бы  легли  и  заняли  иѣсто  Черна- 
го...  Воть  такую  Богь  судьбу  Черному  дал,  гкавала  Любовь  Архипов- 
на, что  онъ  и  пѣсвеи  своею,  и  смертью,  какъ  силон  какою,  подвигал 
за  собою  людей». 

Выше,  поэтичпѣе,  сладости  Ье  этихъ  строкъ  мы  положительно  ни- 
чего не  знасмъ  въ  русской  литературѣ.  Читал  игь,  чуткимъ  серд- 
цемъ  понимаешь,  что  есть,  действительно  есть  въ  этой  невежествен- 
ной, погрязшей  нъ  прсдразсудкахъ  массе  та  «подвизающая  за  собою 
людей  сила*,  которая  и  можстъ  многое  с дѣлать,  и  многое  сдѣлаетъ. 
Если  въ  настоящее  время  СФера  ея  деятельности  только  отрицатель- 
ная, то  ирндетъ  же  когда  иибудь  время,  когда,  просветленная,  чего 
она  не  совершить? 

И  так  ъ,  не  на  долю  Чсрваго  выпало  положить  конецъ  пѣсни  и  вне- 
сти эдементъ  драмы  въ  жизнь  молодой  дѣвушки.  Драма  начинается 
совершенно  по  будничному,  по  чѣмъ  менѣе  въ  ней  поэтическихъ  за- 
датковъ,  чѣмъ  бѣдпѣе  она  перипетіями  и  катастрофами,  тѣмъ  тяже- 
лее она  ложится  на  молодое  существованіе,  тѣмъ  рѣшительнѣе  ори- 
гибастъ  его.  Въ  Купянку  (мѣсто  дьйствія  разсказа)  пріѣзжаетъ  ком- 
миссіонеръ  «длинный,  да  худой,  рябой;  носъза  три  версты  смотритъ, 
и  еще  голову  впередъ  вытяпул  ь».  Вогь  этому-то  господину  и  полю- 
билась героиня,  разсказчица  повѣсти,  купянская  барышня  Любовь 
Архиповна.  Мало  того,  что  онъ  наружно  не  пригожъ:  и  Черный  не 
могъ  похвалиться  красотою,  но  Любовь  Архиповна  не  оставалась-таки 
къ  нему  безчувственною  —  онъ  и  внутреиио  был  ь  далеко  непривдека- 
теленъ.  Отъ  любви  одинъ  шагъ  и  до  сватовства,  до  того  сватовства, 
которое  не  слишкомъ-то  озабочивается  о  взаимности,  а  занято  однѣ- 
ми  Формальностями  дѣла.  Действующими  лицами  являются:  комми- 
сіоперъ,  какъ  виновникъ  сего  торжества,  мать  Любови  Архиповны 
и  Ѳеська  Неминучая,  торговка  бубликами,  оиа  же  и  сваха.  Главная 
заинтересованная  въ  дѣлѣ  сторона,  сама  Любовь  Архиповна,  и  во  снѣ 
не  вилитъ,  какъ  ею  распоряжаются  осзапнеляціонные  рЬшиіели  ея 
судьбы.  Когда  дѣло  оказалось  зрѣло  обдуманнымъ,  когда  матушка  до- 
стаючно  наторговалась,  иреддагая  коммиссіонеру  и  Аграфену  Архи- 
повну, и  Пслагею  Архиповцу  (вьроятио,  эго  дѣлалось  для  препровож- 
ден! я  времени,  а  отнюдь  не  изъ  того,  чтобы  мать  жалѣла  Любаши, 
какъ  это  утверждаетъ  а иторъ, потому  что  вѣдь  и  Аграфену шка,  и  Пе- 
лагеюшка  были  той  же  матери  дѣти),  когда  коммиссіонеръ  объявидъ 
рьшптслыю,  что  ему  никого  не  нужно,  кромЬ  Любаши,  мать  пришла 
въ  комнату,  гдѣ  работали  дочери  и  объявила  свое  рЬшеиіс: 

«Полно,  говорить,  оставьте  работу,  длобаша,  я  тебя  просватала». 
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За  кого?  говорю.  «За  воммнссіонера».  Я  ушамъ  своимъ  не  оовѣрила. — 
За  кого,  матушка?  «Что  ты,  глуха  что  ли?  Говорить  тебѣ,  за  коминс- 
сіонера,  сказала  матушка.  И  ступай  одѣвайся;  женихъ  къ  вечеру  бу- 
детъ».  Я,  душа  моя,  и  не  знаю,  всплеснула  руками  Любовь  Архиповна, 
какъ  и.  съ  чего  я  начала  говорить  и  голосомъ  голосить,  что  лучше  бы 
меня  въ  гробъ  живую  положили,  что  пусть  меня  матушка  убьетъ,  а  ж 
не  пойду  за  воммнгсіонера.  «Убить  тебя  я  не  убью,  сказала  натуіпка, 
а  поучить  хорошо  поучу,  чтобы  ты  знала,  какъ  слушаться  матерп». 
А  я  ей  на  это  вакъ-то  скажи,  что  она  меня  за  связку  Ѳеськиныхъ  бу<5- 
ликовъ  отдаетъ  коммиссіонеру,  такъ  уже  матушка  дала  миѣ  знать  буб- 
лики! «Иди,  говорить,  одѣвайся».  Я  пошла,  сѣла  вь  нашей  горенкі,  и 
тави  не  одѣваюсь.  Глаза  у  меня  отъ  слевь,  какъ  кулаки,  напухли;  коса 
моя  русая  растрепанная  лежить  на  шеѣ.  Пришла  матушка  опять  ко 
мні.  «Одѣвайся,  говорить.  Я  тебя  еще  побью».  И  другимь  пріемовгь 
меня  побила.  «Если  ты  не  станешь  сейчасъ  одѣваться,  говорить  ма- 
тушка, я  косу  тебѣ  отріжу»  (не  знала  уже,  что  сказать  она),  н  схва- 
тила меня  покойница  за  косу.  «Сестрица,  говорю  я  (вижу,  что  сестри- 
ца Наллгея  Архиповна  на  дверяхъ  стоить),  подай  матушкѣ  ножницы», 
такъ  матушка  даже  плюнула,  «Это  бѣсъ,  говорить,  а  не  дѣвка»,  и  уіпда 
отъ  меня.  Тутъ  скоро  и  жепихъ-то  иришелъ  или  иріѣхалъ  —  уже  я  не 
знаю.  Матушка  посылала  звать  Лукьяна  Алексеевича  съ  Марьей  Кон- 
дратьевною;  протопопша  пришла,  попрнходилн  барышни.  Стали  мевя 
всѣ  уговаривать,  такъ  нѣтъ!  Я  и  осталась  на  томъ,  что  не  одѣіась  и 
не  вышла.  Жениху  сказали,  что  у  ненѣсты  голова  болитъ,  и  она  у 
меня,  охь!  болѣла,  матушка!» 

Да.іѣс  все  идстъ  своимъ  порядкомъ;  дѣвушку  емгряютъ  падлежа- 
щими  мѣрами  и  довод  ять  довѣпца;  п  затѣмъ  уже  начинается  та 
скорбная,  затаенная  драма,  плодъ  иаспльственнаго,  механпческаго 
сочетаиія  людей,  пссвязанныхъ  между  собою  никакими  внутренними 
побужден іями.  ннкакпмп  общими  чувствами.  Любовь  Архиповна  уе- 
диняется и  положительно  чуждается  своего  рябого  п  нсповоротдиво- 
глуиаго  мужа;  но,  по  счастливой  случайности,  этотъ  мужъ  не  иадо- 
ѣдаегь  сЙ  и  вообще  выказмваетъ  деликатность  чувства,  въ  простомъ 
быту  не  соисѣмъ  обыкновенную.  Дѣло  оканчивается  благопріятно, 
хотя  и  не  сонсѣм  ь  естественно:  та  же  случайность,  чуждая  какпхъ 
либо  разумныхъ  оспованій,  которая  свела  эти  два  лица, столь  чуждыя 
другъ  другу,  доканчиваеп,  п  внутренне  нхь  примпреиіе.  Съ  одной 
стороны,  смирепіе  и  впезапнос  іірнзнаніе  сплы  долга,  съ  другой — про- 
щеніс  и  забвеніе:  вотъ  разрѣшепіс,  которое  г-жа  Кохановская  сочла 
нужнымъ  дать  дрпмѣ. 

Мы  уже  достаточно  говорили  о  воз:»ръніяхъ  г-жи  КохаиовскоЙ  па 
жизпъ,  чтобы  вновь  возвращаться  къ  этому  предмету.  Воззрънія  эти 
бѣдны  и  Фальшивы,  по  здѣсь  не  въ  нихъ  и  дѣло.  Развѣ  читатель  не 
достаточно  проницателен  і>  для  того,  чтобы  вывести  изъ  приводимаго 
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хѵдожникомъ-ппсатслемъ  Факта  свое  собственное  заключепіс?  Рязвѣ 
ояъ  недостаточно  силенъ  для  того,  чтобы  очистить  этотъ  Фактъ  отъ 
неидущихъ  къ  дѣлу  толкованій  самаго  автора.  Самый  фэктъ  вовсе  не 
Фйлыпввъ  и  изображенъ  вподнѣ  вѣрпо,  какъ  съ  внѣшней,  такъ  и  съ 
внутренней  своей  стороны.  Да,  описываемая  авторомъ  жнзнь  именно 
такояа;  она  именно  составлена  иэъ  васидьствъ  н  лжей,  кото  рыл  одна- 
кожь,  вслѣдствіс  извѣстныхъ  условій,  не  признаются  ни  насиль- 
ствомъ,  ни  ложью.  Что  нужды  до  того,  что  ни  сама  героиня,  нп  ав- 
то ръ  за  псе  пе  протестуютъ:  за  нпхъ  протестуетъ  сама  судьба  ге- 
ропни.  Вѣдь  отъ  читателя  не  утаишь,  никакими  хитросплетепіями  не 
закроешь,  что  положеніе  бѣдноіі  дѣвутки,  которую  облюбовалъ  рябой 
коимиссіоверъ,  есть  все-таки  положеніе  овцы,  которую  ведутъ  на 
убой,  что  самое  прпмиреніе  этой  женщины  съ  своею  участью  совсѣмъ 
не  результата  посредничества  какой-то  таинственной  силы,  произвед- 
шей виезапный  переворота  во  всем  ь  существ ѣ  паціента,  но  илодъ  глу- 
бокаго  и  вымученнаго  созиаяія,  что  отъ  коммиссіонера  все-таки  ни- 
куда не  уйдешь.  Самое  страданіе,  непосредственно  слѣдующее  за  эти мъ 
тяже.іымъ  нрааственнымъ  кри.шеомъ,  самый  этотъ  авеликііі  плачъ», 
которому  предается  героиня,  непосредственно  вслѣдъзаиримиреніемъ, 
достаточно  доказынаютъ.  что  тутъ  и  примиреиія-то  въ  строгомъ 
смыслѣ  слова  нѣтъ,  а  просто  есть  отчаяніе,  доведенное  до  крайннхъ 
свои хъ  продѣловъ,  и  разрешившееся  наконецъ  чувствомъ  покор- 
ности. Всѣ  эти  выводы  легко  с  гьластъ  самъ  читатель,  и  затѣмъ  па 
всѣ  дальиѣйшія  разгллгольствонанія  автора  можстъ  смотрѣть,  какъ  на 
дѣтское  упражпеніс,  сдѣланное  въ  угоду  какому  нибудь  строгому  пе- 
данту-учителю, требующему  непрем  енно,  чтобы  ученик  ь  выводилъ 
изъ  сочпнепія  своего  приличное  его  возрасту  нравоученіе. 

Всѣ  замѣчсниыя  памп  выше  достоинства  и  недостатки  еще  съ 
большею  яркостію  выстунаютъ  въ  другой  повести  г-жи  Кахоновской 
я  Кирилл  Петровъ  и  Настасья  Дмитрова»,  хотя,  надо  сознаться,  что 
эдѣсь  недостатковъ  болѣе,  нежели  достоинств  ь.  И  здѣсь  двигателемъ 
Драмы  является  то  безконечное  горе,  тотъ  «велпкііі  плачъ»  русской 
женщины,  который  заставляеть  ее,  въ  цвътѣ  лѣтъ,  при  полной  на- 
личности всѣхъ  данныкъ,  обусловливающим,  право  на  наслаждение 
жизнью, говорить  любимому  чсловѣку:«  утопию  вы  меня!  дѣньтеменя, 
куда  знаете;  заведите  меня  въ  лѣсъ  и  бросьте,  чтобъ  я  свѣтѵ  Божьи  го 
не  видала  о;  и  здѣсь  рассказывается  цѣлый  искусъ  сграданій,  сквозь 
который  авторъ  проводить  молодую,  нравственно  чистую  женщину. 
Нельзя  не  сознаться  что  содержаніе  драмы  задумано  весьма  чутко, 
въ  особенности,  если  примемъ  іп,  соображеніе  ту  ограниченность 
общестнеиной  сФеры,  которая,  при  на<  гоящемъ  положепіп  русской 
литературы,  доступна  ея  ра іработкѣ. 
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И  герой  я  героиня  понѣств — оба  сироты,  оба  восіштаны  въ  горь- 
кой тколѣ  нужды.  Кприла  Петровъ  провелъ  свое  дѣтство  подъ  руко- 
водствомъ  стараго,  вѣчно  пьян  а  го  дьячка,  Настасья  Дмитрова  еще 
того  хуже — подъ Ферулою  тетки,  одного  изътѣхъ  уродливо  чопорны  хъ 
еоздаиій.  которыя  вырождало  изъ  себя  по  времена чъ  крѣоостное 
право,  въ  лнцѣ  зковоиокъ.  баргкихъ  барынь  н  барывнаыхъ  Фаворн- 
токъ — горнпчныхъ.  Бдагодаря  своеіі  талантливой  натурѣ.  Кприла 
Нетровъ  скоро  вышедъ  на  ровную,  самостоятельную  дорогу,  а  Нас- 
тасья Дмитрова,  послѣ  смерти  тетки,  попала  въ  горнпчныя  къ  быв- 
піямъ  господамъ  своей  воспитательницы.  Господа  были  либеральные, 
т.  е.  принадлежали  къ  числу  тѣхъ  россійскихъ  иовѣщпковъ,  которые, 
во  времена  оны,  хвастались,  что  у  нпхт»  <-  почти  констнілція»,  дво- 
ров ыхъ  людей  содержали  сносно,  во  въ  то  же  время  морили  вадъ 
безтолковыми  и  совершенно  непроизводительными  работами.  Кирнлш 
Петровъ  еще  ребенкомъ  полюбилъ  Настю,  и  начало  повѣсти  застаетъ 
васъ  уже  на  сватовствѣ.  Повидимому.  и  Настя  любить  Кирилу.  однако 
изъ  ея  отношеній  къ  нему  замѣтно,  что  чувство,  ее  одушевляющее, 
совсѣмъ  не  любовь,  а  скорѣе  тихая,  дружеская  привязанность,  по- 
рожденная привычкой  и  долгою  взаимною  доверенностью.  Есть  у  вея 
другое  чувство,  которое  охватило  все  ея  существо,  чувство,  которое, 
по  ея  собственному  убѣжденію.  не  имѣетъ  нп  иалѣйшей  надежды  на 
правильный  нежогь,  но  которому  тѣмъ  не  менѣс  она  не  могла  ве  от- 
даться со  всею  силой  молода  го.  горячего  увлеченія.  Челок  ь  к  т.,  вы— 
звавшій  .что  чувство,  барин  ь,  и  пмьетъ  вс  ь  свойства  мн.іаго  мераанца. 
Настя  нѣсколько  разъ  порывается  сознаться  Кирнлѣ  въ  свосмъ  боль- 
пюмъ  горѣ,  но  всякій  разъ,  въ  рѣшительную  минуту  прнзнанія,  ее 
остаяавливаетъ  то  невольное  чувство  женской  стыдливости,  которое 
исрѣдко  подсказы  ваетъ  ей  слова  полныя  отчаянія,  въ  родѣ  при  ве- 
ден ныхъ  нами  выше,  но  никогда  не  допускаетт»  высказаться  до  конца. 
В  ь  этомъ  тревожномъ  колебаніи,  объясняемом  ь  сверхътого  и  безнре— 
рывнымп  отлучками  жепиха,  и  тою  палоѣдливою  суетою,  которая 
всегда  лредшествѵетъ  свадьбѣ,  ни  на  минуту  не  оставляя  свободными 
жениха  и  нсвѣсту,  проходить  все  время  до  той  минуты  когда  всякія 
признанія  и  всякій  возвратъ  дѣлаются  уже  нево  іможпыми.  Корила 
Петровъ  и  Настасья  Дмитриева  уже  мужъ  и  жена  и  пріѣлжаюгъ  въ 
свой  домь.  Но  здѣсь  мы  предпочитаемъ  продолжать  разсказъ  словами 
самого  автора. 

«Войдя  въ  домъ  молодымъ  счастлипымъ  мужемъ,  онъ  (Кирила)  обо- 
ротился къ  дверяиъ  домовитымъ  хозяияомь  и  поискалъ  рукою  крючокъ, 
чтобы  припереть  двери  на  вочь. 

« —  Не  запирайте,  Кирила  Петроввчъ.  Выгоните  вы  прежде  ва  ули- 
цу меня! 
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«В*  первую  минуту  даже  ие  дрогнуло  сердце  счастлвваго  К в рилы. 
Войдя  в*  комнату,  гдѣ  огни  были  потушены  и  только  лампадка  теплв- 
лась  иеред*  божничною,  опъ  ие  укидѣл*  свачала  жены,  а  потом*,  уви- 
дя ее,  ве  повялъ,  слыша  ев  слова,  ве  вслушался,  что  ему  гово- 
рила она. 

«—  Выгоните  меня  Кирила  Петрович*,  чтобъ  сырая  земля  меня 
приняла. 

«Что-то  страшво  дрогнуло  внутри  всего  К  в  рилы 
.    «—  Что  зто  вы  говорите,  Настает ья  Дмитревна...  радость  моя! 

«Пріоставовнлся  овъ  с*  послѣдввмъ  словом*  и  вымол  внлъ  его  с* 
страшной  силою  находящего  горл. 

* —  Что  я  говорю?  развѣ  я  даромъ  говорила  вамъ,  чтобы  вы  уто- 
пили меня  —  дѣлн  меня,  куда  знаете,  чтоб*  я  свѣту  Божья  го  не  вида- 
ла, страмоты  ве  клала  на  себя! 

« —  Настасья  Дмитревна!  у  меня  свѣтъ  заступается,  побойтесь  мило- 
серднаго  Бога!  Чтой-то  вы  такое  взводите  на  себя?  Въ  тиши  и  въ  су- 
мракѣ  съ  минуту  не  слышно  было  отвіта. 

«—  Взвожу...  Мнѣ  скоро  на  люди  будетъ  показаться  нельзя.  Есть 
несчастныя  минуты  у  человѣка,  что  онъ  вѣритъ  и  отказывается  вѣрить— 
вядигь  своими  собственными  глазами,  и  ушами  слышитъ,  и  словно  не 
вѣрпгъ  ни  ушамъ,  ни  глазами,  гвоимъ!  просить  еще  другаго  увіренія. 

«И  Кирила  просилг  его. 

« —  Перекреститесь,  Настасья  Дмитревна!  Послі»  перваго  глотка  воз- 
духа, которым*  было  задохнулся  Кярнла,  крестил*  я  себя,  л  ее  боль- 
шим* крестом*  ..  Христос*  Бог*  с*  вами! 

«Бѣдная,  потерянная  дѣвтшка.  до  сих*  нор*  как*  бы  застылая,  в* 
своем*  открыпаемомъ  позорѣ,  зарыдала. 

« —  Видпгь  Богъ,  Кирила  Петрович*!  говорила  ему  она:  —  хоть 
раврѣжьте  мнѣ  сердце,  сами  увидите  —  одно,  что  я  не  хотѣла  обма- 
нывать вас*.  Я  и  сама  не  знаю,  как*  вы  за  с  пата  ли  меня!  Все  я  хо- 
тѣла  сказать  вам*,  да  горькое  оно  слово,  с*  языка  нейдетъ!На  дѣвич- 
никѣ  вы  сами  не  дали  мнь;  перед*  вѣвцомъ  просилась  к*  вамъ  —  не 
пустили  меня.  Хоть  въ  этом*  невиноватом*  дѣдѣ  простите  вы,  Кирила 
Петрович*!  не  кладите  вины  на  меня! 

«Настенька  стояла  у  стѣны,  какъ  прикованная.  Кирила  сѣлъ. 

« —  Опричь  того,  бейте,  карайте  меня!  Пусть  я  шатаюсь,  гдѣ  день, 
гдѣ  ночь,  и  всѣ  люди  указываю™  пальцами  на  меня... 

« —  А  самъ  я  гдѣ  дѣнусь?  ударил*  Кирила  обѣими  руками  об*  стол* 
■  не  то  слезами,  не  то  сухо  голосом*  зарыдал*  онъ:  —  легче  вы  бы 
свялн  голову  съ  меня,  чѣмъ  вам*  говорить  такія  слова,  а  мнѣ  васъ 
слтушатьі 

«Кирила  совсѣм*  наклонился  головою  к*  столу.  Сердечная  мука 
донимала  его. 

• —  Напоили  вы  горем*  меня,  какъ  медом*,  Настасья  Дмитревна! 
Голова  пьяна,  поднял*  он*  голову,  сильно  стряхивая  тяжелый  кмѣль  ев 
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съ  вависшихъ  на  лицо  кудрей.  Барышня  мояі  подчуйте  рааомъ  до  два! 
Это  на  диэоблюдное  лакейство  снѣняіи  меня,  иль  подымать  выше? 

« —  Не  па  лакейство,  Квріма  Петров  и  чъ,  не  пейте  вы  моего  горь- 
наго  внна!  — -  покорно  отоввалагь  отъ  стіны  Настенька. 

« —  Чтожь  мнѣ  дѣлать-то?  Наложить  руки  на  себя?  и  радъ  бы  я, 
такъ  Вогъ  не  велитъ. 

«Кирша  всталъ;  но  хмѣлемъ  его  сильнымъ  такъ  пошатнуло,  что  оят, 
не  устоялъ,  опять  сѣлъ. 

«—  Видишь  оно,  рааымчивое  пиво,  съ  иогъ  сбило,  съ  усмѣшкою 
проговори лъ  онъ». 

За  этою  сценою  слѣдуетъ  тотъ  скорбный,  страдальческій  нскусъ, 
о  которомъ  мы  говорили  выше.  Замѣчатедьно,  съ  какою  грубостью, 
даже  такая  честная  и  по  своему  высокая  личность,  какою  въ  самомъ 
дѣлѣ  представляется  Кирпла  Петровъ,  относится  къ  тому,  что  разу- 
мѣетъ  своимъ  правом ъ.  Правда,  онъ  не  бьегъ  жены  своей,  онъ  не  вы- 
гоняегь  ея  изъ  дома,  но  самая  честность  и  относительная  развитость 
его  подсказываютъ  ему  кару,  еще  болѣс  мучительную.  Эта  кара  за- 
ключается въ  томъ,  чтобы  заставить  женувъ  коп ецъ истомиться  подъ 
игомъ  вѣчнаго  нравствен  наго  укора,  и  вотъ  съ  этою-то  цѣлью  онъ 
ѣздитъ  сначала  съ  ней  по  моиастырямъ,  потомъ  привозить  въ  одну 
изъ  донскихъ  станицъ,  гдѣ  и  оставляетъ.  Положеиіе  бѣдной  жен- 
щины, непрерывно  видящей  лередъ  собой  грознаго  судью  всей  ея 
жизпи,  тѣмъ  болѣс  тяжко,  что  судья  этотъ  ие  пользуется  безспор- 
вымъ  правомъ,  которое  даетъ  ему  общество,  по  оредпочитаетъ  то- 
мить свою  жертву  медленнымъ  огнемъ,  сопровождая  эту  страшную 
казнь  всѣми  признаками  наружной  заботливости.  Безъ  ласки,  безъ 
мадѣйшей  тѣни  участія  вянет  ь  это  жаждущее  любви  сердце,  питаясь 
одного  боязливою  надеждой,  что  ѳнергія,  съ  которою  ведется  преслѣ- 
дованіе,  утомить  когда  нибудь  самого  преслѣдователя.  Гдѣ  источникъ 
этой  горькой  надежды,  и  откуда  странное  право  на  такую  безчеловѣч- 
иую  кару?  вотъ  вопросы,  которые,  конечно,  вправѣ  будетъ  задать 
себѣ  всякій  читатель,  но  г-жа  Кохановская  не  отвѣтнтъ  ему  на  нихъ. 
По  обыкновенно  своему,  она  доводить  драму  до  высшаго  развитія  н 
потомъ  пришиваетъ  къ  ней  славянофильскій  водевиль. 

Вотъ  содержаніе  двухъ  замѣчательнѣйшихъ  разсказовъ  г-жи  Ко- 
хановской.  Повторяемъ:  личныя  отношевія  автора  къ  изображаемой 
им ъ  жизни,  отношенія,  которыя,  къ  сожадѣнію,  почти  вездѣ  на- 
сильственно выходятъ  на  первомъ  планѣ,  крайне  односторонви,  тѣмъ 
не  мснѣе  мы  должны  быть  благодарны  ему  уже  эа  то  одно,  что  онъ  съ 
такимъ  вѣрнымъ  пнстинктомъ  намѣтилъ  намъ  тѣ  сердечны  я  боли 
нашей  общественной  среды,  которыя  еду  жать  для  человѣка  безнонеч- 
нымъ  нсточнякомъ  кгучительныхъ  и  совершенно  безплодныхъ  тре- 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


РУССКАЯ  ЛИТЕРАТУРА. 


вогъ.  Авторъ  изобразидъ  передъ  нами  цѣлый  міръ  призраковъ  во 
всей  ихъ  мвиио-жнзвенной  силѣ,  со  всѣмъ  тѣмъ  условным!,  гнетомъ. 
который  одинъ  и  составлаетъ  содержа  иіе  этой  силы;затѣнъ  отъвасъ 
самихъ  уже  заввситъ  продолжить  работу  автора,  перенести  ее  въ 
другую  СФеру  и  сдѣлать  тѣ  выводы,  которые  сами  собой  изъ  вея 


Стнхотвореніа  А.  А.  Фета.  Изданіе  К.  Солдатенкова. 
2  части.  Москва.  1863. 

Въ  семьѣ  второстепснныхъ  русскихъ  поэтовъ,  г.  Фету,  безе  пор- 
но, принадлежать  одно  изъ  ввдвыхъ  иѣстъ.  Большая  половина  его 
стихотвореній  дышетъ  самою  искреннею  свѣжестью,  а  романсы  его 
распѣваетъ  чуть  ли  не  вся  Россія,  благодаря  услужливыиъ  компози- 
торамъ,  которые,  ппрочемъ,  всегда  выбирали  пьески  наимснѣе  удав- 
шіяся,  какъ  напримѣръ  «ІІа  зарѣ  ты  ея  не  буди»  и  «Не  отходи  отъ 
меия».  Если  при  всей  этой  искренности,  при  всей  легкости,  съ  кото- 
рою поэтъ  покорястъ  себѣ  сердца  читателей,  онъ  все-таки  долженъ 
довольствоваться  скромною  долею  второстепенна  го  поэта,  то  причина 
этого,  кажется  намъ,  -заключается  въ  томъ,  что  міръ,  поэтическому 
воспроизвсдснію  котораго  посвятил  ь  себя  г.  Фетъ,  довольно  тѣссиъ, 
однообразепъ  и  ограничен!,. 

Это  міръ  нсоирсдѣленныхъ  мечтавій  и  пслспыѵь  ощущсній,  міръ, 
въ  которомъ  иѣтъ  прямаго  и  страстнаго  чувства,  а  есть  только  пер- 
вые, нѣсколько  стыдливые  зачатки  его,  вѣтъ  ясной  и  положительно 
сформулированной  мысли,  а  есть  робкій,  довольно  темный  намекъ  на 
нее,  нѣтъ  живыхъ  и  вполнѣ  определившихся  образовъ,  а  есть  порою 
привлекательныя,  но  почти  всегда  блѣдноватыя  очертанія  ихъ.  Мысль 
и  чувство  являются  мгновенном)  вспышкою,  какимъ-то  своенраввымъ 
канризомъ,. точно  такъ  же  скоро  улегающимся,  какъ  и  скоро  вспыхи- 
вающимъ;  желангя  не  имѣютъ  опредѣленноЙ  цѣли,  да  и  не  желапія 
это  совсѣмъ,  а  какія-то  тревоги  желанія.  Слабое  присутствіе  сознай і я 
составлястъ  отличительный  признак ь  этого  иолудѣтскаго  міросо- 
зерцанія. 

И  не  знаю  я,  что  буду 

Пѣть,  во  только  пѣсня  ѳрѣетъ... 

Вотъ  какъ  выразилъ  самъ  г.  Фетъ  сущность  своей  иоэзіи,  и  по 
вашему  мігьвію,  выразилъ  се  совершенно  вѣрно. 

Родовачальвикомъ  этой,  такъ  сказать,  эмбріонической  поэзіи,  отъ 
котораго  она  перешла  и  на  нашу  почву,  можно  считать  извѣстнаго 
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нѣмецкаго  поэта  Гейпе;  во  у  Гейвс  это  просто  одинъ  изъ  множества 
разнообразные  оттѣнковъ  общей  картины,  свидѣтельствующей  объ 
пзбыткѣ  силы,  у  г.  Фета  —  это  все  содержавіе  картины,  содержаніе, 
пзъ  котораго  аіожно  заключить  только  о  скудости  его  творческихъ 
срсдствъ.  Другія  свойства  таланта  Гейне,  какъ  наоримѣръ,  его  испол- 
ненное горечи  отрицай іс,  его  желчный  юморъ,  и  то  холодное  поду- 
отчаяніе,  полупрезрѣніе ,  выражающееся  въ  постоянномъ  и  очень 
оригинал ьномъ  раздвосніи  мысли,  тѣ  свойства,  который  именно  и  со- 
ставляютъ  основный  и  самый  прочный  капиталъ  его  поэтической 
дѣятельпости,  остались  для  нашего  поэта  чѣмъ-то  въ  родѣ  очаро- 
ванна™ замка,  въ  двери  котораго  онъ  даже  и  стучаться  не  пробовадъ, 
потому  что  инстинктивное  (и,  конечно,  похвальное)  чувство  скромио- 
сти  подсказывало  'у.  бѣги  спхъ  мѣстъ,  ибо  здѣсь  совершается  за- 
путанное и  нерадостное  людское  дѣло!  настоящее  же  твое  мѣсто  тамъ, 
гдѣ  кузпечики  (цикады)  поютъ  свой  радостный  гимнъ.  Онъ  послу- 
шался этого  тайнаго  голоса,  и,  разумѣется,  поступилъ  весьма  благо- 
разумно, но  поэзія  его  оть  этой  скромности  не  выиграла:  она  все- 
таки  скудиа  содержаніемъ,  все-таки  страдаетъ  крайнимъ  однообра- 
зіемъ  мотивовъ  и  порою  даже  прискучиваетъ.  Прочесть  одно,  два 
стихотворенія  г.  Фета  всегда  бываетъ  пріятно,  но  прочесть  цѣдую 
книжку  его  стихотворсній  составляетъ  уже  трудъ  довольно  значитель- 
ный. Безспорно,  въ  любой  литературѣ  рѣдко  можно  найти  стихотво- 
рсніс,  которое  своей  благоуханной  свѣжестью  обольщало  бы  читателя 
въ  такой  степени,  какъ  слѣдующее  стихотворепіе  г.  Фета: 

Шопотъ,  робкое  дыханье, 

Трелн  соловье. 

Серебро  в  колыханье  , 

Сон  ваг  о  ручья, 

Свѣтъ  ночной,  ночаыя  тівв, 

Тѣни  безъ  конца, 

Рядъ  волшебныхъ  иаміневШ 

Милаго  .інца, 

Въ  дымныхъ  тучкахъ  пурпуръ  розы, 

Отблескъ  янтаря, 

И  лобзанія,  и  слезы  — 

И  заря,  заря!... 

Но  если  это  самое  прелестное  стихотвореніе  представягь  вамъ  въ 
нѣсколькихъ  стахъ  варіантахъ,  то  очень  будетъ  немудрено,  что  нако- 
нецъ  и  самая  прелестность  его  сдѣлается  для  васъ  нѣсколько  сомни- 
тельною. Ибо  что,  въ  сущности,  составляет!»  содержаніо  этого  пре- 
лестнаго  стихотворенія?  содержапіе  его  составляетъ  чувство  до  такой 
степени  неясное,  до  такой  степени  маю  себя  сознающее,  что  даже 
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для  своего  собствепнаго  оіірсдѣлеоія  оно  не  можетъ  остановиться  ни 
ва  какомъ  отдѣльноиъ  образѣ,  а  безпрерывно  мечется  отъ  одного 
образа  къ  другому.  Тутъ,  что  пи  строка,  то  одинъ  пли  два  образа, 
такъ  что  обиліе  ихъ  дѣ  лаете я,  наконеігъ,  равносильными  совершен- 
ному ихъ  огсутствію.  Въ  сущности,  это  даже  не  образы,  а  просто 
недоконченные  штрихи,  но  которым!»  вниманіе  скользитъ,  не  оста- 
навливаясь, н  которые,  вт.  результате,  производить  впечатлѣніе  очень 
смутное  и  потому  малопродолжительное.  Понятно,  слѣдовательно, 
что  читателю,  незнакомому  спеціально  съ  музой  г.  Фета,  кажется, 
что  онъ  все  одио  и  то  же  стихотворение  пишетъ,  или  много  два,  трн 
стихотворенія.  И  если  такому  читателю  вы  прочтете  слѣдующее, 

оредпо.южнмъ,  нензвѣстное  еще  ему  стихотвореніе : 

• 

іѣтній  вечеръ  тих*  и  ясень; 
Посмотри,  какъ  дремлютъ  ивы; 
Западъ  неба  блѣдно-красенъ 
И  рѣки  блестятъ  извивы. 
Отъ  верши  въ  скользя  къ  вершинймъ. 
Вѣтръ  нолзеть  лѣсною  высью; 
Слышишь  ржанье  но  доливаяъ: 
То  табуаъ  несется  рысью. 

Или  слѣдующее: 

Ночью  вакъ-то  вольнѣе  дышать  мнѣ, 
Какъ-то  просторнѣй... 
Даже  въ  столиц*  не  тѣспо. 
Окна  растворишь: 
Тихо  и  чутко 

ІІлыветъ  прохладительный  воадухъ. 

А  небо?  а  вгЬсяцъ? 

О!  этотъ  иѣсяцъ  волплебникъ! 

Какъ  будто  бы  кровли 

Ііокрыты  аерваіьвымъ  стекломъ. 

Шпили  и  кресты  —  брилл'авты; 

А  тамъ  8а  луной  небоек. юнъ, 

Чѣмъ  дальше  —  свѣтлѣй  и  прозрачній. 

Смотришь  —  и  дышишь , 

П  слышишь  дыханье  свое, 

И  бой  отдаленных  ь  часовъ, 

Да  крикъ  часоваю, 

Да  изрѣдка  стукъ  колеса, 

Н ль  иѣніе  вѣстника  утра. 

Вмѣстѣ  съ  зарею  и  сонъ  налегаеть  на  вѣжды . 

Свѣтелъ  какъ  нризракь. 

Голову  клонить,  а  жаль  огь  окна  оторваться! 
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то  онъ,  навѣрпое,  скажстъ:  да!  это  стнхотвореяіе  прелестно,  но  я 
уже  чнтадъ  его!  И  не  лридетъ  ему  въ  голову,  что  онъ  совсѣвгъ  не  это 
стихотвореніе  чнталъ,  а  другое,  начинающееся  стихоиъ:  «Шопогь. 
робкое  дыханье»,  и  не  сообразить  онъ  даже,  напримѣръ  того,  что 
въ  одяоыъ  стнхотвореніи  («Ночью  какъ -то  вольнѣе  дышать  мнъ») 
изображается  картина  вечера  городскаго,  а  въ  обоихъ  другяхъ  кар- 

всѣми  тремя  стихотвореніямп,  одинаковы  по  своей  неопред  еленности. 

вести  за  собой  длинный  радъ  подражателей  и  последователей,  кото- 
рые охотно  овдадѣвають  пышною  ризой  богатаго  патрона,  но  не  бу- 
дучи въ  состоявіи  совладать  съ  нею,  раэщипываютъ  ее  но  кусочкамь. 
Таиъ,  гдѣ  патронъ  отзывается  на  многочисленные  и  разнообразные 
запросы  жизни,  кдіенты  его  выбпраютъ  какой  нпбѵдь  одннъ  мотивъ 
и  при  томъ,  по  большей  части  самый  слабенькій,  и  овладѣвши  имь. 
изувѣчиваютъ  его  вконецъ.  И  не  смотря  на  то,  что  въ  нѣкоторыхъ 
изъ  этихъ  второстепенныхъ  дѣятедей  отнюдь  нельзя  отрицать  прп- 
сѵтствія  таланта,  безсиліе  и  ограниченность  этого  послъдняго  ска- 
жется иепремѣнно,  и  скажется  очень  скоро.  Въ  двухъ,  трехъ  пьесахъ 
онъ  выльется  весь  со  всѣиъ  своимъ  внутреннимъ  содержаніемъ,  и 
затѣиъ  вся  его  дальн  ейшая  поэтическая  деятельность  бтдетъ  не  бо- 
лѣе,  какъ  повтореніемъ  задовъ,  иногда  даже  очень  неловкпмъ. 

До  какой  степени  это  послѣднее  замѣчаніе  справедливо,  прпмьръ 
тому  иредставляетъ  г.  Фетъ.  Читая  его  стихотворснія  въ  сборникѣ, 
отказываешься  вѣрпть,  что  одна  и  та  же  рѵка  писала  приведенаыя 
нами  выше  три  прекрасныя,  хотя  и  очень  однообразны  я  стихотворе- 
вія,  и  напршгвръ  слѣдующее: 

Ночь  німа,  какъ  духъ  беаилотвый, 
Теплый  воадухъ  овѣмѣлъ, 
Но  какъ  будто  мимолетный 
Кодовольчнкъ  прозвевілъ. 

Тотъ  ли  это,  что  мішаетъ 
Въ  далекѣ  лѣсиоиу  сну, 
И  качаясь  набѣгаетъ 
На  ночную  тишину? 

Ніи  этотъ,  чуть  замѣтвый 
Въ  цвѣтвикѣ  моемъ  и  двеиъ, 
Узкодонвый,  раэвоцвѣтвый 
На  тычинкѣ  подъ  оквомъ? 

Прочитывая  это  воплощенное  противорѣчіе  грамматикѣ,  читатель 
недоумѣвастъ,  ужь  не  загадка  ли  какая  передъ  нимъ,  не  «Иллюстра- 
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ща»  ли  это  шутки  шутить,  помѣщая  па  своихь  столбцахь  стихотвор- 
ные ребусы  безъ  картинок  ь?  Нѣть,  читатель,  это  ас  загадка,  а  про- 
должение той  же  самой  поэтической  дѣятельности,  которая  уже  исчер- 
пала скудное  свое  содержапіе,  но  не  хочетъ  еще  сознаться  вь  этот». 
Поэтическую  трапезу  г.  Фета,  за  весьма  рѣдкими  исключеніями,  со- 
ставляютъ:  вечерь  весенпій.  вечеръ  лѣтній,  вечерь  зимній,  утро  ве- 
сеннее, утро  лѣтнее,  утро  зимнее;  затѣмъ:  копчикь  ножки,  душистый 
локонь  и  прекрасный  плечи.  Понятно,  что  такими  кушаньями  не 
объѣшься,  какіе  бы  соусы  къ  нимъ  ни  придумывались;  понятно  то- 
же, что  придумыванье  соусовь  нредставляеть  работу  тяжкую  и  при 
томъ  до  того  ослабляющую  воображеніе,  что  посд-вднее,  подь  консцъ, 
даже  вовсе  отказывается  оть  всяких  ь  прндумываній,  а  просто  на 
просто  довольствуется  нѣкоторыми  слабыми  и  при  томъ  не  всегда 
впопадь  дѣлаемыми  измѣнсніями  вь  старыѵь  рецептахь.  Воть  вь 
эти-то  горькія  минуты  и  пишутся  стихотворенія,  подобпыя  выпи- 
санному нами  «Колокольчику». 

И  между  тѣмь,  находятся  глубокомысленные  критики,  которые 
поэтическую  дѣятельиость  г.  Фета  ставятъ  до  такой  степени  высоко, 
что  даже  для  оцѣвки  произведены  другихъ  его  собратій  употребляютъ 
выраженіе:  «туть  есть  что-то  Фетовское».  Смѣемь  ихь  увѣрить,  что 
даже  вь  стихотвореніяхь  самого  г.  Фета,  иѣкоторой  части  которыхъ 
мы,  впрочемь,  отдаемъ  должную  справедливость,  есть  очень  мало 
•Фетовскаго». 

■  ■  *  і 

«  * 

Народный  сказки,  собранный  сельскими  учителям н. 

Изданіе  А.  А.  Эрленвеіша.  М.  1863. 

Это  изданіе  нредставляеть  конечно  попытку  народной  книги.  По- 
этому на  немь  стбптъ  остановиться. 

Въпрсдисловіи,  подписанномъ  «Го.іовеньковскимь  учителемы».  го- 
ворится, что  сказки,  издан пы я  въ  этой  квпжкѣ,  собраны  сельскими 
учителями  вь  (пяти)  деревняхъ  Тульской  губсрніи,  Крапивенскаго 
уѣзда,  что  всѣ  сказки  записывались  учителями  или  со  слов*  ребятъ, 
или  самими  ребятами. 

Такимъ  образомъ,  вь  этихь  сказкахь  мы  имѣемъ  продолжение 
гкхь  литературныхь  опытовь  школьных  і,  ребять,  которыми  такь 
восхищался  граФь  Толстой  вь  своей  ясно-полянскоЙ  школѣ  и  гдѣ 
оиь  находилъ  столько  естественной  и  поразительной  художествен- 
ности. Читатели,  зпакомые  сь  Ясной  Поляной,  нрипомнять,  что  го- 
ловеньковскіЙ  учитель  быль  одннмь  изь  ся  сотрудшіковь,  п  какь  по- 
казываеть  настоящая  книжка,  сотрудпикомъ,  раздѣлявшимь  и  школь- 
ные прісмы  яспо-поляоской  школы.  Какь  мы  іш  мало  сочувствуемъ 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


88 


СОВРЕМЕННИКА 


тсоретичсскимъ  взглядамъ  гра*а  Тол  ста  го,  это,  конечно,  не  помѣ- 
шаеѵь  намъ  сказать,  что  его  школьные  практическіе  пріемы,  на 
сколько  можно  было  познакомиться  съ  ними  по  его  разсказамъ,  пред- 
ставляютъ  очень  много  двльнаго  издраваго.  Къ  числу  этнхъ  прісмовъ 
прпиаддежитъ  и  старанье  развить  въ  дѣтяхъ  снособность  связнаго 
и  толковаго  разсказа.  Правда,  въэтомъпріемѣ,  собственно  говоря,  но- 
ваго  ничего  не  было,  потому  что  имъ  пользовалась  уже  и  та  школа, 
противъ  которой  такъ  ратовалъ  граФЪ  Толстой;  но  при  всем ъ  тоиъ 
его  выполневіе  этого  пріеманмѣетъ  свои  достоинства  и  могло  бы  быть 
существенно  иолезпо  въ  первоначал ьномъ  обученін.  ГраФЪ  Толстой 
заставлялъ  ребятъ  разсказывать  то,  что  имъ  было  близко  знакомо; 
онъ  не  выходил  ь  из  ь  ихъ  круга  понятій  и  нзъ  круга  ихъ  жизни.  Раз- 
сказы  о  солдатѣ  и  подобных  ь  сюжетахъ  выходили  у  ребятъ  очень 
толковы  и  плавны.  ГраФЪ  Толстой  пробовалъ  пускаться  съ  ними  и 
въ  область  чистой  Фантазіи  и  остался  въ  такомъ  же  удовольствіи  отъ 
результатовъ. 

Все  это  было  прекрасно,  и  какъ  элементарное  заиятіе  съ  дѣтьми 
было  и  полезно;  но  граФЪ  Толстой  не  остановился  на  этом  ь  и  рѣшилъ, 
что  это  основавіе  —  народный  яэыкъ—  должно  быть  принято  и  для 
всего  преподававія,  чтовашъ  обыкновенный  книжный  языкъ  для  этого 
не  годится. 

Для  начала  онъ  сталъ  печатать  раэсказы  ясно-полянскихъ  ребятъ, 
теперь  головеньковскій  учитель  дѣлаетъ  тоже,  вѣроятно,  чтобы  дать  въ 
своей  книжкѣ  хорошее  первоначальное  чтеніе;  Ясная  ІІоляна  не  удов- 
летворялась никакими  книгами  для  первоначальваго  обученія.  Мы 
согласны,  что  и  разсказы  Ясной  Поляны  и  сказки  головеньковскаго 
учителя  дадутъ  на  первый  разъ  вразумительное  чтеніе  для  начинаю- 
щих ъ  деревенских  ь  ребятъ,  что  эти  книжки  не  удивятъ  ихъ  ника- 
кими особенными  словами  п  мудреными  Фразами.  Всѣ  разсказы  и 
сказки,  записанныя  со  словъ  ребятъ,  действительно  обходятся  съ 
тѣмъ  только  запасом  ь  словъ,  которымъ  привыкло  обходиться  наше 
сельское  населеніе.  Такимъ  образомъ,  сказки  удобно  могутъ  читаться 
въ  первоначальной  сельской  школѣ,  —  но  что  же  дальше?  Кавимъ 
образомъ  воспользоваться  народным  ь  языком  ь  для  дальнѣЙшаго 
обученія  ? 

Если  предполагать,  что  народное  обученіе  должио  ограничиваться 
одной  грамотой,  то  можно,  пожалуй,  ограничиться  и  такими  школь- 
ными пособіями,  какъ  сказки  гоювеньковскаго  учителя:  выучевъ 
мальчикъ  буквамъ  и  чтенію,  и  кончено,  и  пускай  его  потомъ  поль- 
зуется своей  грамотой,  какъ  знаетъ.  У  насъ  издавна  распространено 
было  чтеніе  для  самаго  процесса  чтенія,  и  грамотвпкъ  нашъ  но  не- 
обходимости становится  такимъ  читатедемъ:  въ  прежвія  времена— 
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обычай  старины,  сохраиившійсл  и  теперь  въ  удовольствіе  любителей 
народности— его  учили  по  псалтырю,  въ  котором  ь  онъ  почти  ровао 
ничего  пс  понимал  ь,  что  иэвѣстно  по  давнишнему  опыту,  и  что  г.  Зо- 
лотовъ  подтверждаетъ  личньшъ  наблюденіеиъ.  Грамота  оставалась  въ 
сущности  безъ  вслкаго  проку;  правда,  грамотникъ  пріобрѣталъ  воз- 
можность пользоваться  ей  въ  извѣствой  степени  въ  практической 
жизни,  но  она  мало  или  даже  нисколько  не  помогала  расширенію  его 
понятій:  если  онъ  хотѣлъ  читать,  ему  оставалось  заниматься  преж- 
вимъ  ороцессомъ  непонимасмаго  чтонія  или  довольствоваться  Фран- 
цылемъ  Венеціаномъ. 

Этому  горю  не  поможетъ  разумѣется  и  бодѣе  разумное  ученье гра« 
мотѣ  по  книжкам  ь  удобопонятнымъ,  въ  родѣ  книги  головеньковска- 
го  учителя.  Грамотникъ  иривыкаетъ,  конечно  ,  читать  со  смыслом  ъ, 
большая  выгода  и  въ  томъ,  что  онъ  будетъ  читать  вещь  доступную, 
но  все-таки  эти  книжки,  чисто  вароднаго  нроисхождевія,  оставить  его 
съ  тѣмъ  же  запасомъ  словъ  и  понятій,  которыиъ  онъ  владѣлъ  и  до 
грамоты.  Ему  все-таки  будетъ  недоступна  всякая  другая  книга,  иду- 
щая несколько  выше  его  уровня.— Что»  же  мзъ  этого  слѣдуетъ?  Слѣ- 
дуетъ  то,  что  одного  обучевія  грамотѣ,  по  псалтырю  ли,  или  похоро- 
шей к пигѣ  для  чтенія,  все-таки  очень  мало,  если  дѣло  идетъ  не  о 
томъ  только,  чтобы  дать  народу  зиаиіе  буквъ,  а  также  и  о  томъ,  что- 
бы способствовать  общему  развитію  егоповятій.  Нужно,  чтобы  школа 
пріучила  своего  воспитанника  понимать  въ  чтеніи  больше,  чѣмъ  одни 
сказки  или  Францыль  Венещанъ.  Можно  ли  достигнуть  этого  сЪ 

сто  народномъ  языкѣ? 

Но  у  насъ  нвтъ  народныхъ  книгь,  жалуются  вообще  у  насъ,  и 
сваливаютъ  вину  этого  недостатка  на  слабость  литературы.  Это  обви- 
нив и  справедливо,  и  несправедливо.  Наша  литература,  конечно, 
слаба;  по  этой  слабости  она  не  имѣетъ  не  только  книгь  народныхъ, 
соетавлееіе  шгорыхъ  оредставляетъ  и  нзвѣетныя  техническая  труд- 
іюстн,но  она  не  им  ьстъи  миогихъ  необходпмыхъкнигъ.въкоторыхъ 
уже  яввымъ  образомъ  начипастъ  нуждаться  наша  читающая  публика. 
Для  литературы  остаются  закрытыми  цѣлыя  области  энанія,  и  она 
по  своей  слабости  еще  не  пріобрѣла  возможности  говорить  объ  нз- 
вѣстныхь  нредметахъ;  она  еще  не  имѣетъ  для  нихъ  своего  языка. 
Но  соглашаясь  въ  этой  слабости  литературы,  мы  конечно  не  думаемъ 
обвинять  самую  литературу,  или,  другими  словами,  тотъ  классъ  лите- 
ра тур  аыхъ  рабочнхъ,  которому  принадлежите  литературное  произ- 
водство. Какъ  вообще  литература  вовсе  не  составляетъ  какой  нибудь 
особевяой,  независимой  силы  въ  жизни  общественной,  такъ  и  этотъ 
класс*  сем  ь  но  се&Ь  не  составляете  вовсе  чего  нибудь  отдѣльнаго  огъ 
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общества,  онъ  собирается  изъ  этого  саиаго  общества  и  ооъ  вообще 
можегь  дѣлать  только  то  и  въ  той  степени,  до  какой  доходить  разви- 
та самого  общества.  Обвиняя  литературу,  общество  обвігаяетъ  только 
само  себя.  Если  литература  не  достигла  еще  широкой  деятельности, 
если  она  еще  не  можетъ  выйти  нзъ  своихъ  банальныхъ  обычаевъ, 
вина  этого  дежитъ  чисто  на  самом  ь  обществѣ. 

Но  сь  другой  стороны  плачъ  о  недостаткѣ  вародныхъ  книгъ, 
обвинлющій  литературу,  и  несправеддивъ,  потому  что  забываетъ  объ 
одаомъ  весьма  важиомъ  обстоятельств*.  У  насъ  говорить  вообще, 
что  народныхъ  книгь  вѣтъ  у  насъ  потому,  что  писатели  не  знаютъ 
народа,  не  знаютъ  его  языка,  склада  рѣчи  и  т.  п.;  что  всегда  они 
угощаютъ  народъ  книжными  тяжелыми  Фразами,  который  остаются 
для  него  невразумительны.  Знаніе  народа  —  стало  теперь  стереотип- 
ной Фразой*  для  всякаго,  кто  начинаетъ  говорить  о  подобныхъ  пред- 
метах, ь;  каждый,  —  для  выказанія  наибольшей  ревности,  — считаетъ 
долгоиъ  приходить  яъ  благородное  вегодоваиіе  противъ  тѣхъ,  у  кого 
нѣтъ  этого  знавія  и  т.  д.  Мы  согласны,  что  есть  вещи,  действи- 
тельно способный  вызвать  такое  негодованіе;  но  вѣдь  во  всякомъ  слу- 
чай и  «Елизавета  Фрей»  и  «Сестра  Розалія»,  пущенныя  московскимь 
обществом  ь  распространенія  полезныхъ  книгъ  для  попѵдярнаго  нази- 
дааія,  были  такой  дикой  нелѣпостью,  что  было  бы  совершенно  не- 
справедливо д  ѣлать  по  вимъ  зак.іюченіс  обо  всей  популярной  литера- 
турѣ.  Есть,  конечно,  и  многіе  другіе  примѣры  нелѣпыхь  обращеній 
къ  народу;  есть  нелѣныс  мнимо-народные  журналы;  есть  поучнтель- 
ныя  книжки,  съ  которыми  обращаются  къ  народу  разные  его  благо- 
пріятели,  —  но  подобны  я  вещи  будутъ  и  всегда,  потону  что  всегда 
будутъ  господа,  для  которых!»  издяніе  разныхъ  поучительныхъ  вещей 
для  народа  будетъ  только  средствомъ  для  достиженіл  своихъ  особея- 
ныхъ  и/влей.  Эксплуатация  народной  публики  будетъ  продолжаться  я 
при  лучшемъ  состояніи  народной  литературы.  Но  вопросъ  не  въ 
этомъ, — вопросъ  въ  томъ,  есть  ли  въ  настоящую  минуту  въ  литера- 
турѣ  знаніе  народа,  достаточное  для  того,  чтобы  — -  за  отсутстяіемъ 
другихъ  препятствій  —  могла  явиться  толковая  народная  книга.  Мы 
полагаешь,  что  требовапіе  знанія  народа,  о  которомъ  вопіютъ теперь  всѣ 
новопролвившіеся  защитники  народности,  есть  требованіе  справедли- 
вое, но  преувеличивается  этими  защитниками  до  крайней  степени.  На- 
добно конечно  знать  народъ  для  составлевія  книги,  но  народъ  вовсе 
не  есть  такой  сфинксъ,  каким  ь  они  стремятся  его  представить.  Кому 
случалось  съ  нимъ  встрѣчаться,  случалось  проживать  нѣсколько  вре- 
мени въ  деревнѣ,  видѣть  сгообразъ  жизни,  нравы  и  увеселенія,  слу- 
чалось говорить  съ  мужнкоиъ  въ  деревнѣ,  съ  рабочимъ  въ  городѣ,— 
а  рѣдко  кому  это  не  случалось,  —  тотъ,  если  только  не  совершенно 
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ітпснъ  здрава  го  смысла  и  некоторой  наблюдательное  ги.  можетъ  со- 
ставить себѣ  понятіе  объ  общемъ  уровпѣ  развитія  и  степевн  ионимя- 
нія  народной  массы.  Писатель  не  нуждается  въ  подробныхъ  этногра- 
фически ѵъ  изсіѣдовавіяхъ,  чтобы  сообразить  ѳти  вещи. 

Въ  самомъ  дѣлгв,  когда  наша  литература  въ  последнее  время  бра- 
лась за  иэображепіе  народнаго  быта,  то  и  самымъ  требовательны мъ 
судіямъ  приходилось  сознаваться,  что  она  чрезвычайно  вѣряо  схваты- 
на.іа  черты  народнаго  быта  и  народныхъ  понятій.  Начните  хоть  съ 
Тургенева,  отъ  кото ра го  по  видимому  такъ  трудно  было  бы  ждать 
вародныхъ  тииовъ  и  которому  однако  они  иногда  великолепно  уда- 
вались. Возьмите  за  тѣмъ  цѣлый  рядъ  разсказчиковъ  не  столько  силь- 
наго  таланта,  въ  которыхъ  однако  сказалось  иногда  весьма  тонкое 
наблюденіе  народнаго  характера.  Однпмъ  словомъ,  съ  тѣхъ  самыхъ 
воръ,  какъ  наша  литература  обратилась  къ  наблюденію  народной 
жи.ши,  оиа  представляетъ  и  удовлетворительные  результаты  этого 
наблюденія.  Слѣдовательно,  въ  ней  вовсе  вѣтъ  такого  болыпаго  не*^ 
энанія  народа,  въ  какомъ  ее  обвиняютъ:  Въ  этомъ  смыслѣ  наша  лите- 
ратура вовсе  не  составляетъ  какого  нибудь  исключенія.  Самос  обраще- 
ніе  къ  народному  изученію  появляется  въ  ней  почти  одновременно  съ 
тѣмъ,  какъ  то  же  стрсмлевіе  обнаружилось  и  въ  главныхъ  евроясК- 
скихъ  литературахъ.  Результаты  были  у  насъ  не  менѣе  удачны,  чѣмъ 
гдѣ  либо. 

Мы  выводимъ  изъ  этого,  что  отсутствіе  народно!  литературы 
должно  имѣть  и  какія  нибудь  нныя  причины.  Дѣло  въ  томъ,  что  воз- 
можность извѣстнаго  рода  литературы  опредѣляется  вообще  степенью 
подготовленности  той  публики,  для  которой  она  предназначается. 
Нашу  обыкновенную  читающую  публику  упрекаютъ  часто,  что  она 
еще  мало  способна  читать  серьезный  книги, — это  справедливо  и  озна- 
чаешь то,  что  степень  ея  развитія  еще  весьма  незначительная  и  что 
серьезныя  книги  ей  не  по  силамъ;  но  какъ  эта  публика  въ  своей  СФерѣ 
непритотовлена  къ  серьезны  мъ  киигамъ,  такъ  читатели  народные  въ 
свой  сосрѣ  мало  приготовлены  къ  возможной  популярной  литературѣ. 
Отъ  народной  книги  у  насъ  требуютъ  обыкновенно,  чтобы  она  была* 
прямо  доступна  грамотнику,  хоть  бы  онъ  былъ  обученъ  но  псалтырю. 
Но  мы  уже  замѣтили,  что  одно  обученіе  грамотѣ  по  неядтырю  ни- 
сколько не  развиваетъ поиятій  грамотника,  что,  собственно  говоря, 
онъ  не  обученъ  ничему,  кромѣ  знанія  бук  въ,  что  сл  едовательно  за  - 
насъ  его  остается  въ  сущности  тотъ  же,  какой  у  совершенно  беэгра- 
мотнаго.  Ясное  дѣло,  что  весьма  трудно,  да  можетъ  и  совершенно 
невозможно  написать  популярную  книгу  (о  предметѣ  болѣе  или  мен  ве 
серьеэномъ)  для  такой  степени  умствевнаго  развитія.  Эта  книга  долж- 
на по  необходимости  ограничиться  тѣмъ  словарэмъ,  который  нзвЬ- 
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стен  ь  подобнаго  рода  читателлмъ,  —  а  с  ь  этимъ  словаремъ  сдѣлать 
много  нельзя. 

Защитника  народности  и  эдѣсь  вскинутся  на  вась  ст.  воплями, 
что  мы  только  по  незванію  народа  можемъ  жаловаться  на  бѣдность 
его  словаря,  что  ведвій  знаетъ,  какъ  богатъ  и  выразителевъ  нашъ  на- 
родный языкъ  и  т.  д.  Мы  отвѣчаемъ,  что  это  богатство  намъ  извест- 
но хоть  бы  но  «Областному  великороссійскому  словарю»,  изданному 
академіей,  если  вти  защитники  не  допустятъ  въ  насъ  другаго  знаком- 
ства съ  народнымъ  языкомъ.  Но  дѣло  не  в  ь  зтомъ  богатствѣ:  потому 
что  при  всей  своей  видимой  величин  ѣ,  оно  ограничивается  одной  из* 
в  ѣстной  областью,  именно  областью  ближайшихъ  отвошеній  народнаго 
быта.  Ввѣ  его,  это  богатство  окажется  очень  бѣдно,  въ  особенности, 
если  въ  популярной  книгь  должно  идти  дѣло  о  сообщении  положи- 
тедьныхъ  званіЙ;  окажется,  что  народный  словарь  несостоятеленъ  д  <я 
выраженія  Фактов  ь  знаніл  самыхъ  элемснтарныхъ,  напр.  хоть  въ 
ариѳметикѣ,  географіи  и  т.  п.  Какъ  поступать  въ  этомъ  случаѣ! 

Богатство  народнаго  языка  окажется  богатствоиъ  воображае- 
мьшъ.  Въ  самомь  дѣлѣ,  салъ  народъ  въ  своей  обыкновенной  жизни 
далеко  не  пользуется  этимъ  богатствомъ.  Возьмите  народный  разго- 
воръ  въ  самыхъ  Фотографически  -вѣрныхъ  разе  к  аза  хъ  изъ  народнаго 
быта,  какіе  есть  въ  нашей  литературѣ,  —  и  вы  увидите  степень  этого 
богатства.  Насъ  нисколько  пе  удивляегь,  когда  въ  подобны хъ  разска- 
захъ  мы  встрѣчаемъ  бесѣды  мужпковъ,  состоящія  изъ  безконечнаго 
повторен! я  фразъ:  «ужь  ты  инѣ  новѣрь»,  «знамо  дѣло»  и  т.  п.,  во- 
обще сосгоящія  изъ  самаго  эломевтарнаго  употребленія  «богатаго» 
народнаго  словаря.  Маогіе  наивные  люди  доказываютъ  это  же  богат- 
ство крайнимъ  изобпліемъ  прибаутокъ  и  подобныхъ  уеиащпвапій 
рѣчи,— но  эти  уснаіцпванія,  хоть  и  составляютъ,  можетъ  быть,  краси- 
вый орііаменть,  а  къ  дѣлу  прибавляютъ  они  мало. 

Такнмъ  образомъ  при  всемъ  богатствѣ  подобнаго  рода,  народный 
языкъ  окажется  естественно  недостаточнымъ  для  народной  книги.  Но 
въ  томъ  и  состоять  искусство  иароднаго  писателя,  скажутъ  намъ. 
чтобы  стать  близко  къ  языку  народа  и  быть  для  него  доетупнымъ. 
Мы  цолагаемъ  однако,  что  какъ  бы  ни  было  велико  искусство  этого 
ннсаіеля,  онъ  не  съумѣетъ  обойтись  съ  одвимъ  чисто  народнымъ 
языкомъ,  если  только  содержаніеиъ  его  книги  должно  быть  изложе- 
віе  предметовъ  званія,  будетъ  ли  это  аринметпка,  геограФІя  или  ио- 
иулярпая  Физика,  иоиулярная  медицина  п  т.  и.  Если  только  заходить 
рѣчь  о  подобныхъ  вещах  ь,  всѣ  толки  о  томъ,  чтобы  удержаться  на 
народной  почвѣ,  останутся  безнолеэны.  Не  выходя  даже  изъ  элемен- 
гарныхъ  началъ  этихъ  знаній,  писатель  но  необходимости  выяужденъ 
будегь  употребить  слова  не  народный,  —  хотя  впрочемъ  совершенно 
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русскія,  во  веизвѣетиыя  народу  потому,  что  онъ  ве  знаетъ  вещей  или 
понятій,  ими  обозпачаемыхъ.  Споръ  о  народности  языка  переходить 
просто  въ  вопросъ  о  энаніи  или  незианіи.  Народъ  не  войметъ  назва- 
нія  экватора,  полюсовъ  и  т.  п.  не  потому,  что  они  не  пародны,  а  про- 
сто потому,  что  никогда  не  подозрѣвалъ  существованія  вещей,  назы- 
ваемые этими  именами;  точно  такъ  же  оігь  не  пойметъ  «деелтнчныхъ 
дробей» пли  географической  «широты»  и  «долготы», не  смотря  на  то, 
что  это  вазванія  чисто  русскія;  и  здѣсь  онъ  только  не  знаетъ  пред- 
метов!», назыкаемыхъ  этими  именами. 

Защитники  народности  треб?ютъ  иногда,  чтобы,  по  крайней  мѣрѣ, 
чужая  иноземная  тсрмпнологія  была  замънеиа  русской.  Эго  прекрас- 
но, когда  это  возможно;  и  совершенно  безполезно,  когда  для  перевода 
ипостранпаго  слова  нужно  сочинять  новое  небывалое  прежде  русское 
слово.  Ясно,  что  случасвъ  перваго  рода  будетъ  чрезвычайно  мало,  — - 
мы  не  пмѣемъ  «народныхъ»  словъ  для  экватора,  эклиптики  и  т.  п., 
да  если  примемся  переводить  нхъ  на  русскій  взыкъ,  то  въ  результате 
получится  множество  столько  же  ненародныхъ  уродливостей.  Мы  со- 
гласны, что  при  извѣстномъ  старапіп  и  искуествѣ,  взыкъ,  по  крайней 
мѣрѣ,  элементарпыхъ  книгъ  по  раанымъ  отраслямъ  званія,  можетъ 
быть  тпрощенъ  до  большой  степени,  но  при  всемъ  томъ  это  не  будетъ 
языкъ  чисто-народный.  Для  этого  языка  все-таки  необходимо  потре- 
буется извьттное  приготовленіе,  извѣстная  школьная  практика. 

Прежде  чѣмъ  возможна  будетъ  у  насъ  настоящая  народная  книга, 
нужно,  чтобы  въ  пародѣ  распространилась  пэвѣстпая  подготовка  къ 
принятію  понятій,  для  которыхъ  ве  было  до  сихъ  поръ  выраженій  въ 
его  словарѣ.  Эта  подготовка  можетъ  быть  дана  только  школой,— оче- 
видно не  той,  за  которую  ратуютъ  теперь  мнимые  защитники  народ- 
ности, школы— предоставленной  дескать  въ  полную  волю  народа,  т.  е. 
въ  полную  волю  людей,  почти  поголовно  безграмотныхъ,  выражаю- 
щихся о  заведения  школы  иногда  такимъ  образом ъ:  «нужно  вамъ 
этого  дерьма -то»  (Замѣтки"одного  наблюдателя  народности).  Въ  се- 
момъ  дѣлѣ,  если  бы  мы  желали  для  народа  не  одной  той  гра- 
мотности ,  о  которой  мы  говорили  прежде  ,  и  которая  пріобрѣ- 
тается  посредствомъ  псалтыря,  то  ясное  дѣло,  что  эта  школа, 
«вредоставдеввая  самому  пароду»,  еще  очень  долго  не  прнведетъ  насъ 
къ  желанной  цѣли,  потому  что  долго  еще,  по  взвѣстному  обыкнове- 
нію,  будетъ  держаться  старины,  т.  е.  псалтыря,  или  одной  голой  гра- 
мотности, хоть  по  другой  метод*.  Въ  нравахъ  еще  долго  останется 
извѣстнос  иареченіе  сельской  мудрости,  что  «отцы-де  наши  не  глупѣй 
насъ  были,  а  безъ  грамоты  свой  вѣкъ  прожили»  м  т.  п.  Защитники 
народности  забываютъ,  что  предоставляя  школу  «самому  народу», 
они  преіоставляютъ  ее  классу  самому  безномощному  въ  зтомъ,  дв  и 
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въ  другихъ  отиогаепіяхъ.  —  Воішосъ  о  народныхъ  кннгахъ  необхо- 
димо ириведъ  насъ  къ  тому  же  выводу,  вами  уже  не  разъ  высказан- 
ному, что  народной  шкодѣ  необходимо  содѣйствіе.  Правительство 
6<»ретъ  на  себя  часть  этого  сод ѣйствія;  другая  часть  должна  бы  быть 
предоставлена  ииипдативѣ,  т.  е.  охотѣ  и  жоданію  самого  общества. 
Мы  уже  видѣлн  прекрасные  лримѣры  того,  что  участіе  нашего  обще- 
ства— при  всей  его  незрѣлостн  и  неумѣиьѣ — могло  отлично  сходиться 
съ  народными  жеданіями  и  потребностями.  Шкоды,  устроенный  обще- 
ствомъ  въ  согласіи  съ  народомъ, — мы  видѣли  образцы  такихъ  шкодь, 
— имѣли  бы  несомненный  успѣхъ,  и  принесли  бы  иесомнѣнную  поль- 
зу. То,  о  чемъ  говоримъ  мы,  было  бы  лучше  «предоставленія  шкоды 
самому  народу». 

Но  кромѣ  указанныхъ  нами  обстоятедьствъ,  есть  и  другія  веща, 
который  мѣшади  развитію  вашей  популярной  литературы.  Ньтъ  со- 
мнѣнія,  что  популярная  книга,  если  только  она  хочетъ  быть  действи- 
тельно нужной  и  занимательной  для  народа,  не  можетъ  ограничиться 
однинъ  сообщеыіемъ  безразличныхъ  знаній;  она  доджва  ближайшнмъ 
обра.юмъ  нойти  и  въ  самые  интересы  народа,  въ  его  собственный 
быть  и  отношенія.  Безъ  этого  важность  популярной  литературы  бу- 
детъ  болѣе  или  мен  Ье  условная,  —между  тѣиъ  для  нашей  литературы 
не  было  никакой  возможности  вступить  на  эту  дорогу.  И  само  такт, 
называемое  общество  жило,  какъ  будто  ве  подозрѣвая,  что  у  него 
есть  собственное  дѣло,  о  которомъ  оно  могло  бы  подумать  и  размыс- 
лить; оно  стало  думать  объ  этомъ  дѣлѣ  только  тогда,  когда  ему 
сказали  объ  этомъ,  да  и  тогда  не  съумѣло  хорошенько  справить- 
ся съ  своей  задачей,  —  ясно,  что  о  народѣ  пе  могло  быть  и  рѣчи. 
Иритомъ  огромная  масса  народа,  къ  которой  должна  была  бы  обра- 
щаться народная  литература,  была  еще  въ  нолігьйшемъ  крѣностномъ 
правѣ:  что  могъ  сказать  народный  писатель  этой  массѣ,  какъ  онгь 
могъ  отнестись  къ  общественному  ея  положенію?  ІІо  конечио  было 
бы  смѣшно,  еелнбъ  народная  книга  стала  въ  подобномъ  случаѣ  только 
«вразумлять  мужика  объ  злектричествѣр. 

Вообще  слѣдовательно  существование  толковой  народной  книги 
зависитъ  и  отъ  иавѣстной  подготовленности  народныхъ  читателей, 
посредствомъ  правильной  школы,  и  отъ  внутренней  силы  самой  лите- 
ратуры, т.  е.  цѣлаго  развитія  общества.  Если  народной  книги  нѣтъ, 
отсутствіе  ея  объясняется  иаъ  отсутствія  этихъ  двухъ  оснований. 
Плачъ  нашихъ  ревнителей  о  нсумѣлости  отдѣльныхъ  писателей,  вопли 
о  незваніи  народа,  оказываются  совершенно  излишними  и  безилод- 
ными.  Разные  господа,  считающіе  себя  близкими  къ  народу,  могутъ 
конечно  въ  сознаніи  своей  компетентности  компоновать  народны  я 
книжки,  но  при  отсѵтствіи  указанныхъ  нами  ѵслоній,  книжки  будутъ 
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оставаться  нескладной  пародіей  на  народную  книгу.  Г.  Щербина,  нѣ- 
когда  знатокъ  Греціи,  античныхъ  барельеФОвъ  и  сикоморъ,  недавно 
превратившее  л  неожиданно  въ  знатока  (даже  очень  назойлпваго)  рус- 
ской народности,  составить  свой  «Читальникь»,  которому  посвящаетъ 
уже  н  есколько  лѣтъ  труіа,  но  «Читальникъ»,  судя  по  программѣ  зна- 
тока народности,  выйдетъ  только  подкрашенным!,  обновденіемъ  зна- 
иенитаго  «Письмовника »,  —  т.  е.  книгой,  конечно  разнообразной  и 
пестрой,  заключающей  въ  себѣ  все  —  оть  молитвъ  до  анекдотовъ  и 
стихотворных  ь  исторій,  но  во  нсякомъ  случаѣ  мало  полезной  для 
головы.  Такпхъ  народны хъ  книгъ  можетъ  существовать  сколько  угод- 
но; только  проку  отъ  вихъ  не  будетъ  никакого. 

-ЫО/мМ*  Л|ИОЦМ<  **>  '  -Ч    *  *Т'Чі*ІІ.Г»І»..ч  іГ.^.імі 

Крестовый  поход-ь  императора  Фридриха  втораго  иэ-ь 
дома  ГогевштауФенскихъ  герцоговть  (18  іюня  1228  — 10 
іювя  1229).  Разсужденіе,  представленное  въ  псторико-ФИлоло- 
гическій  Факультегь  императорскаго  с.-петербургскаіо  универ- 
ситета, для  получепія  степени  магистра  всеобщей  нсторіи, 
В.  Бильбасовымъ.  Спб.  1863. 

Историческія  диссертаціл,  или  «разсужденія»,  какъ  выражается 
г.  Бильбасовъ,  представлявшіяся  въ  историко-Филологическій  Факуль- 
тегь петербургскаго  университета,  съ  длвнихъ  поръ  бывали  какія-то 
странныя,  выбирали  такія  спеціальпыя  л  отдаленныя  темы,  что  не 
только  не  могли  рисковать  запять  посторонпихъ  читателей,  по  и  въ 
своемъ  кругу  вѣроятно  забывались  на  другой  же  день.  Въэтиіъ  «Ма- 
кедояскихъ  ягемовіяхъ»  и  подобныхъ  имъ  «разсуждевіяхъ»  было 
еще  и  другое  свойство:  они  пренебрегали,  правда,  большинствомъ 
недостаточно  ученой  публики  и  не  имѣли  въ  пей  читателей,  но  за  то 
служили  чистой  наукѣ  н  разработывали  свои  темы  по  источникам*, 
даже  дѣлали  открытія...  Къ  сожалѣнію,  оказывалось  и  здѣсь,  что  изу- 
чая псточвикн,  наши  историки  понятія  не  нмъди  о  новыхъ  пзслѣдо- 
вавіяхъ:  напр.  иисавшіе  о  греческой  или  македонской  исторіи  не  счи- 
тали нужнымъ  справляться  съ  ноігьйпшми  писателями  (слѣд.  не- 
источниками), въ  родѣ  какого  нибудь  Грота,  и  на  дѣлѣ  выходило; 
что  открытія  нашнхъ  учевыхъ  ве  только  не  были  открытіями,  но 
что  вещи,  которыя  ваши  учевые  будто  бы  объясняли  въ  первый  разъ, 
были  объяснены  давнымъ  давно  и  въ  двадцать  разъ  лучше. 

Оставалось  имъ  только  одно  утѣшеніе,  что  они  изучали  по  источ- 
никами 

Г.  Бильбасовъ  также  изучалъ  крестовый  походъ  Фридриха  II  по 
источникам  ь,  но  онъ  впрочемъ  отличается  огь  своихъ  иредшествен- 
виковъ  тѣмъ,  что  читалъ  Мишо  и  Раумеря.  Но  умѣньемъ  выбрать 
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сюжстъ  онъ  нисколько  не  ушелъ  отъ  нихъ.  Во  всей  всеобщей  исто- 
рія  онъ  не  нашелъ  для  себя  и  для  русскихъ  читателей  сюжета 
занимаіельнѣе  эпохи  отъ  18  іюня  1228  до  10  іюия  1229.  Что  та- 
кого особеннаго  прсдстав.1  я еть  иыевно  этотъ  одинъ  годъ  сред- 
них ь  вѣковъ,  чтобы  написать  его  исторію?  Зачѣмъ  намъ  именно 
этотъ  годъ?  Мы  поняли  бы  подобный  выборъ,  еслябы  авторъ  обста- 
вндъ  описаніе  этого  года  характеристикой  времени,  —  во  авторъ  въ 
сущности  этимъ  годомъ  и  ограничивается.  Разсказавши  въ  началѣ. 
какъ  Фридрихъ  род  идея,  какъ  онъ  встунилъ  въ  бракъ,  г.  Бильбасовъ 
начинаегь  переписывать  и  компилировать  хроники  о  его  крестовом ъ 
походѣ,  разсказываетъ,  когда  и  въ  какіе  дни  приходилъ  онъ  въ  такіе- 
то  города,  наполи яетъ  свой  разсказъ  ненужнымъ  сырымъ  матеріа- 
ломъ,  въ  родѣ  писемъ,  посланій  и  т.  п.,  и  агими  средствами  дости- 
гаетъ  того,  что  книга  могла  бы  быть  прочитана  только  съ  велнчай- 
шимъ  трудомъ.  Она  крайне  скучна.  За  то  источниковъ  множество; 
выписки  изъ  вихъ  напечатаны  иелкимъ  шрифтом  ь  внизу  текста  и 
эанимаютъ  кромѣ  того  порядочную  долю  въ  концѣ  книги  въ  видѣ  осо- 
бых  ь  примѣчаній. 

Ревность  къ  источникам!»  дошла  у  автора  до  того,  что  въ  одномъ 
мѣстѣ  онъ  ссылается  даже  иа  сдавянскіе  хронографы,  хотя  они  не 
могли  сообщить  ему  рѣшительпо  ничего  нова  го.  Г.  Бильбасову  очень 
хорошо  извѣстно  было,  напримѣръ,  и  изъ  его  лативскихъ  источни- 
ковъ и  изъ  Раумера,  что  Фридрихъ  II  женился  на  дочери  короля  іеруса^ 
лимскаго,  Іолаптѣ.  Подобными  свидетельствами  онъ  могъ  совершенно 
достаточно  убѣдить  читателя  въ  томъ,  что  Фридрихъ  дѣйствитедьво 
женился  на  Іолантѣ.  Но  латпнекихъ  источниковъ  и  Раумера  ему  мало; 
онъ  ссылается  еще  на  хронограФЪ,  гдѣ  даже  имя  Іоланты  совершенно 
переврано,  и  пишетъ  въ  сноскѣ:  « Фриде рикусъ  поялъ  за  себя  иал- 
женку  Іопену...  русс,  хроногр.  XVII  ст.»  Мы  рѣшительно  не  могли 
понять  ученаго  пріема  г.  Бильбасова  и  обратились  къ  примѣчанію  въ 
ковцѣ  книги,  па  которое  онъ  указываетъ  въ  ѳтоиъ  случаѣ.  Въ  прн- 
мѣчаніи  сказано: 

«Рукопись  эта  (т.  е.  хровограФъ)  составляете  собственность  Ѳ.  И. 
Буслаева,  академика  и  профессора  московскаго  университета.  Приводе 
ивъ  этого  хрояограФа  вѣсколько  мѣстъ,  ечитаемъ  пріятвою  для  себя 
обяэанностію  принести  искреннюю  благодарность  Ѳ.  И.  Буслаеву,  кото- 
рый предложил  намъ  заняться  памятникомъ  и  руководил,  насъ  при 
ѳтомъ  своим  ь  добрымъ,  обязательвыиъ  для  насъ  совѣтомъ». 

Правда,  изъ  этого  примѣчанія  мы  все-таки  не  объяснили  себі 
ученыхъ  пріемовъ  г.  Бильбасова,  но  поняли,  по  крайней  м  Ьрѣ,  что  съ 
трудолюбісмъ  онъ  соеднняетъ  благонравіе  п  уваженіе  къ  старшим  ь. 
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ОТВЪТЪ  МОСКОВСКНЯЪ  ІЧЕІІЫНЪ. 


Недавно  иѣкоторые  московские  ученые  пришли  въ  негодованіе  отъ 
одной  сгатья  •Современника»,  и  напечатали  въ  •  Современной  Аімпо- 
ппсп»,  этомъ  извѣстномъ  органѣ  московской  учености  и  остроумія, 
слѣдующіл  прим  ечательный  текстъ: 

«Въ  концѣ  прошлого  года  иосковскимъ  публичнымъ  муэеумомъ 
поданы  ФотограФическіе  снимки  съ  мпвіатюръ  греческой  синодальной 
рукописи,  содержащей  въ  ссбѣ  акаѳистъ  Божіей  Матери.  Въ  преди- 
слоніи  къ  изданію  эта  рукопись  отнесена  къ  XII — XIV  вѣку,  а  мині- 
атюры  и  заглавный  буквы,  ее  украшавшая,  признаны  за  произведеніе 
вша нтійскаго  стиля.  Въ  №  Современника*  вынѣшняго  года,  въ 
етатьѣ  подъ  загиавіемъ:  «Новые  наши  благодѣтели»,  неизвѣстный 
авторъ,  нмѣсто  того,  относить  рукопись  къ  концу  XV,  даже  къ  XVI 
вѣку,  а  въ  мніііаііораѵь  и  нъ  заглавныхъ  буквахъ  видитъ  рѣшитедь— 
иое  кліяше  в  иоднѣіішес  нрсоГмаданіе  оозднѣятаго  западваго  стиля, 
извѣстнаго  подъ  ииенемъ  возрождения.  Продолжая  изданіе  Фотогра- 
Фическихъ  снимковъ  съ  византіііскпхъ  мыніатюръ  другихъ  находя- 
щихся въ  Мое  к  н  и  рукописей,  издатели  акаѳиста,  для  соображенія  въ 
своихъ  дадьвѣйшнхъ  археологи ческнхъ  работахъ,  покорнѣйше  про- 
сить автора  сказанной  статьи  нодробнѣс  и  обстоятельнѣе  объяснить 
и  доказать  свое  мнѣніе,  и  тѣмъ  бодье  потому,  что  оно,  ставя  вопросъ 
на  новую  почву,  рѣіші гсльно  проінворѣчитъ  инѣніямъ  другнхъ  уче— 
ныхъ,  и  между  прочимъ  такого  знатока,  какъ  г.  Ваагенъ,  который  въ 
бытность  свою  въ  Москвѣ,  оііредѣлилъ  сказанную  рукопись  ХН  в.,  о 
чемъ  и  упомянуто  было  въ  предпсловін  къ  ііздаоію». 

Всему  атому  дано  ааглавіе:  «Вьиовъ  на  объяснена». 

Т.  ХСѴІП.  Отд.  II.  7 
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И  такъ,  «  Современник*»  получи  ль  теперь  вызовъ.  Какой  же  -это 
вызов ь?  Вызовы  бывають  разоые:  вызовъ  на  дуэль,  вызовъ  къ  суду, 
разные  другіе  еще  бывають  вызовы.  Но  «Современнику»  нельзя,  ка- 
жется, сомнѣваться  въ  свойствѣ  нолученнаго  имъ  теперь  вызова:  это 
вызовъ  къ  суду.  Все  насъ  убѣждаетъ  въ  томъ,  и  тонъ,  и  Форма,  и  со- 
дсржаніс  вызова.  Взгляните  на  Форму:  чисто  судейская.  Въ  начал ѣ 
приступъ,  вступленіе.  «въ  прошломъ  году  издана  нами  рукопись  іх 
отнесена  нами  же  къ  XII — XIV*  вѣку».  Потомъ  обвииеніе:  «нсизвѣст— 
ный  авторъ  осмѣлился  найти  совсѣмъ  другое,  чѣмъ  мы.  и  объявить, 
что  эта  рукопись  не  древняя,  а  XV  или  XVI  вѣка,  и  ничуть  не  значи- 
тельная и  не  драгоцѣнная».  Заключеніе:  «а  поелику  неизвѣстный  ав- 
торъ такимъ  образомъ  поставилъ  вопросъ  на  новую  почву  а  проти- 
воречить мнѣніямъ  учсныхъ,  и  между  прочимъ  профессора  Ваагена, 
то  и  вызывается  для  объясневія  по  всѣмъ  пункта мъ,  обстоятельно  и 

ЦТ 

подробно».  Находя  все  это  вмѣстѣ,  нельзя  сомневаться  въ  значсаіа 
вызова.  И  такъ,  намъ  предстоитъ  потѣпшть  публику  зрѣлищемъ 
курьезна  го  византійскаго  процесса?  Намъ  предстоитъ  послужить  для 
нова  го  торжества  нашихъ  противниковъ?  Мы  чувствуемъ,  что  насъ 
ожидастъ,  что  разразится  надъ  нами  вслѣдъ  за  послѣднимъ  словом  ь 
онравдаиія,  вслѣдъ  за  посдѣдиимъ  доводомъ  нашииъ.  Наше  осужде- 
ніе  готово,  грозная  кара  стоптъ  уже  за  дверями.  Но  нѣтъ,  мы  не 
согласны  на  программу  нашихъ  ученых  ь  противниковъ.  Къ  чему 
намъ  выполнять  ихъ  юридическія  затѣн,  къчему  намъ  забавлять  дру- 
гахъ  ролею  жертвы,  когда  у  насъ  можетъ  найтись  задача  гораздо 
лучше? 

Съ  самаго  начала  намъ  всего  удивительнее  показалось  то,  что 
нротовъ  статьи  «Современника»  поднялись  московские  издатели.  Въ 
статьи  «Новые  наши  бдагодѣтели »,  мы  ни  слова  не  говорили  ни  объ, 
нздателяхъ,  нп  объ  иэданіи,  ии  объ  текстѣ.  Мы  только  заиѣтили  кое- 
что  о  странпыхъ  толкованіяхъ  профессора  Буслаева,  и  о  его  визаа— 
тійскііхъ  восторга хъ.  Все  это  до  издателей  и  ихъ  мнѣній  не  относи- 
лось нн  въ  самой  малѣйшей  мѣрѣ:  мы  о  нихъ  тогда  не  только  не  гово- 
рили, даже  ие  думали.  Кто  бы  иогъ  воображать,  что  существуете 
нѣжная  связь  между  византійскимъ  братствомъ  и  московскими  изда- 
телями? Мы  говорили  прошв  ь  профессора  Буслаева,  овъ  бы  спмъ»  и 
иогъ  отвѣчать,  если  бы  нужно  было,  если  бы  того  заслуживать 
«Соврсменшікъ»,  умѣющій  только,  какъ  известно,  глумиться  надъ. 
наукой  и  ея  служителями. 

Но  еще  болѣе  мы  были  поражены  тѣмъ  соображеніемъ,  которое 
московскіе  издатели  выставили  своею  побудитедьпою  причиною  для 
вызова  насъ  къ  суду.  Ониговорятъ:  «продолжая  изданіе  своихъ  сниж- 
ковъ,  издатели,  для  соображенія  въ  своихъ  дальнѣйшихъ  археодоги- 
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ческихъ  работахъ,  прост,  автора»  и  т.  д.  Вообразите  себѣ,  какіе 
чтдлкн  эти  издатели:  мы  обязаиы  приводить  доказательства,  вступать 
въ  пренія,  выносить  ихъ  дпспутъ,  подвергаться  ихъ  гввву,  не  для 
того,  чтобъ  обнаружилась  истина,  не  для  того,  чтобъ  читатели  полу- 
чили наконецъ  настоящее  понятіе  о  томъ,  что  у  нихъ  тамъ  издано  въ 
Москвѣ,  а  только  для  того,  чтобъ  гг.  издателямъ  было  удобнѣе  въ 
ихъ  соображеніяхъ  и  будущихъ  археологическихъ  работахъ!  Какъ 
это  памъ  интересно! 

Но  если  ужь  дѣло  пошло  о  соображеніяхъ  и  будущихъ  работахъ, 
то  мы  бы  совѣтовали  гг.  издателямъ  болѣе  всего  беречься  увлеченій 
дружбою,  братствомъ  и  другими  подобными  вещами.  Пусть  ны- 
нѣшній  случай  послужить  имъ  предостережепіемъ  и  урокомъ:  они 
теперь  предались  сочувствію  къ  дорогимъ  ихъ  сердцу  ученымъ  до 
такой  степени,  что  рѣшительно  забыли  все,  что  прежде  говорили, 
принялись  считать  чужія  мнѣнія  за  свои,  начали  приписывать  себѣ 
слова,  которыхъ  никогда  не  произносили,  однимъ  слоьомъ,  пере- 
путали все  дѣло ,  наговорили  миожесгво  неправдъ,  сами  на  се- 
бя  наклеветали  самымъ  забавнымъ  образомъ.  Вотъ  тому  доказа- 
тельства. 

«Вызовъ»  увѣряетъ,  будто  въ  предисловіи  къ  своему  первому  вы- 
пуску издатели  относили  рукопись,  о  которой  теперь  идетъ  рвчь,  къ 
XII — XIV  вѣку.  Мы  съ  удивлсніемъ  должны  остановить  московскихъ 
ученыхъ  на  ихъ  первыхъ  же  словахъ.  Это  было  бы  очень  печальное 
дѣло,  еслибъ  специальные  ученые,  в.іявгаіеся  за  разборъ,  обълспсніе 
и  нзданіс  старыхъ  рукописей,  оказались  бы  вдругъ  столько  плохи  по 
своему  предмету,  что  не  знали  бы,  къ  какому  времени  въ  течеиіе  цѣ- 
лыхъ  200  лѣтъ  отнести  данную  рукопись.  Но  къ  чести  наш  ихъ  мос- 
ковскихъ ученыхъ  надо  сказать,  что  такого  незнанія,  такой  неприго- 
товлениости  они  еще  не  обнаруживали  въ  своих  ь  объяснсніяхъ.  Ни- 
яогда  они  не  говорили  того,  что  теперь  себѣ  приписывают!,,  и,  чтобъ 
помочь  друзьямъ,  только  взвели  на  себя  напрасную  клевету.  Но  мы 
не  чувствуемъ  въ  себѣ  ученаго  восторга  отъ  випаитійской  рукописи, 
ваше  воображеніе  не  мечется  въ  страстномъ  безпорядкѣ  отъ  ея  худо- 
жественныхъ  прелестей,  мы  вполнѣ  собою  в.іадѣемъ,  а  потому  намъ 
легко  будстъ  исправить  неточности  ученыхъ  въ  экстазѣ. 

Въ  предмсловги  у  нихъ  нѣтъ  ни  одного  слова  про  XII  или  XIV 
вѣкъ.  Тамъ  говорится  совсѣнъ  другое.  Тамъ  повторено  только  мнѣ- 
ніе  стариннаго  каталога,  стариннаго  профессора  Маттеи,  что  руко- 
пись принадлежитъ  X  вѣку,  а  такъ  какъ  при  этомъ  издатели  ничего 
не  сказали  противъ  этого  мнѣнія,  значить  признали  его  правиль- 
ными Но  именно  это-то  они  нынче  и  забыли.  Вотъ  первая  неправ- 
да ихъ  вызова. 
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Потомъ,  въ  отдѣлѣ  носащемъ  заглавіе:  описаніе  рукописи  (за- 
мѣтьте,  это  совсъмъ  не  то,  что  предисловие),  говорено  о  XII  и?  XIV 
вѣкѣ,  но  опять-таки  сонсѣмъ  не  то,  что  теперь  увъряютъ  издатели. 
Въ  описаніи  именно  сказано,  что  одни  ученые  приписывали  рукопись 
Х-му  вѣку,  другіе  XI  1-му,  третьи  ХіѴ-му,  но  что  «наибольшая  вгъро- 
ятность  склоняется  въ  пользу  послѣдняго  мнлиія ».  Значит елыгьЙ— 
шая  часть  всего  описания  рукописи  именно  посвящена  опровсрженію 
того  мнѣнія,  которое  относить  ее  къ  ХІІ-му  вѣку.  Слѣдовательно.  пз- 
датедлмъ  нечего  было  приходить  нынче  въ  ужась,  если  кто  нибудь 
кромѣ  нихъ  не  соглашался  видѣгь  ХІІ-го  в-ька  въ  ихъ  рукописи,  не- 
чего было  указывать  на  это  вакъ  на  престунленіе,  подлежащее  пуб- 
личному суду;  имъ  нечего  было  ссылаться  на  профессора  Ваагена  и 
«го  ооредѣденіе,  если  они  прежде  сами  же  ополчались  противъ  его 
мнънія.  Вотъ  вторая  неправда  издателей. 

Нлконецъ,  третья  неправда  у  нихъ  та,  что  они  увъряютъ,  будто 
въ  томъ  же  своемъ  предисловии  они  «признавали  миніатюры  и  заглав- 
ныя  буквы  этой  рукописи  за  пронзвсденія  византійскаго  стиля».  Все 
это  неправда.  Во  первыхъ,  въ  предисловии  у  нихъ  ровно  ничего  нѣтъ 
про  мпніатюры  и  заглавныя  буквы  изданиаго  ими  акаѳнста,  а  только 
напечатано  нѣсколько  жпденькихъ  общиѵъ  мѣстъ  про  достоинство 
и  значсніе  визаптійской  мнніатюрпой  живописи  вообще;  что  же  ка- 
сается до  отдѣла:  описаніе  рукописи,  то  и  тамъ  о  заглавныхъ  бук- 
вахъ  сказано  лишь,  что  онѣ  «составлены  изъ  животпыхъ,  змѣіі,  птицъ 
и  т.  п.,  раскрашены  красками  и  золотом  ь  и  представляютъ  въ  Фигур- 
номъ  разукрашенномъ  впдѣ  всѣ  литеры  греческаго  алфавита»,  а  о 
мпніатюрахъ  сказано  только,  что  «о  характера  ихъ  живописи  предо- 
ставляется судить  знатокамъ  дѣла».  Во  всемъ  этомъ  нѣтъ  еще,  ка- 
жется, ни  единаго  слова  о  визаптійскомъ  стилѣ, 

■       •  ■ 

Такнмъ  образом  ь,  издателамъ  не  было  никакого  резона  требовать 
насъ  къ  суду:  они  ратовали  противъ  XII  вѣка  —  мы  тоже  на  него  не 
согласны;  они  про  заглавныя  буквы  сказали  только,  что  онѣ  соста- 
влены изъ  животпыхъ,  эмъй  и  птицъ — мы  нисколько  противъ  этого 
пе  спорили;  они  предоставили  о  мииіатюрахъ  судить  знатокамъ  дѣла— 
мы  тоже  этого  желаемъ:  въ  чемъ  же  теперь  наше  разногласіс,  въ  чемъ 
мы  разошлись?  Кажется,  ни  въ  чемъ.  Пожалуй,  мы  разошлись  на 
счетъ  мнѣнія  профессора  Буслаева  о  рукописи;  по  вѣдь  ни  въ  преди- 
словии, иа  въ  описан  іи  о  всмъ  но  было  сказано,  издатели  ничего  до 
сихъ  поръ  не  объявляли  о  томъ,  что  они  присягнули  этому  мн  ьнію 
въ  вървости,  и  что  ихъ  читатели  должны  послѣдовать  ихъ  примѣру, 
значнтъ  мы  не  чувствуемъ  себя  виноватыми  ни  противъ  перваго  вы- 
пуска, о  которомъ  гг.  издатели  больше  не  заботятся,  ни  противъ  по- 
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гь  позабыть  ала  перепутать  многое  изъ  прежде 
мы  приходишь  естествевяымъ  образомъ  къ  подозрѣнію, 
иерепуталп  еще  многое  другое.  Насъ  особенно 
о  профессор  Ь  Ваагенѣ  л  его  мвѣпіи.  Что,  если 
вдругъ  окажется  я  тутъ  несостоатедьность  ихъ  памяти,  напримѣръ, 
такнмъ  образомъ,  что  нѣмецкій  ученый  вовсе  ничего  не  говорялъ 
про  XII  вѣкъ,  а  напротив ь,  про  какой  пи  будь  совершенно  другой; 

іуЙ  и  про  XII,  да  только  но  поводу  совершенно  иной  руко- 
а  то  еще,  можеть  быть,  было  говорено  и  "про  XII  вѣкь, 
и  про  эту  рукопись,  но  все  ѳто  сказалъ  не  Ваагевъ,  а  другой  ка- 
кой-то чедовѣкъ,  пожалуй  и  проФсссоръ,  да  не  ігѣмець  и  т.  д. 
и  т.  д.  Вредположеніямъ  и  нодозрѣніямъ.  однажды  воэбужденнымъ, 
нельзя  прсдвидѣть  и  конца,  и  мы,  въ  справедливой  ревности  къ 
истпнѣ,  прямо  объявляемъ,  что  не  вѣримъ  ссылкѣ  издателей  на 
профессора  Ваагена:  пусть  они  напередъ  докажутъ,  что  тѣ  слова,  за 
который  они  ухватились  съ  такою  вѣрою,  дѣйствительно  были  про- 
изнесены, пусть  они  напередъ  убѣдятъ  иасъ,  что  по  крайней  мѣрѣ 
въ  зтомъ  слѵчаѣ  мы  можемъ  положиться  на  нихъ,  и  только  по- 
томъ  уже  они  получать  отъ  пасъ  тѣ  объясненія,  которыхъ  тре- 
бу ютъ. 

Впрочеиъ,  успокойтесь,  господа  московскіс  ученые:  мы  съ  васъ 
не  потреоуемъ,  въ  самомъ  дѣдѣ,  ни  очныхъ  ставокъ,  пи  свндѣ- 
телей ,  ни  документовъ,  ни  присяги,  ни  писемъ  въ  Берлинъ,  ни 
отвѣтовъ  оттуда.  Мы  это  дѣло  порѣшимъ  гораздо  проще  и  ко- 
роче: мы  обьявимъ,  что  яамъ  нѣтъ  никакого  дѣла  до  того,  былъ 
ля  проФессоръ  Ваагенъ  въ  Москвѣ,  или  вѣгь,  видѣлъ  ли  онъ  ва- 
шу рукопись,  или  и  до  сихъ  поръ  не  подозрѣваетъ  о  ея  суще- 
ствовав!», говорялъ  ли  иро  XII  вѣкъ,  или  назвалъ  какой  нибудь 
другой.  •  ► 

■  Пусть  гг.  издатели  узваютъ  отъ  насъ  то»  чего  до  сихъ  поръ  еще 
и  не  подозревали:  а  именно,  что  вовсе  ве  можетъ  служить  нмъ  по- 
мощью то  имя,  за  которое  они  схватились  съ  такою  надеждою.  Про- 
Фессоръ Ваагевъ  конечно  одинъ  изъ  лучшнхъ  зиатоковъ  живописи 
въ  Европѣ.  Его  заслуги  по  исторіи  художества  извѣстны,  его  сочя-і 
венія  пользуются  по  всей  справедливости  велпчайшимъ  уважевіемъ, 
глубоким  ь  довѣрісдгь.  Но.  нѣтъ  у  Ваагена  ничего  сдаоѣе  тьхъ  мѣстъ, 
гдѣ  он  ь  говорить  о  византінской  живописи.  Сколько  превосходны  его 
нзслѣдонанія  и  пѣрны  взгляды,  когда  рѣчь  идеть  объ  искусствѣ  за- . 
падныхъ  народовъ,  столько  же  все  у  него  шатко  и  вевѣрно,  когда 
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дѣдо  касается  Византіи.  Одинъ  чедовѣкъ  ве  можетъ  быть  равноси- 
ленъ  по  всѣмъ  частямъ.  Та  отрасль  искусства,  которая  носяпгь  на- 
званіе  византійскаго  искусства,  требуеть  особсннаго  энавія,  особен- 
ваго  пзучеиія,  котораго  у  Ваагева  не  было.  Въ  этомъ  легко  могъ  убѣ- 
диться  всякій,  кому  случилось  рассматривать  низантійскія  рѵкоппси 
лоадонскпхъ  и  парижскихъ  соораній  и  сличать  іиъ  съ  описаніямв  у 
Валгсиа.  Все  у  пего  тутъ  невѣрно,  недостаточно,  неудовлѳтно рительно, 
и  это  должны  бы  особенво  хорошо  поиимать,  даже  и  ве  ѣздившп  въ 
Нлрижъ  и  Лондовъ,  русскіе  ученые,  плава ющіе  въ  цѣломъ  морѣ  ви- 
зантійскпхъ  памятников!»,  надѣлсввые  всѣмн  средствами  для  того,  что- 
бы безъ  всякой  иностранной  вомощи  дойти  въ  нихъ  до  самой  тонкости, 
до  самой  глубины.  Даже  при  небольшомъ  изученіи  таииствь  внзан- 
тійсквхъ,  легко  придти  къ  убъждевію,  что  Ваагеиъ  мало  разумѣетъ 
это  искусство,  что  мало  изощрилась  его  проницательность  въ  разли- 
чевіи  всѣхъ  тѣхъ  болыпихъ  и  малыхъ  мелочей  ,  изъ  которыхъ  со- 
стоитъ  чуть  ли  не  все  впэантійское  искусство,  и  знаніе  которыхъ  со- 
стаилястъ  главную  задачу  истпннаго  ввзантіііскаго  ученаго.  Тутъ  со 
своимъ  еиропейскимъ,  неприготовленнымъ  взглядомъ  Ваагенъ  совер- 
шенно запутался  и  нагромоздилъ  столько  невѣрностей  и  неправды,  и 
въ  общемъ,  и  въ  подробностяхъ,  что  для  виаантіНскихъ  ученыхъ 
открывается  обширное  ноле  для  высказанія  всей  разносторонности 
ихъ  тонкихъ  знаній  и  критическаго  таланта,  и  ни  въ  какомъ  случаѣ 
не  остается  возможности  ссылаться  на  Ваагена,  какъ  на  твердую 
основу  визаитійства. 

Но  пусть  будетъ  и  не  такъ,  пусть  Ваагенъ  самый  твердый  столбъ 
въ  эюмъ  дѣлѣ,  все-таки  мы  ве  принадлежим!»  къ  толку  того  прево- 
сходнаго  московскаго  писателя,  который  недавно  провозгласи  ль  сво- 
имъ поклонникамъ,  что  не  надо  вникать  въ  предметъ  и  углубляться 
въ  него,  а  слѣдустъ  довольствоваться  повтореніемъ  того/  что  гово- 
рят* другіе  —  мы  до  такой  московской  премудрости  не  успѣли  до- 
браться; ученый  не  предстявдяетеяеще  вамъ  какимъ-то  вачальнякомъ. 
который  что  ни  скажетъ,  такъ  тому  и  быть.  Мы  продолжаемъ  думать, 
что  нечего  трусливо  отыскивать  чужиѵь  мввній  и  набожно  хвататься 
за  нихъ,  когда  можно  добраться  толку  и  собственными  своими  глаза- 
ми и  головой;  нечего  прибегать  къ  ивостранпымъ  проФессорамъ, 
когда  можно  и  должно  самому  заняться  дѣломъ  и  дойти  до  настоя- 
щего разъясневія  его.  Вещь  передъ  нашими  глазами:  зачѣмъ  же  не 
рассмотреть  ее? 

Ученые  московскіе  издатели  забыли  это  сдѣлать,  и  нашли,  что  го- 
раздо лучше  съ  васъ  требовать  объясненія.  Но  мы  ничего  тутъ  иеви- 
димъ  для  себя  ни  интересваго,  ни  завлекательваго:  роль  учителей 
нисколько  не  соотвѣтствустъ  ни  нашимъ  вкусам  ь,  ни  намѣрсніямъ. 
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Для  успѣха  свонхъ  дадьнѣйшихъ  работъ  п  изсдѣдованій  они  могутъ 
обращаться  куда  инъ  угодно,  не  памъ  наставлять  тѣхъ,  кто  высту- 
лаетъ  съ  цѣлью  учить  русскій  народъ  оастоящииъ  источникамъ  его 
народности  и  истиннымъ  понятіямъ  о  красотѣ,  хотя  для  этого  послѣд- 
няго  научснія  мы  бы  ожидали  видѣть  выбрапныии  не  тѣ  жсискія  фи- 
г>ры,  которыя  даже  самъ  проФессоръ  Буслаевъ, нечаянно  проговорив- 
шись, называеть  тощими  и  костлявымн.Не  намъ  брать  на  себя  такія 
тяжел ыя  задачи:  у ченаго  учить  только  портить,  но  если  гг.  издатели  не 
желаютъ  и  впредь  дѣдатьтакіе  промахи,  какой  случился  съвиии  въпер- 
вомъ  ихъ  выпускѣ,  если  оии  не  желаютъ  въ  другой  разъ  еще  принять 
позднюю  живопись  за  живопись  XII  вѣка,  то  пусть  они  хорошенько 
займутся  своимъ  дѣломъ;  пусть  снова  нросмотрятъ  изданную  ими 
рукопись,  постараются  изучить  ее  во  всѣхъ  подробностяхъ,  и  пока- 
жутъ  въ  другихъ  руконисяхъ,  которыхъ  время  изготовленія  несом— 
нѣнно,  гдѣ  еще  они  найду тъ,  кромѣ  самаго  поздияго  времена,  такое 
преобладание  волнистыхъ  и  искривленныхъ  лыній  въ  складкахъ  одеж- 
ды, такое  отсутствіе  прежнихъ  условныхъ  снмметрическихъ  «>ормъ 
ея,  такое  совершенное  безобразіс  черепа,  лица,  рукъ  и  ногъ,  такіе 
разщепленвые  и  закручивающіяся  по  концамъ  крылья:  какъ  эти. такъ 
и  всѣ  остальныя  подробности  указываютъ  на  такое  время,  когда  уже 
отступали  отъ  коренныхъ  византійскпхъ  Формъ  и  преданШ;  а  если  на- 
ши ученые  издатели  обратлтъ  наконеп/ь  вииманіс  на  орнаментальную 
часть  рукописи, то  рамка  и  заглавныя  буквы  укажутыімъ  и  въ  общихъ 
очертаніяхъ  и  въ  подробностяхъ  на  вкусъ  очень  далекій  отъ  византій- 
скаго:  вигдѣ  въ  руконисяхъ  XII  и  XIII  вѣка  не  удастся  имъ  сыскать 
ни  этих  ь  черточекъ  кругомъ  рамокъ,  которые  окружаютъ  ихъ  точио 
сыплющіяся  искры,  ни  щеголе  ваты  хъ  волнистыхъ  Формъ  въ  буквахъ, 
ни  той  капризной,  изящной  зелени,  ни  тѣхъ  Фигуръ,  составленных^ 
нзъ  маоокъ,  которыя  тутъ  встречаются  на  каждомъ  шагу. 

Пусть  гг.  издатели  отыщутъ  намъ  примѣры  противнаго,  и  тогда 
мы  признаешь,  что  дѣйствнтельво  они  истинные  знатоки  по  впзантій- 
ской  части,  что  отъ  ннхъ  можно  ожидать  великой  пользы  для  нашей 
науки,  а  отъ  ихъ  изданія  настоящего  наученія  нашему  народу  вътомъ, 
что  относится  до  самыхъ  коренныхъ  основъ  русской  народности.  До 
тѣхъ  же  иоръ  мы  будемъ  въ  нихъ  сомнѣваться  столько  же,  сколько  въ 
братіяхъ  новозатѣяннаго  московскато  братства,  изъ  напереннковъ  ко- 
тораго  они  такъ  некстати  вздумали  теперь  превратиться  въ  защитил- 
конь. 

2-го  сентября. 
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ОТЧЕГО  ТАКЪ  МАЛО  ГОВОРЯГЬ  О  СОБЫТІЯХЪ  ВЪ  АНГЛ  И? — ДИКТАТУРА  ПАЛЬМ ЕР- 
СТОН  А.—  НЕЗНАЧИТЕЛЬНОСТЬ  ПОСЛЕДНЕЙ  ПАРЛАМЕНТСКОЙ  СЕССІИ.  ПРЕДПОЛА- 
ГАЕМЫЙ   РЕФОРМЫ  ВЪ  ШВЕЦІН   И  ОТВОШКН1В  КЪ  ОТНМЬ    РЕФОРМАМЪ  РА8МЧ- 

НЫХЪ  СПСЛОВІИ.  БОРЬБА  ПАРТ1Й  ВЪ   БЕЛЬПИ.  БОРЬБА  РАЗЛИЧНЫ &Ъ  ПАРТ1Й 

МЕЖДУ  СОПОЮ  П  СЪ  ПРАВИТЕЛЬСТВПМЪ    ВЪ    ИГПАНІИ.           сТОЛКНОВЕНІЕ  МЕЖДУ 

ПРАВИТЕЛЬСТВОМ  Я  ЯлРОДПЫМЪ    ПРЕДСТАВИТЕ ЛЬСТВОМЪ  ВЪ  ДУЯАВСКВХЪ  КВЯ- 

ЖЕСТВАХЪ. 

Бъ  чис.гѣ  всликяхъ  европейскихъ  державъ  есть  одно  государство, 
о  внутренней  жизни  котораго  газетамъ  и  журнадамъ  приходится  го- 
вори п>  очепь  немного,  о  которомъ  и  иашъ  журналъ  очень  рѣдко  упо- 
минаетъ  въ  своихъ  политическихъ  обозрѣніяхт».  Государство  это  — 
Англія.  О  внѣпшей  политпкѣ  Аиглін  газетамъ  нельзя  ее  говорить, 
потому  что  Англія,  по  самому  ноложеиію  своему,  накъ  нелика  я  и  мо- 
гущественная держава,  не  можетт»  не  играть  видной  роля  п.  между- 
народныхъ  отнопісніяхъгосударствъ  стараго  ииовагоепѣта.  Поэтому 
п  намт»,  при  опясаніи  различнмхъ  событіИ,  при  раэскязахъ  о  дѣлихъ 
сЬвсро-амсриканскихъ,  подьскнхъ,  греческихъ  и  т.  д.  приходилось 
неоднократно  упоминать  о  той  роли,  которую  Ашміа  играла  во  всѣхъ 
этихъ  вопросахъ. 

Но  внутренняя  исторія  Англіи,  иовторяемъ,  не  богата  замеча- 
тельными событіями  и  не  обращаете  на  себя  особеннаго  вниманія  со- 
временного историка.  Это  происходить  отъ  того,  слышим  ь  мы  не- 
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рѣдко,  что  внутренняя  жизнь  Авгліи  идетъ  такимъ  правнльньшъ  ну- 
темъ,  что  здоровый  государственный  организмъ  ея  совершаетъ  всѣ 
свои  отправленія  такъ  правильно,  что  дѣНствитедьно  въ  ней  не  слу- 
чается ничего,  обращающего  на  себя  всеобщее  ввиманіе.  Машина  за- 
ведена и  машина  эта,  безъ  всякой  порчи  и  остановки,  работаетъ  не- 
прерывно въ  теченіи  многихъ  дѣтъ.  Можно  удивляться  искусноиу 
устройству  этой  машины,  что  и  дѣлаютъ  всѣ  народы  Европы,  но  по- 
стоянно стоять  вадъ  ней  и  сиотрѣть,  как  ь  однообразно  и  монотонно 
она  работаетъ  —  это  дѣло  въ  высшей  степени  скучное;  поэтому,  за- 
ключаю гъ  безусловные  поклонники  англійскаго  общественна!  о  устрой- 
ства, и  понятно,  почему  внутренвія  событія  въ  Аигліи  не  обращаютъ 
на  себя  вииманія  европейскнхъ  политиков ь.  Подобное  разсуждсніе 
кажется  съ  перваго  взгляда  весьма  основательным  ь.  Д  ействительно, 
если  допустить,  что  государственная  машина  Англіи  получила  такое 
совершенное  устройство,  что  не  нуждается  ии  въ  какихъ  не  только 
радикальным,,  по  даже  менѣе  значительных  ь  цоправкахъ  и  усовер- 
шснствованіяхъ—то  значить  нечего  и  толковать;  пускай  себѣ  рабо- 
таеть  да  работаетъ  безъ  ш)ма,  безъ  треска,  но  съ  пользою  для  граж- 
данъ  государства.  Но  если  мы  видимъ,  что  устройство  этой  машины 
далеко  не  такое  совершенное,  какимъ  оно  обыкновенно  считается»  то 
вышеприведенное  разсужденіе  дѣлается  совершенно  невѣрцымъ.  Если 
мы  обратимъ  вииманіе  на  то,  что  пресловутое  англійское  государ- 
ственное устройство  пользуется  только  славой  образцоваго устройства, 
а  что  на  д  вдѣ  оно  представлястъ  множество  темных  ь  и  гнилых  ь  пя- 
тенъ.  то  мы  ѵннднмь,  что  отсутствіе  круиныхъ  фэктовъ  взъ  внутрен- 
ней жизни  страны  происходить  отъ  другихъ  причинъ,  нежели  отъ 
тѣхъ,  на  которыя  указываютъ  иамъ  безусловные  поклонники  ангдій- 
скихъ  з/чрежденій.  Если  мы  всломнимъ,  что  благодаря  существованию 
верхней  палаты  въ  настоя щемъ  ея  видь,  аристократіи  предоставлена 
такая  же  доля  въ  управлепіи  страны,  какъ  и  всѣмъ  прочимъ  сослог 
віямъ  вмѣстѣ,  и  что,  благодаря  высокому  цензу,  изъ  нрочихъ  сосдовиі 
только  зажиточная  часть  населения  лринимастъ  участіс  въ  унравдеиш 
страною;  если  мы  вспомнимъ,  что  нигдѣ  нѣт  ь  такого  страншаго  раз- 
витія  пауперизма,  как  ь  въ  Англіи,  и  что  почти  нигдѣ  (за  исключе- 
вісмь  развѣ  одной  Испаніи)  нѣтъ  такой  религіозвоіі  нетерпимости  и 
такого  невыносииаго  религіознаго  ханжества;  если  мы  обратимъ  внн- 
маніе  на  то,  что  цресловутос  общественное  мньніс,  играющее  будто 
бы  такую  важную  роль  вь  странѣ,  есть  исключительно  только  мнѣніе 
лавочников  ь  и  капиталпетовъ,  —  то  мы  увидимъ,  что  хваленая  ма- 
шина очень  и  очень  скрипитъ.  Мы  надѣемся  возвратиться  въ  ско- 
ром ь  времени  къ  атому  предмету  и  подвергнуть  болѣе  вниматель- 
ному и  тщательному  раасмотрѣнію  англійскія  учрежденіл,  которьія, 
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съ  легкой  руки  вѣкоторыхъ  нашиѵь  публицистовъ,  въ  обществ* 
нашемъ  принято  считать  за  безусловно  прекрасны*  и  безукориз- 
ненный. Теперь  же  мы  коснулись  этого  предмета  только  для  того, 
чтобы  показать ,  что  отсутствіе  крупных!»  фэктовъ  во  внутрен- 
ней жизни  англійскаго  государства  происходить  вовсе  не  отъ  тѣхъ 
причинъ.  на  который  указываютъ  многіе  пламенные  поклонники 
англШскихъ  учреждевій.  Происходить  же  это  отъ  того,  что  Авгліей 
вотъ  уже  пятый  годъ  управляет?»  министръ,  который  по  Формуляр- 
нымъ  спискамъ  свопмъ  числится  либераломъ,  главою  либеральной 
партіи,  но  который  представляет»  собою  такого  консерватора,  какой 
вря  и»  лв  когда  являлся  не  только  въ  Англіи,  но  и  во  всей  Ёвропѣ. 
Лордъ  Пальмерстонъ,  стопщій  въ  главѣ  управление  съ  10  іюня  18оУ 
года,  напіелъ,  что  Англіи  нечего  желать  луч шнхь  порядковъ,  нежели 
гЬ,  какіе  существуютъ  въ  ней  доселѣ;  оиъ  убедился  въ  томъ.  что 
всякія  реформы  въ  избирательно мъ  эаконѣ,  нововведения  върелигіоэ- 
ныхъ  учрежденіяхъ,  измѣненія  въ  законодательств*  объ  отношеніяхъ 
рабочихъ  къ  Фабрикантами  что  все  это  бредъ  и  мечтанія  безпокой- 
ныхъ  умовъ,  и  что  ничего  этого  Авгліи  не  нужно;  прожила  до  сихъ 
поръ  безъ  этого,  да  еще  прослыла  образцовой  страной,— значить,  про- 
живетъ  такъ  и  на  будущее  время.  И  ни  одной  важной  мѣры,  ни  одной 
сколько  нибудь  замѣчательной  реформы  не  предпринялъ  Пальмерстонъ 
во  все  чстырехъ-лѣтнес  свое  управленіе;  все  идетъ  себѣ  но  старому, 
какъ  заведенная  машина,  и  поэтому  такъ  мало  и  слышно  объ  Аягліи. 
То,  что  мы  видямъ  въ  Англіи,  не  представляет!»  намъ  живой  и 
здоровой  деятельности  хорошего,  свѣжаго ,  неиспорченна  го  орга- 
низма; это  скорѣе  слабая ,  едва  замѣтвая  дѣятельвость  организма 
уснувшего.  Это  работа  старой,  заржавгввшей  машины,  которая  въ- 
когда  была  дѣЙствительно  довольно  недурна  но  своему  времена,  но 
которую  впродолженіи  многихъ  вѣковь  не  разбирали,  не  чистили,  не 
совершенствовали  сообразно  съ  новыми  пзоорвтенінми,  и  которая  и 
теперь  работаетъ  такъ,  какъ  она  работала  при  Плантагснсгахъ  н 
Тмодорахъ.  Но  какъ  же  это,  эамѣтятъ  намъ,  вы  говорите  чго-тоочевъ 
странное.  Какъ  же  можно  Пальмерстову  или  какому  бы  то  нн  было 
другому  министру  оставаться  въ  такой  блаженной,  невозмутимой  не- 
подвижности. Вѣдь  въ  Англіи  существуютъ  партіи,  который  зорко 
слѣдяіъ  другъ  за  другомъ,  который  готовы  воспользоваться  мал  ьй- 
гаими  ошибками  своихъ  противников ь,  для  того  чтобы  столкнуть 
ихъ  съ  мѣста;  вѣдь  въ  Англ і и  есть  общественное  мнъніс,  кото- 
рое ве  позволить  человѣку  недостойному  оставаться  долго  во  главѣ 
правленія.  Значить,  если  бы  Пальмерстонъ  не  принооилъ  пользы 
странѣ,  не  пользовался  бы  ея  довьріемъ,  то  онъ  давнымъ  давно  уже 
пересталъ  бы  быть  мвнистромъ;  а  онъ  здравствуетъ  себь  до  сихъ 
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порть;  значить  страиа  имъ  довольна,  значить  общественное  мнѣніе 
его  поддерѵкиваетъ,  значить  пароль  не  жслаетъ  другаго  министра; 
чего  же  болѣе?  на  что  же  вы  жалуетесь?  Эхъ,  милостивые  государи! 
Нвродъ,  общественное  мігѣніе!  Да  кто  вамъ  сказалъ,  что  вародь  имь 
доволенъ?  Довольна  имь  палата  депутатов^»,  довольны  имь  тѣ,  кото» 
рые  пооылаютъ  вь  эту  палату  своихъ  представителей,  но  это  не  зна- 
чить, чтобы  вародь  былъ  имь  доволенъ;  это  значить  только,  что  до» 
вольно  имь  незначительное  привилегированное  меньшинство,  покро- 
вительствуемое настоящимъ  законодательствомъ.  Да  ему  отчего  же 
и  пе  быть  довольвымь?  Оно  тѣмь-то  и  довольно,  что  Нальмерстонъ 
отбросиль  далеко  огъ  себя  лслкія  идеи  о  преобразованіяхъ  и  твердо 
рѣшился  оставить  все  по  прежнему.  Ему  только  этого  и  нужно:  при 
подобны ѵь  министрахъ  оно  надолго  останется  привилегированнымъ 
меныпинствомъ;  а  до  большинства  населенія,  до  паріевъ  ему  какое 
дѣло?  Общественное  мнѣніе  —  это  мнѣніе  тѣхъ  же  привилегиро- 
ванные сословій,  какъ  же  ему  не  поддерживать  неподвижна  го  пер» 
ваго  министра?  Нартіж  молчать  —  это  правда.  Но  молчать  они  от- 
части отъ  того,  что  имь  самямъ  очень  нравится  настоящее  состоя- 
ніс  затишья,  и  что  онѣ  не  желають  выходить  изь  него,  отчасти  отъ 
того,  что  Пальмѳрстонъ  умѣль  пріобрѣети  на  нихъ  очень  сильное 
вліяніе  и  свопмъ  личным  ь  авторитстомъ  заставляетъ  ихь  молчать, 
отчасти  же  отъ  того,  что  онъ  видать  его  силу  и  понямаютъ,  что  при 
такой  крѣпкой  позиціи  ничего  съ  нимъ  не  ед  ьлаешь. 

Такимъ  обраэомь  жестоко  ошибаются  гв,  которые,  повѣривь  на 
слово  учебнику  Ободовскаго  и  другимъ  ученым  ь  книгамь,  утверж- 
даютъ,  что  въ  Англіи  существуеть  представительный  образь  правле- 
пія,  что  монархическая  власть  ограничена  двумя  палатами,  что  есть 
тамъ  ответственное  министерство ,  и  проч.  Все  это  сущая  ложь. 
Въ  Англіи  въ  настоящее  время  существуеть  самый  неограничен- 
ный образь  правленія,  извѣстный  подъ  именемъ  диктатуры,  и  эта 
диктатура  принадлежитъ  конечно  не  кородевѣ  Викторіи,  а  лорду 
Пальмерстову.  И  прочіе  министры,  и  палаты,  и  королева,  и  вся 
страиа  дѣлаютъ  только  то,  что  угодно  Пальмерстону.  Но  при  этомъ 
слѣдуетъ  замѣтить,  что  этого  диктатора  не  ненавидятъ  въ  Англіи; 
напротивь,  его  любятъ,  уважаютъ,  онъ  пользуется  большою  попу- 
лярностью. Но  слѣдуетъ  ли  изь  этого,  чтобы  онъ  былъ  человѣкъ 
действительно  заслуживающій  всеобщую  любовь,  уваженіе  и  попу- 
лярность. Нѣтъ;  изь  этого  слѣдуетъ  только,  что  это  человѣкъ  сь 
характеромъ ,  человѣкъ  ловкій ,  умный ,  который  сьумѣлъ  при- 
влечь на  свою  сторону  большую  часть  англійскихъ  партій  и  сдѣлать 
безвредными  другія;  который  съумѣлъ  доказать  капиталистам^  ла- 
вочникамъ,  что  онъ  самый  драгоцѣнный  для  нихъ  человѣкъ,  кото- 
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рыв*  ваконецъ  съумѣлъ  отвести  глаза  большинству  парода  и  пріоб- 
рѣсти  отчасти  и  его  расположено,  не  дѣлая  рѣшительио  ничего  для 
его  блага.  Слова  нвтъ,  для  всего  этого  нужно  не  мало  ума  и  ловкости, 
в  нельзя  ие  призвать  за  Пальмерстовомъ  этого  ума  и  этой  ловкости, 
которые  дали  ему  возможность  захватить  въ  свои  руки  диктаторскую 
власть  надъ  страною,  считавшейся  и  считающейся  доселѣ  страною 
свободною,  и  не  потерять  въ  то  же  время  популярности  не  только  у 
привилегированных  ь,  покровитедьствуеныхъ  имъ  классовъ.  но  даже 
у  тѣхъ  классовъ,  для  которыхъ  онъ  ничего  не  дѣлаетъ.  Но  между 
нризнаніемъ  за  ним  ь  этой  ловкости  и  рризнаніемъ  въ  вемъ  волезнаго 
для  народа  дѣятеля  заключается  цѣдая  бездна,  которую  не  аямѣчаютъ 
только  близорукіе  поклонники  лнглійскикъ  учрежденій  циапё-тёте. 
Мы  не  отрнцаемъ  того,  что  Оальмерстонъ  пользуется  необыквовен- 
нымъ  кредигомъ  у  королевы,  неограничевныиъ  довѣріемъ  палатъ  и 
немалою  популярностью  въ  народ  в :  во  мы  утверждаемъ,  что  онъ 
офяэанъ  этимъ  исключительно  только  тому  искусству  ,  съ  кото- 
рьшъ  онъ  нграетъ  двоякую  роль  небывалаго  еще  консерватора  и  че- 
ловѣка,  будто  бы  нскущагося  о  нуждахъ  народа;  той  ловкости,  съ  ко- 
торою оиъ  пользуется  слабостями  своихъ  сторонниковъ  и  нрогивни- 
ковъ  и  состанляетъ  необходимое  для  себя  въ  палатѣ  большинство. 
Одинъ  горійскій  журнадъ,  Оиагіегіу  Кеѵіеѵѵ,  очень  недурно  о&аракте- 
риаовалъ  деятельность  нерва  го  министра.  Конечно  этотъ  журиалъ 
отнесся  строго  къ  деятельности  Падьмерстона  потону,  что  ему  очень 
досадно  на  то,  что  старый  вигъ  так  ь  крѣпко  усѣдсл  на  своем  ь  мѣстѣ, 
и  что  торійской  партіи  никакъ  пе  удастся  снихиуть  его  и  стать  на 
его  мьсто.  Но  памъ  ньтъ  дѣла  до  побудительныхъ  при  чин  ъ,  эаста- 
впвпшхъ  известный  орган  ь  произнести  о  человѣкѣ  суждеше,  кото- 
рое мы  прилнаемь  впо.шь  справедливымъ;  поэтому  мы  и  приводим  ъ 
это  сужденіе,  не  заботясь  о  тонъ,  какъ  поступили  бы  тѣ,  которые 
нроизноентъ  его,  если  бы  они  были  поставлены  на  мѣсто  осуждае- 
мых ь  лицъ.  чДо  которых  ь  поръ,  говоригь  (^иагіегіу  Кеѵіеѵѵ,  мы  бу- 
дем ь  допускать,  чтобы  нами  управляли  посредством  ь  Фокусов ь  и  лов- 
ких ь  перодсргнваиій?  Раавѣ  титул ь  лучшего. Фокусника  иди  лучшаго 
картежнаго  игрока  въ  государстве  даетъ  право  на  уцравленіе  обшир- 
ною страною?  Подобный  прсдставленія  могутъ  нравиться  вѣкоторое 
время;  мы  охотно  сиотримъ  на  человѣка,  нрыгаюшаго  и  балаисирую- 
щаго  на  канатѣ,  на  искуснаго  игрока,  который  иодтасовьшаетъ  себв 
всѣ  козыри  на  игорном  ь  стол  в  или  въ  палатѣ  депутатовъ.  Но  если 
вспомнить,  что  вс  в  эти  искусно  передернутыя  карты  представляютъ 
собою  великіе  принципы,  вопросы,  л мѣющіе  жизненный  интересъ,  и 
что  ставку,  игрьі  составляетъ  нравственность,  то  нельзя  не  чувство- 
вать отвращенія  къ  подобной  системѣ  обмана,  которая  не  менѣе  по- 
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і,  нежели  знаменитая  система  Роберта  Уальподя  (*),  хотя  она 
иѣе  откровенна.  Въ  ваше  время  идеал  о  «ъ  перваго  министра  является 
хорошо  смаэапвыя  Ф4югерът  который  вертится  по  произволу  всякаго 
вѣтра;  его  заслуга  не  состоитъ  уже  въ  томъ,  чтобы  предстать  передъ 
палатою  и  націею  съ  извѣствыми  неизмѣмными  убѣждевіями  и  прин- 
ципами, а  въ  томъ,  чтобы  сообразоваться  со  всякими  принципами. 
И  люди,  которые  искажаютъ  такішъ  образом  ъ  англійскую  вонетиту- 
цію,  суть  старики,  воспитанные  въ  другой  шкодѣ».  Послѣ  этого  жур- 
надъ  торісвъ  вмсказываетъ  противъ  иивистерства  цѣлый  рядъ  упре« 
к  о  ігь,  которые  мы  не  приводи  мъ,  потону  что  они  могутъ  служить 
упрекомъ  только  въ  глаза  хъ  торіевъ;  при  этомъ  онъ  конечно  остав- 
ляетъ  беэъ  вниманіл  тѣ  стороны  деятельности  Пальмерстона, 
рыл  действительно  заслужи ваютъ  порицавія.  Опъ  не  говоритъ 
слова  о  томъ,  что  Пальмерстонъ,  эксплуатируя  искусвымъ  образ  о  мъ 
особый  видъ  воинственности  англичаиъ  и  ведовъріе  ихъ  къ  Францу- 
эамъ,  съумѣлъ  отяготить  бюджетъ  страны  огромными  суммами,  воти- 
рованным и  покорною  палатою  на  укрѣпленіе  береговъ,  и  что  уверив- 
ши страну  пъ  угрожающей  ей  опасности,  онъ  тратить  изъ  народной 
кассы  совершенно  непроизводительнымъ  образомъ  10  милл.  фунт.  ст. 
на  приготовления  къ  отражеиію  фравпузовъ,  да  еще  заставляетъ  ан- 
гличаиъ върить  въ  то,  что  онъ  единственный  ихъ  благодѣтель  и  спа* 
ситель  (**).Журналъ  этотъ  не  говоритъ  ви  слова  о  томъ,  что  въ  нро-< 
должсніе  многихъ  сессій,  правительство  не  представластъ  ни  одного 
сколько  нибудь  важнаго  проэкта  закона ,  и  что  Пальмерстонъ  вдія— 
ніемь  своим ь  на  палату  заставляетъ  ее  отвергать  всякій  хорош ій 
билль,  представленный  помимо  правительства,  да  еще  увѣряетъ  ан- 
гличавъ,  будто  имъ  такъ  хорошо,  что  имъ  ни  о  какихъ  улучшеніяхъ 
и  думать  не  приходится.  Жѵрналъ  этотъ  не  упоминаетъ  ни  однимъ 
слоиомъ  о  томъ,  что  и  во  внѣшней  политикѣ  Пальмерстонъ  застав- 
ляетъ Англ  ію  играть  саиую  недостойную  ея  роль,  чему  можетъ  слу- 
жить доказательствомъ  политика  англійскаго  правительства  въ  сѣве- 
ро-американскомъ,  греческомъ  и  польскомъ  вонросѣ.  ТорійскіЙ  жур— 
налъ  не  говоритъ  также  и  о  томъ,  какую  жалкую  роль  Пальмерстонъ 
заставляетъ  играть  обѣ  палаты  парламента,  имен  у  юща  го  себя  предста- 

« 

_____ 

(*',  Съумѣвшаго  въ  иоловивѣ  протлаго  столѣтія  пробыть  болѣе  20  лѣтъ  мн- 
впетромъ,  благодаря  той  же  ловкости,  которою  въ  ваше  время  отличается  11а  л>- 


(••)  Между  іѣмъ  во  время  войпъ  Аигліи  съ  Наполеономъ  I,  когда  действи- 
тельно существовала  иѣкоторая  опасность  лля  Англін,  Питту  не  удалось  ловить- 
ся отъ  палаты,  чтобы  она  вотировала  сумму,  гораэ.ю  менѣе  значительную,  на 
прнморскія  укрѣплеыія. 
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витслемъсвободнагоанглійскаго  народа.  Все  это,  по  мнѣеію  торійскаго 
журнала,  ве  заслуживаем  иикакого  вниманія;  но  такпмъ  образомъ 
ж ѵрналъ  этотъ  ставить  сайт,  себя  на  очень  невыгодную  почву  и  даетъ 
вротивникамъ  своииъ  возможность  успѣшво  возражать  ему.  Против- 
ники торп  и  сторонника  ньгаѣшняго  министерства  разбираютъ  всѣ 
упреки,  дѣласмые  торіяии  Пальмерстону,  и  оаходятъ,  что  всѣ  эти 
упреки  обращаются  въ  его  же  пользу.  Они  согласны  съ  тѣігъ,  что 
Палъмерстонъ  предсгавдяетъ  собою  цѣдое  министерство,  что  Россель 
пишетъ  только  ноты,  иежду  тѣиъ  какъ  направленіе  внѣпшей  пплитж- 
кѣ  даетъ  все  таки  Пальмерстовъ,  что  Глэдстоиъ  пишетъ  только  циф- 
ры бюджетовъ,  между  тѣмъ  какъ  Пальмерстовъ  ваставляеть  палату 
вотировать  эти  циФры,  однимъ  словомъ,  что  без ь  Пальмерстона  на- 
стоящее министерство  было  бы  немыслимо:  но  допуская  этотъ  Фактъ, 
они  увѣряютъ,  что  это  служить  для  пользы,  а  не  для  вреда  страны, 
и  они  впрлвв  дѣлать  подобный  ѵвьренія,  потому  что  противники  ихъ 
теоріи,  нападая  на  всемогущество  Пальиерстоня,  не  указываютъ  ни 
на  одно  изъ  дѣйствительно  вредныхъ  послѣдствій  этого  могущества,  о 
которыхъ  мы  упоминали  выше.  Сторонники  Пальмерстона  называютъ 
его  національпымъ  министромъ  и  приписываютъ  его  моральному  влі- 
янію  усиокоеніе  страстей  партій.  Газета  Тіте*.  которую  у  насъ  ивогіе 
очень  серьезно  счигаютъ  представительницей  общественнаго  мнѣнія 
въ  Англіи,  но  которая  ва  дѣлѣ  представдяетъ  только  узенькіе  интере- 
сы ловдовскихъ  лавочоиковъ,  въ  отвѣгъ  на  обвиненіе  торіевъ  поетъ 
слѣдующій  диеирамбъ  первому  министру,  который  пришелся  ей  очень 
по  нраву  свонмъ  крайнимъ  консерватизмомъ  и  своею  изворотливостью; 
не  знаемъ,  какъ  Пальмерстону,  но  намъ  кажется,  что  всякому  честно- 
му человѣку,  имѣющему  хоть  какія  нибудь  убѣждояія,  пе  поздоровит- 
ся отъ  этакпхъ  похвалъ.  «Можстъ  быть,  говорить  эта  газета,  лордт 
Пальмерстону  не  понравится,  что  сто  политику  называютъ  политикой 
безъ  принциповъ;  но  мы  должны  сознаться,  чго  именно  въ  зтомъ 
обстоятельств*!»  и  заключается  причина  необыкновенной  его  популяр- 
ности, а  она-то  и  даетъ  емѵ  право  управлять  націсй  свободныхь  лю- 
дей (?).  Политическіе  принципы  вь  наше  время  являются  бреднями, 
погремушками.  Да,  у  лорда  Пальмерстона  нѣтъ  принциповъ,  у  него 
нѣтъ  ни  принциповъ  виговъ,  ни  принциповъ  торіевъ;  или  вѣрнѣе, 
если  онъ  со  х  ран  ил  ъ  еще  нѣкоторыя  изъ  этихъ  слабостей  другаго  вре- 
мени, есга  и  онъ  также  пазываетъ  эти  слабости  принципами,  то  его 
заелтга  заключается  вътомъ,  что  въ  немъ  этихъ  слабостей  меи*ве,  не- 
жсли  въ  другомъ,  и  что  онъ  умѣстъ  во  время  жертвовать  ими;  а  при 
плрламептскомъ  образѣ  правленія  достоинство  министра  заключается 
именно  въ  искусствѣ  жертвовать  принципами. » 

Чтобы  убѣдиться  въ  томъ,  какую  роль  въ  настоящее  время  Падь- 
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мерстонъ  играетъ  въ  Анг.ііп,  и  какую  роль  заетавляетъ  играть  всю 
страну,  достаточно  бросить  бѣгдый  взглядъ  на  последнюю  сессію  пар- 
ламента, закрытую  въ  началѣ  августа  мѣсяца:  о  ней  можно  сказать 
только  одно  —  что  она  была  чрезвычайно  бѣдна  сколько  нибудь  замѣ- 
нательными  иостановленіямн,  и  совершенно  безцвьтна  разсѵжденіями 
и  прсніями  въ  налатахъ.  Правительство  отъ  себя  не  представило  ни 
одного  заиѣчательнаго  проѳкта  закона,  считая,  какъ  мы  уже  замѣти— 
ли  выше,  всякія  нововведенія  дѣломъ  совершенно  лишнимъ  и  даже 
вреднымъ  для  Англін;  а  если  кто  либо  помимо  министерства  представ» 
лялъ  сколько  нибудь  важный  билль,  то  подобное  предложеніс  встре- 
чало очень  неблагосклонный  пріемъ  со  стороны  министерства,  а  слѣ- 
довательно  и  со  стороны  покорных  ь  и  угодливыхъ  къ  нему  падать, 
какъ  верхней  такъ  и  нижней. 

При  этомъ  очень  любопытно  обратить  вниманіе  на  ту  бесцеремон- 
ность, съ  которой  первый  министр ь,  сознающііі  свою  силу  и  свое 
значеніе,  обходится  съ  палатою.  Это  обращсніе  напоминаетъ  отчасти 
обращеніе  школьнаго  учителя  съ  своими  учениками,  отчасти  обра— 
щеыіе  богатаго  барина  прежнихъ  вреиенъ  съ  толпою  бѣдныхъ  и 
угодлнвыхъ  сосѣдей.  Манера  Пальмерстона  обращаться  съ  пала- 
тою очень  похожа  на  манеру  попойваго  графа  Кавура  обращаться  с  ъ 
итальянскимъ  парламентомъ.  Говорить,  напримѣръ,  какой  нибудь 
ораторъ  въ  родѣ  Ьрайта  или  Кобдсва  о  необходимости  изм  Ьнить  по- 
литику Аигліи  въ  американскомъ  вопросѣ,  о  необходимости  отмѣ- 
вить  какое  нибудь  стеснительное  для  рабочаго  класса  постановленіе 
законодательства  и  т.  д.  ІІальмерстонъ  вовсе  не  слушаетъ  оратора, 
палата  слушаетъ  его  разсѣянно  и  обнаруживаетъ  видимые  знаки  не- 
терпѣнія.  Наконецъ,  когда  ораторъ  кончить,  Падьнерстовъ,  ве  давая 
себь  труда  отвѣчать  какъ  слѣдуетъ  оратору,  скажетъ  какую  вибудь 
колкость,  какую  нибудь  шутку,  болѣе  или  менѣе  остроумную;  палата 
громко  хохочегъ  надъ  этой  выходкой  лерваго  министра,  точно  также 
какъ  клаесъ  трусливыхъ  учениковъ  хохочетъ  надъ  глумлепіями,  съ 
которыми  иной  просвѣщевиый  педагогъ  относится  къ  ихъ  товарищу, 
не  съумѣвшему  угодить  учителю:  осм  ъянный  ораторъ  беретъ  назадъ 
свое  предложсніе,  остроумиый  и  шутливый  первый  министръ  садится 
на  свое  мЬсто,  очень  довольный  собою  и  своими  угодливыми  слѵша- 
телами,  которые  находятъ  его  выходки  столь  остроумными,  и  этимъ 
дѣло  оканчивается.  (Тѣмъ,  которое  захотѣли  бы  убѣдиться  въ  ѵомъ, 
д  ействительно  ли  дѣла  въ  англійскоЙ  впжвей  палатѣ  дѣлаются  такъ, 
какъ  мы  говоримъ,  мы  рекомендовали  бы  прочесть  въ  англійскихъ 
газетах  ь,  напримѣръ,  огчетъ  о  засѣданіи  ЗОіюня,  въ  которомъ  обсу- 
ждался амсриканскій  вопросъ). 

При  подобной  дпкта  гур  Ь  Падьиерстона  труды  парламента  потеряли 
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всякое  существенное  звачоиъя  и  едѣдались  какою-то  пустою  и  какъ 
бы  тягостною  для  большинства  членовъ  его  Формальностью.  Мы  вн- 
днмъ  наирныѣръ,  чю  гг.  Горсмеиъ,  Форстеръ,  Гсинесси,  Книгдекъ 
н  другіе  ораторы  болѣе  или  ыснѣе  сольно  нападаю  гъ  на  внѣшнюю 
политику  министерства,  мы  видим  ь,  что  Брайгъ  и  Кооденъ  подвср- 
гаютъ  сильному  порнцапію  внутреннюю  политику  его;,  мы  видимъ, 
что  г.  Дизразли  сильно  нападаетъ  на  бюджегъ ,  представленный 
р.  Глэдстономъ,  но  во  всѣгь  этихъ  случаяхь  дѣло  и  ограничивается 
одними  р  ъчами,  и  министерство  не  обращаетъ  ни  мадъйшаго  внима- 
ния на  дѣлаемыя  ему  эамѣчанія.  Число  представленыхъ  въ  настоящую 
ссссію  проэктовъ  улучшеній  въ  законодательствѣ  было,  какъ  мы  за- 
мѣтили  уже  выше,  очень  незначительно;  но  и  относительно  этихъ 
немногихъ  предложсній,  министерство  и  палата,  соперничая  въ  кон- 
сервогизмѣ,  отвергали  наиерерыв  ьдрѵі  ь  нередъ  другомъ  всякую  вновь 
предложенную  ывру,  какъ  слишкомъ  радикальную.  Былъ  нанрим  ьръ 
представленъ  одним  ь  изъ  членовъ  билль  о  введеиіи  при  избраніяхъ 
тайной  подачи  голосовъ  вмѣсто  открытой;  это  предложение  ншѣло  въ 
виду  защитить  людей  подначальныхъ  отъ  нравственнаго  давлевія, 
оказываемаго  на  вихъ  людьми,  держащими  ихъ  въ  своей  зависимо- 
сти. Ио  защитники  стараго  порядка,  прикрывшись  громкой  Фразой, 
что  въ  свободной  странѣ  всякій  должен  ь  и  можетъ  (?)  открыто  вы- 
сказывать свое  убѣждсніе,  что  недостойно  гражданина  великой  па- 
ціп  прятаться  за  тайной  баллотировкой,  вевнп  своими  силами  воз- 
стали  нротивъ  этого  предложенія;  такивгь  образоиъ  билль  этотъ, 
встреченный  явнымъ  недоброжелательством  ь  однихъ,  равнодушіемъ 
и  нсвннианіемъ  другихъ,  погиб ь  безелавно,  подобно  многимъ  дру- 
гнмі.  нодобнымъ  предложен! я мъ.  Л  вотъ  еще  другой  прпмѣръ.  ха- 
рактеризующий настоящее  направленіе  англійскаго  парламента,  счи- 
тающегося и  считаенаго  нредставитедсмъ  всего  англійскаго  народа. 
Профессора  и  некоторые  дртгіе  члены  оксФОрдскаго  университета 
представил н  въ  парламентъ  лрошеніе  о  томъ,  чтобъ  лндаиъ,  иепрн- 
цадлежащнмъ  къ  англиканскому  нѣроисновѣданію ,  предоставлено 
было  право  засѣдать  въ  совѣтѣ  оксФордскаго  университета,  а  также, 
чтобы  оіъ  лпцъ,  желающих  ь  получить  ученую  стеиеиь,  не  требова- 
лось присяги  въ  томъ,  что  они  принадлежать  къ  высокой  церкви. 
Требованіе  это  было  такъ  умѣренво  и  такъ  сообразно  съ  направле- 
нии ь  въка,  что  даже  одппъ  изъ  членовъ  нас  го  я  іц  а  го  министерства, 
лордъ  Россель  (считающійся  впрочем  ь  между  министрами  человѣкомъ 
краонихъ  уб  ьжденій),  рѣшнлся  поддерживать  его;  поэтому  случаю 
онъ  произпесъ  въ  палатѣ  несколько  весьма  обыкновенных  ъ  Фразъ  о 
свободѣ  совѣсти,  о  терпимости  п  проч.  Но  и  эта  мѣра  показалась  че- 
резчуръ  емьлою  анг.іійскимъ  консерваторамъ.  Лордъ  Дерби,  лордъ 
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Гарроубн,  епископъ  оксФордскій  и  другіе  ораторы,  потратили  не  мало 
краснорѣчія  на  то,  чтобы  доказать,  что  подобное  нововведеніе  было 
бы  посягновеніеиъ  на  англійскія  учрежденія,  что  оно  угрожало  бы 
чистотѣ  высокой  церкви,  что  оно  послужило  бы  опаснымъ  прим  ѣромъ 
для  будущаго,  и  проч.  и  проч.  и  проч.  Ихъ  мнѣніе  восторжествовало 
въ  парламент*,  и  прошеніе  оксФОрдскихъ  проФсссоровъ  было  отвер- 
гнуто. При  подобвомъ  настроеяіи  палагь  слѣдуегь  еще  удивляться 
тому,  что  онѣ  отвергли  билль  пѣкоего  Фанатика  Сэмса,  который  хо- 
тѣлъ,  чтобы  рабочимъ  запрещено  было  устроивать  по  воскресепьямъ 
какія  бы  то  ни  бьіло  гулянья  и  увеселенія.  Одвимъ  словомъ,  пересма- 
тривая всю  безцвѣтную  сессію  англійскаго  парламента,  окончившуюся 
нѣсколько  мѣсяцевъ  тому  назадъ,  мы  находимъ  по  отношеиію  къ 
внутреннему  законодательству  одну  только  мѣру,  которую  можно  на- 
звать мѣрою  дѣйстпительно  полезною  для  страны:  палаты  утвердили 
законъ  Обь  асснгиоііанін  1'/4  милліова  Фунт,  стерл.  на  произведете 
общественныхъ  работъ,  съ  цѣлью  уменьшить  бѣдствія  рабочего  на- 
селенія  Англіи. 

А  между  тѣмъ  бѣдствія  эти,  въ  особенности  въ  Лэнкеширѣ,  до- 
стигли весьма  зпачительныхъ  размѣровъ.  Хотя  общественная  благо- 
творительность сдѣлала  не  мало  для  умсньшенія  этихъ  бѣдствіЙ,  хотя 
богатые  люди  Англіи  съ  большимъ  шумомъ  раздавали  щедры  я  мило- 
стыни бѣдствующимъ  бѣднякамъ  (лордъ  Дерби  пожертвовалъ  разомъ 
5,000  Фунт,  ст.,  то  есть  около  32,000  руб.  сер.),  однако  все  это  были 
только  палліативныя  средства.  Англійскій  рабочій  обладаетъ  замеча- 
тельным ь  терпѣніемъ  въ  перенесеніи  всякаго  рода  бѣдствіЙ,  и  онъ  дѣЙ- 
ствительно  иного  терпѣлъ  и  переносило,.  Но  когда  весною  нывѣшияго 
года,  кромѣ  обыкновеявыхъ  причин  ь  бѣдствій.  оказались  еще  зло- 
употребленія  при  раздачѣ  пособій,  то  даже  его  тсрігѣвіе  истощилось, 
н  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  англійскаго  королевства  произошли  серьез- 
ные белпорядки  между  рабочими,  отъ  которыхъ  впрочемъ  йоложеніе 
иослѣднихъ  нисколько  не  улучшилось.  Нѣсколько  мѣсяцевъ  тому 
назадъ,  одни  ь  изъ  существующихъ  въ  Лэнкеширѣ  комитетов  ь  для 
вспомощеетвованія  нуждающимся  рабочимъ,  основываясь  на  томъ, 
что  вспомоществованіемъ  пользуются  многіс  рабочіе  имѣющіе  работу, 
онредѣлилъ  уменьшить  и  безъ  того  уже  незначительный  размѣръ 
раздаваемьгхъ  имъ  вспомоществовапіЙ.  Тогда  въ  Фабричвомъ  городѣ 
Стейльбриджѣ  нѣсколько  тысячъ  человѣкъ,  которымъ  нечего  было 
ѣсть,  собрались  вмѣстѣ  и  начали  разбивать  магазины  и  уничто- 
жать имущество,  попадавшееся  имъ  подъ  руку ;  отсюда  они  пошли 
въ  сосѣдній  городокъ  Аштонъ,  и  сдѣлали  тамъ  то  же  самое,  что 
и  въ  Стейльбриджѣ.  Въ  обоихъ  городахъ  начальство  прочло  имъ 
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билль  о  возмущеніяхъ,  обѣщадо  обратить  вниманіе  ва  законные  яхъ 
жалобы,  и  потомъ  разогнало  ихъ  при  помощи  гусаръ.  Подобный  же 
сцены  повторились  и  въ  другихъ  города хъ  Дэнкешира  и  вездѣ  съ 
подобными  же  результатами.  Нѣкоторые  благоразумные  органы  алтай- 
ской прессы  совѣтовади  но  этому  случаю  обратить  внпманіе  ва  улуч- 
шсніе  отношепій  между  рабочими  и  владетелями  Фабрпкъ.  Но  пранл- 
тельство  и  на  этотъ  разъ  отказалось  исполнить  это  требовааіе,  как  ь 
оно  постоянно  отказывалось  произвести  радикальное  измѣвеніе  въ 
законодательстве  относительно  рабочаго  населсніа:  оно  обьщало  толь- 
ко изыскать  средства  для  оказанія  неямунщнъ  необходимой  помощи, 
а  между  тѣмъ  оно  схватило  и  предало  суду  многих ь  изъ  дицъ,  заягЬ- 
шанныхъ  въ  недавндхъ  безпорядкахъ. 

Остальную  часть  настоащаго  обозрѣнія  мы  посвятимъ  раземо- 
трѣнію  нѣкоторыхъ  событій  въ  такихъ  странах ъ,  о  которых  ь  навь 
еще  р  ык  с  приходится  говорить  въ  политическихъ  ооозрьвіях  ь  ва- 
шихъ,  нежели  объ  Англіи.  Хотя  политическая  жизнь  второстевен- 
ныхъ  и  трстье-степениыхъ  государствъ  Европы  лредставдяеть  боль- 
шею частію  очень  мало  явленій  крупныхъ  и  заслужи  вающяхъ  осо- 
беннаго  вннманія,  однако  во  внутренней  жизни  втихъ  государствъ 
происходятъ  иногда  довольно  любопытвыя  лвлевід ,  на  которыя 
нельзя  не  бросить  хоть  бѣглаго  взгляда.  На  ныиѣшніё  раэъ  мы 
остановимся  на  вѣкоторых  ь  явленіяхъ  во  внутренней  история  Шве- 
ціи,  Бельгін,  Иснавіи  и  Дувайскихъ  княжесгвъ.  Мы  не  д  ьлаемъ 
общихъ  выводов!»  изъ  этихъ  разнородны  хъ  и  сдучяввыхъ  явленіі. 
Читатели  наши  сами  сдѣдаютъ  изъ  нихъ  тотъ,  выводъ,  который  по- 
кажется имъ  болѣе  естественным  ь  и  логичнымъ. 

Извѣстно,  что  въ  Швеціи  народное  представительство  облечено 
въ  другія  Формы,  чѣмъ  въ  большей  части  конституцдонныхъ  госу- 
дарствъ. Въ  этой  странѣ  существуетъ  еще  представительство  по  со- 
словіямъ,  такъ  что  общііі  государственный  сеймъ  состоять  изъ  четы- 
рехъ  падать:  палаты  дворянства,  духовенства,  гороаганъ  и  сель- 
скаго  населен ія.  Несостоятельность  подобнаго  соособа  представитель- 
ства очевидна:  такъ  какъ  основной  законъ  требуетъ,  чтобы  для  уза- 
коиеніл  какой  нибудь  м  Ьры  по  крайней  мѣрѣ  три  сословія  изъ  четы- 
рехъ  высказались  въ  пользу  этой  мѣры,  то  значить  два  как  ихъ  ни- 
будь сословія,  рѣшившіяся  тормозить  развитіе  страны,  могуть  всегда 
останавливать  ироведеніе  всякой  полезной  для  страны  мѣры.  Въ 
Швеціи  эту  роль  приняли  иа  себя  сосдовіл  дворявъ  и  духовенства. 
Настоящій  король  Швеціи,  убвдпвпшсь  въ  нерациональности  по- 
добнаго способа  представительства,  задумал  ь  преобразовать  его  иввес- 
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тавъ  Шнеціи  такое  же  вародноо  представительство,  какое  суще- 
гд-вуетъ  въ  другнжъ  конститудіонвыхъ  государствахъ,  т.  е.  двухъ- 
камерную  коистнтуціонвую  систему.  Хотя  огь  подобной  переиѣвы 
было  бы  ве  много  пользы  для  страны,  такъ  какъ  и  при  двухъ-камер- 
ной  систеиѣ  преобладающнмъ  эдементомъ  въ  такъ  называемом!»  на- 
родном ь  представительстве  являются  тѣ  же  два  сословія:  дворянство 
и  духовенство;  одвако  въ  ѳтомъ  предложсиіи  короля  все-таки  прогля- 
дывало жеданіе  соблюсти  иитересы  средннхъ  и  аоэцгахъ  классовъ,  и 
прииягіе  его  было  бы  все-таки  нѣкоторымъ  шагомъ  воередъ.  Но 
именно  поэтому-то  палаты  духовенства  и  рыцарей  и  возстали  про- 
тивъ  этого  предложенья,  боясь  утратить  при  вовыхъ  порядкахъ  на- 
стоящее свое  звачовіе;  съ  другой  стороны,  представители  горожанъ  л 
крестьянъ  публично  приносили  королю  благодарность  за  его  памѣ- 
ревіе  преобразовать  представительство  въ  Швеціи,  потому  что  они 
ожидали  для  себя  отъ  этого  некоторой  пользы.  Но  такъ  какъ  на  об- 
іцемь  госуларственномъ  сеймѣ  два  сословія  высказались  противъ 
изм  ѣневіл,  то  изо  всего  дѣла  ничего  и  но  вышло. 

Чрезвычайно  рельефно  обозначилось  также  паправленіе  различ- 
ньлхъ  сосдовій  въ  Швѳціи  въ  воггросв  о  смертной  казвп.  Въ  нмнвш- 
нелгь  году,  сеймъ  рѣшилъ  произвести  перссмотръ  уголовнаго  кодекса, 
дьиствующаго  въ  настоящее  время  въ  Швецін,  п  для  этой  цѣли  опъ 
назначилъ  изъ  своей  среды  особенную  коммпссію.  Этой  коммиссін 
пришлось  между  прочимъ  заняться  вопросомъ  о  смертпой  казна  п  о 
томъ,  какое  въ  ѳтомъ  отношеніи  слѣдуетъ  произвести  измѣвепіе  въ 
законодательств*!»  страны.  Въ  докладѣ  своемъ,  представленномъ  въ 
сеймъ,  коммиссія  изъявляла  надежду,  что  со  времепемъ  смертная 
каавь  совершенно  иэчезнетъ  изъ  законодательства  страны;  но  что 
касается  до  настоящаго  времени,  то  ова  сдѣлала  уступки  существую- 
щимъ  у  нѣкоторыхъ  классовъ  предразеудкамъ  и  предложила  на  раз- 
смотрѣніе  сейму  слѣдующую  переходную  мѣру:  она  полагала,  что  слѣ- 
дуетъ  признать  существовавіе  смертной  казни  въ  привципѣ,  но  пре- 
доставить въ  то  же  время  судьям!»  право,  никогда  не  применять  ея,  а 
замѣпять  ее  всегда,  каково  бы  ни  было  преступлен іе,  вѣчной  каторж- 
ной работой.  Въ  сейм!»  мнѣнія  четырехъ  сословій  по  этому  вопросу 
раздѣдидись:  дворяне  и  горожане  согласились  съ  мнѣніемъ  коммис- 
сіи,  духовенство  высказалось  въ  пользу  безусловнаго  сохранеяія  смерт- 
ной каэви.  крестьяне  же  —  въ  пользу  безусловнаго  уничтожения  ея. 
Впослѣдетвіи  крестьянское  сословіе,  видя  невозможность  провести 
свою  идею  объ  отмѣнѣ  смертной  казнп,  предпочло  получить  хоть  что 
либо,  нежели  ничего  не  получить;  поэтому  оно  присоединилось  къ  мпѣ- 
пію  горожан!»  и  дворянства,  и  предложение  коммнссія  было  принято. 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


I 


1 1  в  СОВРВМЕННИКЪ. 

При  перссматриванія  уголовнаго  кодекса,  пришлось  также  заняться 
положепіемь  въ  Швеціи  иповѣрцевъ,  лицъ  не  исловѣдующихъ  госу- 
дарственной религіи.  Въ  этомъ  отношеніи  Швеція  представляетъ  со- 
бою замечательный  обраэецъ  отсталости  относительно  прочихъ  евро- 
пейскихъ  государств!,,  являя  крайнюю  нетерпимость  Сословія  горо- 
жанъ  и  крсстьявъ  поняли  несовременность  и  неразумность  подобной 
нетерпимости  и  пригласили  законодательную  коммиссію  сейма  тща- 
тельно заняться  разсмотрѣніемъ  вопроса,  нельзя  ли  измѣнить  въ  бо- 
лъе  либералыюмъ  смыслѣ  настоящпхъ  постановлгпій  закона  относи- 
тельно тѣхъ,  которые  переходятъ  изъ  лютеранскаго  вѣроисповѣда- 
нія  въ  другое:  но  при  сопротивленіи  дворянства  и  духовенства  врядъ 
ли  что  нибудь  выйдетъ  изъ  этихъ  предположен^,  по  крайней  мѣрѣ 
въ  настоящее  время.  Только  недавно  въ  Швеціи  утвержденъ  законъ, 
по  которому  лица,  не  исповѣдующія  чистою  еванхслкческаю  ученія,  по- 
лучаютъ  право  занимать  нѣкоторыя  общественный  должности.  &готъ 
законъ  долго  не  могъ  пройти  черезъ  палату  духовенства,  и  наконецъ 
прошелъ  только  въ  нынѣшнемъ  году  самымъ  незначительнымъ  боль- 
шинствомъ  голосовъ.  Но  за  то  на  этомъ  и  остановилась  уступчивость 
духовенства  требованіямъ  врсмепи:  оно  въ  нынѣшнюю  же  сессію 
упорно  отвергало  всякія  предложенія  о  томъ,  чтобы  предоставить  на- 
роднымъ  учителямъ  право  быть  избирасмымъ  въ  депутаты  сейма,  и 
о  томъ,  чтобы  евреямъ  предоставлено  было  право  быть  избирате- 
лями, не  смотря  на  то,  что  оба  проэкта  уже  прошли  черезъ  палату 
крестьян  ь  и  горожанъ,  а  послѣдній  былъ  даже  принять  палатою  ры- 
царства. 


Въ  Бельгіи  съ  давнихъ  временъ,  прежде  нежели  она  завоевала 
свою  самостоятельность,  существовали  уже  двѣ  партіи:  партія  либе- 
ралов!, и  оартія  клерикаловъ.  Въ  1830  и  1831  году  обѣ  эти  партіи, 
не  смотря  на  различіе  своихъ  ипгересовъ,  соединились  вмѣстѣ,  для 
того  чтобы  свергнуть  ненавистное  имъ  обѣимъ  нидерландское  влады- 
чество, и  чтобы  создать  прочное  государственное  устройство  для 
Бельгіи .  Еще  несколько  лѣтъ  послѣ  того  опасеніе  скомпрометировать 
дорого  купленную  независимость  страны  заставляло  эти  партіи  воз- 
держиваться отъ  борьбы  и  преследовать  общіе  интересы;  и  нужно 
отдать  справедливость  клерикала мъ,  что  въ  это  время  они  отрѣши- 
лись  отъ  своихъ  узкичъ  и  антипатичныхъ  взглядовъ  на  вещи  и  об- 
наруживали довольно  разумное  направленіе.  Но  уже  съ  конца  тридца- 
тыхъ  и  съ  начала  сороковыхъ  годов  ь,  какъ  только  внѣшняя  опас- 
ность миновалась ,  борьба  между  обеими  партіями  возобновилась 
с  ь  большею  силою,  чѣм  ь  когда  либо.  Хотя  борьба  эта,  прододжаю- 
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щаяся  безъ  перерыва  в*ь  прододженіи  многихъ  лѣтъ,  и  не  пред- 
ставдяетъ  ничего  особенно  интерес  наго,  однако  она  имѣегь  вѣ  кото- 
рое значсніе  для  Бсльгіи  потому,  что  на  пей  почти  исключительно 
сосредоточивается  вниманіе  всей  страны,  и  что  она  черезъ  это  пара- 
лизируетъ  иѣкоторьшъ  образомъ  дальнейшее  разнитіе  государствен- 
ных ь  учрежденій.  До  сихъ  поръ  перевѣсъ  былъ  преимущественно 
на  сторонѣ  либсраловъ;  большая  часть  министерств!»,  управлявшихъ 
страною  съ  1830  года,  состояли  изъ  привсрженцевъ  этой  партіи; 
большинство  въ  падатахъ  также  принадлежало  всегда  лнберадамъ.  Въ 
послѣднсЙ  палатѣ  депутатовъ,  существовавшей  въ  Бсльгіи  до  нынѣш- 
няго  лѣта,  на  116  депутатовъ  приходилось  70  членовъ  либеральной  и 
46  членовъ  клерикальной  партіи;  въ  севатѣ  пропорція  эта  была  ме- 
нѣе  благопріятна  для  первыхъ.  Въ  нынѣшнемъ  году  истекалъ  срокъ 
засѣданій  настоящихъ  палатъ  и  лѣтомъ  происходили  новые  выбо- 
ры, какъ  въ  сенатъ,  такъ  и  въ  палату  депутатовъ.  Эти  выборы, 
какъ  обыкновенно  бываетъ  въ  Белыіи,  взволновали  всю  страну,  и 
обѣ  партіи  вступили  въ  ожесточенную  борьбу,  употребляя  всевозмож- 
ны я  усилія  для  того,  чтобы  склонить  перевѣсъ  на  свою  сторону.  Но 
на  этотъ  разъ  клерикалы  дѣйствовали  искуснѣе  своихъ  противников  ь 
и  одержали  важный  успѣхъ:  оказалось,  что  при  новых  ь  выбо- 
рах ь  они  нріобрѣли  8  лишннхъ  голосовъ  въ  палатѣ  депутатовъ,  такъ 
что  въ  будущей  палатѣ  54  клерикала  будстъ  приходиться  па  62  либе- 
рала, и  вѣроятно  эта  неблагопріятная  для  послѣдннхъ  нропорція  ие 
будетъ  содействовать  проведенію  либеральныхъ  мѣръ  черезъ  палату 
депутатовъ.  Во  время  послѣднихъ  выборовъ  особенно  замѣчателыю 
пораженіе,  коюрое  потериѣли  двое  изъ  замѣчательнѣйшпхъ  членовъ 
либеральной  партіи  —  Шарль  Рожьс  и  Поль  Дево.  Оба  они  принадле- 
жать еще  къ  извѣстнымъ  дѣятслямъ  1830  года.  Рожье  былъ  членом ъ 
врсмениаго  правительства  1830  года;  послѣ  того  онъ  неоднократно 
бывалъ  министромъ,  да  и  въ  настоящее  время  онъ  занимаетъ  въ 
Бельгіи  должность  министра  ииостранныхъ  дѣлъ;  Дево  былъ  членомъ 
^чредптельнаго  собранія  1830  года  и  принималъ  дѣятельное  участіе 
въ  созданіи  нынѣшней  конституции.  Оба  они  были  въ  теченіи  33  лѣтъ 
членами  бе.іьгійской  палаты  представите.! ей,  и  членами  весьма  влія- 
тельиыми,  такъ  какъ  оба  действительно  люди  способные.  И  не  смо- 
тря па  все  это,  оба  эти  господина  были  побѣждепы  при  нынѣшнихъ 
выборлхъ  совершенно  неизвѣстными,  темными  личностями  изъ  пар- 
тіи  клерикаловъ  —  Рожье  въ  Динантѣ,  а  Дево  въ  Брюгге  (*).  Это  по- 


(*)  Воосіѣдствіа,  уже  въ  сентябрь  мѣсяцѣ,  арм  произведены  добавочпаго 
■збраиія  въ  городѣ  Турне,  Рожье  былъ  аыбранъ  депутатомъ  отъ  этого  города. 


Оідііігес)  Ьу  Соодіе 


1 18  совгкшшнакъ. 

ражеиіс  двухъ  іізвѣсгнъйшнхъ  и  поігудяриѣНшнхъ  въ  Бельгіи  депу- 
татовъ  людьми  совершенно  темными  и  шгькшнмн  только  ту  заслугу, 
чго  имъ  покровіггельствовади  клерикалы,  произвело  сильное  впечат- 
л  ьше  во  всей  сграиѣ;  во  всякомъ  случаѣ  этотъ  усиѣхъ  клерпкаловъ 
характеризуете,  отчасти  настоящее  настроеніе  Вельгіи,  пе  слпшкомъ 
бдагонрінтио  для  либеральных  ь  стремленій. 

■  ■     ■  і  > 

Въ  послѣдиіе  25  или  30  лѣіъ  Иснанія  сдѣлалась  какъ  бы  класси- 
ческою страною  борьбы  партій.  Начинал  съ  тридцатых*!»  годовъ,  въ 
этой  сѵранѣ  образовалось  множество  нартій  различны*  ь  оттвнковъ,  п 
для  постороння  го  наблюдателя  всегда  было  довольно  трудно  различать 
эти  оттѣнки.  Но  вь  послъдніе  годы  зти  ниртіп  такъ  смѣшались  и 
спутались  между  собою,  что  стало  почти  невозможно  разобрать,  въ 
какомъ  отношеніи  всѣ  онѣ  находятся  другъ  къ  другу.  Обрлзованію 
этой  путаницы  не  мало  содействовало  министерство  О' Доннел я,  управ- 
лявшее страною  безъ  малаго  пять  лѣтъ  (съ  іюпя  1858  до  Февраля 
1863  года).  О'Довнель  вазывастъ  себя  главою  либеремьной  уніи,  а 
гоъ  этого  мы  обязаны  вывести  заключение,  что  министерство  его 
должно  было  представлять  собою  элементъ  либеральный.  Но  будучи 
либеральнымъ  но  имени,  оно  было  реакціонерно  по  своему  образу  дѣй- 
ствій  и  находилось  въ  то  же  время  въ  близких  ь  сношеніяхъ  съ  раз- 
личными партіямн  и  Фракціямн  въ  странѣ  —  отъ  этого  и  происхо- 
дила та  путаница  въ  отношеніяхъ  нартій,  о  которой  мы  упоминали. 
О'Доннслю  нужно  было  сохранить  какъ  можно  долѣс  власть  въ  сво- 
ихъ  рукахъ;для  этого  ему  нужно  было  во  1-хъ  обезпечпть  себѣ  рас- 
ноложеніе  двора,  арміи  и  духовенства  —  а  этого  никак  ь  нельзя  было 
достигнуть  посредством!»  либеральных!»  м*Ьръ:  значить  главі  либе- 
ральной уніи  долженъ  былъ  для  достиженія  этой  важной  цълп  сдѣ- 
латься  консерватором!»  и  реакціоперомъ.  Во  2-хъ  минпегерству  для 
того,  чтобы  остаться  на  свосмъ  мЬсгІ»,  нужно  было  ладить  съ  пала- 
тою; поэтому  его  стремленія  должны  были  по  необходимости  напра- 
виться къ  тому,  чтобы  создать  такую  палату,  с ь  которой  можно  бы 
ладить,  а  для  этого  ему  необходимо  было  вліять  на  выборы,  чтобы 
въ  палату  не  попали  такіе  люди,  каким  ?»  не  надлежит  !»  въ  ней  быть: 
следовательно  либеральное  министерство  усвоивало  себѣ  далеко  не 
либеральную  систему  давленія  при  выборахъ.  Въ  3-м»,  министер- 
ству нужно  обезопасить  себя  со  стороны  различным»  предводите- 
лей партій,  которые  не  прочь  бы  столкнуть  его,  съ  тѣмъ  чтобы 
стать  на  его  мѣсто.  Тутъ  надобно  было  вступать  въ  компромиссы 
и  сдѣлки  съ  различными  главами  партій,  предводителями  оппозя- 
ців,  раздавать  имъ  хорошія  мѣсга  (а  они  часто  бываюгъ  попсти- 
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и*  ненасытим),  И  дѣлать  пчч.  тьмь  или  другимъ  образомъ  без- 
вредными. Однако  при  иѣкоторомъ  искусств*  и  это  ѵдается  ловко- 
му министру  ,  какояымъ  бесспорно  былъ  О'Дониель.   При  этомъ 
въ  Игпапіи  бынаютъ  ирезабавныя  нсрсрожлснія  людей.  Напримѣръ 
чсловѣкъ,  всю  жизнь  свою  счптавшійся  ирогрессистомъ.  краЙнимъ 
либералом  ь,  получивши  иорядочиое  мѣстечко,  дѣлается  лпбераломъ 
очень  умѣрсннымъ,  коисерваторомъ  п  даже  реакціонеромъ.  Но  за 
то  бывает ь  и  на  оборотъ,  п  самый  ловкіЙ  мннпстръ  не  убережется 
отъ  того,  чтобы  например  ь  кто  нибудь  изъ  прпверженныхъ  ему  умѣ- 
ренныхъ  либераловъ  пе  очутился  вдругъ  въ  лагсрѣ  к  рай  ни хъ  про  - 
і'рссспстовъ;  вслкіе  бываютъ  случаи.  Не  уберегся  отъ  этого  и  О'Дон- 
нель,  и  п.  ним  ь  не  за  долго  до  его  паденія  случилось  иодобное  обсто- 
ятельство. Вт»  числѣ  лицъ,  предапныхъ  прежнему  правительству, 
очень  видное  мѣсто  занима.іъ  генералъ  Примь,  пзвѣстный  по  той. 
роли,  которую  онъ  игр  а. гь  въ  мехпканской  экспедпціи.  Но  между 
тѣмъ  случилось  такъ,  что  пріѣхавъ  однажды  во  дворецъ,  опъ  дод- 
женъ  былъ  прождать  въ  прісмноЙ  королевы  часа  три.  Примъ  оскор- 
бился этимъ,  ириписалъ  эту  пепріятность  придворнымъ  проискам  ь 
ііротивъ  него  О'Доинеля,  и  тогчасъ  же  послѣ  этого  случая  изъявил ь 
жсланіе  сблизиться  съ  прогрессистами,  т.  е.  съ  оппозицией,  а  черезъ 
н  есколько  времени  онъ  считался  уже  однимъ  изъ  предводителей  пар- 
тіи  ирогрессистовъ.  Разумеется,  что  при  подобныхъ  обстоятельстваіъ 
между  испанскими  партіями  не  можстъ  быть  и  рѣчи  о  вѣрности  ка- 
кой-либо идеЬ:  борьба  иартіЙ  является  дѣломъ  совершенно  личным  ь, 
а  идеи  и  припцппы  разыгрываютъ  при  этомъ  роль  необходимые 
украшеній.  Все  это  дѣластся  еще  очевиднье,  если  бросить  взгл я дъ  на 
нослѣдніЙ  миипстерскій  кризисъ  въ  Испаніи,  происшедшій  въ  пача- 
лѣ  нынѣіппяго  года,  и  на  послѣдующія  событія  до  настоящего  вре- 
мени.  , , 

Благодаря  своей  ловкости  и  изворотливости,  О'Доннсдь  продер- 
жался на  постѣ  перваго  министра  въ  нродолжсиіи  лѣтъ,  что  для 
пепапскаго  министерства  представляетъ  замѣчатслміый  примѣръ  дол- 
гОвѣчности.  Гдѣ  нужно  было,  опъ  унотреблялъ  силу,  въ  другихъ  слу- 
чаяхъ  хитрость  и  изворотливость:  попробовалъ  также  блеснуть  воен- 
ными подвигами  (онъ  браль  примѣръ  съ  за-ниренейскаго  своего, 
сосѣда),  и  съ  этою  цѣлью  загЬялъ  несправедливую  и  совершенно, 
безнолезную  войну  с  ь  Марокко  (*),  и  благодаря  всѣмъ  этимъ  сред- 


(*)  Преемника  его,  кажется,  въ  слою  очередь  беругь  примѣръ  съ  пего:  »ъ  яа- 
стрящее  время  оим  оіыгь  загЬллн  новую  ссору  сь  Марокко,  преде гамяя  суагаяу 
этом  страны  стодь  же  несправедливый  требоваиія,  какъ  м  О'Довдель. 
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ствамъ,  оиъ  успѣшно  маневрировадъ  между  различными  ожртіямп 

въ  тсченіи  почти  пяти  лѣтъ.  Но  подъ  консцъ  и  сто  посгигда  та  же 
участь,  которая  постигаетъ  почти  всѣ  нспанскія  министерства;  онъ 
палъ  не  вслѣдствіе  негодованія  иародиаго,  даже  не  вслѣдствіе  усвліЙ 
партій  и  оппозиціп  палатъ,  а  вслѣдствіе  дворцовой  интриги.  За  тѣмъ 
нпступилъ  чрезвычайно  любопытный  министерскій  кризисъ  въ  Испа- 
ніи,  отлично  характеризующій  значсніс  партій  въ  этой  странѣ.  Коро- 
лева три  раза  поручала  состав.існіс  министерства  известному  главѣ 
реакціонсровъ  въ  Испаніи — маршалу  Нарваэсу.  Этотъ  опытный  боецъ 
въ  борьбѣ  партій  понялъ,  что  съ  одними  реакціоиериымн  элементами 
онъ  далеко  не  уйдегь;  поэтому  оиъ  соединился  для  составлен] я  мини- 
стерства съ  однимъ  изъ  либсральнѣйшихъ  людей  Испаніи,  Гонзале- 
сомъ'Браво,  и  составилъ  прекрасную  программу,  въ  которую  входили 
и  свобода  прессы,  и  уменьшепіе  таможенныхъ  пошлннъ,  и  уничтоже- 
ніе  различныхъ  правительственныхъмонополій,и  т.д.  Это  оригинальное 
министерство  было  уже  совсѣмъ  составлено,  когда  другимъ  реакционе- 
ра мъ  удалось  у  (ѴЬдпть  королеву,  что  союзъНарваэса  съГонзалесомъ  Бра- 
во дѣло  очень  опасное,  и  черезчуръ  разлибералыіичавшійся  маршалъ 
быль  отстраненъ.  Бслѣдъ  за  тѣмъ  явились  разные  другіе  составители 
кабиветовъ,  съ  самыми  курьезными  сочетаніями  прогрессистовъ, 
умѣрспныхъ  либераловъ,  реакціоперовъ,  крайнихъ  либераловъ,  ков- 
серваторовъ,  демократовъ;  поочередно  выступали  на  сцену  разныя  по- 
литическія  знаменитости  и  придворные  Фавориты  Испаніи  (Армеро, 
Монъ,  Конча,  Ріосъ-Розасъ,  II осада -Херрера,  и  пр.),  но  долгое  вре- 
мя ничего  изо  всего  этого  не  выходило,  потому  что  трудно  было  слить 
вмѣстѣ  столько  разнообразны»  стремленій  и  желаній.  Наконецъ  ко- 
ролеяа  обратилась  къ  маркизу  МираФлоресу,  который  подобно  марша- 
лу Нарваэсу  принадлежитъ  къ  партіи  реакціонеровъ,  но  менѣе  извѣ- 
стенъ,  нежели  Нарваэсъ;  поэтому  онъ  казался  менѣе  опаснымъ  и  дво- 
ру, и  различнымъ  нартіямъ.  Благодаря  этой  относительной  неизвест- 
ности своей,  МпраФлоресь  успѣлъ  въ  томъ,  въ  чемъ  не  успѣли  его 
предшественники;  ему  удалось  наконецъ  составить  министерство, 
хотя  и  тутъ  не  обошлось  безъ  странностей:  такъ  однимъ  изъ  самыхъ 
вліятельныкъ  ч.іеновъ  рсакціонернаго  министерства  МпрпФлореса  сде- 
лался тотъ  самый  генералъ  Конча,  который  сіце  несколько  дней  тому 
назаДъ  хотѣлъ  составить  свое  министерство  въ  соединеніи  съ  либера- 
лами Ріосъ-Розасомъ  и  Пачеко.  Это  новое  министерство  МираФлореса 
составлено  было  по  большей  части  изъ  людей  мало  извѣстныхъ  и  по- 
этому самому  никому  не  опасныхъ.  На  него  смотрѣли  въ  Мадрпдѣ 
какъ  на  министерство  переходное,  которому  сл  едовало  оставаться  при 
управленіи  до  тѣхъ  поръ,  пока  межіѵ  партіями  возстановится  опять 
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некоторый  порядокъ  и  можно будетъ составить  министерство  съ  болѣс 
р  ьгаптельнымъ  характеромъ.  Да  и  оно  само,  кажется,  точно  такъ 
же  смотрѣло  на  себя :  по  крайней  мѣр  в ,  въ  своей  программѣ, 
съ  которою  оно  обратилось  къ  налатамъ,  министерство  не  выска- 
зало себя  рѣшительно  ни  въ  пользу  той,  ни  въ  пользу  другой  поли- 
тики, и  объявило  только  весьма  нсопредѣлепио,  что  оно  будетъ  управ- 
лять страною  такъ,  какъ  того  потребу ютъ  обстоятельства  и  интересы 
государства.  Оно  не  имѣло  достаточно  откровенности  для  того,  чтобы 
заявить  открыто  свое  консервативво-рсакціонерное  направленіе;  оно 
сочло  себя  обязаннымъ  сдѣлать  уступку  либерал ьнымъ  стрем леніямъ 
эпохи  и  поэтому  оно  дало  вонять  въ  своей  программѣ,  что  будетъ. 
управлять  страною  въ  смысл  е  гораздо  болѣе  либеральному  нежели 
прежнее  министерство.  Конечно,  подобное  обѣщаніе  ни  къ  чему  не 
обязывало  его;  оно  само  очень  хорошо  знало,  что  говорить  одни  толь- 
ко слова,  не  имѣющія  серьезваго  значенія.  Послѣдовавіпія  въ  пос- 
лѣдвес  время  въ  Испаніи  событія  показали,  что  министерство  дей- 
ствительно нисколько  не  думало  сгѣ сняться  въ  своихъ  дѣйствіяхъ 
обѣіцаніями,  данными  имъ  въ  лрограммѣ  своей. 

Между  всѣми  испанскими  партіями  есть  одна  партія,  которая  при- 
даетъ  себѣ  особевно  важное  значевіе  и  считаетъ  себѣ  призванною 
облагодѣтельствовать  страву.  Эта  партія  называетъ  себя  нартіей  про- 
грессистовъ,  и  не  упускаетъ  ни  одного  случая  подвергать  самой  стро- 
гой критикѣ  дѣйствія  всѣхъ  министерствъ,  управляющий,  страною, 
давая  при  этомъ  понять,  что  еслибъ  власть  находилась  въ  ея  рукахъ, 
то  дѣла  пошли  бы  совсѣмъ  не  такъ,  и  она  принесла  бы  дѣйствительно 
много  для  пользы  народа.  Когда  в  ь  нывѣшнемъ  году  въ  палатѣ  люди 
этой  партіи  упрекали  умѣреаныхъ  либераловъ  и  конссрваторовъ  въ 
ихъ  нерѣшитсльвоЙ  и  нелиберальной  внутренней  политикѣ,  против- 
ники ихъ  :іамѣтпли  имъ  очень  кстати,  что  въ  концѣ  тридцатыжъ  и 
въ  началѣ  сороковыхъ  годовъ  во  главѣ  правленія  находились  про- 
грессисты; но  въ  то  время  они  отнеслись  довольно  враждебно  къ 
конституціи  1812  года,  провозглашающей  принципъ  верховной  вла- 
сти народа,  установляющей  всеобщую  подачу  голосовъ  и  одну  только 
палату,  уничтожающей  право  короны  останавливать  рѣшенія  народ- 
ныхъ  представителей  (ѵеіо).  Они  иапротивъ  ввели  избирательный 
цензъ,  учредили  двѣ  палаты,  утвердили  за  короной  право  ѵе(о,  узако- 
нили однимъ  словомъ  тотъ  порядокъ  вещей,  протпвъ  котораго  они 
теперь  возстаютъ.  Не  смотря  однако  на  эти  справедливыя  замѣчанія, 
люди,  вазывающіе  себя  въ  Испаніи  прогрессистами,  продолжали  и 
продолжаютъ  производить  шумную  оппозицію  противъ  министерства, 
которое  въ  свою  очередь  вреслѣдуетъ  ихъ,  какъ  будто  они  дѣйстви- 
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тедьно  вредные  дтди.Такпмъ  образомъ  люд  п.  по  вссмъ  другъ  нл  друга 
похожіе.  пршііішпп  на  себя  разлпчныя  пазванія.  подуть  между  собою 
упорную,  бсзпощаднуіо  борьбу,  какъ  будто  радп  одиого  удопольствія 
ведет  я  борьбы.  Подобное  любопытпое  явленіе  иредетавляеть  намъ 
послѣднее  сто.ікповеніе  министерства  съ  партіей  прогресс  вето  вь  но 
поводу  избирательной  агитаціп. 

Въ  скоромь  премеип  въ  Испапіи  должны  произойти  новые  выбо- 
ры вь  кортесы,  и  пслѣдствіс  этого,  поиятиымь  обра:юмъ,  всѣ  плртіи 
зашевелились  сь  тъмъ,  чтобы  ввести  вь  палату  возможпо  большее 
число  евояхъ  сторопнпковь.  Повсеместно  начало  устропваться  прн- 
готовительныя  пзбирательпыя  собранія.  Прогрессисты,  чтобы  скло- 
нить вь  свою  пользу  общественное  мігшііе,  обьявили,  что  въ  пѵь 
предварительных!»  избнратсльиыхъ  собраніяхъ  могутъ  участвовать 
не  только  избиратели,  но  и  всѣ  граждане,  не  пмѣющіс  избиратель- 
наго  голоса.  Но  па  подобпос  объявлоніе  пхъ  мицпстръ  внутрен- 
ние» дѣл  ь  Вагамопде,  который  еще  недавно  разослаль  подчинен- 
пымь  своимь  довольно  либеральный  циркулярь  о  нсвмьшатсльсгвѣ 
аімииистраціп  въ  дѣло  выборовь,  отвътидъ  постаиовленіемь  совср- 
іпешіо  пваго  характера:  онъ  велѣлъ  всѣмъ  мѣстнымъ  властямь  стро- 
го наблюдать  за  тѣмъ,  чтобы  вь  избирательных!,  собраніяхъ  ее  при- 
сутстиоваль  никто,  не  шгЬющіН  права  голоса;  министръ  до  того  увлек- 
ся желанісмь  помѣпіать  успѣху  прогрессистовъ,  что  ие  побоялся  да- 
же нарушить  конституцию,  которая  дозволяетъ  всѣмь  гражданам ъ 
безь  исключенія  собираться  вмѣстѣ  для  разсуждсній  о  своихъ  дѣлахъ. 
Вслѣдствіс  подобпаго  распоряжснія  правительства  прогрессисты  раз- 
наго  эвапія  и  рапных  г,  сословій  собрались  въ  чпслѣ  82  человѣкъ  у 
одного  изь  предподитслей  свояхь,  Олосагп,  и  въ  продо.іжсніе  шести 
часовь  разеуждали  о  гомъ,  какъ  имъ  слѣдустъ  поступить  послѣ  тако- 
го распоряженія  министерства.  Мнѣнія  по  этому  поводу  разделились. 
Олосага,  генера.гъ  Прпмъ  и  другіе  члены  были  того  мнѣнія,  что  про- 
гресспстамь  в  ь  виду  этой  м ѣры  правительства  слѣдуетъ  совсѣмъ  воз- 
держаться отъ  учаетія  вь  выборахь;  другіе  вліятсльные  члены  этой 
нартіи  но  соглашались  сь  подобпымъ  мньніемъ  и  считали  активное 
сопротпвленіс  гораздо  полсзпѣс  пассивпаго.  Но  большинство  оказа- 
лось въ  пользу  перваго  мігЪиія,  и  рѣшспо,  что  прогрессисты  не  бу- 
дутъ  принимать  участія  вь  выборахь.  Такимъ  образомъ  въ  повой  па- 
латѣ  депутатовъ  вовсе  не  будетъ  представителей  этой  иартіп,  а  сена- 
торы пзъ  прогрессистовъ  въ  будущую  сессію  также  не  будутъ  участво- 
вать въ  засѣданіяхъ  сената.  Г.  ОлосагЬ,  какъ  одному  пзъ  самыхъ 
способлыхъ  и  нліягс.іыіыхъ  людей  этой  партіи,  поручено  было  наіш- 
сатъ  по  эглму  случаю  обриценіе  къ  аа:0н;  п  действительно,  вскорѣ 
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поелѣ  того  собранія,  гдѣ  іірииято  было  предложепіо  Олоеаги,  пьянил- 
ся манііФгстъ  прогрсссисгонъ  къ  испанской  цпдіп.  Сначала  въ  этомъ 
докумепгв  восхваляется  образъ  .гвіістпія  прогрессистовъ  вообще,  и 
прп  этом'ь  исчисляются  услуги,  оказаиныя  ими  свободѣ  и  конститу- 
ціопнымъ  учрежден! ямъ  протнвъ  прпвержеіщовъ  абсолютной  монар- 
хін;  Затвмъ  выражается  протеста  ггротивт»  стЬснснія  правъ  гражданъ 
собираться  вмЪсгѣ,  и  высказывается  убѣждопіе  въ  томъ,  что  копсти-' 
туціопное  правительство  до.іжпо  иеиремѣпно  опираться  на  свободный 
народпыН  ныборъ. 

Приглашая  прогресспстонъ  воздерживаться  огь  выборовъ,  майи- 
Фестъ  объявляешь  однако  же,  что  они  не  должны  отступать  отъ  ну- 
тей  законности,  потому  что  въ  безпорядкахъ  Испанія  можетъ  поте- 
рять то  благополучіс,  которое  доставили  ей  прогрессисты  (?).  Про- 
грессисты, сказано  далѣе,  будутъ  нзбѣгать  всѣхъ  революпдопыыгь 
путей  для  достиженія  свободы,  которой  Испаоіл  достигиетъ,  твердо 
защищая  порядокъ  и  настаивая  на  уваженіи  къ  законнымъ  пра- 
намъ  своимъ.  Большая  часть  провинціальныхъ  прогрессистовъ  при- 
ступила къ  этому  рѣшенію  малридскихъ  собратьевъ  своих  ь;  Эспар- 
то ро,  одиаъ  пзъ  извѣстнѣйшихъ  дѣятелсй  Испаніи,  выразил  ь  пол- 
ное свое  сочувствие  образу  дѣйствія  Олосаги  и  товарищей  его.  Одна- 
ко болѣе  умѣреппые  продолжали  увьрять  ,  что  подобный  образъ 
дѣйствія  опасенъ  и  нсполптичспъ:  такпмъ  образомъ  ,  въ  самом  ь 
лагерѣ  прогрессистовъ  нроизошелъ  пѣкоторый  раскол  ь.  Всѣ  эти 
событія  надѣлали  много  шуму  не  только  въ  Испаши,  но  и  во  Фран- 
ціи  и  въ  другихъ  странахъ.  Многіс,  по  обыкновснію  своему  при- 
давать огромное  зиаченіс  мслкимъ  событіямъ  ,  спрашивают!,  съ 
озабоченной  миной,  что  изо  всего  этого  произойдешь,  что  станетъ 
дѣлать  правительство,  когда  цѣлая  партія  не  будстъ  имѣть  пред- 
ставителей въ  налатѣ.  Что  до  насъ  касается,  то  мы  думаемъ,  прави- 
тельство будетъ  очень  довольно  твмъ,  что  въ  палатѣ  не  будстъ  мно-  » 
гихъ  бсзпокойныхъ  людей;  опираясь  па  матеріальпую  силу,  оно  пре- 
спокойно будетъ  распоряжаться  въ  страиѣ,  какъ  ему  заблагоразсу- 
днтгя'и  предоставить  прогрессистамъ  полную  свободу  дуться  сколько 
имъ  угодно  до  тѣхъ  поръ,  пока  это  имъ  самим  ь  не  иадоѣстъ,  и  пока 
они  саии  не  явятся  опять  въ  налагЬ;  а  тогда  въ  палатахъ  начнутся 
опять  взаимные  упреки,  краснорѣчпвые  ораторскіс  этюды,  и  все  пой- 
детъ  опять  тѣмъ  же  порядкомъ,  какимъ  шло  доселѣ.  Всѣ  ожидай і я 
нажныхъ  результатовъ  зпачитъ  и  наэтотъ  разъ  окажутся  совершенно 
напрасными;  развѣ  только  прогрессисты  вздумаю  гъ  д  ействовать  энер- 
гически а  захватятъ  чрезъ  это  власть  въ  свои  руки:  но  и  тогда  эго 
будетъ  только  перемѣною  лицъ,  а  пе  перемѣпою  системы.  ВмЬсго 
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того,  чтобы  ломать  себѣ  голову  иадъ  возможными  важными  резуль- 
татами иастоящихъ  событій  въ  Испапіи,  гораздо  интереснѣе  сравнить 
ихъ  съ  тѣмъ,  что  дѣлалось  тамъ  въ  подобвомъ  же  случаѣ  двадцать 
лѣтъ  тому  назадъ. 

Вт,  1843  году  во  главѣ  управления  стояли  прогрессисты;  тогда 
тоже  происходили  выборы  въ  кортесы,  и  прогрсссистскіе  правители 
рѣшилн,  что  всѣ  граждане  неизбиратели  должны  быть  безлошадно  ис 
ключены  изъ  предиарптельныхъ  избирательиыхъ  собраиіІІ:  иаблюде- 
ніе  за  исполнеиіемъ  этой  мѣры  было  въ  то  время  поручено  —  Оло- 
сагѣ,  тому  самому,  который  теперь  первый  предложидъ  воздержавіе 
отъ  выборовъ,  и  который  составилъ  такой  краснорѣчивый  мани- 
Фестъ  къ  избирателямъ  Испаніи.  Значить  въ  настоящемъ  случаѣ 
Вагамонде  взялъ  только  примѣръ  съ  самого  Олосаги.  Фактъ  этотъ 
очень  знаменателен  ь  для  характеристики  настоящей  борьбы  партій 
Испаніи. 


Во  многихъ  небольшихъ  европейскихъ  государствахъ  въ  мнніа- 
тюрѣ  повторяются  тѣ  же  лвленіл,  который  мы  видимъ  въ  большихъ 
мопархіяхъ:  они  какъ  будто  копируютъ  дѣйствія  своихъ  старшихъ 
братьевъ,  и  конечно  приходятъ  къ  ткмъ  же  самымъ  результатам  ь. 
ІІлпрнмѣръ  въ  ДунаЙскихъ  княжествахъ  мы  видим ь  столкновевіе 
между  народнымъ  пред  ста  вительствомъ  и  правитедьствомъ,  которое 
сильно  наноминаетъ  подобное  же  столкновсніе  въ  Пруссіи;  хотя  рт- 
мынскіе  представители  проявили  болѣе  рѣшимости,  нежели  пру  сек  іе 
ихъ  собратья,  и  пошли  несколько  далѣе,  нежели  тв.  однако  не 
имѣя  въ  рукахъ  необходимой  силы  для  поддержанія  своихъ  требо- 
ваній,  они  также  должны  были  ограничиться  словами,  голословными 
протестами,  —  а  правительство  прододжастъ  дѣлать  то  ,  что  ему 
хочется. 

Въ  соедпнеипмхъ  ДунаЙскихъ  кплжествахъ,  Молдапіи  и  Валахіи, 
существуетъ  такая  же  бумажная  конституція,  которьія  въ  послѣднес 
время  вошли  въ  моду  въ  Европѣ,  и  которыя  существу ютъ  въ  боль- 
шей части  европейскихъ  государствъ.  Но  само  собою  разумѣетсд,  что 
князь  Куза,  правитель  Сосдинсішыхъ  кпяжествъ,  какъ  и  другіе  госу- 
дари, пользуется  ею  только  тогда,  когда  этого  требу  ютъ  его  выгоды, 
а  во  всѣхъ  прочихъ  случаяхъ  оставляетъ  се  безъ  малѣйшаго  внпма- 
нія  и  ни  мало  не  стѣсняется  ея  постановлеиіями.  Онъ  расходуетъ  го- 
сударственныя  суммы  по  своему  собственному  усмотрѣнію,  не  сооб- 
разуясь съ  бюджетомъ,  утвержденнымъ  палатою,  отказывается  отда- 
вать народнымъ  предстаннтелямъ  отчетъ  въ  употреблеипыхъ  сум- 
махъ  ит.  д.  Палата  же  рѣшилась  требовать,  чтобы  страною  управляли 
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согласно  съ  постановленіями  конституціи— отсюда  столкновеніе  между 
княземъ  и  представителями.  Когда  ні,  пачалѣ  сессіи  вынѣшнято  года 
коммиссія  палаты  представила  свой  проэктъотв-ьтпа  го  адреса  патрон- 
ную рѣчь  князя,  33  ішлтелыіѣшиихъ  депутата  предложили  иамѣненіе 
гь  отвѣтномъ  адресѣ.  которое  клонилось  къ  тому,  чтобы  объявить 
многія  изгъ  дѣйствій  князя  несогласными  съ  копституціей.  Д  ействи- 
тельно, всѣ  параграфы  адреса,  предложенного  коммпссіей,  были  отверг- 
нуты огромнымъ  большинствомъ  голосовъ,  и  затѣмъ  палатою  при- 
нять былъ  адресъ,  предложенный  оппозиціею.  Въатомъ  адрес*  князя 
обвиняли  во  многих  ь  неконституціонныхъ  дѣйствіяхъ,  и  именно  въ 
томъ,  что  онъ  раскедовалъ  суммы  несогласно  съ  бюджетом!»,  что  онъ 
управлядъ  страною  безъ  бюджета,  утвержденнаго  палатой,  и  что  онъ 
ие  отдавалъ  палатѣ  отчета  въ  из  расходован  ныіъ  суммахъ;  слѣд- 
ствіемъ  этого  явилось  то,  что  налоги,  собираемые  съ  жителей,  воз- 
росли втрое  безъ  мал-вйшей  пользы  для  страны;  въ  ваключеяіи  адреса 
князя  приглашали,  чтобы  онъ  нзмѣнилъ  свой  образъ  дѣйствій.  За- 
тѣмъ  по  жребію  назначены  были  депутаты  для  поднесенія  этого  ад- 
реса: но  князь  отказался  принять  депутацію  и  выслушать  адресъ. 
Вм ѣстѣ  съ  тѣмъ  правительство  его  старалось  черезъ  свои  органы  вьь 
ставить  въ  возможно  лучшсмъ  свѣтѣ  всѣ  свои  мѣры  и  распоряженія 
(по  отношенію  къ  сельскому  иаселевію  напр.),  съ  тѣмъ,  чтобы  увѣ- 
рить  и  собствевиыкъ  подданпыхъ  князя,  и  европейсвія  державы  въ 
томъ,  что  оно  идетъ  по  пути  действительно  либеральному»  а  что  оп- 
позиция придерживается  реакціоиерныхъ  стремлсній.  Но  эти  старанія 
правительства  не  увѣнчались  полнымъ  успѣхомъ.  Когда  столкновеніе 
между  кпяземъ  и  палатою  обратило  на  себя  вниманіе  европейскихъ 
державъ,  то  посланники  великихъ  державъ  въ  Константинополѣ  пред- 
писали своимъ  консуламъ  въ  Букаресгь  обратиться  къ  предводите- 
-іямъ  партій  съ  совѣтомъ  быть  умѣренными,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и 
къ  князю  Кузѣ  съ  совѣтомъ  соблюдать  копституцію  своей  страны. 
Не  смотря  на  эти  совѣты,  князь  продолжалъ  отказываться  представить 
бюджетъ  палатѣ:  тогда  нынѣшнею  весною  палата  запретила  поддан- 
нммъ  князя  вносить  подати  въ  государственную  казиу.  Со  стороны 
правительства  отвѣтомъ  на  это  рѣшеніе  палаты  было  распущевіе  ея; 
но  члены  большинства  воспользовались  этимъ  распущеніемъ для  того, 
чтобы  организовать  въ  городахъ  и  въ  селен іяхъ  цѣлой  страны  сопро- 
тивленіе  населенія  во  взносѣ  податей.  Между  тѣмъ  князь  пазначилъ 
новые  выборы  въ  надеждѣ  получить  на  этотъ  разъ  болѣе  уступчивое 
в  благопріятное  большинство,  и  съ  этою  цѣлью  административны  мъ 
властлмъ  предписано  было  строго  наблюдать  за  выборами  и  не  допу- 
скать по  возможности  выбора  людей  ненадежныхъ.  Въ  то  же  время 
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онъ  изъявилъ  желавіе  заключить  заемъ  въ  50  милліоновь  Франкові», 

для  того,  чтобы  сдѣлать  вѣсколько  общеполезвыхъ  затрать,  какъ 
сказаио  было  въ  объявлевіи  о  заіімѣ.  Но  члены  оппозиции  увѣряли— 
и  можетъ  быть  не  безъ  основанія, — что  заемъ  атотъ  вазна чается  для 
того,  чтобы  раздать  значительный  суммы  приверженцамъ  правитель- 
ства, и  тѣмъ  увеличить  число  ихъ,а  главнъіішнмъ  образомьдля  того, 
чтобы  дать  князю  возможность  въсдучаѣ  нужды  управлять  нѣкоторос 
время  страною  въ  томъ  случаѣ,  если  подати  действительно  не  бу- 
дугь  вноситься.  Правда,  въ  виду  нзволнованнаго  состояніл  страны, 
аиглійскіе  и  Французские  капиталисты  объявили  ,  что  они  подпи- 
шу тъ  необходимую  для  займа  сумму  только  въ  томъ  случаѣ,  если  па- 
лата ра.фѣшитъ  заключевіе  займа;  но  оказалось,  что  дѣло  и  ве  дошло 
до  этой  крайности.  ІІеревѣсъ,  какъ  обыкновенно  бывастъ,  остался  на 
той  стороыѣ,  гдѣ  была  матеріальная  сила:  несмотря  па  все  сопротнв- 
леніе  оппоаиціи,  правительство,  при  помощи  находящихся  въ  его  рас- 
поряжении средстаъ,  продолжало  сбирать  валоги  и  тратить  собрав» 
ныя  суммы  по  своеиу  усиотрѣнію;  видя  свое  безсиліе,  ошю  шція  во- 
лей неволей  должна  была  успокоиться  и  отказаться  отъ  борьбы,  и 
дѣла  въ  стране  пошли  прежнииъ  порядкомъ. 
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ОБРЛЩКШЕ  КЪ  ЧИТАТВАЮ.  —  НѢВОТОРЫЯ  ПОЧТИ  ВЕ11РЕ0Д0Л1НЫЯ  ЗАТРУДНЕ- 
НЫ, ВСТРѢЧАЕМЫЯ  ФВЛЬВТОНИСТОИЬ.  —  О  КРАСПОРѢЧІИ,  КАКЪ  О  СИАѢ  ВРОЖ- 
ДЕННОЙ И  НЕЗАВИСИМОЙ.  —  ИѢЧТО  О  НВОКХОД11МОГ.ТИ  ВЫТЬ  ПРКДУСМОТРПТВАЬ- 
ЫЬШЪ.  -г-  АВТЕРАТУРНЫП  ПОХОДЪ  ІІРОТИІЪ  СОВРКМВННАГО  м.  ИОД  А  го  поко- 
4ВВМ.  —  КАКЪ    ПРИ  ІОДИТЬ    СТАРОСТЬ.  —  ОДНО    С  АО*  О    ХРОВИКЕРУ  «ОТВЧВ- 

СТІІЕННЫІЪ  ЗАОИСОВЪ». 

■ 

■ 

Опять  возвращаюсь  къ  тсб-Ь,  читатель,  но  зараігѣе  прогну  не 
сетовать  на  меня,  если  я  буду  говорить  уже  не  тѣмъ  спокоіЬіымъ  и 
безоечиымъ  тономъ,  какимъ  говорилъ  до  сихъ  іюрь.  Это  истина 
всѣмъ  иэвѣстная,  что  «Совремеииикъь,  въ  которомъ  я  пишу  мой 
з,і  м  ѣ  тки,  бываетъ  здоровъ  и  цвѣтущъ  только  тогда,  когда  небо  без- 
облачно, когда  фонды  на  биржъ*  стоять  твердо,  и  въ  обществѣ  воэ- 
никають  веселые  вопросы, и  вопросцы  ко  благу  общему.  Ііо  онъ 
бываетъ  тощъ  и  бѣденъ,  когда  небо  стоить  грозное,  когда  въ  д*в- 
лахъ  и  предпріятілхъ  царе твуетъ  застой,  а  вопросы  и  вопросцы 
прячутся  въ  самую  глубь  общества,  словно  боятся,  чтобы  не  ока- 
тило нхъ  холодным  ь  ливнемъ.  Въ  такое  неблаготіріятное  'время 
<  вѣтлые  литературные  ручьи  возмущаются,  я  на  поверхности  ихъ 
появляется  яеяавѣстно  откуда  берущаяся  негодная  накипь;  вт, 
такое  время  надъ  словесного  нивою  рѣютъ  жалтіыя  стада  литера- 
турнаго  воронья  и  строго  блюдутъ  за  чистотой  русской  мысли  и 
языка;  темные  духи,  когда-то  осмѣянные  н  опозоренные,  К  вслѣд- 
ствіе  того  скрывшіеся  на  дно  горшка,  вновь  заявляютъ  о  своей 
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живучести,  вновь  выползаютъ  изъ  темпипъ,  и  появившись  на 
свѣтъ  божій,  припоминаюгь  старые  счеты;  эабытыя  кучи  за- 
валявшагося  хлама  начипають  двигаться  и  вопіять  о  поруган- 
ныхъ  правахъ  своихъ...  Понятно,  что  простой  и  невинный  лите- 
ратурный органъ,  какъ  «Современникъ»,  орган  ь,  чуждый  ка- 
кихъ  бы  то  ни  было  политически™  соображеиій,  и  преслѣдую- 
щій  одиу  цѣль,  —  исправленіе  нравов  ь,  не  можетъ  не  чувство- 
вать себя  неловко  на  этомъ  странномъ  пнрѣ,  гдѣ  царствуегь 
ревнивое  соглядатайство  и  шумнымъ  потокомъ  ревугь  празд- 
ныя  рѣчи. 

Тѣм  ь  не  меніе,  какъ  ии  горько  эрѣлище  такой  повальной 
нравственной  и  умственной  смуты,  въ  немъ  есть,  однако  же, 
своя  сторона  поучительная,  и  даже  утѣшительная.  Поучитель- 
ность его  заключается,  во  первыхъ,  въ  тоиъ,  что  оно  нау— 
чаетъ  съ  меньшею  строгостью  относиться  къ  людямъ,  зани- 
мающимся такъ  называемыми  «вопросцами».  Сами  по  себѣ, 
эти  «вопросам»  имѣютъ  видъ  пустяковъ,  да  въ  сущности  и  со— 
ставляютъ  совершеннѣйшіе  пустяки,  но  по  соображенію  съ  дру- 
гою дѣятедьностыо,  развивающеюся  внѣ  этихъ  пустяковъ,  она 
все-таки  представляютъ  нѣчто  похожее  на  содержаніе,  а  поло- 
жительно-полезная ихъ  сторона  заключается  въ  томъ,  что  эаня— 
тіе  ими  приучаетъ  людей  съ  гадливостью  смотрѣть  на  міръ  без— 
дѣльничества  и  сплетенъ.  Я  самъ  не  разъ  склонен ь  быль  при- 
знать призрачною  ту  крохотную  и  произвольную  хлопотню,  кото- 
рой предавалась  наша  литература  за  послідніе  семь  лѣтъ,  яо  те- 
перь, видя  па  дѣлѣ,  какія  выползаютъ  на  мѣсто  ея  изъ  норъ  чудо- 
вища, я  готовъ  принести  искреннее  раскаяніе  и  усердно  воаіятъ  ко 
всѣмънашимъдилднпутаиъ  гласности  и  устности:  «чтожьвы  у  ны- 
ли, милыя  дѣти?  дерзайте,  заглушите  вашимъдружнымъ  писком  ь 
концертъ  чревоугодничества».  Во  вторыхъ,  это  зрѣлнще,  прими- 
ряя насъ  съ  вышеупомянутыми  лиллипутами,  въ  то  же  время  на- 
учаетъ  быть  болѣе  строгими  къ  тѣмъ  дійствительнымъ  нсточнн- 
камъ  злокозненности  и  ехидства,  относительно  которыхъ  мы 
всегда  были  слишком ь  робки  и  податливы.  Это  вообще  съ  на- 
шей стороны  большая  и  непростительная  ошибка;  когда  уличен- 
ное ехидство  стушевывается  передъ  нами  и  просить  прощенія, 
мы  охотно  вѣримъ  его  раскаянію,  и  вслѣдствіе  ли  ореэрѣнія,  или 
всдѣдствіе  преступной  небрежности,  еще  охотніе  набрасываешь 
покровъ  забвенія  на  прошлое.  Но  теперь,  искушенные  опытомъ, 
мы  будемъ  знать,  что  ехидство  не  умираетъ,  я  что  таясь  подъ 
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непдонъ,  оно  сильвіе,  нежели  когда  нибудь,  питаетъ  огни 
злобы  и  ненависти,  и  ждетъ  только  первой  нашей  оплошности, 
или  первом  несчастной  случайности,  чтобъ  выйти  наружу.  Вогь 
поученіе.  Что  же  касается  до  утѣшительной  стороны  зрелища, 
то  она  очевидна  для  самого  поверхностнаго  наблюдателя.  Уймут** 
ся  дожди,  иросвѣтлѣетъ  хмурое  небо,  и  всѣ  эти  пузыри  лопнуть, 
всѣ  эти  бѣлые,  здоровенные  дождевики  мгновенно  позелепѣютт» 
и  обратятся  въ  прахъ... 

Знаю,  что  читатель  въ  правь  требовать  отъ  меня  обзора  на- 
шей общественной  жизни  за  все  прошлое  лѣто,  но  я  очень  скром- 
но признаю  себя  несостоятельнымъ  удовлетворить  такому  требо- 
ванію. 

Пускай,  впрочемъ,  знаегъ  читатель,  что  я  вообще  имѣю  пра- 
во быть  только  игривым  ь,  и  что  есть  такія  вещи,  къ  кото- 
рымъ  прикасаться  игриво  нельзя.  Слѣдовательно,  для  того,  чтобъ 
скомпоновать  мою  хронику,  я  обязываюсь  прибегнуть  къ  само- 
деятельности моего  духа,  или  иначе  выдумывать  такія  дѣла,  ка- 
кихъ  никогда  и  на  свѣгѣ  не  бывало,  и  какія  могутъ  существо- 
вать только  въ  человѣческомъ  воображеніи,  доведенномъ  до  со- 
вершенно порожияго  состоянія.  Понятно,  что  вымыслы  мои  бу- 
дутъ  кратки,  отрывисты  и  безсвяэны;  понятно,  что  они  будуть 
только  печальнымъ  порожденіемъ  необходимости  періодически 
что  нибудь  измышлять  для  утѣшенія  праздных  ь  читателей.  И 
такъ,  будемъ  выдумывать. 

Но  прежде  всего  я  долженъ  оговориться,  что  выдумывать 
очень  трудно.  Какъ  ни  высоко  парить  моя  мысль,  предоставлен- 
вая  своему  собственному  произволу,  но  все-таки  это  пареніе  не 
такъ  высоко,  какъ  пареніе  мысли  г-жи  Павловой,  гг.  Альбинска- 
го,  Ф.  Иванова  и  другихъ  привилегированных!,  стихотворце  въ 
«Русскаго  Вѣстника».  Говоря  по  совѣсти,  эти  господа  едва  ли  не 
одни  въ  цѣломъ  мірѣ  могутъ  представить  совершенно  неоспори- 
мый доказательства,  до  чего  можетъ  доходить  высокая  самодея- 
тельность человѣческаго  духа.  Наприміръ,  г.  АльбивскШ  въ  не- 
давнее время  («Русскій  Вѣстникъв  за  іюль  (случившійся  въ  сен- 
тябре) 1863)  произнесъ  следующихь  два  стиха: 

И  тянется  лесок/ ь  широк  ій,  те  и  вой  гранью 

Ііо  скошеннымъ  лугамъ,  но  золоту  нолей. 

Брожу  задумчивый... 
Т  ХСѴИ I.  Отд.  п.  » 
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Гм...  лѣеокъ  тянется  по  золоту  воден! 
чего  задуматься!  Конечно,  мысль  самая 
нить  себѣ,  какимъ  путемъ  она  взошла  в 
тороіі  усматривается  лѣеь,  растущій  на  золотѣ  полей,  во 
она  взошла,  то  весьма  естественно,  что  не  видмгь  отгу  ла  ни  не-* 
ба.  пи  земли,  а  видигь  одну  стеаь  безнредѣльную,  да  и  ту  не  на» 
стоящую,  а  наизнанку  вывороченную.  Въ  этоіі  стели  барляъ  па- 
сет ъ  пастуха,  сынъ  родить  отаа.  черная  блоха  несеть  на  хреб- 
тѣ  своемъ  бѣлую  корову,  и  лѣсокъ  тянется  по  золоту  полей... 
Нечему  атому  со  стороны  г.  Альбннскаго  я  не  удивляюсь,  но 
лично  взоіітн  на  такую  вышину  положительно  не  дерзаю.  ІІВ 
знаю,  какъ  это  дѣдается,  во  мысль  моя  дѣиствытельио  сгоряча 
взвихрится  и  взмоетъ,  какъ  голубь,  кверху,  а  потомъ  нѣтъ— нѣтъ 
да  н  опустится  опять  на  землю.  Тутъ  ее,  голубушку,  в  сцара- 
пают?»... 

Я  не  могу  да  асе  раасказать  о  томъ,  какъ  г.  Краузе  поцало- 
яадъ  на  улицѣ  одну  даму,  за  которою  слідовадъ  лакеи;  какъ 
одинь  извозчик  ь  сперва  обнялъ  на  ѵлвцѣ  одну  дѣвицу,  а  аотомъ 
ударнлъ  ее  кѵ лакомь  но  лицу;  какъ бассеішндмлижадсь  отшнбъ 
дышло  у  вагона  конном  желѣзной  дороги...  потому  что  все  зто 
Факты,  Факты  и  Факты! 

Фактъ  положительно  убиваетъ  меня;  чуть  только  мысль  моя 
начинает  ь  взмывать  кверху  и  описывать  круги  въ  безвоздѵшиомъ 
пространсгвв,  какъ  Факть,  словно  дуля,  треснегь  ее  прямо 
въ  упоръ,  и  сразу  переішібетъ  оба  крыла.  Ц  много  бсзсон- 
ныхъ,  мучи тедыіьіхъ  ночей  провелъ  я,  придумывая,  что  бы  та- 
кое сдьлать,  чтобы  сподобиться  и  просвітдѣгь духом ь  до  того, 
чтобы  ничто  земное  на  него  не  действовало,  чтобь  Фельетонъ 
мой  рѣяд  ь  въ  воздухі,  какъ  тогъ  різвыіі.  безцечньдй  моты  декъ. 
который,  до  свидетельству  г-жи  Павловой,  о  и  таится  одними  ма- 
ковыми росинками? 

Казалось  бы,  что  ближайшее  и  самое  действительное,  сред- 
хтво  —  это  просто  совсѣмъ  уничтожить  Факты.  Если  Фактов ь 
не  будеть,  то  само  собой  изчезнетъ  и  вредоносиос  нхъ  влія- 
ніе  на  мысль — ато  ясно.  Но  с  ь  другой  стороны,  возражаю тъ,  что 
на  свѣтѣ  есть  Факты  похвальные»,  п  ость  Факты  вредные,  иэъ 
которым,  первые  уничтожать  отнюдь  не  слѣдуетъ.  Такъ  на- 
примЬръ,  еслмбъ  г.  Краузе  не  поцаловалъ  дамы,  за  кото- 
рой слѣдовалъ  лакей,  то  это  быль  бы  Фактъ  похвальный; 
еслибъ  бассенный  дилижанс  ь  пи  отшибъ  дышла  у  левскаго 
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вагона,  то  и  это  былъ  бы  Фактъ  не  предосудительный.  По- 
этому, говорить,  надо  уничтожать  лишь  непохвальные  Факты, 
а  похвальные  оставлять  въ  своей  силѣ,  ибо  послѣдніс  не  только 
не  препятствуют^  окриленію  мысли,  но  наипаче  тому  споспѣше- 
ствують.  Гм...  я  это  понимаю  г  но  вѣдь  г.  Краузе  всё-таки  даму 
поцадовадъ?  но  вѣдь  язвощикъ  все-таки  треснулъ  кудакомъ  но 
лицу  беззащитную  дѣвнцу?  Научите  же  меня,  какъ  могу  я  унич- 
тожить эти  Факты,  которые,  какъ  уже  совершгіВтіеся|  не  въ  со- 
стоявши уничтожить  сама  полиція?  Въ  отвѣтъ  на  это  я  встрѣчаю 
'одно  гробовое  молчаніе,  которое,  одиакожь,  разрѣшаетъ  мгіЙ 
вопросъ  очень  громко  и  ясно...  "  " 

Но  если  нътъ  средств ь  уничтожить  Факты  совершенно,  то, 
быть  можетъ,  наіідутся  средства  постепенными  мЬрами  укре- 
пить духъ  до  того,  что  внѣшнііі  міръ  окончательно  нерестанегь 
на  пего  действовать.  Что  до  меня,  то  я  знаю  только  одно  такое 
средство  —  это  прилежно  читать  новый  романъ  г.  Пнсемскаго 
«Взбола мученное  море».  Нѣтъ  сомігбнія,  что  тотъ,  кто  въ  со- 
стояніи  выдержать  несколько  такихъ  чтенііі,  кто  исподволь  прц- 
учитъ  себя  къ  той  атмосФерѣ,  которая  лучеобразно  отъ  него 
распространяется,  тотъ  можетъ  сказать  съ  уверенностью,  что 
укрѣпидъ  свой  духъ  до  того,  что  н  занахъ  гутусвскнх  ь .  бо- 
епъ  на  пего  не  подънетвустъ. ..  Но  вопрос ь  въ  томъ,  много  ли 
найдется  людей,  одаренныхъ  подобною  ръншмостыо?  И  не  слу- 
жить ли  здъсь  псключеніс  лишь  блестящнмъ  доказательстиомъ 
той  истины,  что  вообще  геройство  есть  вещь  сомнительная,  и 
Прнтомъ  сопряженная  съ  непріл  іностямн,  которыя,  въ  добавок  ь, 
еще  ни  кт  чему  не  веду тъ? 

Наконец  ь,  есть  и  еще  средство ,  открытіемь  котораго  я 
обязаиъ  московской  газегѣ  и  День».  Іісе  прошлое  лѣто  я  иредаг 
вался  усилениому  чтеыію,«Дия »;  все  лѣто  старался  ирриикцуть 
въ  смыслъ  таинственны  хл>  загадокь,  печатаемыхь  на  его  сгранн* 
цахъ,  и  накоиецъ  т*ки  цроинкнул  ь.  И  иииялъ,  во  первых ъ,  что 
такое  а  духъ  жизни»,  и  что  такое  «жизнь  духа»,  и  во  вторы  хъ*, 
я  понялъ,  что  Формально  нѣть  никакой  трудности  говорить  о 
предмета хъ,  вовсе  не  говоря  объ  инхъ,  что  собственно  и  состав- 
ляло нредметъ  моихъ  иоисковъ.  Сила,  которая  попускаегь  чело- 
века совершать  подобные  подвиги,  называется  силою  краснорѣ- 
чія,  и  центральное  ея  депо  находится  въ  «Диѣ». 

Но  нредметъ  этотъ  такъ  занимателенъ  и  притом ь  избагляетъ 
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».  ,   

Когда  преподаватели  реторикъ  повторяютъ  передъ  нами  из- 
вѣстное  выраженіе  роёіас  паясипіиг,  огаіогез  /шя/,  то  мы  вѣ— 
рнмь  нмъ  на  слово,  вѣримь  по  привычкѣ  вѣрить  всему,  что  ни 
скажу тъ  старшіе.  Однако,  опытъ  доказываете»,  что  выраженіе 
это  совсѣмъ  не  вѣрно,  и  что  сдѣлаться  ораторомъ,  не  родившись 
имъ,  точно  такъ  же  невозможно,  какъ  невозможно  сдѣлаться 
лгуномъ,  не  имѣя  къ  лганью  врожденнаго  расположения.  Сущ- 
ность красворѣчія  заключается  въ  томъ,  чтобы  совершать  несо- 
вершимое  и  прозрѣвать  туда,  гдѣ  ничего  въ  волнахъ  не  видно; 
понятно,  что  для  выполненія  такого  подвига  нужно,  чтобы 
въ  этомъ  принимала  участіе  сила  совершенно  независимая,  сила 
сама  себя  питающая  и  сама  же  себя  поѣдающая.  Такою  силою 
и  является  именно  краснорѣчіе,  или,  лучше  сказать,  искусство 
вести  такія  устный  и  письменный  бесѣды,  который  выслушива- 
ются и  прочитываются  съ  пріятностью,  но  въ  которыхъ  между 
тѣмъ  нѣтъ  никакой  возможности  найдти  что-либо  похожее  на 
мысль. 

Слѣдовательно,  Фигуры  и  тропы,  которымъ  насъ  обучали  въ 
дѣтствѣ,  заключаются  въ  насъ  самихъ.  Наука  въ  этомъ  случаѣ 
занимается  констатированіемъ  Факта,  уже  предсуществующаге; 
она  подмѣчаетъ  всѣ  реторическіе  волдыри,  которые  таятся  въ 
глубинѣ  человѣческаго  существа,  называете,  ихъ  настоящими 
именами,  и  говорить:  вотъ  этимъ  волдыремъ  ты  можешь  восполь- 
зоваться такимъ-то  образомъ,  а  вотъ  этимъ  —  таким ъ-то.  Если 
ты,  въ  сущности,  не  имѣешь  никакихъ  чувствъ,  ни  дурныхъ,  ни 
хорошихъ,  но  хочешь  выказать  возвышенную  душу,  то  для  до- 
стиженія  этого  можешь  прибегнуть  къ  Фигурѣ  единоначатія  и 
къ  Фигурѣ  усугубленія:  если  ты  ни  мало  не  остроуменъ,  но  же- 
лаешь показаться  таковымъ,  то  можешь  прибегнуть  къ  Фигурі 
умолчанія  и  удержанія.  Такъ  какъ  Фигуры  эти  живутъ  въ  са- 
момъ  тебѣ,  въ  той  краснорѣчивой  сущности,  которая  замѣпяетъ 
для  тебя  и  мысль,  и  чувство,  то  достаточно  самомалѣіішаго  уси- 
лія,  чтобы  достигнуть  желанной  цѣли. 

Напримѣръ,  еслибъ  я  мое  обозрѣніе  началъ  такимъ  обра- 
зомъ: «не  знаю,  известно  ли  вамъ,  читатели,  какую  эпоху  пере- 
живаетъ  въ  настоящее  время  Россія?»  —  конечно,  слова  эти,  съ 
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точки  зрѣнія  внутренняго  содержанія,  были  бы  пустымъ  празд- 
нослов іемъ  (кому  же  не  извѣстно,  что  Россія  во  всякое  вре- 
мя какую  нибудь  эпоху  да  оереживаетт»?),  но  если  взглянуть 
на  такоіі  приетупъ  съ  точки  зрѣнія  краснорѣчія,  то  онъ  не 
только  возможет»,  но  даже  за  служива  етъ  всяческаго  поощ- 
ренія,  ибо  представляетъ  совершенно  правильную  Фигуру  устра- 
шенія.  Заручившись  ею,  я  создаю  для  себя  отличную  рамку, 
которую  могу  сплошь  наполнить  проивведеніями  моего  рето- 
рическаго  существа.  Я  могу  сказать,  напрнмѣръ,  что  если 
вамъ  это  извѣстно,  то,  конечно,  вы  не  разъ  испытывали,  не 
разъ  ощущали,  не  разъ  себя  вопрошали  ( Фигура  взволно- 
ванной души);  но  сь  другой,  ничто  мнѣ  не  мѣшаетъ  задать* 
ся  мыслью,  что  это  обстоятельство  вамъ  неизвѣстно,  и  въ  та- 
комъ  случаѣ  я  получу  возможность  осыпать  васъ  укоризнами  и 
сказать,  что  вы  оторваны  отъ  почвы  и  стоите  корнями  вверхъ 
(Фигура  патріотическаго  уяэвленія).  Обыкновенно  это  дѣлается 
такъ:  если  вы  петербуржецъ,  то  предполагается,  что  вамъ  ниче- 
го неизвѣстно,  и  что  вы  стоите  корнями  вверхъ;  если  вы  моек— 
вичъ,  то  предполагается,  что  вамъ  известно  все,  и  что  вы  не 
разъ  задумывались,  не  разъ  ощущали,  не  разъ  себя  вопрошали 
в  т.  д.  Все  это,  разумеется,  съ  моей  стороны  не  больше,  какъ 
произвольное  предположение,  ибо  я  самъ  отлично  хорошо  знаю, 
что  все  это  я  выдумалъ,  что  вы,  какъ  и  я  же,  стоите  нориями 
внизъ,  и  что,  накоыеш»,  вы,  какъ  двѣ  капли  воды,  точъ  въ  точь 
такой  же  россіянинъ,  какъ  и  я  самъ;  но  я  нарочно  притворяюсь, 
что  все  сіе  мнѣ  неизвестно,  потому  что  такого  притворства  тре- 
буетъ  моя  реторическая  сущность.  Вы  скажете,  быть  и  ожег  ь, 
что  такой  образъ  дѣйствія  равняется  толчепію  воды;  что  опъ  да- 
же не  похиаленъ,  потому  что  взводить  па  сіверную  Пальмиру 
обвипепіе  въ  иесуществующемъ  престуйлеіііи;  на  это  я  отвѣчу: 
что-же  мнѣ  дѣлать!  Изъ  меня  такъ  и  выпираетъ  тропами  и  Фи- 
гурами: не  проквасить  же  мнѣ  ихъ,  въ  самомъ  дѣлѣ,  на  днѣ 
взволнованной  души! 

Возьмсмъ  другой  приміръ.  Предположимъ*  что  я  начинаю 
свое  обозрѣніе  такимъ  образомъ:  «милостивые  государи!  Руслян> 
дія(в)заслоняетъ  отъ  наиінхъ  глазъ  истииную,православиую,свя- 
тую  нашу  Русь»,  я  опять-таки  знаю,  что  и  это  я  выдумалъ,  что 


(•)  «Русмвділм — эта  особеииая  разаесеіая  сторона,  которую  открыли  славяно- 
филы. 
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Русдяндіп  никакой  нѣтъ,  что  и  Русь  была  да  сплыла,  а  есть  Рос» 
сія,  которую  некто  и  ничто ,  ао  причннѣ  обширности  сюжета, 
заслонить  не  можетъ;  но  вмѣстѣ  съ  гѣыъ  я  знаю  также,  что  та— 
кое  начало  навѣрное  даегъ  мнѣ  возможность  со  всею  безопасно- 
стію  номістнть  въ  моемъ  обозрѣнііі  и  Фигуру  взволнованной  ду- 
ши, и  Фигуру  патріотическаго  уязвлеиія,  —  именно  тѣ  двѣ  ужа- 
сный Фигуры,  которыя  преимущественно  точатъ  мое  риториче- 
ское еуществованіе.  И  вотъ  я  начинаю  пространно  объяснять» 
что  такое  Русдяндія,  и  что  такое  Русь;  изъ  объясненін  моихъ 
выходить,  что  Русллндія  есть  нѣчто  такое,  что  заслоняетъ  Русь, 
а  Русь  есть  нѣчто  такое,  что  заслоняется  Русляндіей,—  больше, 
клянусь,  ничего  не  выходить.  Но  это  ни  мало  меня  не  смушаегь, 
ибо,  въ  сущности,  я  совсѣмь  не  о  томъ  и  забочусь,  чтобы  изъ. 
моего  краснорѣчія  что  нибудь  выходило,  а  о  томъ  только,  чтобы 
сказать  нѣсколько  «жалкихъ  сдсвъ».  и  чтобы  при  этомъ  состоя- 
ло на  лицо  самое  красно  рѣчіе.  Я  знаю,  что  всегда  ваіідутся  лю- 
ди, которые  ни  одного  жалкаго  слова  безъ  умидевія  проглотить 
не  могутъ,  —  на  вихъ-то  я  и  разсчитываю.  Это  люди  тоже  въ 
своемъ  роді  красноречивые,  но  не  могундіе  выражать  свою  реторн- 
ческую  сущность  потому  собственно,  что  краснорічіе  ихъ,  такт» 
сказать,  безсловесное.  Это  моя  дюбимѣіішаи  иублика;  я  разсчиты- 
ваю на  этнхъ  безсловесныхъ  ораторовъ,  потому  что  я,  кромѣ  то- 
го, что  ораторъ  до  мозга  костей,  есмьи  пропагандистъ.  Я  пропа- 
ганды стъ  Фигуры  взволнованной  души,  Формулирующейся  Фра- 
зой: «не  знаю,  извістно  ли  вамь,  какую  эпоху  нереживаетъ  въ 
настоящую  минуту  Россія»,*  Фигуры  иатріотическаго  уязвленія, 
Формулирующейся  цѣлымъ  потокоиъ  Фразъ  о  разлячіа  Руслан- 
діи  и  Руси(*).Въ  порывахъ моего  пропа гандизма, я  не  оставлю  въ 
покоѣ  даже  малыхъ  сихъ,  я  посѣщу  земныя  разсѣдпны,  я  сой- 
ду въ  адъ,  я  пройду  сквозь  иго  цензуры,  но  живъ  не  буду,  если 
не  напою  всѣхъ  и  каждаго  отъ  струй  моего  краснорѣчія. 


(')  У  «Дна»  есть  еще  одна  особенно  замечательная  Фигура,  называемая  Фи- 
гурою Форрентора.  Въ  одяоіі  нэъ  своихъ  рукоаодкшихъ  статей,  он  ь  сравнивает* 

Русдяндію  съ  Форрейторомъ,  который,  не  чувствуя,  что  постромки,  привязывав- 
ши выпосыыхъ  дошадей  къ  экипажу,  давно  допвули,  мчится  сломя  годову  впе. 
ре.іъ  и  впѵредь.  Натурально,  экипажъ  (пкнпажъ  представлиетъ  собою  «древнюю, 
ирзпос.іапную,  святую  нашу  Русы»}  загруаъ,  а  Русдяндія.  иадетѣвши  на  косо- 
горъ,  вывихнула  се<ѴЬ  шею.  Ноложеніе  драматическое,  но  для  обѣмхъ  сторонъ 
рапно  асыодьаитедьное.  Замѣчатедыіѣе  всего,  что  Русляидіи  постоянно  обвиняет- 
ся въ  томъ,  что  безъ  оглядки  скачетъ  «воередъ»...  Кякоиъ  скаку нъ! 
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Третій  примѣръ.  Я  могу  начать  свое  обозрѣніе  еще  и  такимъ 
образомъ:  «двло  русскаго  народа  —  мое  дъло;  знамя  р усекаю 
народа — мое  знамя:  я  русскій».  Я  внѣ  себя  отъ  удоводьствія, 
что  Богъ  пряведъ  м«ѣ  это  выговорить,  потому  что  такимъ  на  ча- 
ло мъ  я  вношу  въ  область  рус  ска  го  слова  совершенно  новую  Фи- 
гуру, Фигуру  «готтолчки»,  доселѣ  употреблявшуюся  лишь  въ  со- 
ловьином* пѣніп  (Фигура  ата  изобрѣтена  мною  съ  тою  цѣлью, 
чтобъ  публика  постоянно  слышала  стукъ,  а  толку  не  видѣла).  И 
если  вы  попросите  меня,  читатель,  чтобъ  я  объяснился  категори- 
чески, чтобъ  я  растолковялъ,  что  такое  это  за  «дѣло»  и  «знамя» 
русскаго  народа,  о  которыхъ  я  говорю,  я  опять-таки  отвѣчу 
вамъ:  «дѣло  русскаго  народа  — мое  дѣло;  знамя  русскаго  наро- 
да —  мое  знамя;  я  русскііЬ  —  и  найду,  что  отвѣгилъ  совершен- 
но вразумительно.  И  напрасно  вы  будете  говорить  мнѣ,  что  пот 
нятіе  о  ч знамени»  понятіе  сбивчивое;  что  въ  узаконеніяхъ  на 
счетъ  этого  прямыхъ  указаний  нѣгъ,  а  ученые  специалисты  ііахо* 
дятся  по  этому  случаю  въ  постоянномъ  другъ  другу  противорѣчіи 
и  даже  въ  жестокой  взаимной  враждѣ.  Напрасно  будете  вы  го* 
ворять,  что  одно  знамя  вручаетъ  русскому  народу  Б.  Н.  Чнче- 
ринъ,  другое— -М.  Н.  Катковъ,  третье  —  А.  А.  Краевекій  (А.  А. 
полагаетъ,  что  можно  совсѣмъ  безъ  знамени,  но  вѣдь  и  это  тоже 
своего  рода  знамя).  Все  это  иавѣстно  мнѣ  никакъ  не  мевѣе  ваше- 
го, но  интересы  моего  реторическаго  существа  заставляют!»  меня 
забыть  на  время  эти  соображения  и  притворяться  невѣждою.  -Ибо 
куда  же  бы  я  дѣвался  въ  противномъ  случаѣ  съ  моею  Фигурой 
«оттолчки»?  Куда  бы  я  ее  помѣстилъ?  А  оставить  ее  въ  груди 
тоже  невозможно,  потому  что  это  своего  рода  ракъ... 

О  Боже!  да  и  тремя  ли  только  приведенными  выше  примера- 
ми исчерпываются  поводы  для  моего  краснорѣчія!  Развѣ  я  не 
могу  найти  ихъ  па  каждомъ  шагу  сотни  и  тысячи?  Развѣ  я,  такъ 
сказать,  не  попираю  ихъ  ногами? 

Примите,  что  здѣсь  идетъ  дѣло  лишь  о  томъ,  чтобы  провести 
время,  чтобы  употребить  въ  дѣло  одииъ  нзъ  тіхъ  булыжниковъ 
краснорічія,  которыхъ  запасъ  я  постоянно  держу  у  себя  за  па- 
зухой, чтобы  по  временамъ  метать  ими  въ  русскую  публику. 

Главное  заключается  въ  томъ,  что  я  вышелъ  на  ровную  доро- 
гу, я  могу,  какъ  паукъ  паутину,  безпрепятственно  испускать 
изъ  себя  краснорѣчіе.  Буду  откровеяеиъ:  хоть  я  и  ратую  оро- 
тивъ  Русляндіи,  во,  въ  сущности,  она  мнѣ  совсѣмъ  не  против- 
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на.  Мнѣ  даже  жаль,  что  она  смотритъ  на  меня  искоса;  я  даже 
увѣренъ,  что  это  происходить  отъ  недоразумѣнія,  потому  что 
дай  она  мнѣ  высказаться  до  конца,  она  увидѣла  бы  сама,  что  мы 
съ  нею  жедаемъ  одного  и  того  же.  Чего  я  желаю?  чего  добива- 
юсь? Я  желаю  и  добиваюсь  для  себя  только  одного:  чтобы  мнѣ  не 
препятствовали  употреблять  слово  «Русляндія* — что  же  можетъ 
быть  невяннѣе  этого  желанія!  Предположите  даже,  что  это  съ 
моей  стороны  капризъ,  отчего  же  не  допустить  и  каприза,  ве- 
ли онъ  никому  не  наносить  вреда?  Говорятъ,  будто  я  смотрю 
какъ-то  исподлобья,  какъ  будто  чѣмъ-то  недоволенъ,  какъ  буд- 
то желаю  пронввести  какой-то  «хаосъ  —  кавардакъв!  да  пойми- 
те же,  наконецъ,  что  это  съ  моей  стороны  только  буднрованіе, 
что  это  просто  милая  шалость,  результатъ  желанія  занять  какое 
нибудь  положеніе  въ  общее твѣ.  Сегодня  я  будирую,  завтра  при- 
хожу въ  осторгъ,  послѣ  завтра  опять  будирую,  потомъ  опять 
прихожу  въ  восторгъ.  На  свѣтѣ  семь  вообще  нѣтъ  ничего  вѣч- 
наго,  а  все,  папротивъ  того,  временное,  непрочное  н  преходя- 
щее; а  такъ  какъ  чувства  мои,  въ  своихь  проявленіяхъ,  слѣ- 
дуютъ  общямъ  жизненнымъ  законам ь,  то  понятно,  что  и  они 
имѣютъ  характеръ  временной,  и  постоянно  идутъ  колесомъ.  Воть 
и  все.  Опасности  здѣсь  никакой  не  можетъ  быть,  ибо  и  будиро- 
вания и  восторги,  въ  сущности,  выражают  ь  лишь  мой  «духъ  жиз- 
<ни>  —  и  больше  ничего...  Вспомните  тѣхт»  русскихъ  баръ,  кото- 
рые, во  время  'дно,  отъѣзжалн,  за  ненадобностью,  въ  Москву,  — 
разкѣ  они  не  будировали?  развѣ  не  выражали  они  свою  «жизнь 
духа?»  но  развѣ  нмъ  запрещалось  это?  развѣ  кто  нибудь  опасал- 
ся ихъ? 


Не  думайте,  милостивые  государи,  чтобы  все  расказанное 
выше  было  видѣио  мною  во  снѣ:  нѣтъ,  хоть  мнѣ  и  самому  каза- 
лось, что  все  это  не  больше,  какъ  безевязный  сонъ,  но  я  бодрст- 
вовалъ.  Передо  мной  и  до  сихъ  поръ  лежатъ  номера  «Дня»  за 
первую  половину  пынѣшняго  года,  въ  которыхъ  всъ*  эти  снови- 
дѣнія  изложены  въ  подробности,  и  даже  называются  руководя- 
щими статьями.  Въ  какихъ  нибудь  немиогихъ  номерахъ  газеты 
совмѣстить  столько  риторической  сущности — какъ  хотите,  а  это 
трудъ  громадный!  Цѣлыхъ  полгода  бесѣдовать  съ  пу бликов,  и  не 
проговориться  при  этомъ  ничіиъ,  кромѣ  чистаго  краснорѣчія, — 
какъ  хотите,  а  это  Фокусъ,  которому  не  было  доселѣ  примѣровь 
ни  въ  черной,  ни  въ  бѣлои,  ни  въ  голубой,  ни  въ  розовой  магіи! 
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Это  магія  совершенно  новая,  а  потопу  пускай  она  воснтъ  отны- 
нѣ  назваяіе  желтой. 

Это  жаль;  «День»  былъ  грустеиъ,  но  я  дюбидъ  его;  въ  немъ 
было  иѣчто  свѣжее,  напоминавшее  хорошо  сохранившуюся  сред- 
нихъ  лѣтъ  дѣвицу.  Не  смотря  на  достаточный  лѣта,  это  дѣвица 
еще  неопытная,  сберегшая  во  всей  чистотѣ  свои  институте кі я 
убѣжденія;  она  во  мноюмъ  не  отдаетъ  себѣ  отчета,  и  рѣшятель- 
но  не  иожетъ  себѣ  объяснить,  чего  хочетъ  и  къ  чему  именно 
стремится,  но  въ  то  же  время  и  во  снѣ,  и  на  яву  чувствуетъ,  что 
кто-то  ее  хватаетъ,  кто-то  подманиваетъ,  а  потому  не  хотѣть  и 
не  стремиться  не  можетъ.  Это  придаетъ  какую-то  трогательную 
задумчивость  всѣмь  ея  движеніямь  и  сообщаетъ  ея  душевнымъ 
помысламъ  то  кроткое  постоянство,  которое  заставдяетъ  ожи- 
дать жениха  даже  тогда,  когда  нѣтъ  никакой  надежды  па  его 
□оявдеціе.  Такой  органъ,  отъ  котораго  всегда  пахло  бы  чѣмъ-то 
кисленькимъ,  рѣшитедьно  необходимъ  въ  литературѣ;  онъ  пред- 
ставляетъ  въ  ней  вѣчную  нейтральную  территорию,  на  которую 
но  временамъ  отрадно  бываетъ  вступить,  какъ  отрадно  же  бы- 
вастъ  по  временамъ  вспомнить  дѣтскіе  годы  и  сказать  себѣ:  да, 
и  я  быдъ  когда-то  ребенкомъ!  и  я  когда-то  картавилъ  и  лепе- 
талъ  «папа»  и  «мама»!  Я  никогда  безь  умиленія  не  могъ  читать 
краткіе,  но  сильные  ргеюіег— Мовсоп,  во  времена  оны  періодиче- 
ски  появлявшіеся  въ  заголовкѣ  «Дня».  «Москва  такого-то  числа 
и  мѣсяца»,  такъ  гласили  эти  руководящія  статьи, . —  затѣмъ  чер- 
та, —  и  ничего  большей  Это  было  такъ  оригинально  и  вмѣ- 
стѣ  съ  тѣмъ  такъ  невинно  язвительно,  что  я  долгое  время 
быль  убѣжденъ,  что  это  именио  самая  лучшая  манера  пи- 
сать руководящая  статьи.  Во  первыхъ,  тутъ  тонкимъ  обра- 
зо мъ  дается  знать,  что  я  и  радъ  бы,  да  не  отъ  меня  зави- 
сит ь;  во  вторыхъ,  читатель  отъ  этого  рѣшительио  ничего  не  те- 
ряеп.  Вѣдь  онъ  навѣряое  энаетъ,  что  за  что  бы  я  ни  взялся,  о 
чемъ  бы  ни  начал  ъ  говорить,  роковая  сила  все-таки  приведетъ 
меня  къ  вопросу  о  различіи  Руси  и  Русляндіи;  слѣдователыю, 
онъ  можетъ  сочинять  упражненія  на  эту  тему  и  безь  моей  по- 

«День»  измінилъ  самому  себѣ;  дѣвствепность,  которой  онъ 
до  сихъ  норъ  быдъ  столь  віренъ,  надоіла  ему.  Но  и  за 
всѣмъ  тѣмъ,  мнѣ  жаль  «Дня»;  то  есть,  мні  не  столько  жаль 
его  самого,  сколько  моей  старой  привязанности  къ  нему.  Мнѣ 
даже  и  теперь  кажется,  что  ежели  онъ  хорошенько  взбун- 
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туется  и  свергиетъ  съ  себя  иго  краснорѣчія,  то  будетъ  лаже  мп- 
дѣе  той  средних*  лѣт*  львицы,  о  которой  я  выразился  выше  съ 
такимъ  сочуветвіем*.  Мнѣ  кажется,  что  если  онъ  даст*  сео"ѣ 
трудъ  хорошенько  размыслить,  то  ненремѣнно  придегь  къ  убѣж- 
денію,  что  эти  переходы  оть  будирован ья  къ  восторженности  и  отъ 
восторженности  къ  будированію  не  заключаютъ  въ  еебѣ  ничего 
поучительна™,  что  здѣсь  сегодняшняя  восторженность  служить 
лишь  обильнымъ  источпикомъ  будуіцихъ  будированій.  Онъ  пой- 
метъ, что  нѣтъ  той  силы  обстоятельств!,,  которая  могла  бы  стол- 
кнуть мысль  (если  только  есть  мысль)  съ  того  логическаго  пути, 
на  которомъ  она  стала.  Онъ  поймегь...  но  нѣтъ,  онъ  ничего  не 
пойметъ!  Онъ  не  пойметъ  уже  но  тому  одному,  что  въ  раздвоен» 
мысли  именно  и  заключается  та  сила,  которая  позволяет*  ему 
быть  краснорѣчивымъ  во  всякое  время.  А  такъ  какъ,  съ  другой 
стороны,  краснорѣчіе  составляет*  дѣло  всей  его  жизни,  то  воз- 
можно ли  желать,  чтобъ  онъ  отказался  отъ  этого  дѣла  и  добро- 
вольно обрекъ  себя  на  смерть?  Нѣтъ,  это  невозможно,  да  и  не- 
справедливо. Я  понимаю,  что  человѣкъ,  принадлежащий  къ  из- 
вестной политической  партіи,  можетъ,  убѣдившясь  въ  несостоя- 
тельности руководящих*  ею  началъ,  отказаться  отъ  нихъ,  по 
къ  настоящему  случаю  это  не  относится.  Ибо,  скажите  на  ми- 
лость, чтожь  это  за  партія  такая,  —  партія  краснорѣчія?  и  куда 
изъ  нея  выйти,  и  съ  чѣмъ  въ  люди  показаться? 


И  такъ,  секреть  открыть.  Фактъ,  не  дававшій  мнѣ  ни  сна, 
ни  покою,  Фактъ,  подавлявшій  меня  своею  конкретностью,  унн- 
чтоженъ  и  посрамленъ.  Г.  Краузе  можетъ,  сколько  ему  угод- 
но, цаловать  незнакомую  ему  даму  —  я  не  знаю  его,  яли, 
лучше  сказать,  я  отжену  его  отъ  себя  силою  моего  красно- 
р-Ьчія.  Я  пущу  въ  ходъ  Фигуру  «оттолчки»,  Фигуру  «Форрей- 
тора»,  Фигуру  уязвленнаго  патріотизма,  и  тогда,  льщу  себя 
надеждой,  что  всякій  Фактъ  отскочить  отъ  меня  съ  ужасомъ, 
и  ни  одииъ  цензоръ  меня  не  уловить.  Не  уловить  онъ  меня  по- 
тому, что  не  поймет*,  а  п«  пойметъ  потому,  что  я  самъ  ничего 
не  понимаю  изъ  того,  что  говорю.  Коли  хотите,  я  и  займусь 
г-мъ  Краузе,  но  займусь  такъ,  что  среди  « Форренторовъ »  и  «от- 
толчекъ»онъ  пропадет*  у  меня  совершенно.  Съ  помощью  краево- 
рѣчія,  я  говорю  не  говоря,  слышу  не  слыша,  осязаю  не  осязая, 
и  йотом*  подношу  публикѣ  кушанье,  въ  которомъ  есть  все:  и 
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алмазы,  и  яхонты,  и  изумруды,  но,  головой  ручаюсь,  нѣтъ  ни 
мадѣіішаго  намека  на  хл-Ьбъ  или  мясо... 

Что  изъ  этого  выіідетъ?  спросите  вы  меня;  —  а  мнѣ  что  за 
дѣло  до  того,  что  вый  деть!  Путь  мой  усыпанъ  розами,  и  Русдяш- 
дія  (сама  Руслянді я!)  улыбается,  читая  меня!  Пусть  говорить, 
что  это  путь  погибельные  и  ложный;  что  упорствуя  оставаться 
на  нем  ь,  можно  отвыкнуть  отъ  прямоіі  и  трезвой  дѣятельности 
и  приучиться  къ  непрерывным!,  преувеличеніямъ;  пусть  гово- 
рить, что  литература  можетъ  поучать  забавляя,  но  горе  ей,  если 
она  будетъ  забавлять  поучая  —  упреки  эти  до  меня  не  отно- 
сятся. Я  не  поучаю  и  не  забавляю;  я  не  упорствую  и  не  сдаюсь; 
я  просто  рѣю  въ  неприступной  вьптпгв  надъ  бездною  Фактовъ  н 
не  признаю  изъ  нихъ  ни  единаго.  Въ  этомъ  восторженномъ  со- 
стоите, я  и  самъ  не  знаю,  какою  Фигурой,  черезъ  мгновеніе,  раз- 
рѣшится  моя  мысль,  но  чувствую,  что  грудь  мою  саднить,  что 
тамъ  что-то  эрѣетъ ,  и  что  воть-вотъ  выльется  изъ  нея  стихъ: 

И  тянется  лѣсокъ  широкой,  темной  гранью 
По  скошенлымъ  лугамъ,  по  золоту  иол  ей. 
Вороны  красиыя  и  ганки  голубыя 
Съ  Р}сляидіей  слились  въ  объятья  роковыл, 
Хоть  тресни,  ничего  я  здѣсь  не  понимаю... 


Когда  чедоѵѣкъ  сытъ  и  доволевъ,  когда  дѣла  или  дѣлишки 
его  пойдут ь  изрядно,  то  онъ  почти  всегда  наклоненъ  думать, 
что  этой  сытости  и  довольству  не  будетъ  конца.  Особливую 
въ  этомъ  смыслѣ  способность  оказываютъ  люди,  которые  лю- 
бить довить  рыбу  въ  мутной  водѣ,  и  которымъ  такое  ловле- 
ніе  нѣсколько  раэъ  болѣе  или  менѣе  счастливо  сходило  съ 
рукъ.  Поприще  свое  они  обыкновенно  начинаютъ  тѣмъ,  что 
прикидываются  лазарями,  прилежно  прислушиваются  и  при- 
глядываются; но,  обдѣлавши  съ  успѣхомъ  два,  три  дѣлъца,  по- 
степенно ободряются  и  въ  скоромь  времени  начинаютъ  ломаться 
и  кривляться  во  всю  мочь.  Опираясь  на  свой  успѣхъ,  эти  люди  не 
только  воображаютъ  себя  великими  и  непобѣдимыми  дѣльцамн, 
но,  къ  величайшему  и  всеобщему  иэумленію,  даже  пріобрѣта- 
ютъ  какую-то  олнмпическую  увѣренность  въ  своемъ  безспор— 
номъ  иравѣ  ловить  рыбу  въ  мутной водѣ.  Для  этихь  господь  об- 
щественное бѣдствіе  вмѣсто  праздника,  а  чужое  несчастіе  вмѣ- 
сто  дакомаго  пирожнаго:  все  это  мутить  воду  и  позволяетъ  имъ 
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вылавливать  рыбку  за  рыбкой,  рыбку  за  рыбкоіі.  Если  судъ 
не  представляетъ  нужныхъ  гарантій,  —  это  имъ  на  руку,  по- 
тому что  потворству етъ  ихъ  смѣдости,  запугивая  и  систематвь 
чески  придавливая  ту  среду,  въ  которой  они  дѣйствуютъ.  На— 
ружпость  эти  люди  имѣютъ  самоуверенную,  глава  алчные  и  без- 
стыжіе,  носъ  поднюхивающій,  ротъ  широкій,  черепъ  непомѣрно 
толстый.  Внутренняя  ихъ  свойства  составляюгь:  крайняя,  безцсре- 
монность  и  полнѣіішее  отсутствіе  сознанія  о  различіи,  существу  ю- 
щемъ  между  добромъ  и  зломъ.  Пассивное гь  общества  поощряегъ 
эти  свойства,  и  поселяетъ  въ  нихъ  сладкую  увѣреяяость,  что  та- 
кому блаженству  не  будетъ  ни  препон ь,  ни  конца.  Я  зналъ  одно- 
го такого  господина.  Пришел  ь  онъ  нѣкогда  въ  Москву  откуда- 
то  изъ-подъ  Полтавы,  пришелъ  пѣшкомъ,  и  что  называется,  безъ 
исподняго  платья — и  что  же?  послужил  ь  въ  коммиссаріатѣ,  я  въ 
какихъ  нибудь  десять  лѣть,съ  помощію  одного  нахальства,  успѣлъ 
нажить  себѣ  нѣсколько  домовъ  въ  Москвѣ  и  значительный  капи- 
талъ.  Теперь  живетъ  въ  Москвѣ,  пользуется  общимъ  уваженіемъ, 
называегь  мужиковъ  хамами  и  ракалілми,  заиимаетъ  какую-то 
«благородную»  должность,  и  по  времена  мъ  даже  будару  етъ 
правительство.  Замѣчателыю,  что  это  человѣкъ  положитель- 
но глупый ,  что  всѣ  продѣлки  его  пошлы  и  краіінѣ  незамы- 
словаты, и  что  все  искусство  здѣсь  заключается  въ  разсчегі 
на  чужую  честность  или  на  чужую  оплошность;  ио  онъ  до 
того  возгордился  своею  подлостью,  до  того  возвеличился  тѣмъ, 
что  вслкіи  скорѣе  спѣшидъ  бѣжать  отъ  него*  какъ  отъ  чумы, 
или  какь  отъ  вонючей  помойной  ямы,  что  плылъ  по  океану 
жизни,  какъ  оглашенный  на  всѣхъ  парусахъ,  и  даже  рулемъ 
править  пренебрегалъ.  Эта  самонадеянность  довела  его,  одна- 
кожь,  до  того,  что  онъ  нѣ сколько  разъ  былъ  бить,  но  это  бы 
еще  ничего — и  самый  ловкій  мошеииикъ  всегда  разечитываегь 
на  возможность  побоевъ  —  гдавдоэ-то  горе  его  заключается  въ 
томъ,  что,  съ  нѣкоторымъ  пробужденіемъ  общественнаго  созна- 
ния, цродѣлки  его  стали  удаваться  все  меньше  и  меньше,  м  сверхъ 
того  въ  се  рдцѣ  поселилось  горькое  предчувствие,  что  не  всегда  же 
буду  г  ь  судьи  судить  и  рядить  по  усмотрѣнію,  и  что  правдѣ  Фор- 
мальной, правдѣ,  опирающейся  въ  своихъ  рішеніяхъ  па  одну 
букву,  наступитъ  же  когда  нибудь  и  конецъ. 

Бывало,  встрѣтишь  его  на  улицѣ,  идетъ  онъ  весь  въ  сяня- 
кахъ,  но  веселый  и  бодрый. 

—  Ну  что,  Порфирычъ,  опять  побили? 
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—  Побыды  (онъ  малороссъ,  и  въ  качеств*  угнетенной  націн, 
вмѣстѣ  съ  нѣмцами,  поляками,  армянами,  нѣжинскими  греками 
и  евреями,  гчитаетъ  за  долгь  надувать  веднкоруссовъ  при  вся- 
ко мъ  удобномъ  случаѣ;  разница  только  въ  томъ,  что  нѣмцы, 
армяне,  нѣжинскіе  греки  и  евреи  надуваютъ  насъ  еп  #гоз,  а  по- 
ляки и  малороссы,  какъ  братья  по  крови,  еп  Дёіаіі). 

—  Что,  видно  мошенничать-то  ужь  туго  приходится? 

—  Нычего. 

И  оказавши  это,  смотря  по  расположенію  духа,  или  хихик- 
негъ  отъ  удовольстмя,  или  же  вздохпегь  потихоньку  и  приба- 
вить: «Богъ  ему  заплатытъ  за  то,  что  побыдъ  бѣдваго  чело- 

Теперь  ужь  не  то.  На  дняхъ  я  его  встрѣтилъ:  идетъ,  по  обык- 
новению, въ  синякахъ,  но  уже  не  хихикаетъ,  а  какь-то  уны- 
ло и  жалостно  понуриваетъ  голову. 

—  Ну  что,  опять  побили? 

—  Опять  побыды. 

И  машетъ  рукой,  какъ  бы  желая  сказать:  «это  что!  послу* 
шаль  бы  ты,  какую  еще  штуку  со  мной  отмочили! »  Мы  идемъ 
нѣкоторое  время  въ  угрюмомъ  молчаяіи. 

—  Та  не  слыхалы  лы  вы,  що  тамъ  еще  за  гласность  така? 
епрашиваеть  онъ,  ваконецъ,  меня. 

—  А  гласность,  ПорФирычъ,  такая  вещь,  при  которой  мо- 
шенничество, хотя  и  возможно,  но  уже  пользуется  меньшими 
льготами,  н  при  томъ  требует ь  значительного  ума. 

—  Ну,  такъ.  А  можно  будетъ,  при  этой  гласности,  старый 
дѣла  вновь  начинать? 

* —  Какъ  не  можно;  разумѣется,  можно. 

—  Да  що  жь  се  такэ? 

—  Да  ужь  тамъ  какъ  знаешь,  ПорФирычъ,  а  прошло  твое 
времячко;  ступай  Варвара  на  расправу. 

И  этотъ  человѣкъ,  который  еще  такъ  недавно  вѣрилъ  въ 
прочность  земнаго  счастія,  который  не  иогъ  пройти  мимо  чу- 
жаго  кармана,  чтобы  чего  нибудь  не  стянуть  оттуда,  котораго 
нельзя  было  пригласить  обѣдать  безъ  того,  чтобы  потомъ  не  не- 
досчитаться серебряной  ложки,  теперь  сдѣлался  меланхолвкомъ 
и  потихоньку  роощетъ  на  Провидѣніе.  Мало  того:  онъ  даже  на- 
чинаетъ  заигрывать  съ  тою  самою  гласностью,  которой  такъ 
боится,  распрашиваетъ  про  нее,  говорить:  «с отъ— то  славна  шту- 
ка!» и.  по  всему  видимо,  что  изъявляете  твердое  наміревіе  при- 
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моститься  къ  ней.  Но  этого  не  будетъ,  я  твердо  въ  томъ  убѣж- 
денъ.  Почему  я  убѣжденъ  въ  этомъ,  я  даже  не  могу  себѣ  объ- 
яснить, но  вѣрю,  что  чѣмъ  болѣе  будетъ  простора  и  свѣта  для 
веѣхъ,  тѣмъ  большую  тѣеноту  ѳщутятъ  негодяи  и  жулики  (ей 
ѵедіа  ѵегЬо,  какъ  выражаются  «Московская  Вѣдомостн»). 

И  такъ,  есть  же  средство  укрощать  даже  такигь  огнепо- 
стоянныхъ  мошенниковъ,  которыхъ  доселѣ  не  укрощали  на 
брань,  ни  побои.  Это  средство  должно  дѣііствовать  на  нйхъ  тѣмъ 
погибелыіѣе,  что  они  его  не  предвндѣди,  а  слѣдователвно  и  не 
приготовились  къ  нему.  Равумѣется,  если  бъ  они  были  боліе 
предусмотрительны,  если  бъ  не  осл  ѣпляла  ихъ  самовадѣанность 
до  того,  что  они  горизонтъ  своихъ  надеждъ  и  желанііі  ограни- 
чивали только  сегодняшнимъ  днеиъ,  то  ихъ  никогда  не  оетав- 
лялъ  бы  во  прост.:  а  что,  если  я  попадусь?  а  что,  если  меня  га 
эту  штуку  побыотъ?  и  сообразно  съ  этимъ  они  обдѣлывалн 
бы  свои  дѣла  съ  большею  осмотрительностью.  Тогда,  чего  доб- 
раго,  опи  могли  бы  даже  и  примоститься!  Но  Провидѣвіѳ  благо; 
оно  казнить  нахала  его  собственным  ь  же  нахадьствомъ;  оно  ли- 
шаетъ  его  всякой  предусмотрительности  и  окриляетъ  его  лож- 
ными надеждами.  И  такнмъ  обрааомъ,  неслышно  и  ненсповѣ- 
димо  уготовываетъ  ему  мѣсто  въ  арѳстаитскихъ  ротаіъ,  гдѣ 
онъ  можетъ  упражнять  свои  способности  въ  болѣе  достойной  его 
средѣч. 

«Что  же  изъ  этого  слѣдуетъ?  и  къ  чему  путь  рѣчь  о  мазури- 
ках ь  и  жуликахъ?»  спросить  меня  изумленным  читатель. 
А  изъ  этого  слѣдуетъ  вотъ  что: 

1 )  что  не  все  же  говорить  о  людяхъ  честмыхъ  и  обыкновев- 
ныхъ.  а  надо  иногда  потревожить  и  жуликовъ,  надо  и  имь  ска- 
зать что  нибудь  въ  назиданіе; 

й)  что  не  только  такъ  называемый  жуликъ,  но  и  всякііі  дру- 
гой человѣкъ,  какъ  бы  онъ  ии  былъ  сыть  И  доволен  ь,  отнюдь 
не  долженъ  разсчитывать,  что  этому  довольству  и  сытости  не 
будетъ  конца;  это  правило,  которое  не  терпитъ  никаких ь  исклго- 
ченій,  и  против ь  котораго,  мы,  къ  несчастію,  всего  больше  грѣ- 
шнмъ; 

3)  что  правило  это  въ  особенности  обязательно  для  тѣхъ  лн- 
тературныхъ  витязей,  которые,  забывая,  что  все  на  свѣгѣ  пере- 
ходчиво, рубягь  себѣ  съ  плеча,  что  Ьогъ  на  сердце  положить: 
эти  люди  не  должны  упускать  изъ  вида,  что  клевета,  въ  какихъ 
бы  інирокихь  размерах  ь  и  съ  какою  бы  бойкостью  она  ни  про- 
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изводилась,  рано  или  поздно,  все-таки  найдетъ  себѣ  неотразимое 
возмездіе. 

Затѣмъ,  благоразумный  читатель  можетъ  вывести  изъ  моего 
разе  к  аза  и  всякія  другія  заключения,  какія  ему  забдагоразсу- 
длтся. 

Я  всегда  съ  удовольствіемъ  читаю  «Московскія  Ведомости», 
съ  тѣхъ  іюръ,  какъ  они  перешли  въ  вѣдѣпіе  новоіі  редакціи.  Я 
люблю  слѣдить  за  прихотливыми  извивами  человѣческоіі  мысли, 
люблю  иаблюдать  за  ея  вѣтрсшюстью  и  пепостоянствомъ,  и  хоть 
мнѣ  всегда  представляется  при  этомъ  Марина  Мнишек ь  (благода- 
рю г.  Оптухина  (изъ«Дня>)  за  матеріалъ  для  сравненш), которая, 
переходя  отъ  одиою  Лжедмитрія  къ  другому,  кончила  самымъ 
злосчастнымъ  образомъ,  однако  я  утѣшаюсь  мыслью,  что  хоро- 
шенькая жецищиа,  и  въ  несчастіи,  все-таки  остается  хорошень^ 
кою  женщиною,  и  если  не  иодѣиствуетъ  обаятельно  на  человіка, 
обладающего  изящными  манерами,  то  навѣрное  предьститъ  хоть 
грубаго  казака.  Искусство  выражать  одну  и  ту  же  мысль  на  .раз* 
вые  манеры  и  не,  изолгаться  при  .этомъ  въ  конецъ^гстол  ь  любо-г 
пытно,чтоможетъ  равняться  развѣ  искусству) выражать  соверщент 
но  разпыя  мысли  на  один  ь  и  тотъ  же  мацеръ.  Въ  цервомъ  случав, 
читателю  кажется,  что  мыслц  какъ  будто  однЬ  н  тѣ  же*  а  между 
тімъ,  онѣ  какъ  будто  разпыя;, во  второмъ,  что  мысли  какъ  будт 
то  раз  ныл, а  въ  то  же  время  ояѣ  какъ  будто  однѣ  и  тѣ  же.  За- 
конь,  которому  подобный  мысли :  сдѣдуютъ  въ  своемъ  теченіи 
(ибо  въ  благо)  строенном  ь  государстлѣ  на  все,  своп  закоцъ  есть)» 
называется  закономъ  едивообразія  въ  разнообразен,  иди*  что  одно 
в  то  же,  закономъ  разнообразна  въ  единообразии.   , 

Милая  вѣтренность  и  откровенная,  непринужденная  кокетлит 
врсть^-вот/ъ  тѣ  дрзгоцѣщгьія  свойства,  которыми  эта  почтенная 
газета  уловляетъ  въ  свои  сѣти  читателей.  Она  говорит  ь  читате- 
лю (особливо  если  этотъ  читатель  самъ  подписывается,  а  не 
пользуется  газетой  отъ  знакомых ь):  не  я  обладаю  тобой,  о  воз* 
любленный!  а  ты.всецѣло  царишь  надъ  моими  помыслами!  если 
ты  думаешь,  что  дважды  два  пять  — прикажи!  клянусь,  никогда 
ігаая  истина  пс  омрачить  столбцовъ  моихъ! 

Не  дпвись,  что  я  черна. 
Опаленная  лучами ; 
Посмотри,  какъ  я  стройна 

Между  старшими  сестрами.  ' ' 
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Розой  горъ  меня  зови; 
Ты  к расой  моей  ѵжаленъ: 
До  цяѣту  я  для  любви, 
Для  твоих  ь  опочивалевъ. 

ЦѣлыЙ  міръ  пахнул  ь  весвоЙ, 
Тайный  жаръ  владѣетъ  дѣвой; 
Я  прильну  къ  твоей  десной, 
Ты  меня  обнимешь  лѣвой. 

■  * 

Я  пройду  къ  тсбѣ  въ  ночи 
Незамѣтвыми  путями... 

Вотъ  какъ  благоразумная  редакція  должна  обходиться  съ 
своими  подписчиками,  а  не  то,  чтобы  грубить  и  т*мъ  паче 
навязывать  имъ  свои  мнѣнія.  Что  же  мудренаго,  что  и  подпяс- 
чикъ  не  остается  нечувствительнымъ  къ  такимъ  ласковымъ  рі- 
чамъ,  что  и  онъ  в  ь  свою  очередь  пншетъ  въ  редакцію  страстный 
посланія,  въ  которыхъ  зоветъ  ее  «розой  горъ»,  и  клянется,  что 
«красотой  ея  ужалснъ?» 

Но  и  въ  самомъ  непостоянствѣ  этой  газеты  есть  одинъ  пред- 
метъ,  къ  которому  она  обращается  всегда  одинаково,  то  есть 
съ  одинаковою  злобой.  Предметомъ  этимъ  служить  русское 
молодое  поколѣніе  ,  которое  обвиняется  въ  революціонныхъ 
тенденціяхъ,  которому  приписываются  всякія  аятисоціальныя 
намѣренія,  на  которое,  наконецъ,  указывается,  какъ  на  ка- 
кое-то пугало,  достойное  омерзѣнія.  Безпрестанно  возвращает- 
ся газета  къ  этому  неистощимому  источнику  своихъ  скорбел  и 
опасеній,  н  своею  бранью  отравляетъ  лишенный  волосъ  головы 
старыхъ  каплувовъ,  ее  читаюіцихъ.  Каплуны  читаютъ  и  разѣ- 
ваютъ  рты,  словно  туда  посылаютъ  имъ  любимые  ихь  катыш- 
ки  изъ  грецкихъ  орѣховъ  съ  творогом  ь;  они  читаютъ  и  начи- 
на ютъ  подозрѣвать ,  что  въ  собственныхъ  ихъ  нѣдрахъ  заве- 
лось какое-то  растлѣвающее  начало,  что  собственныя  нхъ  дѣ- 
ти,  молодыя  капл унята,  перестали  ходить  къ  обѣдні,  не  при- 
знаютъ  властей  и  надругаются  надъ  священнымъ  правомъ  соб- 
ственности . 

—  Да  ты  точно  не  признаешь  собственности,  Мишукъ?  спра- 
шиваетъ  старый  покрытый  плѣсенью  каплун ь  молодаго,  еще  не 
совсѣмъ  оперившагося  каллу  ненка. 
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—  А  что  такое  собственность!  папаша?  въ  свою  очередь  во-» 
прошаетъ  каодуненокъ,  ковыряя  въ  носу  и  воображая,  что  соб- 
ственность и  невість  какое  кушанье. 

—  Собственность,  мой  другъ...  ну,  Хрнстосъ  сь  тобой!  сту- 
пай, душенька,  поиграй  съ  сестрицами! 

И  старый  каплунище  вздыхаете  свободвѣе,  и  долго  ломает* 
голову  надъ  вопросоиъ,  что  такое  приснилось  во  снѣ  его  люби- 
мой газетѣ,  когда  она  увіряла,  что  мальчишки  задумывают* 
перевернуть  вверхъ  дномъ  любезное  отечество?  И  какое  она 
имѣла  право  производить  междоусобіе  и  смуту  въ  мирны хъ  се- 
мействахъ,  поселяя  вражду  между  родителями  и  дѣтьми?  И  какъ 
она  смѣла  дворянски  хъ  дѣтей  а  негодяями»  и  «жуликами»  назы- 
вать? И  много  еще  другнхъ  вопросовъ  задаетъ  себѣ  старый  кай- 
лу нище,  и  вт»  концѣ  копцовъ  постановляетъ  рѣшеніе  Не  подписы- 
ваться на  будущее  время  на  «Московскія  Нѣ  дом  летим,  а  продо- 
вольствоваться исключительно  «Сыиомъ  Отечества».  Да  этотъ  нс- 
ходъ  еще  самый  благопріятнмй;  другой  каплунъ  позадорнее, 
пожалуй,  и  сатисФакціи  отъ  редакціи  потребуетъ  за  то,  что 
осмелилась  кость  отъ  костей  его  «жуликомъ»  обозвать. 

Много  на  своемъ  вІку  острыхъ  словъ  произнесла  почтенная 
газета  въ  назпдапіе  современному  русскому  молодому  поколѣнію, 
но,  конечно,  ни  въ  ней,  ни  въ  «Русскомъ  Вѣстникѣ»  не  появля- 
лось ничего  такого,  что  замысловатостью  своей  подходило  бы  къ 
выходкѣ,  ломіщенной  въ  187  Л*  « Московскихъ  ВѣдомостетЬ. 


*  с  » •  ;  і 

Непрерывный  процеесъ,  который  ведутъ  съ  молодымъ  покс- 
лѣніемъ  наши  журиальные  борзописцы,  наводить  меня  на  разный 
размышденія.  Вѣдь  и  они  когда-то  были  людьми,  и  они  во  что- 
то  вѣровали,  и  ходили  не  шатаясь  по  волѣ  вѣтровъ.  Какая  таин- 
ственная сила  заставила  ихъ  переродиться  до  того,  чтобъ  утратить 
даже  возможность  постигать  смыслъ  проходящихъ  передъ  нами 
явленііі?  Какое  мрачиое  колдовство  до  того  засыпало  мусоромъ 
ихъ  память,  что  собственное  прошлое  является  передъ  ними  точно 
чужое? 

Думаю  л,  что  происходить  это  довольно  просто.  Выше  я  ска- 
залъ,  что  когда  че.ювѣкь  сыть  и  доволенъ,  то  оиъ  склоненъ 
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думать,  что  этой  сытоств  и  конца  не  будегь;  нічто  подобной 
повторяется  и  въ  настоящемъ  случай.  Когда  человѣкъ  молодь, 
внутренняя  сила  еще  ключемъ  кипеть  въ  груди,  онъ  думаете, 
что  этой  молодости,  этой  силѣ  никогда  и  конца  не  будегь.  А 
такъ  какъ  всякой  силѣ  свойственна  пзвѣстная  доля  гордости  и 
даже  Фанатизма,  то  вогь  и  мечтается  молодому  человіку,  что 
краше-то  его,  молодаго,  и  на  світі  нѣтъ,  и  что  ужь  если  онъ  что 
выдумалъ  или  сказалъ,  такъ  ужь  лучше  той  выдумки  или  слова 
никому  ни  выдумать,  ни  сказать  не  приводится.  И  вдеть  оно  та- 
кямъ образом  ь до самыхъпреклонныхълітъ,  вдумается  молодому 
чедовѣку,  что  онъ  все  еще  молодой  человікъ,  покуда  вдругъ  не 
получить  откуда-то  щелчка  въ  носъ.  Тогда  является  въ  первый 
разъ  потребность  оглянуться  на  себя  и  проверить  свое  положеніе 
въ  той  средѣ,  въ  которой  действуешь.  Оглядываешься,  проверя- 
ешь... оказывается,  что  кругомъ  наросло  что-то  новое  и  прв> 
томъ  до  того  дѣнствительио— молодое,  что  не  имьетъ  надобности 
ни  въ  Фальшивыхъ  тупеяхъ,  ни  въ  искусствепвыхъ  зубахъ.  11  это 
новое  в  молодое  до  того  ново  в  молодо,  что  даже  говорить 
другимъ  совсѣмъ  языкомъ,  и  думаетъ  совсѣмъ  не  ту  думу,  кото- 
рую думали  мы,  прекрасные  молодые  люди  сор  о  ко  вы  іъ  годов  ь. 
Господи!  да  неужели  же  мы  ужь  не  молодые  люди!  робко  поду- 
мывает* пожилой  молодой  человѣкъ,  и  внутренно  оскорбляется 
даже  однимъ  предположеніемъ  подобнаго  рода.  «Ахъ,  маль- 
чишки!» вырывается  изъ  груди  его  невольное  восклицаніе. 

Съ  этихъ  поръ  опъ  ужь  старикъ,  и  мысль  его  перестаетъ 
развиваться  даже  въ  СФорѣ  тѣхъ  началъ,  который  питали  его 
молодость.  Эта  мысль  все  идетъ  яазадъ  и  назадъ,  и  не  успокоится 
до  тіхъ  поръ,  пока  не  за  идетъ  въ  самую  трущобу.  И  тогда-то  на- 
чинается исторія,  котораябылабы  смѣшна,  еслибъ  не  иміла  въсе- 
б*  слишкомъ  много  по  истин-Ь  жа.ікаго  и  даже  трогательпаго.Че- 
ловътгь  рветъ  Фальшивый  тупей  свой  и  искусственными  зубамп 
хочетъ  вцѣпнться  въ  живой  оргаиизмъ.  Въ  безсидьной  и  дикой 
злобь*  глумится  опъ  надъ  всѣмъ,  что  хочетъ  жить,  что  жаждегь 
истины  и  світа.  Само  собой  разумеется ,  что  всѢ  этя  не- 
истовства остаются  безъ  результата,  что  естественнаго  течепія 
жизни  не  остановить  не  только  искусственными,  но  и  пастоящн- 
ми,  здоровыми  зубами,  по  картипа  одряхлѣвшаго  молодаго  чело- 
века все-таки  поучительна.  Трогательная  сторона  ея  заклю- 
чается именно  въ  томъ  безсидіи,  которое  царить  надъ  нею;  во 
такъ  какъ,въ  большей  части  случаевъ,  здъть  примешивается  еще 
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злоба,  то,  въ  соединеніи  съ  нею,  картина  уже  пріобрѣтаетъ  ко- 
лоритъ  отвратительный. 

ЗагЬмъ,  оканчивая  мою  хронику,  не  могу  оставить  безъ  пѣ- 
сколькихъ  словъ  отвѣта  «Замѣтку  для  редакціи  «Современника», 
напечатанную  въ  «Отечсствениыхъ  Запискахъ»  за  іюль  мѣсяцъ. 

Быть  можетъ ,  читатель  помннтъ,  что  въ  майской  книжкѣ 
нашего  журнала,  по  поводу  постоянпаго  плача  « Отечествен  ныхъ 
Записокъ»  отиосительпо  какого-то  бомбо-отрнцательпаго  паправ- 
ленія,  а  также  по  поводу  совершенно-прозрачпыхъ  намековъ, 
которыми  въ  распространеніи  этого  бомбо-отрицатедьнаго  на- 
правленія  обвинялся  « Современник ь»,  мы  просили  г.  Громеку, 
какъ  объявившего  себя  редакторомъ  «Современной  хроники», 
въ  которой  означенный  выше  плачь  преимущественно  произво- 
дится, объяснить  намъ,  на  какіе  Факты  онъ  можетъ  сослаться 
для  подкрѣплепія  своихъ  обвинепііі. 

На  наши  скромные  вопросы,  почтенная  редакція  ничего  пе 
отвѣчаетъ.  Взамѣнъ  того,  она  объясняетъ,  что  разсужденія  ея 
о  бомбо-отрицательномъ  направленіи  нмѣли  совсѣмъ  не  тотъ 
смысл  ь,  какой  нами  имъ  придан  ь,  и  что  г.  Громека  уполномочи- 
вав™ ее  объявить,  что  онъ  никогда  пе  протягивалъ  руки  редак- 
ціи  «Современникам  и  не  искал ь  съ  нею  сближении,  но  что  ре- 
дакція  «Современника»,  не  разъ  протягивала  ему  руку. 

На  это  не  лишпимъ  считаемъ  въ  свою  очередь  объяспить 
почтенной  редакцін: 

1)  Что  толкованіямь  ея  о  бомбо-отрицательномъ  направленіи 
мы  придали  именно  тотъ  самый  смыслъ,  какой,  вѣроятно,  при- 
данъ  имъ  всякимъ  умѣющимъ  грамотѣ  читателемъ; 

2)  Что  вѣрность  нашего  пониманія  доказывается  уже  тѣмъ, 
что  «Отечественныя  Записки»  сами  объясняюсь  свой  посту покъ 
несколько  запутаннымъ  и  коснѣющимъ  языкомъ; 

3)  Что,  впрочемъ,  это  послѣднее  обстоятельство  намъ  нра- 
вится, ибо  обнаруживаетъ  въ  почтенной  редакціи  рѣшимость 
иэбѣгать  па  будущее  время  неосторожныхъ  намековъ,  которыми 
и  безъ  того  достаточно  безобразить  нашу  литературу  московскіе 
публицисты ; 

4)  Что  выражсиіе  «протягивать  руку»  употреблено  нами  въ 
переносном  ь  и  даже  ироничеекомъ  смыслѣ;  что  затѣмъ,  хотя 
намъ  ііоложительио  неизвѣстно,  протягивала  ли  Фактически  и  не 
въ  персносномь  «  мысль  редакція  «Современника»  руку  г.  Гро- 
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мекЬ  (мы  лично  не  имѣемъ  даже  удовольствія  знать  его),  но  если 
бы  это  и  было,  то  надѣемся,  что  здѣсь  нѣтъ  даже  самого  ма- 
лѣйшаго  повода  для  обвиненія. 

Сверхъ  того,  въ  «Замѣткѣ»,  о  которой  вдеть  рѣчь,  есть  слѣ- 
дующая  Фраза:  «Мы  увірены,  что  каждые  читатель,  вникнѵвь 
во  всю  тонкость  этой  литературной  передержки,  самъ  убѣдится, 
что  отвечать  намъ  на  эти  вопросы,  значи  ю  бы  показать,  что 
«Отечественный  Записки»  лишены  всякой  способности  гнушать- 
ся, подобно  а  Современнику «,  тѣмъ,  что  имъ  представляется  наи- 
болѣе  гнуснымъ». 

Полагаемся  на  здравый  смыслъ  аашихъ  читателей  и  предо- 
ставляемъ  имъ  отыскать  ключъ  къ  этой  загадкѣ.  Мы  же  рѣ- 
ши  те  ль  но  ничего  тутъ  не  понимаемъ,  но  чувствуемъ,  что  здѣсь 
кроется  что  нибудь  одно  изъ  двухъ:  или  очень  острое,  или  очень 
пакостное. 
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ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗГЬНІЕ. 


1)  О  СТОТЫСЯЧНОЙ  КРАЖФ  НА  НИКОЛАЕВСКОЙ  ЖБАЪЭНОЙ  ДОРОГѢ;  2)  ОВЪ  УВО- 

гоЙ  вдовнцъ.  врете  ш-ввшви  т вытку  на  300  руб.  сер.  по  случаю  сдадан- 

НАГО  ЕЙ  ПРИТЪСНР.НІЯ    СТАНОВЫМЪ    НРНСТАВОМЪ;  3)    ОІ.Ъ  УВОГОМЪ  БОЛЬНОМЪ, 

овнжвнномъ  злонанѣрецностью  иедиковъ  за  ироявлнів  своихъ  патріоти- 

ЧЕСКИХЪ  ЧУВСТВЪ;  4)  О  СПОРѢ  Г.  КАТКОВА  СЪ  Г.  ВОРОНОВЫМЪ  о  классиче- 
СКОВГЬ  ОБРА80ВАЯІИ  И  5)  О  СПОРѢ  Г.  КАТКОВА   СЪ  Г.  КОГ.ТОМАРОВЫМЪ  О  МАЛО* 

РОССІЙСКОМЪ  НАРѢЧШ. 

I 

Вотъ  уже  идегь  девятый  мѣсяцъ,  какъ  по.іьскій  вопросъ  стоптъ 
неотразимо  предъ  глазами  русскаго  общества.  На  пего  обращено  по- 
чти исключительно  штиманіс  всего  общества;  па  пего  напряжены  вс*Ь 
силы  русской  литературы.  Даже  чисто  впутрсппіе  вопросы  нѣкоторые 
публицисты  намѣренно  или  нсиамѣренно  окрашпваютъ  прикосновен- 
ностію  къ  иольскому  дѣлу,  чтобы  привлечь  къ  нимъ  любопытство 
публики.  Въ  такія  времена  что  дѣлать  намъ  бѣднымъ  лѣтописцамъ 
событіЙ  и  дѣлъ  внутреннихъ?  Конечно,  польскіЙ  вопросъ  пмѣстъ 
свою  внутреннюю,  русскую  сторону  еще  болѣс,  чѣмъ  многіс  изъ  чисто 
внутреннихъ  самыхъ  важныѵь  русскихъ  вопросовъ,  а  потому  къ  нсмъ 
есть  и  для  иасъ,  лѣтописцснъ,  своя  доля.  Но,  во  первыхъ,  читатель, 
чуть  ли  не  до  десяти  толкователей-нублицпстовъ  каждый  день  являют- 
ся передъвами  и  усиливаются  на  исѣ  возможный  манеры  распутать  и 
сдѣлать  видимыми  именно  внутреннія  нити  этого  вопроса,  такъ  что, 
по  справедливому  :кшѣчавію  И.  С.  Аксакова,  нескончаемые  споры  и 
толки  о  польскомъ  вопрос ѣ,  не  смотря  на  неотразимость  его,  видимо 
пачинаютъ  уже  надоѣдать  публикѣ;  во  вторы  хъ,  мы,  то  есть  лично 
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мы,  всегда  придерживаемся  той  тактики,  чтобы  не  брать  слѣ  дующей 
намъ  доли  по  медочамъ.  Такт,  мы  дѣлаемъ  и  въ  польскомъ  вопросѣ, 
ожидаемъ,  пока  она  накопится  сполна,  —  и,  какъ  намъ  кажется,  это 
время  уже  недалеко. 

Теперь  же,  за  неимѣніемъ  дѣлъ  важны  хъ,  позвольте  вамъ  разска- 
зать  нѣсколько  незначительныхъ,  но  въ  пѣкоторыхъ  отношсніяхъ 
весьма  поучитсльныхъ  исторій  о  слѣдующихъ  предмстахъ:  1)  о  сто- 
тысячной краж  в  на  Николаевской  жедѣзпой  дорогѣ;  2)  объ  убогой 
вдовпцѣ,  потерпевшей*  убытку  на  300  руб.  по  случаю  сдѣланнаго  ей 
прнтѣсвеніл  становымъ  приставе  мъ;  3)  объ  убогомъ  больномъ,  обп- 
женномъ  злонамѣреиностью  медиковъ  за  свои  иатріотнческія  чув- 
ства; 4)  о  спорѣ  г.  Каткова  съ  г.  Вороновымъ  о  классическомъ  обра- 
эованіи  и  5)  о  спорѣ  г.  Каткова  съ  г.  Костомарокымъ  о  малороссій- 
скомъ  нарьчін. 

1)  Стотысячная  кража  на  Николаевской  желіъзной  дороиь. 

Кому  часто  случалось  ѣзжать  по  жслѣзной  дороіНЬ  отъ  Москвы  до 
Петербурга,  тотъ  знаетъ,  что  воровство  по  этой  дорогѣ  дѣло  очень 
нерѣдкое  на  пасса  жирскихъ  поѣздахъ  вътретьнхъ  классахъ.  То  стя- 
нуть у  какой  нибудь  зазѣвавпіейся  бабы  узелочекъ,  то  утащутъ  у  воз- 
вращающегося съ  заработковъ  и  заспавшегося  мужика  мѣшокъ,  въ 
которомъ  заключались  и  его  гардеробъ,  и  инструменты,  и  деньги, 
одпимъ  словомъ,  все  достояніе.  И  потомъ  бѣгаютъ  бѣдные  мужнкъ 
и  баба  по  третьеклассны мъ  вагонамъ  съ  горькими  слезами,  стараясь 
отыскать  свою  потерю.  ІІоиски  остаются  однакожь  напрасными.  И 
воръ  и  покраденное  не  отыскиваются,  —  и  такимъ  образомъ  бѣд— 
ные  люди  во  время  путп  теряютъ  часто  заработки  цѣлаго  года, 
а  иногда  и  многихъ  лѣгъ.  Въ  этомъ  не  принималось  никогда  осо- 
бенно горячаго  участія.  Зачастую  даже,  въ  то  время,  когда  обо- 
краденные бѣгаютъ  со  слезами  по  вагонамъ,  отыскивая  свое  добро, 
кондукторьцподсмѣпваются  надъ  ними  же:  «дескать,  больно  много 
спите».  А  чтобы  кто  нибудь  по  поводу  этихъ  маленьких  ь  кражъ,  для 
маленькихъ  людей  однакожь  очень  большихъ  и  важпыхъ,  поднялъ 
вопросъ  въ  литсратурѣ,  объ  этомъ  и  думать  было  нечего;  редакторъ 
всякой  газеты  почелъ  бы,  наверное,  неприлнчнымъ  заводить  рѣчь  о 
подобпыхь  пустяках  ь.  Мы  по  крайней  мѣрѣ  съ  некоторою  увѣрен- 
ностію  можемъ  сказать  это  о  почтенномъ  рмакторѣ  и  издател  ь  оПе- 
тербургекпхъ  Вѣдомосгей»  Валентин ь  Ѳедоровичѣ  Коршѣ.  Онъ  въ 
своей  благородной  газет в  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  далъ  бы  мѣсга 
рѣчи  о  мѣшкахъ  и  узелкахъ.  Такъ  мы  нмѣемъ  поыодъ  думать  но  нѣ- 
которымъ  извѣстнымъ  намъ  опытам  ь. 

А  между  тѣмъ,  какъ  уворовываемые  очень  псрѣдко  у  бѣдныхъ 
люде»  мѣшки  и  узелки  оставляются  безъ  всякаго  внвманія,  въ  прене- 
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брежеиіи,  пропажа  100  гысдчъ,  прииадлежашдікъ  гдавиому  обществу 
желѣзныхъ  дорогъ,  производись  всеобщШ  шумь.  Поднимается  ид 
нога  и  городская  и  земская  ло.гація;  приводится  въ  дѣастые  тело- 
граФЪ;  всѣ  газеты  пачиыаютъ  бнсь  на  баг  ь.  Огчего  это? 

На  нашъ  простой  взглядъ,  даже  іпаЫігасІо,  хроническое  уяоровы- 
уаніе  узелковъ  и  мѣшковъ,  какъ  бы  ни  были  незначительны  в*  каж- 
дый рать  покражи,  гораздо  важнѣс  единовременной  пропажи  100, т. 
рублей.  Потому  что  и  пе  принимал  викакихъ  мѣръ  на  будущее  время, 
можно  смѣло  быть  увѣреннымъ,  что  100  тысяч  ь  могу  г ь  быть  укра- 
дены раавѣ  въ  100  лѣтъ  одинъ  разъ,  между  тѣмъ  какъ  уворовываніе 
мѣшковъ  и  узелковъ,  если  оно  не  будстъ  оглашаемо  и  ограждаемо 
извѣстными  мѣрамп,  будетъ  продолжаться  иѣки  вѣчные  и  будстъ  со- 
вершаться почти  ежедневно.  Въ  разематрнваемомъ  нами  случаѣ  про- 
пажа  100  тысачъ  еще  мснѣе  важна  въ  сравненіи  съ  нронадающими 
узелками  п  мѣшками,  чѣмъ  она  была  бы  важна  во  всякомъ  другомъ 
случаѣ.  Ибо  1)  выкрадспныя  деньги  принадлежали,  какъ  мы  уже  сказа- 
ли выше,  главному  обществу  желѣзиыхъ  дорогь.  Въ  какое  сопосгавде- 
ніе  могутъ  идти  между  собою  бѣднякъ,  у  к  ото  ра  го,  похищая  мѣшокъ, 
нохищаютъ  все  его  имущество,  и  главное  общество  жедѣзиыхъ  до- 
рогъ, владѣющее  пе  только  мн.іліонамп,  но  и  ко-іиньонами,  у.*ого- 
раго  похитили  только  100  тысячъ?  —  2)  Г.  РутковскШ,  у  котораго 
выкрали  деньги  ,  принадлсжавшія  главному  обществу,  нмѣдъ  всю 
возможность  сохранить  нхъ, — и  если  деньги  у  него  были  выкрадены, 
то  выкрадены  были  рѣшительно  но  его  ванѣ.  Онъ  сидѣлъ  один  ь  въ 
особомъ  ссменяомъ  отдѣлсніи  » л  гона,  онъ  могъ  принять  всѣчьры, 
какія  нателъ  бы  нужными  для  сбсрежеиія  денегъ,  и  если  онъ  не  црп- 
думалъ  никакихъ  на  всякій  случай,  то  имѣлъ  полное  право  и  основа- 
ніе  не  спать  отъ  Москвы  до  Петербурга,  имѣя  на  своикъ  рукахъ-^а- 
кую  значительную  сумму  денегъ.  Совсѣмъ  въ  другомъ  положеніц  на- 
ходится бѣднякъ,  ѣдущій  въ  вагонѣ  треть яго  класса  на  пассажир  - 
скомъ  поѣздѣ.  Онъ  ѣдетъ  въ  сообществѣ  80  человѣкъ,  то  и  дѣдо  по 
частямъ  сменяющихся  почти  на  каждой  станціи.  Какъ  ни  дорогъ  для 
него  лично  его  скарб  ь,  но  относительно  онъ  такъ  иадозначнтедеиъ, 
что  владѣльду  его  до  покражи  едва  ли  приходить  и  въ  голову,  чтобы 
кто  могъ  польститься  на  подобную  безделицу.  Къ  тому  же  зачастую, 
время,  которое  проводить  бѣднякъ  въ  дорогв,  можетъ  быть,  состав- 
ляешь единственно  удобное  время  для  сто  отдыха.  Можно  ли  обви- 
нять его  за  то,  что  онъ  и  успеть?  ■ 

Все  ото  мы  говоримъ,  одвакожь,  не  въ  ту  силу,  чтобы  обвинять 
газеты  за  пхъ  разговоры  о  пропажѣ  100  тыс.  руб.,  принадлежа щихъ 
главному  обществу.  Мы  плпрогивъ  рады  были,  чго  они  заговорили 
обь  этой  пропажѣ,  потому  что  думали,  что  но  поводу  этого  частного 
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случая  они  заговорить  о  пропажах  ь  вообще  и  ііридумаютъ  какія  ни- 
будь мѣры  л.ія  предотвращена  воровства  но  желѣэноіі  лорогѣ  иа  бу- 
дущее премя. 

Но  этого  именно  и  не  случилось.  Вся  газетная  болтовня  о  пронажѣ 
100  гысячъ  денегъ  ограничилась  сообщсніемъ  свьдѣнііі  о  ихъ  ро- 
зыск*, и  что  для  насъ всего  странн  ее,— курьезной  полемикой  самых. ъ 
розыскивавшпхъ  о  томъ,  кто  пменпо  отыскалъ  похищсниыл  деньга. 
Въ  розыск!  похищенный»  денегъ  принимали  учаггіе:  начальник  ъ 
3-го  отдѣленія  николаевской  желѣзпой  дороги ,  Верига ,  тверской 
жандармскій  штабсъ-капптанъ  Грищукъ,  командированные  о тъсавкт- 
петербургскаго  оберъ-ііолипдймейстера  подполковник!»  Бибиков ь  и 
поручикъ  Юнгъ,  валдайскій  земскій  исправникъ  Никптинскій  и  ста- 
новой приставь  Сулимовъ.  Никто  однакожь  пзъ  названных  ь  наши 
лидъ  не  иоймалъ  воровъ ,  а  поймалъ  ихъ,  какъ  откровенно  объяс- 
няете одинъ  изъ  участвовавшихъ  въ  розысках  ь  поручикъ  Юнгъ, 
горскій  голова  крестьянинъ  Яков*  Васильев*.  С лѣдоватсльно  полемика 
между  помянутыми  лицами  идетъ  о  томъ,  кто  болѣедѣльныя  сдѣладъ 
распоряжения  для  поимки  воровъ?  Какое,  спрашивается,  публикѣ  до 
этого  дѣло?  Какое  дѣло  ей  даже  до  того,  кто  поймалъ  воровъ?  Всѣ  изъ 
разыскивавшихъ  были  или  люди  нарочито  для  того  командированные, 
или  по  прямому  долгу  службы  обязанные  преслѣдовать  воровъ.  Ко- 
нечно, одни  изъ  яихъ  могли  показать  большую  распорядительность, 
друтіе  Меньшую,  но  разбирать  ото  —  дѣло  подлежащего  начальства, 
а  вовсе  не  публики.  Подобная  неопрсдѣленность  заслугъ  дѣйствовав- 
гаихъ  бывать  почти  въ  каждомт,  болѣе  важномъ  уголовномъ  дѣлѣ, 
гдѣ  командируется  пѣсколько  чиновпиковъ  для  преслѣдованія  и  рас- 
крытія  виповныхъ.  Если  по  каждому  такому  случаю  заводить  публич- 
ную полемику,  то  пнкакія  газеты  не  въ  состояніи  были  бы  вмѣ- 
етигь  ее.  Вотъ  другое  дѣдо,  если  бы  въ  розыскъ  вмѣшалось  какое 
нибудь  стороннее  лицо  и  сдѣлало  дѣльныя  распоряженія,  содѣйство- 
вавшія  къ  поимкѣ  воровъ,  положимъ,  хоть  литераторъ,  какой  шабудь 
особенно  извѣстный,  ну,  тогда  публикѣ  был  ь  бы  нѣкоторыіі  интересъ 
принять  къ  свѣдѣнію.  Она  могла  бы  сказать,  что  вотъ,  дескать,  дитс- 
ратбръ,  а  и  воровъ  ловить  умѣстъ!  Молодецъ,  дескать!  Теперь  же  по- 
лемика гг.  разыскивавших'!,  100  тысяч з.  о  томъ:  кто  распоряжался 
дѣломъ,  на  нашъ  взгдядъ  не  только  не  интересна,  но  и  имѣетъ  от- 
части юмористическій  колоритъ... 

Если  мы  завели  по  поводу  ся  рѣчь,  то  едннственно  съ  тою  цѣдію, 
чтобы  указать  на  важность  мелкаго  воровства,  совершаемаго  по  жс- 
лѣзной  дорогв,  и  обратить  на  это  дѣдо  вниманіё  лидъ,  которыя  мо- 
гут» помочь  ему.  Намъ  кажется,  до  пзвѣстной  степени  нредовратигь 
это  воровство  можно  извѣстнымъ  размѣщеніемъ  пассажвровъ  въ  ва- 
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гоиахъ  іретьлго  класса  пассажирских  ъ  поѣздовъ.  Нужно  сдѣлатъ 
такь,  чтобы  взявшіе  билет ь  на  цѣлый  путь  отъ  Петербурга  ДО  Москвы 
или  отъ  Москвы  до  Петербурга,  а  также  на  большое  разстодніс  отъ 
того  же  пути,  наирим  ѣрь,  отъ  Петербурга  до  Твери,  или  отъ  Москвы 
до  Волжской  стаіщіи  (Новгородской  губсриіи)  и  т.  п.  номѣщаемы 
были  внѣстѣ  въ  вагона  хъ,  слѣдующихъ  неиедленио  за  второклассны- 
ми, обыкновенно  не  отдблясмыхъ  во  время  пути.  Затѣмъ  бы  сл  едо- 
вали вагоны  сборные  для  лиц/ь,  которые  взяли  билстъ  на  иѣсколько 
станцій  и  вообще  на  разстолнія  промежуточный  между  Москвой  и  Пе- 
тербургомъ.  Тѣ,  которые  взяли  билстъ  на  цѣдый  путь  или  на  боль- 
шую часть  его,  не  захотятъ  высаживаться  для  того  только,  чтобы 
стянуть  узелъ  или  мѣшокъ,  въ  которонъ  еще,  Богъ  зиаетъ,  что  най- 
дется. Да  если  бы  и  захотѣли,  то  едьдать  это  будстъ  не  очень  удобно, 
когда  всѣ  сидящіе  въ  вагонѣ  будутъ  звать,  что  они  должны  ѣхать  до 
извѣстнаго  мѣста  вмѣстѣ  съ  другими.  Точно  такъ  же  трудно  будетъ 
приходить  для  воровства  въ  вагоны,  идущіе  на  весь  путь  и  изъ  ваго- 
иовъ  сборныхъ.  Потому  что  всѣ  сидящіе  въ  вагонѣ  будутъ  знать,  что 
это  лицо  пришлое  и  взять  ему  ничего  не  позволять.  Что  касается  до 
вагоновъ  сборныхъ,  гдѣ  будутъ  помѣщаться  пассажиры,  ѣдущіе  нѣ- 
сколько  стапцій  или  вообще  промежуточный  разстоянія,  то,  во  пер- 
выхъ,  эти  пассажиры,  какъ  отправляющісся  большею  частію  по  вре- 
ѵепнымъ  дѣламъ,  а  не  на  житье  въ  извѣстное  мѣсто,  многаго  съ  со- 
бой не  повезутъ,  а  во  вторыхъ,  пмъ,  какъ  проѣэжаюшдмъ  сравни* 
тельно  съ  другими  незначительную  часть  пути,  селя  бьі  привелось 
провести  и  весь  свой  путь  въ  ночное  время,  что  бываетъ  рѣдко,  было 
бы  нетрудно  не  поспать  и  всю  ночь,  по  крайней  мѣрѣ  легче,  чѣмъ 
тѣмъ,  кто  ѣдетъ  цѣлыЙ  путь.  Этой  мѣрой  т.  е.  отдѣленіемъ  пассажи- 
ровъ,  взявшихъ  билстъ  на  цѣлый  путь  или  на  большое  разстояніе,  отъ 
пассажировъ,  проѣзжающпхъ  незначительное  или  вообще  промежу- 
точное разстояніе,  достпглось  бы  и  другое  удобство  для  третьихъ 
влассовъ,  о  которомъ  по  всей  справедливости  должно  было  бы  давно 
позаботиться  начальство  желѣзной  дороги.  Именно  пассажировъ,  взяв- 
шихъ билетъ  на  цѣлый  путь,  не  перегон  л. ш  бы  но  нѣскольку  ра:гь 
изъ  одного  вагона  въ  другой  во  время  пути,  потому  только,  что  ва- 
гоны, в-ь  которыхъ  они  ѣдутъ,  оказались  лншинми.  А  чьмъ  же  они 
виповаты,  что  ихъ  тутъ  посадили?  Пасса  ж  и  ръ,  заплативиіій  деньги 
за  весь  персѣздъ,  имѣетъ  сравнительно  съ  другими  все  право  требо- 
вать, чтобы  ему  дали  постоянное  мѣсто  на  цѣлый  цуть. 

Обращаемся  2)  к»  исторіи  обь  убогой  вдовищь,  потерпѣвшей  раз- 
зоренге  отъ  прптѣсненій  становою. 

Въ  іюпѣ  мѣсяцѣ,  въ  «Московскихъ  Вьдомостяхъ»,  появилась 
слѣдугщая  статейка  подъ  иазваиіемъ:  шутка  становою. 
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«Я  имѣю  честь  владѣть  землею  въ  Александровскомъ  уѣздѣ,  нахо- 
дящемся иод  ь  особою  счастливою  звѣздою.  Недавно  (30  мая  1863  г.) 
йь  усадьбѣ  моей  для  прочтеиія  и  исполненія  доставлено  слѣдующее 
свидетельство  пристава  1-го  стана  Александровского  у  Ьзда  дано  сіе 
экономіи  графа  Виктора  Ёгормча  Канкрина  въ  томъ,  что  отары  ста- 
да» его  могутъ  безпрепятстнешю  следовать  съ  хуторовъ  въ  экопомію 
по  дорогамъ  трактовымъ  и  проселочныыъ;  еслп  жь  кто  изъ  владѣдь- 
цсвъ  восирспятствуетъ  свободному  проходу  отар  ь  граФа  Виктора  Его- 
рыча  Канкрина.  то  таковой  блпжаіішій  сотскіЙ  или  староста  обязан  ь 
представить  къ  нему  сотскому  приставу,  для  поступленія  по  эконо- 
міи».  Живя  въ  Москвѣ.  я  не  подвергся  аресту  сотскаго,  но  земля  моя 
пострадала,  овцы  уничтожили  на  ней  траву  и  хлѣбъ  и,  какъ  миЬизвѣ- 
стпо,  я  понесъ  убытку  рублей  на  300.  Въроятво,  граФь  Капкринъ 
или  г.  становой  намѣренъ  уплатить  мнѣ  эти  деньги;  по  вес  гака  я  не 
понимаю,  на  какомъ  основапіп  становой  позволяетъ  ссбѣ  распоряжать- 
ся моей  собственностью  и  налагать  на  меня  пронзвольпыя  повинно- 
сти. У  граФа  Канкрина  есть  60,000  овецъ,  и  мнѣ  очень  не  выгодно, 
если  тѣ  часто  будутъ  гулягь  на  мосйземлѣ  по  волѣ  одного  сотскаго, 
охотника  до  подобныхъ  піутокъ. 

М.  Капустинъ. 

Адресъ  мой:  Мих.  Ник.  Капустину,  профессору  университета  въ 
Москвѣ. 

Прочнтавъ  проппсапиое  здесь  публичное  заявлсніе  почтевнаго 
профессора  Московскаго  унпверентета,  мы  пришли  сначала  въ  ужасъ 
и  нсгодованіе  отъ  злодѣяиіИ,  такъ  нагло  совершающихся  у  нас  ь  надъ 
людьми  бѣдными.  Въ  воображепіп  нашемъ  невольно  рисовалось  шести- 
десяти тысячное  стадо  овецъ,  идущее  на  землицу  г.  профессора, 
стадо,  готовое  и  способное  по-ьсть  не  юлько  \.гьбъ  и  траву,  какъ  пи- 
шетъ  г.  ироФессоръ,  но,  какъ  памъ  казалось,  и  самую  землю,  но  край- 
ней мѣрѣ  черноземный  слой  ея.  Но  не  это  одно  —  не  нограва  только 
вселила  въ  наеъ  ужасъ.  Потравы  бываютъ  всздѣ,  нѣтъ  мужицкаго 
поля,  которое  бы  пе  подвергалось  потравѣ.  Ііо  везде  есть  законъ 
охраняющій  собственность;  вездѣ  есть  правоеудіе,  блюдущее  за  иснол- 
непіемъ  закона,  вездѣ  есть  со  стороны  владельцев!»  признаніе  и  зако- 
на и  правъ  правосуділ  и  прав  ь  собственности.  Здѣсь  ничего  того  не 
было;  все  было  попрано.  Само  начальство  стана  даетъ  нредпнеа- 
ніс  о  нравѣ  овецъ  граФа  Каикрина  производить  потравы.  ГраФЪ  Кан- 
кршгь  дѣйствуетъ  очевидио  за  одно  съ  начал  ьствомъ  стана.  Вьроят- 
но,  думали  мы,проФессоръ  просилъ  правосудія  и  у  начальства  зенскоп 
полиціи,  и  въ  мировых ь  учрсждсніяхь,  ну  губериекпхъ  властей  — и 
пигдѣ  пе  нашелъ  его.  Не  даромъ  же  он  ь  завопилъ  какъ  вдовица  въ 
виду  шестидесяти  тысячиаго  стада  овецъ,  угрожающего  ему  ожедаев- 
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во  раззореніемъ.  Мы  решились  взять  его,  прн  іакомъ  безпомощномъ 
состояніо,  нодъ  свою  защиту,  т.  с.  нодъ  защиту  гласности.  Заказала 
но  этом)'  именно  случаю  написать  одному  пзвьстаому  публицисту  са- 
мую рѣэкую  статью  о  вопіющихъ  здоупотрсбленъяхъ  нашей  земской 
полиціи  и  мировыхъ  учрежденій  для  помѣщенія  въ  Петербургских* 
Вѣдомостяхъ,  одного  поэта,  умѣющаго  передавать  существу ющія  уза- 
коненія  въстихахъвъ  буквальной  ихъ  точности,  просили  выбрать  всѣ 
статьи  какъ  иэъграждагнкііъ  законовъ,  такъ  и  изъ  уложенія  о  наказа- 
ніяхъ,  относлщілсякъимущсствсннымъ  правонарушеніямъ,  и  изобра- 
зить все  это  четырехстопнымъ  ямбомъ  для  помѣщенія  въ  аРусскомъ 
Вѣстникѣ»;  сами  стали  заниматься  сочивенісмъ  ученой  диссертации  о 
необходимости  изъятія  нристунленій  по  потравам  ь  изъ  общаго  поряд- 
ка судопроизводства. 

Когда  всЬ  эти  работы  были  почти  уже  готовы  —  публицистиче- 
ская статья  и  стихи  были  совсѣмъ  окончены  вчернѣ,  учевая  диссер- 
тація  приходила  уже  къ  концу,  —  вдругъ  въ  тѣхъ  же  московских* 
вѣдомостяхъ  является  отвѣтъ  граФа  Канкрина,  владѣльца  шестидеся- 
титысячпаго  стада  овсцъ,  на  статью  профессора  Капустина  и  не- 
жданно и  негаданно  разрушаетъ  въ  прахъ  всѣ  наши  работы  и  замы- 
слы. И  громоносвая  публицистическая  статья,  и  закопоносвыя  ям- 
бическіе  стихи,  и  ученая  диссертація  все  дѣластся  погибшимъ,  безъ 
всякой  надежды  на  гонорарій.  Въ  какой  мы  были  поставлены  эф- 
Фронтъ  —  судите  сами,  читатель;  мы  приведемъ  вамъ  выдержки  изъ 
отвѣта  граФа  Канкрина  на  статью  профессора  Капустина. 

«Не  получая  —  пншетъ  граФЪ  —  « Московских*  Вѣдомостей»,  я 
былъ  извѣщснъ  24  іюня  отдаленнымъ  сосѣдомъ  и  добры мъ  юоимъ 
знакомымъ  о  напечатанной  противъ  меня  проФсссоромъ  юридическа- 
го  Факультета  г.  Капустиным!,  статьѣ,  помѣщепиоЙ  въ  125  №  «Мо- 
гковскихъ  Ведомостей»  подъ  заглавіемъ:  «Шутка  становаго». 

«Но  окажи  мнѣ  мой  знакомый  такого  вииманія,  надолго  бы  остался 
,  я  незаслуженно  виновпымъ  въ  глазахъ  всѣхъ  гг.  подписчиковъ  «Мо- 
сковскихъ  Вѣдомостсй»,  не  знающих  ь  ни  меня,  пи  сущности  дѣла». 

«Г.  Капустинъ,  —  ішшстъ  далѣе  граФЪ  Каикринъ,  не  только  не 
ѵвѣдомидъ  ни  меня,  ни  управленіс,  ни  брата,  который  постоянно  жи- 
ветъ  въ  дсревнѣ,  въ  18  верстахъ  отъ  имѣніл  г.  Капустина,  ни  стано- 
ваго  пристава,  но  даже  не  прибѣгнулъ  къ  прекрасному  учрсжденію 
ыироваго  посредничества,  а  прямо  обратился  къ  журнальной  гласно- 
сти со  взведснісмъ  на  стаиоваго  пристава  такихъ  нсбьшалыхъ  по- 
ступковъ  самоуправства,  которые  никогда  не  нмѣлп  мѣста,  да  и  врядъ 
ли  могутъ  гдѣ  нибудь  существовать  въ  настоящее  время». 

Въ  пжсьмѣ  своемъ  граФЪ  Канкрнвъ  между  прочимъ  объявляеть, 
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что  не  только  въ  том  ь  им  Ьііііі  его,  которое  находится  близь  пмѣнія 
г.  Капустина,  у  него  нѣтъ  60,000  овсцъ,  но  нѣтъ  такого  количества 
даже  во  всѣхъ  его  пмьнілхъ  вмъстк  съ  нмѣніями  его  брата. 

О  становом ь  ппнставѣ  гра«м,  Каикрпнъ  говорить,  что  «онъ  поль- 
зуется общимъ  уважсніемъ  п  незаслуженно  нредставленъ  въ  та- 
ки\ъ  краскахъ  и  тинѣ,  которые  слава  Богу,  почти  повсемѣстно  уже 
уничтожились,  что  в  ѣроятно,  продолжаете  граФъ,  становой  съумѣетъ 
себя  защитить  гласно  иредъ  общественным  ь  имѣнісмъ,  и  также  пе- 
редъ  силою  закововъ,  противъ  обвинснія  н.тзваппаго  «шуткою  ста- 
новаго»,  каковую  однако  шутку  каждый  безлристрастный  читатель 
въ  правѣ  понять  иначе». 

Кромѣ  того  граФЪ  Канкринъ  извещаете,  что  онъ  нодалъ  просьбу 
обь  «пзслѣдованіп  законным  ь  нутсмъ  всѣхъ  ігзведенныхъ  на  него  об- 
виненіЙ  въ  уничтожсніи  будто  бы  его  овцами  въ  нмѣиіи  г.  Капусти- 
на траиы  и  хдѣба». 

Чтожь  это  такое,  читатель?  Разберите:  кто  тутъ  шутить,  стано- 
вой ли,  граФЪ  ли  Канкринъ,  проФсссоръ  ли  Капустинъ? 

Но  вѣдь  если  справедливо  одно  только  то  обстоятельство,  а  въ 
достоверности  его  нельзя  сомневаться,  что  г.  Капустинъ  поднялъ 
вопль  разоренной  вдовицы,  не  обратппшпсь  съ  пзвѣщснісмъ  о  на- 
несенномъ  ему  убыткъ-  ни  къ  гряФамъ  Канкринымъ,  ни  въихъупран- 
леніе,  пи  къ  становому  пристану,  ни  къ  мировому  посреднику,  то  всѣ 
наши  литературные  труды,  поднятые  па  его  защиту,  пропали  без- 
возвратно... 

■ 

А  пѣдь  въ  нихь  наша  кровь  проливается... 

Вотъ  подите  н  стойте  послЬ  этого  за  правду!  Могли  ли  мы  хоть 
на  одну  минуту  усомниться  въ  несомнънносіи  Фактовъ  и  компетент- 
ности жалобы ,  залвдясмыхъ  профессором  ь  юридическаго  Факуль- 
тета московскаго,  а  не  другаго  какого  нибудь  университета  и  на  столб- 
ца хъ  газеты,  которая  прп  вгякомъ  сомннтельномъ  пзвъстіп  ,  даже 
уже  напечатанном!.,  оговаривается:  дескать,  «за  это  отвѣчасть  такой- 
то!» 

Переходимъ  3)  къ  сказанію  обь  убоюмъ  больпомъ,  обнженномь 
злонаміьренностію  медиковъ . 

Въ  іюнѣ  мпсяцѣ  въ  «  Московских ъ  Въдомостлхъ»  (.V*  40)  появи- 
лась сл  едующая  статейка,  подъ  иазванісмъ:  казусъ  въ  водолечебномъ 
заведенін. 

«На  дняхъ  со  мною  случилось  пропсшествіс,  которое  заслужи- 
ваете печатваго  оглашеніл.  Врачъ  моіі  нашел»  для  меня  полезоымъ, 
чтобы  началъ  лсчсніе  холодною  водою,  и  затвмъ,  обратившись  въ 
водолечебное  заведеніе  доктора  К. ..а,  я  съ  И  анрѣля,  за  извѣстную 
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плату,  бы.іъ  Припять  въ  число  больныхъ  этого  за  веден  ія.  За  отсут- 
ствіемъ  главпаго  доктора  К... а,  находящегося  за  границей,  этамъ  за- 
ведсыіенъ  управляетъ  нѣкій  докторъ  0...скій1  Въ  напалѣ  іюня,  или 
въ  поелѣднпхъ  числахъ  мая  ыѣсяца,  административное  лицо  этого 
заведен і я  обратилось  ко  мнѣ  отъ  имени  вышеписаннаго  г.  О.  съ 
просьбою  участвовать  въ  подппскѣ  въ  пользу  какихъ-то  неизеѣст~ 
ныхъ  лиц»  (курсивь  въ .  подлпнникѣ).  Изъявивъ  готовность  оказать 
помощь  страждущпмъ,  я  въ  то  же  время  высказалъ  свое  желаніе  уча- 
ствовать въ  подпискѣ  въ  томъ  только  случаѣ,  если  пожертвоеаніе 
мое  будешь  употреблено  па  пользу  лицъ русского  происхожденія  (опять 
курспвъ  въ  подлинппкѣ;  вы  это,  читатель,  замѣчайте!).  Но  такъ  какъ 
при  оказапіи  мнѣ  списка  подписавшихся  мтгЬ  не  было  объяснено,  въ 
пользу  кого  дьдастся  подписка,  то  я,  при  заявлеиіи  моего  правила, 
не  ршиалсл  быть  жертвователемъ  для  лпцъ,  происхожденіе  которьгхъ 
мнѣ  неизвестно,  и  пригдашеніс  къ  участію  нъ  этой  нодпискѣ  уже  не 
повторялось. 

«Я  продолжал!»  лсчсніе,  по  въ  день,  когда  слѣдовало  внести  впе- 
редъ  за  мѣсяцъ  деньги,  т.  е.  12  іюия,  я  был  ь  оэадаченъ  слѣдугощею 
неожидан постью:  административное  лицо,  отъ  имени  того  же  саѵаго 
О.,  объявляетъ  мпъ\  что  той  суммы,  которую  я  платнлъ  въ  теченіи 
двухъ  мѣсяцепъ  (въ  платежѣ  которой  я  имѣлъ  документъ)  онъ,  по  при- 
казанію  доктора  О.,  Припять  по  можетъ,  а  предлагаете»  нлатежъ  за 
лечен іс  втрое  болѣс  первыхъ  двухъ  мѣсяпсвъ,  и  я,  сколько  шш  ста- 
рался доказывать  администратору  всю  неправильность  этого  распоря- 
жения, но  на  это  нолучилъ  отвѣіъ,  что  такъ  приказалъ  докторъ  г. 
0..скіЙ,  и  волю  его  онъ  нарушить  не  можетъ.  Загѣмъ  я  счелъ  уже 
лучшимъ  прекратить  лечсніс  и  обратиться  въ  другое  заведеніе,  куда 
на  другой  же  день  я  былъ  принять  за  ту  же  самую  плату,  которую 
такъ  неожиданно  хотѣлъ  утроить  г.  0...скШ». 

Т.  Ивановъ. 

Письмо  г.  Т.  Иванова,  какъ  впдить  читатель,  очень  курьезное,  я 
иамъ  нѣть  нужды  объяснять,  куда  оно  мѣтитт>...  Предположимъ  на 
время,  что  все  написанное  г.  Т,  Ивановымъ  было  бы  действительно 
справедливо,  п  предположимъ,  что  неизвестные  люди,  для  которыхъ 
собирались  пожертвованія,  были  именно  гв,  на  мысль  о  которыхъ 
хочетъ  навести  читателей  г.  Т.  Ивановъ;  предположимъ,  что  патріо- 
тнческос  чувство  г.  Т.  Иванова  было  глубоко  оскорблено  и  возму- 
щено подобными  сборами,  —  все-таки  остается  непонятиыиъ:  какая 
была  цѣль  печатать  вышеприведенное  ниеьмо?  Г.  Т.  Ивановъ  свои 
сомвѣнія  и  подозрѣпія  о  незаконных!»  сборахъ  долженъ  былъ  сдѣлать 
извѣстными  только  тому,  кому  надлежало  о  томъ  знать  и  кто  могь 
удостопьриті.ся  іп,  пхъ  оспопателыюсти,  и  долженъ  былъ  сдѣлать  ихъ 
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извѣстнымп  совсѣмъ  другимъ  путемъ,  а  не  путемъ  иечатн.  Однимъ 
словомъ,  подозрѣнія  и  сомнѣнія  свои,  ни  на  чемъ  не  основанный, 
ничъмъ  не  доказанный,  онъ  не  имѣдъ  никакого  нрава  предавать  пе- 
чатной гласности  при  тоиъ  состояніи  умовъ,  какое  было  во  время 
обнародоваиія  имъ  письма.  Моп.  ли  не  нмѣть  этого  въ  виду  г.  Т. 
Ивановъ,  печатая  свое  письмо!  Но  если  г.  Т.  Ивановъ  имѣлъ  свои 
причины  не  имѣть  въ  виду  подобны  п.  вещей,  если  для  удовдетворенія 
мелка  го  чувства  своей  мести  онъ  желалъ,  быть  можетъ,  дуриаго  исхо- 
да дѣла,  то  какъ  могъ  опустить  это  изъ  виду  благоразумный  и  осто- 
рожный редакторъ  аМосковскихъ  вѣдомостей»,  печатая  голословное, 
между  тѣмъ,  по  состовнію  умовъ,  слишкомъ  важное  обвпнсніе  г.  Т. 
Иванова  въ  своей  газетѣ? — Такимъ  образомъ  поступокъ  г.  Т.Иванова 
и  г.  редактора  «Московскихъ  Вѣдомостейр,  огласившихъ  псчатно  пи- 
сьмо, ни  въ  какомъ  случаѣ  по  бывшему  въ  то  время  настроенію  умовъ 
не  подлежавшее  публичному  оглашевію  и  обсужденію,  намъ  представ- 
ляется на  худой  конецъ  страннымъ,  даже  в*ь  томъ  случаѣ,  если  бы  и  г. 
Т.  Ивановъ,  и  г.  редакторъ  были  твердо  убѣждены,  что  подозрѣиія,  вьь 
сказываемыя  въ  нисьмѣ,  совершенно  основательны. 

Вообразите  же  теперь,  читатель,  что  все,  что  ішсалъ  г.  Т.  Ива- 
новъ, была  чистая  ложь,  клевета,  сочиненная  имъ  подъ  вліяніемъ 
чувствъ  самой  мелкой  мести! — Оказалось  вотъ  что: 

Водолечебное  заведен  іе,  въ  которомъ  лечился  г.  Т.  Ивановъ.  есть 
извѣстное  за  веден  іе  въ  Москвѣ  доктора  Крейзера.  Самъ  Крейзеръ 
находился  во  время  описываемаго  нами  происшествія  за  грашщей, 
а  заведеніемъ  по  медицинской  части  управлялъ  докторъ  Орчинскій,  на- 
зываемый у  г.  Т.  Иванова  О.  и  0...скій. 

«Водолечебное  заведеніе  доктора  Крейзера,  имѣющее  обширный 
кругъ  дѣйствія,  по  числу  больныхъ  его  посѣщающихъ  и  по  сред- 
ствамъ,  употребляем ымъ  на  его  содержаніс  (1300  руб.  въмѣсяцъ), 
раздѣлено  на  два  отдѣленія,  изъ  которыхъ  въ  первомъ  мѣсячвая  пла- 
та за  леченіе  назначена  45  руб.  сер.,  во  второмъ  же  въ  утреннее  вре- 
мя 30  руб.,  а  въ  вечернее  25  руб.,  что  и  напечатано  въ  программа, 
заведенія,  которая  вручается  каждому  желающему  лечиться». 

Мы  нарочно  отмѣчаемъ  послѣднія  строки  курсивомъ  въ  выдерж- 
кѣ,  приводимой  нами  изъ  отвѣта  г.  Орчинскаго  на  статью  г.  Т.  Ива- 
нова, чтобы  читатель  не  оста  вил  ъ  пхъ  безъ  вннмаыія.  Имѣявърукахъ 
программу,  г.  Т.  Ивановъ  не  могъ  не  знать  нормальной  платы,  взимае- 
мой съ  больныхъ  пользующихся  въ  заведеніи. 

«Но,  продолжастъ  г.  Орчинскій,  —  чтобы  сдѣдать  доступвымъ  ле- 
ченіе  и  ие  имѣющнмъ  средствъ  вносить  полную  плату,  учредитель 
заведенія  допускаетъ  извѣстное  число  больныхъ,  пользуемыхъ  имъ  бел- 
нлатно,  или  съ  платою,  онрсдѣляемою  самими  больными,  по  их  ь 
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собственном?  усмотрѣнію,  предполагая,  что  никто  не  захочетъ  вос- 
пользоваться свисхожденіемъ,  на  которое  имѣетъ  право  одна  бед- 
ность». 

На  правахъ  убогаго  посту пиль  въ  водолечебное  заведеніе  я  г.  Т. 
Ивановъ  11  апрѣля  тек  у  ща  го  года,  о&явивъ,  что  онъ  не  вг  состоя- 
нии платить  болѣе  10  р.  серебр.  т.  е.  втрое  меяѣе  нормальной  пла- 
ты. Таковое  объявление  г.  Т.  Иванова  о  своей  убогости  и  было  при- 
нято въ  уваженіе  водолечебвымъ  заведеніемъ. 

Какъ  вдругъ  оказалось,  что  г.  Т.  Ивановъ  вовсе  нетакъубогъ,  какъ 
онъ  ааявилъ  о  себѣ!  Бывъ  однажды  въ  куосческомъ  клубѣ,  докторъ 
Орчвнскій  эаяѣтилъ,  что  г.  Т.  Ивановъ  играл ь  въ  лото  по  3  р.  се- 
ребронъ  за  ставку.  Это,  разумѣетея,  поселило  въ  немъ  сомнѣоіе  от- 
носительпо  бѣдяостн  г.  Т.  Иванова  и  вмѣстѣ  съ  гЬмъ  естественное 
желаніе  узнать  доподлинно  о  его  средствяхъ  къ  жизни.  Поговоривши 
съ  людьми,  знакомыми  съ  г.  Т.  Ивановымъ,  докторъ  ОрчивскіЙ  уэналъ, 
что  г.  Т.  Ивановъ  только  прикинулся  убогимъ.  чтобы  платить  мень- 
ше деисгъ  за  леченіс,  что  на  самомъ  дѣлѣ  онъ  имѣетъ  прекрасное 
состояніе,  домъ,  дачу  и  велеть  значительную  игру.  Послѣ  пріобрѣ- 
тевія  такихъ  сгвдѣній  о  г.  Ивановѣ,  докторъ  ОрчивскіЙ,  охраняя 
интересы  ввѣревнаго  ему  заведенія,  само  собою  разумѣется,  не  могъ 
дозволить  г.  Т.  Иванову  продолжать  лсчевіс  за  уменьшенную  плату  и 
потребовалъ  съ  вего  влаты  утроенпой,  какъ  пяшетъ  г.  Т.  Ивановъ, 
т.е.  нормальной.  Здѣсь  и  заключается  сагсіо  геі  или  еиссизвеей  исто- 
рии письма  г.  Т.  Иванова. 

Чтобы  отмстить  доктору  Орчинскому  за  то,  что  онъ  ие  далъ  эракъ 
убожества  воспріимшему  на  себя  человѣку  пользоваться  на  чу- 
жой счетъ,  т.  е.  на  счетъ  доктора  Крсйзера,  сей  поддѣльвый  убогій 
не  посовѣстидся  сд  ѣлать  ему  пакость,  и  въ  сихъ  видахъ  со  я  л  ел  ъ  цѣ- 
лую  исторію  объ  участіи  яко  бы  г.  Орчивскаго  въ  какихъ-то  тем- 
ныхъзамыслахъ. 

Теперь  ииѣйте,  читатель,  хладноквовіе  и  терпѣяіе  нрослѣдить 
всю  гвустность  сдѣлаинаго  г.  Т.  Ивановымъ  соплетенія  отвоситель- 
во  доктора  Орчинснаго. 

Была  дѣйствитслыю  бѣдная  больная  женщина  не  русского  проис- 
хождетя,  дла  которой  г.  Орчивскій  собиралъ  подписку;  женщина 
эта  была  неизвестная  г.  Орчинскому,  потому  что  но  онъ  ее  лечилъ. 
а  докторъ  Василій  Бензевгръ,  г.  Орчинскій  же  былъ  вриглашенъ 
послѣднимъ  одинъ  только  разъ  къ  больной  ва  консиліумъ  и,  пора- 
женный ея  безпомощвымъ  состоявіемъ,  привялъ  вгь  ней  участіе; 
подписку  собиралъ  г.  Орчинскій  не  по  секрету,  а  открыто  въ  водо- 
.іечебвомъ  завсдсніи;  участіе  въ  подпиекѣ  приняли  всѣ  врачи,  изу- 
чавшие въ  пакеденіи  гидротерапію  и  пѣеко  п.ко  больныхъ.  Поел  ѣ  дня - 
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го  обстоятельства,  конечно,  не  могъ  пе  знать  г.  Т.Иваповъ.  Ясно,  что 

ніемъ,  что  онъ  пишетъ  клевету. 

Кто  одиакожь  была  неизвестная  больная? 

Въ  объяснении  своем  ь,  наппсанномъ  по  случаю  появления  въ  мос- 
ковскихъ  вѣдомостяхъ  казуса  г.  Т.  Иванова,  докторъ  Бевзснгръ  іч>- 
вориіъ  о  ией  слѣіующес:«въ  первыхъчнсдахъмая  этого  года  ко  мвѣ 
явился  господин  !,  не  русскаы  происхождения  съ  просьбою  лечить  его 
жену,  тяжело  бодѣвшую  уже  бодѣе  двухъ  недѣіь.  Здѣсь  иѣтъ  надоб- 
ности описывать  ея  болкзни;  должно  сказать,  что  я  нашелъ  крайне 
изну ревную,  истерзанную  тѣлесныии  и  душевными  страданіями  жен- 
щину* не  могущую  даже  пошевелиться  въ  своей  постелѣ;  бѣдность 
этого  семейства,  по  независящим  ь  отъ  него  обстоятельства мъ,  была 
гакь  велика,  что  оно  должно  было  отправить  двухъ  старшяхъ  дѣтеЙ 
къ  родствен никамъ,  а  меньшую  двухъ-мѣсячную  дочь  помѣсгнть  въ 
мооковскій  воспитательный  домъ,  а  само  поместиться  въ  одной  ком- 
ната* маленькаго  дома,  въ  одномъ  иаъ  заходустій  Москвы.  Черезъ 
двѣ  недѣли  общее  состояние  больной  настолько  поправилось,  что  и 
желалъ  но  дешевизн ь  и  удобству  употребить  согрѣвающіе  компрессы 
на  ону  кшее  еще  колѣио,  но  не  рѣшаяеь  одинъ  на  такое  героическое  сред- 
ство, я.пригласилъ  къ  моой  больной  на  совѣщаніе  всѣмъ  извѣстваго 
спедіалиста  гь  этом  ь  дѣл  Ь,  доктора  Орчинскаго.  Почтенный  товарищъ 
не  нашелъ  нужнымъ  при  счастлнвомъ  ходѣ  дѣла  употребленіе  ком- 
пресса, но  пораженный  всею  грустною  обстановкой  больной  я  три* 
нутый  моими  разскааами  объ  ихъ  нуждѣ,  обѣщадъ  мвѣ,  съ  обыч- 
ною сиу  теплотою  сердца,  поискать  средствъ  иомочь  материально  втомъ 
несчастны иъ  людям  ь.  И  действительно,  черезъ  нѣсколько  дней,  26 
мая,  я  нолучилъ  огь  г.  Орчинскаго  15  р.  серебр.»  и  пр. 
,    Дабы  не  было  никакого  сомнѣнія  относительно  достоверности 
приводпмыхъ  нами  здѣсь  объясненій  и  свѣдѣній,  мы  должны  во  все- 
му вышесказанному  присовокупить,  что  всѣ  доказательства  въ  истин- 
ности сообщаемыхъ  гг.  Орчинскимъ  и  Бензенгромъ  иэвѣстій  были 
представлены  на  разсиотрѣніе  подлежащего  начальства  немедленно 
но  напечатан і и  г.  Т.  Ивавовымъ  казуса. 

Иаъ  сего  уразумѣйте,  читатель,  каковъ  сивоФантъ  должен  ь  быть 
раэыгравшій  роль  убогаго  больна  го  г.  Т.  Ивавовъ! 

Мы  бы  могло  остановиться  на  этомъ,  очень  неважном  ь  заключе- 
ния мзъ  всей  нашей  рѣчи,  если  бы  при  этомъ  иамъ  не  представлялся 
одинъ  случай,  для  насъ  очень  важный.  Когда-то  вынѣшвій  редактор  ь 
«Московскихъ  Ведомостей»,  обличая  въ  «Русском  ь  Вѣстникѣ»,  пе- 
тербургскую журналистику  за  распрострапеніе  будто  бы  клеветы  объ 
одном ь  профессор Ь,  что  яротивъ  него  не  позволено  пичего  писать, 
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эамѣтылъ,  что  петербургская  журналистика  одна  способна  распростра- 
нять сплетни  и  клеветы.  А  вотъ  теперь  оказывается,  что  и  москов- 
ская журналистика  ие  чужда  эти\ъ  талавтовъ,  даже  едва  ли  не  пре^- 
в ос ходить  петербургскую. 

Зниенъ,  что  г.  редакторъ  «Московскихъ  ВѣдомостеЙ»  съ  торже- 
ство мъ  готовъ  остановить  насъ  и  сказать,  что  мы  его  яе  поняли,  что 
оаъ  возставалъ  не  противъ  публичяаго  огдашеніякакихъ  бы  то  ни  бы- 
ло обвныеній,  нравильныхъ  или  ложныхъ,  если  только  обвиняемый 
можетъ  въ  нихъ  оправдаться,  а  противъ  клеветы  вамековъ,  ипси- 
нуадій  разваго  рода,  противъ  обвиненій  такнхъ,  гдѣ  обвиняемое  ли* 
цо  не  имѣетъ  возможности  очиститься  оть  обвиненія. 

Увыі  съ  присворбіемъ  мы  должны  сказать,  что  и  въ  этомъ  смы- 
слѣ  понимаемая  чистота  дѣйствій  редактора  «Московскихъ  ВѢ&оМо—  - 
стей»,  которою  онъ  прежде  дѣйствнтельно  имѣлъ  право  гордиться, 
давно  исчезла.  Чтобы  не  ходить  далеко,  приведемъ  здѣсь  изъ  нахо- 
дящейся у  насъ  теперь  подъ  рукою  полемики  его  съ  г.  Вороновымъ 
одиу  выдержку  въ  подобпомъ  родѣ,  весьма  аамѣчательяую  по  своему 
нрявственпому  бсзобразію. 

«Ученый  комитетъ  —  такъ  ФплосоФствуетъ  редакторъ  «Москов- 
скихъ Вѣдомостей  — «въ  объяснительной  запискѣ  своей  и  г.  Вороновъ  '' 
въ  своихъ  стать  я  хъ  не  разъ  ссылались  на  духъ  м  потребности  врем  е-  4 
ни,  которыя  эаявляютъ  себя  съ  непреодолимою  силой  и  требуютъ  но^  ' 
вой  жизни  въ  особыхъ  школахъ  на  мѣсто  ветхаго  классическаТо  гіё- 
дантства.  Но  какого  »то  времени  духъ?  Не  того  ли,  когда  въ  напиШ 
умственной  атносФерѣ  стояло  цѣлое  облако  неясяьгхъ  понятій  и  зло— 
вредныхъ  стремленій,  когда  первая  мысль,  какая  бывало  вэбредстъ  1 
въ  шальную  голову,  преображалась  въ  радужный  проэктъ  радикадь-  :> 
наго    преобразованія ,   когда  утаенное  отъ  мудры  хъ  открывалось 
младеыцамъ,  когда  на  университетскихъ  дворахъ  юные  ораторы  воз- 
глашали, что  Европа  взираетъ  на  нихъ,  когда  гимназисты  начинали 
смотрѣть  на  себя,  какъ  на  естественныхъ  учителей  отсталаго  обще- 
ства; когда  шли  въ  гору  наставники-прогрессисты,  директоры-либе-  ' 
рллы,  полагавшіе,  что  надзоръ  и  воспитаніе  есть  старое  педантство,  ' 
и  возглашавшіе  эманципацію  шхольниковъ  отъ  урокэвъ  и  врявствеп- 
наго  контроля  (вѣроятно,  редащія  «  Современной  Лѣтопчсчь,  спра- 
ведливо примѣчастъ  въ  семъ  мѣсгѣ  г.  Вороновъ,  знаетъ  имена  этчхь  • 
жалкпхъ  наста  вник  о  въ  и  директоров*  и  можешь,  конечно,  не  опа- 
саясь для  себя  скандала,  предать  ихь  общему  посмѣянію),  когда  ' 
учебный  иакедспіл  разваливались,  а  ихъ  воспитанники  развращались  ' 
и  умстненно,  и  нравственно,  и  Физически  (вѣроятно ,  замѣчастъ  г 
опять  г.  Вороновъ,  здѣсь  ргьчъ  идет*  не  о  гнмназіяхъ) ,  когда  логикг 
и  грамматика  летѣли  подъ  столь,  Базаров*  ходплъ  с  ь  лягушками  въ  ■'■ 
т.  хсѵиі.  Отд.  н.  и 
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карианѣ,  полагая,  что  дѣлаетъ  серьезное  дѣдо,  Кѵкшнла  отправля- 
лась въ  ГеЙдельбергъ  къ  молоды мъ  рѵсскимъ  учеяымъ,  а  комитетъ 
педагоговъ-спеціалистовъ  прнступалъ  къ  своииъ  трудамъ?» 

Что  за  странное  паясничество  толковать  въ  продолжеаіе  пѣсколь- 
кихъ  дѣтъ  чуть  не  каждый  день  о  новой  жизни  и  ея  требова- 
ніяхъ  и  потомъ  спрашивать:  что  это  за  духъ  времени  и  что  за 
требованія  его?  Если  нѣтъ  духа  времени  и  требоианій  его,  то  во  имя 
чего  же  вы  кричали,  во  имя  чего  требовали  преобразований  и  улуч- 
шений въ  прододженіе  нѣсколькихъ  лѣтъ?  Если  намъ  не  нравятся  на— 
ставники-прогрессисты  и  директоры-дибсралы,  зачѣмъ  вы  нападали 
прежде  на  наставниковъ-рутияеровъ  и  директоровъ-ретроградовъ? 
Хотите  ли  вы  сказать,  что  кромѣ  васъ  никто  не  повялъ  духа  време- 
ни, не  уразумѣлъ  требованій  его?  Въ  такомъ  случаѣ  покажите  намъ, 
простын  ь  смертньшъ,  его — этотъ  духъ,  какъ  вы  его  понимаете,  рас- 
толкуйте его  требованія,  выясните  идеалъ  истиннаго  наставпика  и  ис- 
тиннаго  директора.  Но  не  бейте  съ  плеча,  наобумъ,  каждаго  паставни— 
ка  за  прогрессизмъ,  и  каждаго  директора  за  либералнзмъ.  Этимъ  вы 
побиваете  тѣ  самыя  начала,  за  которыя  вы  ратовали  въ  ваше  лучшее 
время.  Если  вы  желаете,  чтобы  олѣсень,  которою  эаволочеио  наше 
образованіе,  исчезла,  если  желаете,  чтобы  въ  немъ  явились  движеніе 
и  жизнь,  то  должны  понимать,  что  безъ  прогрессизма  и  либерализма 
обойтись  нельзя.  Даже  каррпкатурныя  явленія  прогрессизма  и  либе- 
рализма у  насъ  эаслуживаютъ  до  извѣстной  степени  снпсхождевія, 
если  вспомним  ь,  какого  труда  и  какихъ  усилій  стоило  литератѵрЬ, 
въ  томъ  числѣ  и  вамъ  же  самим  ь,  расчистить  кой-какъ  вбков\ ю 
грязь  нредразсудковъ  и  невѣжества  въ  дѣлѣ  образованія  и  дать  ходъ 
вовымъ  человѣчнымъ  теыденціямъ  и  понлтіямъ.  Вы  говорите,  что 
наставники-прогрессисты  и  днректоры -либералы  почитаютъ  вад- 
зоръ  и  воспитан іе  старымъ  псдаитствомъ  и  эмансшшруютъ  школь- 
никовъ  отъ  уроковъ  и  нравствепнаго  контроля.  Если  изъ  наста вни- 
ковъ-орогрессистовъ  и  директоровъ-либераловъ  вы  дѣйствнтельно 
знаете  подобныя  личности,  'то  вамъ  следовало  указать,  чтобы  они 
могли  объясниться.  Безъ  этого  ваши  слова,  какъ  хотите,  чистое  си- 
коФанство,  и  сикоФанство  тЬмъ  болѣе  отвратительное,  что  оно  кон- 
спирируем невѣжество,  ретроградство  и  рутинерство.  Ободренпыя 
вашим  ь  сочувствіемъ,  оііи  сеичасъ  подыму гь  головы  и  при  каждомъ 
человѣчномъ  отношевін  порядочныхъ  наставыиковъ  и  порядочны хъ 
директоровъ  къ  восоитанникамъ,  при  каждомъ  новомъ  полезномъ  ряс- 
поряженіи  ихъ,  буду тъ  кричать :  аі  вотъ  онъ  паставникъ-прогрес- 
систъ!  вотъ  онъ  директоръ-либералъ! 

Обращаемся  теперь  4)  къ  длинной  нсторіи  спора  г.  Пашкова  съ 
*.  Воронойымъ  о  классическом*  и  реальном*  образованы. 
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Читатель,  пробѣгаишій  въ  Февральской  книжкѣ  «Современника» 
пашн  замѣтки  о  проэктѣ  но  на  го  устава  паролныхъ  училищъ,  состав- 
ленпоиъ  учепымъ  комитетомъ  иодъ  лредсѣдательствомъ  г.  Воронова, 
звастъ  уже,  что  мы  не  имѣли  пристрастія  къ  трудамъ  этого  комитета 
Точно  такъ  же  мы  но  имѣемъ  пристрастія  и  къ  трудамъ  его  по  проэкту 
устава  средни хъ  учебныхъ  завсдевій.  Проэктъ  этотъ  не  есть  какой 
нибудь  самостоятельный  новый  трудъ,  которымъ  бы  измѣнялась  ра- 
дикально принятая  во  всей  Евроиѣ  рутинная  система  воспитанія  и 
образованія.  Этого  конечно  никто  и  не  ожидалъ  отъ  комитета;  ибо 
комитеты,  какъ  извѣстно,  никогда  и  не  создаютъ  никакихъ  новостей, 
совершенно  новыхъ  въ  мірѣ.  Это  мы  говоримъ,  впрочемъ,  нисколько 
не  въ  обиду  ученому  комитету.  Ибо  всякій  комитетъ  долженъ  нмѣть 
непремѣнно  консервативный  характер  ь.  Иначе  его  обвинять  въ  на- 
мѣрсніи  производить  эксперименты  надъ  чсловѣчсствонъ,  какъ  и  нашъ 
ученый  комитетъ  обвпнепъ  г.  Катковымъ  въ  намѣрсніи  производить 
эксперименты  надъ  нашимъ  юношествомъ,  хотя,  справедливо  говоря, 
тому,  надъ  кѣмъ  въ  дѣлѣ  образовавія  производятъ  эксперименты 
цѣлое  столѣтіе,  можно  бы,  кажется,  не  бояться  никакихъ  самыхъ 
сильныхъ  экспериментовъ,  и  хотя,  говоря  еще  справсдливѣе,  нашъ 
ученый  комитетъ  никакимъ  образомъ  нельзя  упрекнуть  въ  жслапіи 
экспериментировать.  Оиъ  не  выдумалъ  рѣшптельно  ничего  поваго. 
Онъ  совершилъ  подвигъ  самый  скромный:  изучилъ  систему  суще- 
ствующаго  воспитаиія  и  образованія  на  заиадѣ  и,  чего  недоставало 
протпву  этой  системы,  по  его  понятіямъ,  у  насъ,  то  ввелъ  въ  наши 
заведепія.  Если  его  можно  въ  чемъ  упрекнуть  здѣсь,  то  развѣ  только 
въ  отсутствіп  твердаго  начала,  которымъ  бы  онъ  водился  при  введе- 
нии своихъ  іювоввсденій,  и  потомъ  въ  какой-то  нерѣшительности  дѣй-  "  § 
ствій.  Какъ-то  странно  видѣть,  что  въ  засѣданіяхъ  комитета  какой 
нибудь  членъ  можетъ  говорить,  что  вотъ  для  блага  Россіи  не  худо  бы 
ввести  такую-то  науку  или  прибавить  число  часовъ  вотъ  для  такой- 
то  науки,  —  и  комитетъ  можетъ  не  только  выслушивать  это,  но  и 
соглашаться  съ  предложеніемъ.  Мы  говоримъ:  странно,  потому  что 
если  разъ  принято  иеизмѣннос  начало,  на  основаніи  котораго  совер- 
шаетси  нововведеніе,то  оно,  это  начало,  само  опрсдѣлитъи  науки, ко- 
торый должно  ввести,  и  объемъ  каждой  науки,  а  слѣдовательно  и  про- 
странство времени.  Еще  страннѣе  видѣть,  какъ  комитетъ  по  замѣ- 
чавіямъ,  полученнымъ  изъ  Германіи,  прибавляетъ  и  убавляетъ  число 
часовъ!!...  Что,  если  бы  проэктъ  устава  повезли  въ  Америку  и  другія 
государства,  —  урываніямъ  и  дополвеніямъ  проэкта  конца  бы  не 
было.  Въ  этомь  случаѣ  на  нашъ  взглядъ  г.  Катковъ  совершенно 
правъ,  когда  говорит  ь,  что  проэктъ  устава — работа  канцелярская, — 
и  хотя  г.  Вороновъ  возражаетъ  противъ  этого,  что  въ  ученомъ  коми- 
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тетѣ  сидѣаи  вес  доктора  разных  ь  наукъ,  но  этимъ  сила  возражения 
нисколько  не  ослабляется,  а  уясняется  только  та  несомнѣнна я  исти- 
на, что  и  доктора  разныхъ  наукъ,  какъ  и  всѣ  другіе  смертные,  спо- 
собны къ  канцелярской  работѣ.  Всякая  система,  имѣющая  твердое 
начало  въ  своемъ  основаніи,  не  можегь  быть  подвергнута  никакимъ 
выкраиваніямъ,  украивавіямъ,  перскраиваніямъ.  Подобны  я  мундштро- 
ванія,  безъ  всякаго  ущерба  для  своего  достоинства,  можетъ  выносить 
только  Тришкннъ  кафтпанъ.  Это  выраженіе,  могущее  показаться  рѣз- 
кимъ  на  первый  взглядъ ,  мы  употребляемъ  однакожь  не  въ  обиду 
ученому  комитету;  мы  сочувствуемъ  и  не  можемъ  ие  сочувствовать 
сдѣланиымъ  имъ  вововведевіямъ,  но  не  можемъ  не  сказать,  что  въ 
его  нововведен! яхъ  нѣтъ  твердаго,  строго  проведевнаго  начала,  какъ 
видно  уже  изъ  вышесказаннаго  нами  и  какъ  видно  будетъ  изъ  по- 
слѣдующаго.  При  томъ  же  мы  держимся  того  мнѣнія,  что  тому,  кто 
постоянно  носить  Тришкинъ  каФтанъ,  новый*  такой  же  каФтавъ,  сши- 
тый немножко  получше  и  пополнѣе  прежняго,  все-таки  пріятная 
обнова. 

Таково  ваше  мнѣвіе  о  трудахъ  учепаго  комитета  по  проэкту  устава 
средвихъ  учебиыхъ  завсдевій.  Читатель  видитъ.  что  мы,  какъ  мы  уже 
сказали,  не  имѣемъ  кънимъ  прнстрастія,  хотя  и  вполнѣ  сочувствуемъ 
желанію  ученаго  комитета  поставить  во  главу  нашего  образованія 
вмѣсто  знаніЙ  такъ  вазываемыхъ  классическихъ,  реальный. 

Такое  предпочтевіе  образовавію  реальвому  передъ  классическимъ 
мы  отдаемъ  не  по  небреженію  какому  нпбудь  къ  поел  ѣд  нему,  но  по 
совершенному  отсутствію  въ  нашемъ  обществѣ  тѣхъ  необходнмыхъ 
элементовъ,  при  которыхъ  только  и  можетъ  процвѣтать  и  приносить 
дѣйствительную  пользу  обществу  классическое  образованіе.  Несо- 
стоятельность его  у  насъ  и  совершенная  безполезвость  вполнѣ  обна- 
ружилась въ  прошедшемъ;  въ  будущемъ  несомнѣвно  его  ожидаетъ 
та  же  плачевная  участь,  при  неизмънности  и  совершенной  невозмож- 
ности измѣнить  у  насъ  тѣ  условія,  при  которыхъ  оно  претерпѣло 
фіаско  и  въ  прошедшемъ.  Въ  Гермавіи,  которая  воспріяла  въ  себя 
сокровища  образованности  древняго  міра  много  вѣковъ  назадъ,  разра- 
ботывада  ихъ  совсѣмъ  пылом  ь  нЬмецкой  любознательности  и  терігѣ- 
нія,  обратила  ихъ  въ  свою  плоть  и  кровь,  могъ  дѣйствитсльно  возни- 
кнуть серьезный  споръ,  когда  реалисты,  поклонники  новой  науки  и  но- 
вагообразованія,  хотѣлн  вытѣснить  образонаніе  классическое — гуман- 
ное, едълавшееся  дѣйствите.іьнымъ,  несомнѣннымъ  достояніемъ  иѣ- 
мецкой  науки,  нѣмсцкой  литературы,  нѣмгцкаго  образованного  міро- 
серцанія.  У  насъ  подобный  спорь  вовсе  не  пмѣетъ  смысла,  потому 
что  у  насъ  споръ  зтотъ  есть  чисто  подражательный,  не  имѣющій  ни- 
какого основанія  ни  въ  нашей  паукѣ,  ни  въ  лйтературѣ,  ни  въ  на- 
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шеиъ  народномъ  и  образоваввомъ  міросозсрцаиіи,  однимъ  сдовомъ, 
споръ  вполнѣ  иамъ  чуждый. 

Чтобы  подтвердить  высказанныя  нами  положенія,  мы  начнет» 
нашу  рѣчь  нѣскодько  аЬ  оѵо. 

Гуманностью  въ  обширнонъ  смысдѣ  этого  сдова  называется  все 
то,  что  даетъ  челов  вку  характер  ь  человечности,  в  ь  отднчіе  отъ  гру- 
бости, дикости,  свойственной  жннотнымъ.  Поэтому  съ  древнихъ  вре- 
менъ  названіе  гуманваго  образованія  усвой  вается  тому  образованно, 
которое  состоитъ  въ  гармовическомъ  развитіи  тѣхъ  душевныхъ 
свойствъ  человека,  которые  въ  особенности  характеризуют^»  его  че- 
ловѣчность.  Поел  ѣ  того,  какъ  греческій  и  латинскій  языкъ  сделались 
мертвыми,  и  сокровища  классической  древности  перешли  изъ  дей- 
ствительной жизни  въ  библіотеку  ученыхь,  сокровища  эти  въ  первые 
вѣка  по  переселеніи  народовъ  все  еще  оставались  единственными  ру- 
ководство мъ  и  образцомъ  для  тѣхъ,  которые  хотѣли  стать  выше 
грубыхъ  нравовъ  своего  времени.  Древніе  легко  достигали  гуманваго 
образовавія  посредствомъ  обращенія  въ  живой  средѣ  гуманно-обра- 
зованных ь  людей,  посредствомъ  философсквго  образовавія,  теперь 
нельзя  было  достигнуть  этого  образованія  безъ  предварнтельнаго  вву- 
ченія  языковъ.  Ключъ  къ  источникамъ  классического  образовали, 
филолоііл,  сдѣлалась  необходимымъ  условіеиъ  всякаго  вау  чваго  обра- 
зоваиія,  а  такъ  какъ  научиое  образованіе  почиталось  высшей  сте- 
пенью человѣческаго  образованія,  то  понятіе  гуманна  го  образованія 
было  не  только  перенесено  на  познавіе  древнихъ  языковъ,  но  иногда 
пни  только  и  ограничивалось.  Поэтому  Филологнческія  и  тѣсно  свя- 
занный съ  ними  пауки  получили  названіе  гуманныхъ  Ьшпапіога,  а  си- 
стема воспитанія,  которая  основывала  образованіе  главнымъ  образомъ 
на  изученіи  древнихъ  языковъ,  назваиіе  і  у  манизма.  Эта  система  со 
времени  возрожден ія  наукь  сделалась  на  занадѣ  господствующею. 
Вновь  пробудившееся  въ  XV  и  XVI  вѣкѣ  изученіе  классической  ли- 
тературы и  языковъ  легло  въ  основаніс  новаго  ученаго  образования, 
а  гуманисты  какъ  знатоки  и  учители  эгихъ  наук  ь,  имѣли  съ  того  вре- 
мени до  последней  половины  XVIII  стол вт і я  полное  господство  въ 
ученомъ  мірѣ.  Этого  преимущества  они  однакожь  не  умѣлц  удержать 
за  собою.  Забывая  часто  изъ-за  средствъ  цель,  они  ограничивали  ионя- 
тіе  гуманваго  образованія  узкимъкругозоромъ  одной филологіи; критн- 
ческія  и  грамматпческія  мелочи  составляли  иногда  всю  суіцность  зна- 
нія,  чуждое  нсякпхъ  плодотворныхъ  идей  гумаинос  образованіе  видѣло 
въ  творенілхъ  древнихъ  одву  только  букву  и  забывало  духъ.  Подобная 
сухая  ученость,  блиставшая  часто  однимъ  недавтизмомъ  и  отсу тствісмъ 
всякой  гуманности,  не  могла  распространить  выгодныхъ  понятій  о  иу- 
\ианизмѣ  въ  общсствѣ.  Кредите  гуманизма  сталъ  падать;  гуманизмъ 
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слѣдался  прсдметомъ  сатяръ.  Накоеецъ,  во  второй  половянѣ  ХѴГП 
столѣтія,  филаптропинизмъ  объяви лъ  открытую  борьбу  гуманизму. 
Филантропы,  исходя  изъ  той  мысли,  что  наука  классической  древ- 
ности давпо  уже  не  обнимаетъ  всего  богатства  образовавія  и  зна- 
нія.  что  напротивъ  новое  образованіе  съ  своими  новыми  науками  и 
искусствами  далеко  превзошло  міръ  грековъ  и  римлявъ,  доказывали, 
что  исключительное  преподаваніе  въ  школахъ  языковъ  греческаго  и 
латинскаго  есть  чистая  нелѣпость.  Полемика  Филантроповъ  имѣда 
значительное  вліяніе  на  преобразование  системы  воспитанія.  Хотя 
большею  частію  остались  при  томъ  убѣжденін,  что  знаніе  древноста 
и  ея  языковъ  должно  составлять  существенную  часть  основательна  го 
научяаго  образованія,  однакожь  призвали  справедливымъ  ввести  въ 
кругъобразованія  и  просвѣщенія  исторію  новаго  времени,  науки  есте- 
ственныя,  литературы  и  языки  новыхъ  народовъ. 

Этимъ  однакожь  былъ  положенъ  только  временный  конецъ  борьбы 
реалистовъ  съ  гуманистами.  Борьба  эта  но  самому  существу  дѣла  не- 
скончаема. По  мѣрѣ  веимовѣрно  разрастающегося  съ  каждымъ  двемъ 
богатства  знаніЙ  современной  науки,  по  мѣрѣ  возрастающего  съ  каж- 
дымъ днемъ  обветшанія  не  только  матсріала,  но  и  самого  міросозер- 
цанія  науки  лревияго  иіра  для  міра  нашего,  естественно  съ  каж- 
дымъ новымъ  поколѣпіемъ  будстъ  возникать  вопросъ:  ужели  еще 
нѣтъ  спасснія  въ  мірѣ  безъ  званія  классической  древности  и  соеди- 
ненна™ съ  нимъ  знапія  греческаго  и  латинскаго  языковъ? 

Споры  объ  этомъ  не  разъ  возникали  въ  Германіи.  продолжаются 
я  теперь. 

Тѣ,  которые  соинѣваются  въ  необходимости  въ  настоящее  время 
классическаго  образовавія,  говор  ять:  ужели  мы  такъ  мало  довѣря- 
емъ  образованію  новаго  міра,  нашему  просвѣщенію  и  успѣхамъвсѣхъ 
пскусствъ  и  наукъ,что  можемъ  думать,  будто  они  не  могутъ  обойтись 
безъ  опеки  науки  греческой  и  римской,  не  могутъ  сбросить  съ  себя 
нхъ  устарѣвшихъ  помочей  и  стать  на  собственную  почву  и  освовавіе? 
Нужно  только,  чтобы  культура,  искусство  и  наука  каждаго  изъ  вы- 
нѣшнихъ  народовъ  стали  на  собственны  я  ноги.  Тогда  за  творевія- 
ми  древнихъ  осталось  бы  большее  или  меньшее  усвоенное  имъ  зна- 
чевіе,  но  они  сошли  бы  въ  рядъ  воспомиваній,  ученыхъ  достопри- 
мечательностей, подошли  бы  подъ  общую  категорію  всѣхъ  нсториче- 
скихъ  трудовъ,  на  которые  по  волѣ  могли  бы  обращать  вниманіе  и 
не  обращать,  но  которые  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  служили  бы  иача- 
ломъ  и  основаніемъ  для  нашего  высшаго  духовнаго  развитія. 

На  это  гуманисты  отвѣчаютъ: 

Мы  были  бы  несправедливы  къ  нам  ь  самимъ  и  къ  высшнмъ  опре 
дѣленіямъ,  выражающимся  въ  ностоянномъ  историческомъ  движеніи 
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человечества  впередъ,  если  бы  стали  утверждать,  что  напгь  вѣкъ  не 
имѣегь  викакигъ  иреимуществъ  предъ  прежними.  Наше  время  имѣетъ 
много  неоцѣвенныхъ  сокровищъ  въ  сравневіи  съ  міромъ  грече- 
скимъ  и  ромскимъ.  Оно  имѣетъ:  основанную  на  чисто-духовномъ 
в  нравственном  ь  оенованіи  истинно  божественную  религію;  оно 
им  ветъ  болѣе  широкіс  полятическіе  взгляды  и  системы,  выработан- 
ные при  помощи  долговремепнаго  опыта,  на  болѣс  общихъ  началахъ. 
Оно  имѣетъ  огромное  преимущество  гь  наукахъ  математических*, 
естественны  ѵъ.накоиецъ  оно  и  мѣетъ  гораздо  большее  поприще  деятель- 
ности и  гораздо  бол  ѣе  с  редствъ  въ  првшѣненіи  науки  къ  техническимъ 
и  индюстріальнымъ  цвлямъ.  Но  внутри  этого  круга  тѣгъ  несомнѣн- 
ныхъ  преимуществъ,  которыя  мы  указали,  есть  вестроенія,  слабыя 
стороны,  противорѣчіл  между  теоретическимъ  знаніемъ  и  практи- 
ческою жизнію,  есть  опасности  и  распутія  для  односторонностей 
и  излишеетвъ .  Античное  образованіе  служитъ  восполнеиіемъ  того, 
чего  унасъ  недостаетъ,  оно  есть  корректшгь,  правило  для  тѣхъ 
аберрацій,  которымъ  мы  подвержены.  Когда  мы  достигнемъ  того, 
что  преимущества  иашего  вывѣшвяго  образованія,  пріобрѣтенныя 
вами  при  помощи  вашего  народнаго  германскаго  характера ,  чрезъ 
христіанство,  чрезъ  болѣе  обширпыя  свѣдѣнія  и  научное  познаніе при- 
роды сольем  ь  съ  преимуществами  антпчнаго  образованіи  и  такимъ 
образом  ь  для  нашего  въ  настоящее  время  болѣе  внутренвяго,  абстракт- 
наго  и  малоопредѣленнаго  облика  какъ  бы  пріобрѣтемъ  прекрасно 
сложенное  в  сильное  тѣло  съ  прекрасною  душею,  тогда  мы  прибли- 
зимся возможно  близко  къ  тому  идеалу  образованія ,  на  который  мы 
можемъ  смотрѣть  теперь  только  какъ  на  цѣль.  Наши  слова  сдѣ- 
лаются  понятными,  когда  мы  сличимъ  общія  ос  нови  ы  я  черты  ан- 
тпчнаго образованія  въ  его  лучшіе  періоды  и  въ  его  лучшихъ 
произведен  іяхъ  съ  основными  чертами  нашего  собственнаго  обра- 
зовавія.  Если  мы  многочнеленныя  черты  превосходства,  которыя 
выразились  въ  области  антнчнаго  міра,  закдючнмъ  въ  болѣе  общія 
понятія  ,  то  наЙдемі.  здѣсь  четыре  преимущества  ,  которыхъ  бы 
напрасно  стали  искать  какъ  въ  художественны хъ  произведеніяхъ, 
такъ  и  въ  жизни  совреиенваго  міра,  это:  гармонію,  Форму,  про* 
стоту  и  энергію.  Древній  міръ,  преимущественно  эллинскій,  даегъ 
бдагороднѣйшую  матерію  нитанія  въ  благороднѣйшей  Формѣ,  зо- 
лотые яблоки  на  серебряныхъ  блюдаіъ.  Величіе  его  чувствояанШ, 
его  пластическая,  свободная  отъ  моральной  двусмысленности  добро- 
дѣтсль,  и  любовь  къ  отечеству,  величественный  стиль  его  дѣлъ  и  хдк 
рактеровъ,  разнообразіе  его  судебъ,его  вравовъ  иучрежденій  таковы, 
что  въ  нодебномъ  объемѣ  нвкакое  образованіе  но  соединяло  въ  себѣ 
такъ  много  превосходнахо,  удивительна™,  самобываго,  многостороння- 
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го  и  ооучитедьааго.  Созерцаиіе  этого  понстннѣ  прекраі  наго  міра  прп- 
.>  вело  въ такой восторгъ  философэ  Гегеля,  что  онъ  сказалъ о  вемъ:  со- 
вершенство и  красота  античных  ь  художественныхъ  творевій  должна 
быть  духовною  банею,  мірскимъ  (ргоГапе)  крещеніомъ,  которое  даетъ 
душѣ  цервое  и  неизгладимое  чутье  м  иомазаніе  для  вкуса  и  науки.  Но 
чтобы  это  тайнодѣйствіе  совершилось  надъ  душою,  для  этого  не  до- 
статочно общаго,  поверхностна™  знакомства  съ  древнимъ  міромъ; 
длн  этого  мы  должны  вполнв  переселистья  въ  этотъ  міръ,  всосать  въ 
себя  его  яоздухъ,  его  продставленія,  его  нравы,  даже  если  угодно,  его 
забдужденія  и  предразеудки,  однимъ  сдовомъ  въ  нсмъ—въ  этомъмѵ 
рѣ,  нрекраснѣйшсмъ,  какой  только  былъ,  сдѣлаться  какъ  у  себя  ло- 
на. Если  первый  рай  былъ  раемъ  челоеѣческой  натуры,  то  этотъ  міръ 
былъ  второй,  высшій  рай  человѣческаго  духа,  который  является  здѣеь 
во  всей  своей  прекрасной  естественности,  свободѣ,  гдубииѣ  и  свѣтло- 
стн,  какъ  невѣста  въ  свосмъ  уборѣ.  Первое  дикое  величіс  его  полета  ва 
востокѣ  здѣсь  очерчено  красотою  Формы  и  смягчено  до  изящества; 
онъ  не  зарываетъ  здѣсь  своей  глубины  въ  неясности  (представления), 
мрачности  (расположеніи)  или  напыщенности,  она  является  здѣсь  от- 
крыто въ  ничѣмъ  невозмутимой  ясности;  свѣтлость  его  (располо- 
женія)  не  дѣтская  беззаботность ,  она  здѣсь  торжествуетъ  надъ 
невзгодою,  она  зваетъ  жестокость  судьбы,  но  эта  жестокость  но 
нарушает  ь  на  ея  свободнаго  отнотенія  къ  послѣднсй,  ни  ея  мѣры. 
Я  думаю,  что  скажу  немного,  если  скажу,  что  кто  не  изучнлъ  тво- 
реній  древни хъ,  тотъ  прожилъ  жизнь,  не  зная  красоты».  Изъ  этого 
видно,  какъ  необходимо  и  плодотворно  изучевіс  классической  древ- 
ности. Но  есть  и  еще  сторона,  почему  систематическое  изучевіе  ан- 
тичпыхъ  творѳніЙ  дѣ.іается  необходимымъ.  «На  іюстояиное  посту  пле- 
ніе  образованія  впередъ  нельзя  смотр-вть,  говори іъ  Гегель,  какъ  на  спо- 
койное продолженіс  какой-то  цѣпи,  къ  преды  дущимъ  звеньямъ  которой 
приплавляются  послѣдующія,  хотя  плотно, но  изъ  другаго  матсріала,  я 
притомъ  такнмъ  образомъ,  что  эта  дальнейшая  работа  не  имѣетъ  пн- 
какого  отношснія  къ  предшествовавшей,  напротивъ  образованіе  долж- 
но имѣть  прежнюю  матерію  и  пред  меть,  надъ  ними  оно  трудится, 
ихъ  пндоизиѣвяетъ  и  Формпруетъ  вновь.  Поэтому  необходимо,  чтобы 
мы  пріобрѣли  себѣ  міръ  древпости  не  только  для  того,  чтобы  вдадѣть 
имъ,  но  еще  болѣе  для  того,  чтобы  намъ  было  надъ  чѣмъ  работать». 

Остановимся  здѣсь.  Изъ  приведенныхъ  нами  выдержекъ  читатель 
видигь,  па  какой  точкѣ  стоить  поннманіе  античнаго  міра  въ  Герма- 
ніи.И  только  во  имя  созерцаема™  съ  этой  высоты,  для  насъ  не  только 
неуловима™,  но  нѣкоторымъ  образомъ  миѳологичсскаго  вліянія  клас- 
сическихъ  знаній  въ  суммѣ  другихъ  знаній,  гуманисты  успЬвають 
отстаивать  въ  тяжбѣ  съ  реалистами  необходимость  классического  об- 
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разовавія  и  соеднненнаго  съ  вимъ  изучен,  я  греческаго  и  .іатинскаго 
азыковъ. 

Что.  если  бы  германскими  гуманистамъ,  равно  какъитѣмъ  добро- 
душнымъ  нѣмецкимъ  педагогамъ,  которые,  разсматривая  проэкты 
иашихъ  уставовъ,  замѣтили.  между  прочимъ,  что  въ  нихъ  мадо  наз- 
вачево  часов ь  ддя  древнихъ  языковъ,  что,  говорю,  если  бы  имъ  ска- 
зать, что  у  насъ  энаніе  классической  древности  п иногда  пе  шло  далѣе 
званія  синтаксиса  л  а  гипс  к  а  го  и  греческаго  языковъ,  что  лучшіе,  по 
вашпмъ  понятіямъ,  знатоки  сихъ  языковъ,  которых!,  едва  ли  мы  мо- 
жемъ  насчитать  даже  нѣсколько  десятковъ  за  все  время  существова- 
нія  у  иасъ  класспческаго  образования,  еще  могли  порядочно  читать 
нѣкоторыхъ  изъ  латинскнхъ  авторовъ,  по  греческихъ  разбирали  съ 
грѣхомъ  пополамъ ,  что  наконецъ  самые  первые  изъ  натихъ  знато- 
ковъ.  которыхъ  ножемъ  мы  считать  только  единицами,  если  и  дости- 
гали значительных!»  уснѣховъ  въ  знаніи  языка,  за  то  никогда  пе 
подвергались  особенному  вліянію  и  обаявію  аптичнаго  міра  и  никогда 
не  доучивались  до  такихъ  недѣпостей,  чтобы  утверждать,  подобно 
Гегелю,  что  красота  античныхъ  произведеній  есть  крещеніе  для  ду- 
ши, отверзающее  въ  пей  чутье  для  вкуса  и  иауки,  или  оплакивать,  по- 
добно Шиллеру,  паденіе  боговъ  Греціи.  Скажемъ  болѣе:  глубокое,  по- 
видимоиу,  по  нашимъ,  по  крайней  мѣрѣ,  русскимъ  понятіямъ,  изу- 
ченіе  классическихъ  древностей  не  оставляло  на  пихъ  даже  обыкновен- 
наго,  самаго  естественпаго вліянія,  отъ котораго,  кажется, и  намѣревво 
отстраниться  изучающему  эти  древности  было  бы  трудно.  Въ  нихъ 
не  воспитывалось  и  не  развивалось,  преимущественно  передъ  други- 
ми, ие  имеющими  никакого  ионвті л  о  классическихъ  древиостяхъ, 
чувство  красоты,  на  нихъ  не  оставалось,  какъ  и  на  всѣхъ  другихъ, 
никакахъ  слѣдовъ  античнаго  міросозерцанія.  Чтобы  не  подумалъ  кто 
нибудь,  что  мы  говоримъ  бездоказательно,  мы  укажсмъ  на  нынѣш- 
нихъ  рсдакторовъ  и  издателей  «  Московских^ Ведомостей »,  гг.  Катко, 
ва  и  Леонтьева.  Никто,  конечно,  не  будетъ  спорить  съ  нами,  что  это 
въ  настоящее  время  едва  не  лучгаіе  знатоки  у  насъ  классическихъ 
языковъ  и  едва  ли  не  лучшіе  представители  нашего,  русскаго  пони- 
мания класспческаго  міра.  Кому  бы,  казалось,  какъ  пе  имъ,  знако- 
мымъ  сътвореніями  лревпяго  міра,  воспитанны мъ на  красогь  антична- 
го искусства,  быть  цѣпптсдямн  красоты  наших  ь  отечественныхъ  по- 
этическихъ  произведеній?  Между  тѣмъ,  перебирал  «Рус.  ВЬстн.»,  ими 
издаваемый,  за  всѣ  годы  его  существованія,  къ  удивленно  видишь,  что 
самый  слабый  отдѣлъ  въ  немъ  есть  именно  беллетристичсскій,  и  сла- 
бый до  такой  степени,  въ  какой  не  встрѣчается  онъ  почти  ни  въ  ка- 
комъ  другомъ  журнал  в.  Хотя  и  трудно  предположить,  чтобы  такая 
постоянная  слабость,  и  притомъ  слабость  не  обыкновенная,  а  слабость 
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зсЫесЫезІе,  слабая  слабость,  могла  происходить  только  отъ  какихт 
нибудь  внѣшни\ъ  случайныхъ  причин  ь,— но  предположим  ь  еще,  что 
это  возможно.  Журиалъ  у  насъ  обязанъ  въ  каждомъ  нѵмерѣ  дать  по- 
вѣсть,  такъ  ужь  у  насъ  заведено  искони,  и  редакторъ  ѵоіепз-поіепз  дол- 
женъ  ииогда  печатать,  что  у  него  есть  подъ  рукою,  въ  случаѣ  ненмѣ- 
нія  лучщаго.  Но  стихи?  Стихи  роскошь  іъ  журналѣ.  безъ  няхъ  жур- 
налъ  можетъ  обойтись,  не  теряя  репутаціи  у  читателей.  Такъ  поип- 
маетъ  это  дѣло  и  «Рус.  Вѣстн.»  Стихотвореній  онъ  вообще  печатаетъ 
не  много,  сл  едовательно  не  считаетъ  их  ь  необходимостію  для  жур- 
нала ,  и  слѣдовательно  печатаетъ  только  тѣ  ,  которыя  находить 
вполнѣ  достойными  иечати.  Но  неужели  при  малѣйшемъ  поиятіо  о 
поэзіи  можно  печатать  тѣ  стихотворенія,  которыя  печатаетъ  «Рус- 
скій  Вѣстникъ»?  Неужели,  не  будучи  помазанным  ь  не  только  грече- 
ским ь,  но  и  никаким ъ  искусствомъ,  можно  задуматься  хоть  на  ми- 
нуту: стихи  или  не  стихи  тѣ  односложныя  коротенькія  строчки,  въ 
которыхъ  не  бываетъ  не  только  въ  цѣдомъ  никакой  мысли,  но  часто 
не  бываетъ  смыслу  въ  отд ѣльвыхъ  строФахъ  стиховъ  и  которые  гь 
такомъ  миожествѣ  печатаются  въ  «Русскомъ  Вѣстннкѣ»?  Чтобы  по д- 
крѣпигь  наши  слова,  мы  не  будемъ  перебирать  ветошь  «Русского 
Вѣстника»  прошедших  ь  готовь — да  простить  его  Аллахъ  за  проаьед- 
шее!  не  коснемся  даже  блпзкаго  нам  ь  1862  года, — хотя  стоило  бы.  да- 
же очень  стоило  бы,  упомянуть  въ  этомъ  году  о  стихотвореніях  ь  г. 
Щербины,  въ  особенности  о  стихотворении  а Ноіеі»  Ьа  Зігепа»,  вапи- 
санномъ  имъ  иъ  НсаполЬ— это  въ  скоемъ  род  в  оерлъ  бозсмьюлицы— 
мы  возьмемъ  два  стихотворспія  изъ  ныиѣшняго  года,  бдижайішл  къ 
вамъ  по  времени,  напечатанный  въ  последней  квижкѣ  «Русскаго 
Вѣстника »,  принадлежащія  виовь  явившемуся  на  горизонтѣ  нашей 
поэзіи  свѣтилу,  г.  Альбинскому. 

Псредъ  нами  представляется  во  первыхъ  слѣдующая  картина: 
Пшеница  стелется  золотистой  волной.  Полдень.  Зной,  —  во  зной 
тревожить  вѣтсрокъ.  А  что,  —  замѣчаетъ  поэтъ,— вѣдь  когда  будутъ 
жать  пшеницу,  тогда,  вѣрно,  иодъ  серпомъ  съ  тяжел ымъ  колосомъ 
надеть  и  трепетный  циЬтокъ  (почему  же  однакожь  трепетный),  и 
падетъ  не  просто,  не  какъ  вибудь,  какъ  падаетъ,  напрнмѣръ,  кол  ось, 
а  надеть  непремѣнно  шовкою  душистой.  Что  вы  можете  возразить 
противъ  такого  зам  ѣчанія? — Все  это  конечно  очень  можетъ  быть. 
Но  вотъ  картина  продолжается: 

«Стучать  кузнечики,  облака  проходятъ;  вдали  ручей  журчитъ  и 
тянется  лѣсокъ  темной,  широкой  гранью  по  скошеннымъ  лугамъ,  по 
золоту  нолей»  а  выражаясь  по  людски,  —  по  пашнѣ. 

Ну,  ужь,  думаете  вы,— это  чортъ  знаетъ,  что  такое!  Лѣсокъ  тя- 
нется, да  еще  и  широкой  гранью  по  скошеннымъ  лугамъ  и  по  паш- 
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в*!  —  Лѣсковъ  не  бываетъ  на  лашвяхъ  и  лугахъ.  Но  это  вѣроятво 
поэтическая  вольность,  думаете  вы,  и  продолжаете  снова  созерцать 
картину. 

«Поэтъ  бродить,  какъ  и  слѣдуетъ  поэту,  задумчивый,  и  замѣчаетъ 
одну  жницу,  которая...  поздѣсь  позвольте,  читатель,  передать  сти- 
хотвореніе  уже  въ  подлинник  ѣ,  ибо  здѣсь  сосредоточена  вся  прелесть 
и  мысль  стихотворенія...  и  такъ 

....съ  каков-то  думок  таіівоМ 
Она  гдядвтъ,  глядитъ  въ  нѣмую  даль, 
Роняя  острый  серпъ,  головною  красивой 
Къ  снопу  првпавъ. 

И  все  тутъ;  дальше  уже  ничего  нѣтъ.  Есть  еще,  правда,  три  съ  по- 
ловииоЙ  стиха,  но  тѣ  уже  совершенно  о  другоиъ,  о  лебедіъ  и  зеркааъ- 
номъ  залмв/ь,  —  и  къ  смыслу  стихотворевія  ничего  не  прибавляютъ. 
Впрочемъ  мы  приведсмъ  и  ихъ: 

Къ  снопу  првпавъ.  Такъ  лебедь  горделивый 
Гдядигь  задумчиво  на  свѣтіую  внаіь, 
На  гладь  прозрачную  зеркальвяго  валива, 
Крыдомъ  ве  шевеля,  в  твхо  дремлетъ. 

Поняли  вы  что  нибудь,  читатель,  въ  стихотвореніи  г.  К.  Альбин- 
скаго?  Есть  тутъ  что  яибудь,  кромѣ  безевяэицы  представлеоій? 

Но  вотъ  передъ  вами  другая  картина,  нарисованная  поэтической 
кистью  того  же  г.  К.  Альбинскаго: 

Сквозь  туманную  мглу 
Заблвстала  лува; 
Вѣтерокъ  не  шумнтъ, 
Ночь  тепла  и  світла. 

Гм!  думаете  вы,  ночь  можстъ  быть  и  тепла,  но  не  должна  быть 
очень  свѣтла,  потому  что  самъ  же  поэтъ  говоритъ,  что  луна  заблиста- 
ла сквозь  туманную  мглу.  Нѣтъ,  утверждает»  на  зло  вамъ,  горячась, 
поэтъ: 

Ночь  тепла  и  свѣтла, 
Словво  радоствыіі  день! 

Вотъ  какъ!  Даже  словно  радостный  день!  Ну,  Богь  съ  тобой!  ду- 
маете вы,  мысленно  бесѣдуя  съ  поэтомъ;  свѣтла,  такъ  свѣтла;  от- 
стань только,  —  и  поэтъ  продолжаетъ: 

Но  подъ  липой  въ  саду 
И  прохлада,  и  тѣнь. 
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При  сжхъ  двухъ  коротснькихъ  строчка хъ  васъ  снова*  1*еретъ  раз- 
думье. Положимъ,  думаете  вы,  гѣнь  можстъ  быть  подъ  лппоЙ  и  при 
дунѣ;  но  прохлады-то  нодъ  липой  отчего  будстъ  больше,  чѣмъ  въ 
другом*  мѣстѣТ  —  Вѣдь  луна  не  то,  что  солнце,  не  псчегь,  и  при  лу- 
нѣ  на  открытыхъ  мѣстахъ  гораздо  прохладнѣе,  чѣмъ  подъ  липой. 
Чепуха!  говорите  вы.  Но  ноэтъ  отъ  этого  не  теряется  я  опять  про- 
должает!»: 

Жду  давно,  милый  другъ, 
Не  дождуся  тебя, 
Приходя,  обяимн 
Горячѣе  меня, 

Чтобъ  тоску  я  вабылъ 
И  себя,  и  людей. 
Заигравшись  водной 
Темнорусыхъ  кудрей. 

Если  бы  стихотвореніе  это  было  вашвсаио  .  какъ  ученическій 
опытъ  въ  гимназіи,  то  хорошій  учитель  сказа л ъ  бы  его  автору: 
«другъ  мой!  ваше  стихотворевіе  и  по  мысли,  и  по  стиху  есть  чистая 
копировка  извѣстнаго  стихотворенія  Кольцова:  «влюбила  его», — 
копировка  самая  жалкая,  ниже  которой  трудио  вообразить.  Это  для 
мсия  тѣмъ  прискорбнъе,  что  изъ  вашей  копировки  я  вижу ,  что  вы 
не  понимаете  п  достоинства  Кольцовскаго  стихотворенія,  да  едвали 
вообще  понимаете,  что  требуется  отъ  поэтическаго  произведеаія.  Я 
долженъ  повторить  вамъ,  что  неоднократно  замьчалъ  уже  при  на- 
шихъ  запятіяхъ,  что  одни  коротснькія  строчки,  если  бы  они  были 
и  хорошо  размѣрены  и  не  содержали  въ  себѣ  беземыслицъ,  какъ  у 
васъ,  не  могутъ  никакимъобразомъ составить  позтнческаго  произведем 
мія.  Существо  всякого  поэтическаго  пропзнеденія,  и  большего,  и  ма- 
ленькаго — все  равію,  должна  составлять  идея,  которую  вы  хотите  вы- 
разить. Отношен  іемъ  къ  пдеѣ  опредѣляется  содержание  и  объемъ 
стпхотворенія.  Ни  одинъ  обрахь  пе  можстъ  войти  въ  стихотвореніе, 
се.іп  онъ  не  служить  къ  выяснснію  гѵгоіі  идеи.  Идея  можетт.  быть  вы- 
ражена въ  стпхотворенін  бодѣе  или  менѣс  полно ,  —  но  во  вса- 
комъ  с.іучаѣ  совокупно*  тію  обра^овъ,  исчерлывающихъ  ваше  стихо- 
твореніе,  идея  должна  выясняться  для  всякаго,  по  крайней  мьрѣ,  на 
столько,  чтобы  всякііі  могь  видѣть,  что  вы  хогѣлн  сказать.  Долго 
было  бы  говорить  вамъ  теперь  объ  идеяхъ,  которыя  могутъ  нмѣть 
поэтическое  содержаніе.  Скажу  вамъ  одно,  что  идея,  которая  въ 
туманѣ  мерцала  передъ  вамп  при  написаиін  вашего  стихотворенія, 
если  бы  изображен іе  ея  и  удалось  вамъ,  вовсе  вамъ  не  по  дътамъ  и 
не  по  средствам  ь.  Я  увѣрень,  что  того,  что  вы  хотѣдн  изобразить 
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вы  сами  никогда  ее  испытали.  Въ  этой  увѣренностн  я  называю  сти- 
хотвореніе,  иаішсанвое  ваий,  безвравствоивымъ  и  бсзвравствеапымъ 
потому  только,  что  вы  его  нависали,  а  не  кто  нибудь  другой.  Всь 
страстный  состоявія,  возникающія  подъ  вліявіемъ  любви,  весьма  во- 
вятвы  и  легальны,  а  потому  и  поэтическое  выражевіе  ихъ,  на  сколь- 
ко ово  выражаетъ  духовную  сторону  страсти,  вс  заключаете  въ  се- 
бѣ  ничего  безнравственнаго  и  клубннчнаго.  Но  когда  вы,  въ  ваши 
лѣта,  ве  исвытавъ  действительной  любви,  стараетесь  вашимъ  вооб- 
раженіемъ  приблизить  страстный  ея  состоянія  и  изобразить  нхъ, 
только  какъ  чувственный  состояиіа,  это  прямо  повазываетъ  нечисто- 
ту вашего  воображевія  и  рановременное  волненіе  въ  васъ  чувствен- 
ности. Думаю,  что  это  происходить  отъ  излишней  вашей  праздности, 
и  потому  я  совѣтывалъ  бы  вамъ  заняться  чѣмъ  нибудь  серьезнымъ, 
чтобы  разогнать  праздны  я  мысли  и  удержать  чувственность.  По  моему 
мнѣвію,  вамъ  могло  бы  оказать  пользу  занятіе  математикою,  во  хорошо 
сдѣлаете,  если  займетесь  и  изученіемъ  древнихъ  языкомъ.  Ибо  нѣ- 
мецкіе  ученые  мужи  находят ь,  «что  языки  дативскій  и  греческіЙ  пред- 
«ставляютъ  въ  себѣ  могучее,  и  такъ  сказать,  всеобщее  средство  къ 
«образованію  не  только  разеудочвой  дѣятельвости,  какъ-то:  памяти, 
«соображенія,  умозаключснія,  во  и  высшей  собствевво  разу  ивой  сто- 
■  ровыдуха;  а  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  отчетливое  изученіе  языковъ  клас- 
«епческихъ  ведетъ  къ  облагороженію  ноиятій,  развиваетъ  волю  на 
«прочной  осноыѣ  здравыхъ  мыслей,  воспитываетъ  характеръ,  воепп- 
тываетъ  человѣка». 

Сказавъ  все  это  и  ваказавъ  впредь  не  писать  подобныхъ  стиховъ, 
учитель  могъ  бы  отпустить  автора  съ  миромъ. 

Всего  этого,  а  можетъ  быть,  даже  и  ничего  изъ  того,  что  говорилъ 
учитель  ученику,  «Русскій  Вѣстникъ»  не  могъ  сказать  г.  К.  Аль- 
бинскому. 

Но  стпховъ  г.  К.  Альбпнскаго  «Рѵсскій  Вѣстникъ»  могъ  не  напе- 
чатать,  должевъ  былъ  ве  печатать,  или  лучше  сказать,  не  должепъ 
былъ  ни  подъ  какимъ  видомъ  печатать.  При  чтеніи  стиховъ  К. 
Альбпнскаго  вс  можетъ  ни  въ  комъ,  даже  и  не  въ  учившемся  въ 
сеивнаріи,  возникнуть  вопроса  о  поэзіи.  Ибо  не  нужно  никакого 
чувствъ  эллинской  красоты,  чтобы  понять,  что  въ  нихъ  нѣтъ  ни 
мыелн,  ни  складу,  ни  ладу.  А  между  тѣмъ  «РусскіЙ  Вѣстникъ» 
вЬдь  напечаталъ  ихъ!  II  Не  правду  ли  мы  сказали,  что  античный  міръ 
со  всѣми  его  красотами  на  самыхъ  лучшихъ  нашихъ  зиатокахъ  его 
не  оставляетъ  никакого,  даже  самаго  обыкиовеннаго,  казалось  бы, 
нсязбѣжнагр.иеотразимаго  вліянія?  На  это  вамъ  могутъ  замѣтнть,  что 
мы  говорнмъ  только  о  художественной  красогЬ.  забывая,  что  въ 
мірѣ  античном  ь  была  и  другая  жизнь,  имѣвшая  начало  и  воззрѣшя  не 
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менѣе  стройный.  На  это  мы  и  отвѣчать  ничего  не  будемъ,  а  просимъ 
читателей  самихъ  читать  «Московскія  Ведомости»,  и  по  пимъ  са- 
дить, на  сколько  во  взглядахъ  ихъ  почтенныхъ  редакторов  ь-плдател  ей 
отразилось  античное  міросозерцаніе. 

Что  же  И8Ъ  сказаннаго  нами  сдѣдуетъ,  читатель?  В  опт,  что:  если 
міръ  древній  въ  его  дучшемъ  бмтіи  не  дается  самымъ  лучіпимъ  на- 
шпмъ  знатокамъ  дровни ѵъ  языковъ,  людямъ  въ  другихъ  отноше- 
ніяхъ  очень  понягливымъ ,  то  отсюда  ясно,  что  нагаа  умственная 
почва  далеко  не  подготовлена  для  уразумѣнія  той  стороны  кдассиче- 
скаго  міра,  разумѣніе  и  знаніе  которой  именно  и  цѣнится  нѣмцамв,  я 
во  имя  которой  гуманисты  удерживаютъ  почетное  мѣсто  классиче- 
ской наук*  среди  другихъ  наукъ. 

Что  же  намъ  дѣлать?  Употребить  ли  сто  лѣтъ  труда,  да  не  того 
дилетантскаго  труда,  который  доседѣ  прилагался  къ  гоученію  древ- 
нижъ  языковъ,  а  труда  кропотливаго,  нѣмсцкаго,  чтобы  расп|>о(п  ра- 
нить порядочное  знаиіе  греческой  и  латинской  грамоты  въ  русскомъ 
обществѣ,  развить  къ  ней  вкусъ  въ  публикѣ,  ибо  безъ  этого  ожи  - 
давіе  истинны  хъ  зпатоковъ  и  цѣнителсй  античнаго  міра  останется 
всегда  только  пустою  мечтою,  и  затѣмъ  приступить  къ  изученію 
духа  древнихъ  твореній,  когда  можстъ  быть,  науки  реальпыя  вслѣд- 
ствіс  обилія  и  важности  новыхъ  знаній  и  какихъ  нпбудь  вели- 
кнхъ  открытій  стаиутъ  всюду  во  главу  образован! а,  и  такимъ  обр.і- 
зомъ  гоняясь  за  Европой  въ  томъ,  въ  чемъ  мы  се  догнать  никогда  не 
можемъ,  т.  е.  въ  классическомъобразованіи,  отстать  отъ  нея  и  въ  ре- 
альномъ  знавіи,  —  или  предоставивъ  Епропѣ  разработку  классичс- 
скаго  міра,  ей  давно  уже  роднаго,  для  насъ  же  въ  настоящее  время 
совершенно  чуждаго,  стараться,  по  крайней  мѣрѣ,  не  отстать  отъ  ися 
въ  разработвѣ  реальныхъ  наукъ,  имѣющихъ  не  только  блистательную 
будущность,  какъ  мы  видимъ  по  настоящему  ихъ  ходу,  но  и  могуг- 
щихъ  занять  въ  скоромъ  времени,  что  болѣе,  чѣмъ  вѣроятно,  перво- 
степенное мѣсто  въ  ряду  всѣхъ  другихъ  знаній? 

Отвѣтъ,  кажется,  очевиденъ, 

Въ  какихъ  же  видахъ,  спрашивается,  мы  будемъ  удерживать  то 
жалкое  образовапіс,  которое  у  насъ  называется  классическим  ],  и  ко- 
торое ограничивается  нзученіемъ  склоненій  и  сиряженій  и  рѣдко  дохо- 
дить до  познавія  синтиксиса,  которое  не  сильно  даже  настолько,  что- 
бы порождать  у  насъ  тѣхъкроиотдивыхъ,  педантически  привязанпыхъ 
къ  своему  дѣлу  буквоѣдовъ,  надъ  бесплодностью  занятій  которыхъ 
справедливо  емѣялись  реалисты  въ  Германіи. 

Г.  Катко вь,  въ  спорѣ  свосмъ  съ  г.  Вороновымъ,  обясняя  появде- 
ніе  въ  нашемъ  отечествѣ  современною  верхоглядства,  говорить,  что 
оно  произошло  вслѣдствіе  стѣсненія  около  1849  года  классическаго 
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образовавія  н  введенія  въ  гимназіи,  въ  ущербъ  его  законовѣдішія, 
естествеияыхъ  наукъ,  рѵсскаго  Фразерства  (или  словесности).  Чтобы 
выясвять  всю  пагубу  этого  стѣсиенія  классическаго  образованія  для 
отечества,  г.Катковъ  не  нашелъ  ничего  лучшаго  представить  г.  Воро- 
нов/ въ  примѣръ  этой  пагубы ,  какъ  недостатокъ  у  васъ  хорошихъ 
корректоров^:  «какъ  трудно  отыскать  порядочны»  коррскторовъ, 
(г.  Вороновъ  самъ  это  хорошо,  конечно,  знастъ,  такъ  какъ  ихъ  офп- 
ціальыыя  издаяія  министерства  испещрены  корректурными  ошибка* 
ми).  А  между  тѣмъ  отъ  корректора  требуется  только  оснопательпое 
знакомство  съ  орФОграФІей,  составляющее  рѣдкость  въ  массѣ  мнимо- 
развиты  жъ  людей,  выпускаемыхъ  нашими  заведепіямп».  Ну, а  до  1849 
года*  нова  классическое  образованіе  не  подвергалось  с  тѣсненіямъ,  кор- 
ректоры были  у  иасъ  хорошіе? 

Нам  і,  кажется,  что  выставлять  подобную  ничтожиую  пользу  клас- 
сическаго образовавія  и  желать  усиленія  его  для  подобныхъ  цѣлсй 
значнтъ  унижать  идею  классическаго  образованія  и  говорить  смеш- 
ным веши  I 

А  между  тѣмъ  подобны  я  смѣшвыя  вещи  почти  слово  въ  слово 
повторяют»  за  нашими  гуманистами  и  ипостравные,  какъ  напримѣръ 
профессора  ДсЙдерлейвъ  и  докторъ  Дитчъ.  Надобно  полагать,  что 
они  тоже  не  далеко  ушли  въ  нзѵченіи  красотъ  античнаго  міра!  Они 
рекомендуютъ  изучить  два  древвіе  мертвые  языка,  —  для  чего  бы  вы 
думали?  —  Для  основатедьнаго  изучен,  я  род  на  го  языка. 

«Что  пзученіе  языковъ ,  такъ  ФилосоФСтвуетъ  докторъ  Дитчъ 
(по  оФФнціалыюму  переводу,  крайне  неудовлетворительному,  замѣ— 
часть  г.  Каткожъ;  можеть  быть,  прибавпмт,  къ  этому  мы,  оно 
въ  подливникѣ  тамъ  выходить  какъ  нибудь  и  лучше) ,  есть  са- 
мое удобное  средство  ввести  въ  жизнь  и  существо  Духа  и  про- 
будить и  развить  собственное  сознаиіе  о  пемъ ,  такъ  несомнен- 
но и  давно  доказано  наукою,  что  распространяться  объ  этомъ. 
было  бы  нескромно.  Точно  также  бсзуспѣшность  всѣіъ  попытокъ 
доказала  педагогическую  истину, что  образовательная  для  ума  сторопа 
изучеаія  языка  гораздо  болѣе  видна  при  изученіи  чужаго,  чѣмъ  при 
изученін роднаго  языка,  составляющего  для  всякаго  безсознательно  ум- 
ственную собственность,  обсуждать  которую  именно  поэтому  столь  же 
трудно,  какъ  и  неестественно  и  даже  вредно  для  развитія  характера. 
Если  при  этомъ,  само  собой  понятно,  что  изучаемый,  какъ  учебное 
средство,  языкъ  должевъ  быть  обработан!.,  должень  быть  созданіемъ 
и  выраженіемъ  высокаго  народнаго  ума,  то  также  легко  понять,  что 
чѣмъ  онъ  болѣе  отличается  отъ  родцаго  языка,  твмъ  лснѣе  созиаются 
особенности  сего  послѣдняго  при  сравненіи  ихъ.  Никто  не  позволить 
себѣ  отказывать  новѣйшимъ  языкам  ь  въ  развитіи  и  гибкости;  на  про- 
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тивъ,  омъ  скорѣе  отлажу тъ  преимущество  нредъ  древнимш  въ  богат- 
ствѣ  словъ,  особенно  для  точныхъ  научныхъ  выраженій,  такъ  какъ 
древніе  только  что  начинали  создавать  ихъ  вмѣстѣ  съ  наукой;  во  эти 
преимущества  не  имѣютъ  значенія  въ  преподаваніп  юношеству,  по- 
топу что  языки  вовѣйшихъ  образованнмхъ  пародовъ,  уже  не  говоря 
о  томъ,  что  большая  часть  изъ  нихъ  обязана  своимъ  пропехожде- 
нісиъ  и  развитісмъ  прямому  взаимному  вліянію  другъ  на  друга, 
пмѣютъ  между  собою  большое  сходство,  и  всѣ  бол  ве  или  мснѣе  во- 
сятъ  на  себѣ  отпечатокъ  одной  общей  культуры,  не  являясь  ныраже- 
ніемъ  замкнутаго  и  оиредѣленнаго  народнаго  духа.  Именно  потому, 
что  древніе  языки  ограничены  средствами,  выработаны  только  двумя 
народами,  далеко  удалены  оть  развитія  новіьишто,  заставляютъ  по- 
средством!» слова  доработываться  до  понятія,  нос редствомгъ  Формы 
рѣчи — до  мысли;  а  потому  величайоііе  мыслителя  всѣхъ  времеяъ, 
какъ,  нанрнм ѣръ,  наши  философы  Шеллингь  и  Гегель,  признавали, 
что  пѣтъ  учебнаго  предмета  (не  исключая  и  математики)  такъ  строго 
изощряющаго  ума.  И  въ  томъ  самомъ,  что  древніе  языки  мертвые, 
они  имѣютъ  еще  преимущество  передъ  новѣйшими  въ  образовавія 
ума.  Они  влились  вь  опредіьленныя  границы,  между  тЬмъ,  какъ  но- 
вые подвергаются  еще  живому  развитію.  Тамъ  все  является  духу 
твердо  и  объективно.  Здѣсь  овъ  долженъ  видѣть  тюстоянпыя  пзмі- 
ненія  {въ  приложеніи  къ  ма^чьчику  какія  великолепны  я  фразы,  не 
нмгьющія  никакою  смысла!).  Должно  ли  еще  говорить  о  томъ,  что 
древніе  языки  въ  своей  оконченной  Формѣ  удовлетворяютъ  и  всѣмь 
условіямъ,  который  необходимы  для  предмета,  избираемаго,  вакі. 
средство  къ  умственному  развитію?  Къ  этимъ  внутренним  ъ  оспова- 
ніямъ  прибавимъ  опытъ,  доказывающій,  что  тѣ  юноши,  которые 
научали  только  новѣйшіс  языки,  даже  въ  умѣньи  владѣтъ  родиымъ 
языком ъ  далеко  устуоаютъ  тѣиъ,  которые  основательио  изучили 
древніе  ». 

.  Ужь  если  вь  самомъ  дѣлѣ  правда,  что  для  осповательнаго  мэуче- 
нія  своего  роднаго  языка  необходимо  совм  естное  изученіе  такихъ 
языковъ,  которые  ограничены  средствами,  выработаны  безъ  вліявія 
новых  ь  языковъ,  далеко  удалены  отъ  развитія  новѣйшаго,  влились 
въ  опредѣленныя  границы,  то  не  лучше  ли  намъ  изучать  вмѣсто 
греческаго  и  латинскаго  древній  монгольскій  лзыкъ?  Соединяя  въ  се- 
бѣ  качества,  требуемы  я  докторомъ  Дитчсмъ,  монгольскій  языкъ  имъ- 
етъ  именно  въ  направленіи,  указанномъ  г.  Дитчемъ,ещеи  преимупіе- 
ства,  какихъ  не  имѣютъ  языки  ни  греческій,  ни  латинскіЙ.  Овъ  ве 
принадлежитъ  къ  языкамъ  иидоевропейскаго  корня,  нмѣстъ  особен- 
ную отъ  нихъ  конструкцію,  потому  при  изучен і и  онъ  будетъ  постоян- 
но возбуждать  любопытство  мальчика  и  поощрять  его  къ  полезному 
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сравненію  изучаемыхъ  Формъ  съ  Формами  отечественнаго  языка.  Бу- 
дучи выработапъ  за  долго  до  нашего  времени,  будучи  способенъ  къ 
выражепію  самы\ъ  отвлечепныхъ  фіілософскпхъ  повятШ,  монгольскій 
языкъ  сохрапилъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  первобытную  свою  краеоту.  Въ 
вемъ,  напрпмѣръ,  не  образовалось  безсмысленныхъ  частяцъ,  употреб- 
лясмыхъу  иасъ  для  соединен! я  между  собою  предложеній,  частей  пред- 
ложенія.  Тамъ  употребляются  для  этого  Формы  рѣчн,  содержания  по- 
нятіе.  Нѣть  нужды  говорить,  какъ  могло  бы  быть  полезно  знаніе  та- 
кого языка  мальчику  для  уразумѣнія  значенія  разиыхъ  частвцъ  въ 
своемі»  языкѣ.  При  замішѣ  языковъ  греческаго  и  латинскаго  монголь- 
скпмъ  мы  имѣли  бы  и  то  преимущество,  что  вмѣсто  двухъ  языковъ 
намъ  иѵжпо  было  бы  изучать  одивъ  языкъ.  Я:іыкъ  этотъ  могъ  бы 
пригодиться  намъ  и  впослѣдствіи,  если  только  справедлива  мысль,  въ 
чемъ,  кажется,  сомнѣваться  нельзя,  что  мы  предназначены  высши- 
ми судьбами  пронести  цивилизацию  на  Востокъ. 

Знали  ли  все  это  докторъ  Дптчъ  и  проФессоръ  Дедердейнъ?  Знали 
ли  они,  что  сущсствустъ  на  св*втѣ  мопгольскій  языкъ,  по  своей  обра- 
зовательной силѣ,  согласно  ими  самими  начертанному  идеалу,  далеко 
прг  восход  ящій  языки  гречсскіЙ  и  латонскій?  Надобно  думать,  что  не 
знали.  Иначе  не  писали  бы  ребячсскихъ,  давно  истасканныхъ  и  пере- 
жеванныхъ  на  всѣ  лады  софизмовъ  объ  образовательном?»  достоипствѣ 
греческаго  и  латинскаго  языка,  въ  томъ,  конечно,  предположении, 
что  «варварам*,  дескать,  что  ни  напиши,  все  будетъ  ладно.  Всякую 
букву  нашу  они  будутъ  разбирать  съ  священнымъ  благоговѣніемъ. 
какъ  нѣкую  прснебесную  мудрость». 

По  поводу  приведенной  нами  изъ  Дитча  выдержки  не  можемъ  ш* 
остановиться  здѣсь  на  одномъ  приводимомъ  имъ  яко  бы  опытв  в*ь 
пользу  превосходства  иаученія  дрсвпихъ  языковъ  передъ  новыми. 
Именно  опъ  говорить,  что  юноши,  которые  изучили  только  нов-ьй- 
шіе  языки,  даже  въ  умѣньи  владѣть  родпымъ  языкомъ  далеко  усту- 
паютъ  тѣмъ,  которые  основательно  изучали  дрсвніс».  Опытъ  этотъ, 
можетъ  бьггь,  дѣйствительво  справедлив!»,  но  вотъ  въ  чемъ  вопросъ: 
отъ  различія  ли  изучасмыхъ  языковъ  происходить  различіе  обу- 
чавшихся юношей  въ  умѣньи  влаіѣть  роднымъ  языкомъ?  Не  зави- 
сть ли  это  отъ  разныхъ  пріемовъ  преподаванія  языковъ  древнихъ 
л  новыхъ?  Мы  не  зпаемъ,  какъ  преподаются  тѣ  и  другіе  въ  Евро- 
пе, но  у  иасъ  разница  вь  преподававіи  тѣхъ  и  дрѵгихъ  безко- 
нечная.  Языки  новѣйгаіе  обыкновенно  преподаютъ  въ  гимназіяхъ 
нѣмцы  и  Французы,  весьма  плохо  знающіе  по  русски,  а  основа- 
тельно, ученымъ  образомъ,  не  изучавшіе  никакого,  даже  своего  род- 
наго  языка.  Опи  большею  частію  не  имѣютъ  никакого  авторитета  въ 
заведсніяхъ,  а  нерѣдко  служатъ  даже  иосмѣшищемъ  мальчиковъ. 
т.  хсѵш.  отд.  н.  іа 
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Изѵчсніе  новыхъ  языковъ  большею  частію  ограничивается  безсмы- 
слснвымъ  заучиваніемъ  вокабулъ.  Совсѣмъ  въ  друтомъ  водожевіи, 
сравнительно  съ  новыми  языками,  поставлеыъ  въ  гнмвазіи  языкь 
лагингкіЙ.  Онъ  считается  въ  чиелѣ  псрвыхъ  предметов  ь;  учителями 
лативскаго  языка  вазвачаются  лица,  звающіе  грамматику  латинскаго 
и  русскаго  языка  и,  какъ  русскіе,  вполвѣ  владѣющіе  русскнмъ  язы- 
комъ;  переводы  съ  лативскаго  дѣлаются  съ  сгрогимъ  грамматиче- 
скимъ  разборомъ  переводимаго,  и  наковецъ  здѣсь,кромѣ  всего  этого, 
требуются  письменны  я  ѵегзіопев  и  оссирраіюпе»,  то  есть  переводы  съ 
лативскаго  ва  русскій  и  съ  русскаго  ва  лативскій.  А  еще,  кажется, 
Цицсронъ  совѣтовалъ  тѣмь,  кто  хочетъ  научиться  владьть  своим  ь 
роднымъ  языком  ь,  читать  ивостранвыя  книги  и  записывать  перевод  ь. 
Потому  что  какъ  скоро  вы  начинаете  записывать  переводъ,  камъ 
естественно  необходимо  вдумываться,  какъ  передать  мысль  автора 
ближе  къ  подлиннику.  Прежде  нежели  доберетесь  до  удач  наго  выра- 
жен! я,  передающего  мысль  подлинника  во  всей  ея  цѣлостл,  вамъ  при- 
дется перебрать  иногда  ве  один  ь  десятокъ  выраженій,  болѣе  или  ме- 
н&е  приблизительно  передающих  ъ  ту  же  мысль.  Очень  понятно,  что 
при  подобной  рабогѣ.  часто  повторяемое,  у  васъ  съ  каждымъ  днемъ 
должно  возрастать  умѣньс  владЬть  своимъ  роднымъ  языком  ь.  Конеч- 
но, выбор  ь  языка,  переводами  съ  котораго  вы  занимаетесь,  ве  можстъ 
не  имбть  извъетнаго  вліянія  иа  большее  или  меньшее  возрасганіе 
этого  умѣиія.  Нельзя  ис  согласиться  съ  докторомъ  Дигчемъ,  что 
извьстиая  отдаленность  Формъ  выбраинаго  вами  для  перевода  языка 
отъ  Формъ  вашего  родни  го  языка  должна  принести  иодьзу,  потому  что 
оиа  болѣсиапрягаетъ  ваше  вниманіе,заставлдегь  вашу  мысль  употреб- 
лять бодѣс  усилій.  Но  изь  этого  вовсе  ис  слѣдуетъ,  что  безъ  латив- 
скаго н  греческаго  языка  нѣтъ  спасенія.  Приложите,  нанримѣръ. 
вашъ  грудь  къ  языку  пѣмецкому,  и  результатъ  получится  тотъ  же, 
какой  получите  вы  отъ  иерсвода  с  ъ  языковъ  лативскаго  и  греческаго, 
даже  мы  думаемъ,  еще  дучшій. 

Если  въ  Германіи  существуете  такая  же  разница  въ  пренодаваніж 
языковъ  древних  ь  и  повъйшихъ,  какъ  и  у  нас  ь,  то  нѣтъ  ничего  уди- 
вительна!^, что  юноши,  изучаыиіе  только  новЬишіе  языки,  даже  въ 
умъши  владьть  роднымъ  языкомъ  далеко  уступаютъ  основательно 
изучавшим  ь  древиіе  языки.  Ш  причина  этого  лвлеиія  вовсе  не  тамъ, 
гдѣ  ее  ищете  докторъ  Дитчъ. 

Говорам»  еще,  что  изучеиіе  дрсвиихъ  языковъ  и  для  цьлеіі  часто 
иракшчеекпхз»  гораздо  нолезиье,  чьмь  изученіс  наукъ  реальныхъ. 
Г.Таньснь,  собиравшій  отзывы  иностранных!»  педагоговъо  проэктахъ 
нлишхъ  уставовь,  говорите  между  нрочнмъ:  аиностраиные  педагоги 
въ  доказательство  практическихъ,  очевидных  ь  и  следовательно  воод- 
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нѣ  нсоспорнмыхъ,  по  пхъ  мнѣнію,  резудьтатовъ  класспчсскаго  обра- 
зовать указывают!»  на  обществеиныхъ  дѣятедей  иностранны  хъ  госу- 
дарству н  прежде  всего  на  англнчанъ,  которые  достигли  высокой 
степени  образован  і  я  и  нріобр  Ь.ш  знаменитость  въ  государствен  ной 
жизни,  будучи  къ  тону  подготовлены  путемъ  изученіа  классическихъ 
азыковъ  (И).  При  этомъ  сдучаѣ  приведено  нѣскодько  другихъ  при— 
мѣровъ,  замѣчательныхъ  въ  томъ  смысдѣ,  что  они  почерни ѵ ты  на- 
мѣренно  изъ  отзывовъ  лицъ,  которые  занимаются  дѣятельностію 
чисто  практическою,  промышленном),  и  которыя  но  этому  самоыѵ  не 
могуть  быть  заподозрѣны  въ  пристрастіи  къ  отвлеченной  теоріи.  Бсѣ 
таковы  я  свидетельства  говор  ять  въ  пользу  образованія  классическаго 
и  удостовѣряютъ  въ  томъ,  что  молодые  люди,  окончившее  курсъ 
наукъ  собственно  гииназическихъ  и  встунающіе  затѣмъ  на  іюнрпщс 
какой  нибудь  технической  или  коммерческой  деятельности  въ  качс- 
ствѣ  экономовъ,  химиковъ  (!?),  меднковъ  (даже  меднковъ\\  еотъ 
диво-то!  лечатъ  людей,  зная  только  клтссическіе  языкні),  бухгалте- 
ров», управдающихъ  и  т.  д.  оказываются  несравненно  способиѣе  и 
дѣльнѣе  [даже  въ  химіи  и  меднцинѣіі),  чѣмъ  ученики  училищъ 
реальныхъ,  не  взирая  на  то,  что  сіи  посдъдніс  легче  принимаются  за 
дѣло.  Но  эта  некоторая  бойкость  въ  прісмахъ,  ію  отзыву  т  ьхъ  же 
лицъ,  обезнечиваетъ  уснѣхъ  за  реалистами  только  на  первых  ь  по- 
рахъ,  въ  ііродолженіе  немногих  ъ  недьдь;  нослѣ  чего  ученики  реаль- 
ныхъ училищъ  начинаюсь  отставать  отъ  гумаиистоьъ,  которые  въ 
поел  ь  дет  в  і  и  одерживают  ь  над  ь  прочими  своими  сотоварищами  уже 
решительный  верхъ». 

Докторъ  Дитчъ  въ  нодтвержденіе  той  же  разносторонности  и  боль- 
шей способности  учеников  ь,  изучавшихъ  дрсвніе  языки,  въ  сравне- 
нии съ  учениками  реальныхъ  школъ  приводить  свидетельств  гер- 
манскихъ  куіщовъ,  кнш  опродавцевъ,  значительных!»  промышденнн- 
ковъ  и  п/ьдыхъ  торговых  ь  домов ь,  которые  заявляютъ  сльдующій 
Факты  «если  изъ  двухъ  молодыхъ  людей  одинаковых  ь  льіъ,  иосту- 
пающихъ  учениками  въ  торговую  жизнь,  одинь  приготовлеиъ  въ 
гимназіи,  другой  въ  реальвомъ  ^чнлищѣ,  то  первый  сначала  далеко 
устуиаетъ  второму  въ  счетоводствѣ  и  другихъ  дьловыхъ  зандііяхъ, 
но  скоро  далеко  опережаетъ  втораго  и  становится  болѣе  дѣльнымъ». 

Еще  важнѣе  въ  этомъ  случаѣ  свидетельство  экономиста  Роніера. 
Опровергая  взглядъ,  который  отвергаеть  классическое  образованіе, 
какъ  мало  соответствующее  требованіямъ  практической  жизни,  онъ 
говорить  между  прочимъ: 

«Но  именно  здѣсь-то  и  является  въ  самомъ  яркомъ  свѣтѣ  всесто- 
ронняя, обнимающая  все  существо  человека,  образовательная  сила 
хорошего  гимназическаго  ученія  (т.  с.  сила  классической  древности, 
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въ  соединенін  съ  основательпымъ  изучевіемъ  математики  и  роднаго 
языка.  Не  знаемъ:  чье  это  пояснение,  Рошера  ли  самого,  или  Совре- 
менной лѣтописн,  откуда  мы  заимствуешь  слова  Рошера).  Либихъ 
величайшій  химикъ,  а  слѣдовательно  и  главный  представитель  на- 
шего времени  въ  области  самой  новѣйшей  и  практической  науки, 
въ  одноиъ  изъ  своихъ  писемъ  о  химіи  говорить  слѣдующее:  «я 
часто  находилъ,  что  студенты,  кончившее  курсъ  въ  хоротихъ  гнм- 
назіяхъ,  очень  скоро  перегоняли  вышедптихъ  изъ  полнтехничеекпхъ 
или  ремесленныхъ  школъ,  даже  въ  естсственныхъ  наукахъ,  хотя 
въ  начадѣ  послѣдніе  по  познавіямъ  своимъ  въ  естествовѣдьніи  ка- 
зались передъ  первыми  какъ  великаны  передъ  карликами».  Этотъ 
приговоръ  тѣмъ  знаменательнее  что  Либихъ,  сколько  мнѣ  извест- 
но, получплъ  свое  образование  даже  не  въ  гимназіи,  а  шелъ  по 
очень  обыкновенной  въ  Германіи  аптекарской  дорогѣ.  Со  взглядомъ 
Либиха  согласуются  также  и  взгляды  многихъ  другнхъ,  особенно 
практическихъ  фиЗиковъ  и  химиковъ.  Подобный  примѣръ  могу  при- 
вести и  я  изъ  бол  Ье  близкой  мяв  области  политической  экономив, 
считающейся  въ  настоящее  время  преимущественно  практической  нау- 
кой. Цри  олшхъ  и  тѣхъ  же  обстоятельства хъ,  я  постоянно  встрѣчалъ 
что  хорошо  приготовленный  гимназистъ,  вступающій  въ  купеческую 
контору,  хотя  и  являлся,  на  первыхъ  порахъ,  менѣе  ловкимъ  въ  дѣ- 
лахъ,  чѣмъ  выщедшій  изъ  коммерческаго  училища,  но  за  го  очень  ско- 
ро не  только  догопялъ  его,  но  и  превосходилъ  въ  самостоятельности  н 
смѣтливости.  То  же  самое  въ  земдсдѣльческой  и  промышленной  сфс- 
рв.  Что  же  касается  вообще  государственной  службы  ,  то  стоить 
только  вспомнить  Лнглію.  которая  въ  практической  деятельности  сво- 
ихъ государственным,  людей  не  уступить  никакому  другому  государ- 
ству и  даже  считается  въ  настоящее  время  классической  страной  со- 
временной политики  и  которая,  какъ  известно,  не  только  свои  гимна- 
зіи,  но  даже  и  университетъ  ограничиваешь  исключительно  изуче- 
нісмъ  классиковъ  и  математики». 

Противъ  Фактовъ,  читатель,  спорить  нельзя,  и  какъ  бы  мы  ня 
были  расположены  въ  пользу  реальнаго  и  предубеждены  протпвъ 
классическаго  образованія,  но  выслушивая  гв  с впд  Ьтельства,  которыя 
представляютъ  намъ  о  преимущественной  способности  даже  къ  прак- 
тической деятельности  пз\чпвших  і,  дрсниіе  языки въсравиеніисъ изу- 
чившими реальныя  науки,  мы  не  можем  ь  однако*  ь  не  признать,  что 
въ  настоящее  время  оно  действительно  такъ  должно  быть  и  есть,  что 
школы  гумапныя  дают ь  лучшее  образованіе,  чѣмъ  школы  реальныя. 

Но  сдвлавъ  такую  важною  уступку  въ  пользу  школъ  гуманныхъ, 
мы  невольно  задасмъ  себѣ  слѣдующій  вопросъ:  вѣдь  было  же  время, 
когда  человѣчество  ие  могло  класть  въ  основу  своего  образованія  язы- 
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ковъои  латинскаго,  ни  греческаго,  а  именно  тогда,  когда  языки  эти  пе 
были  мертвыми,  когда  иароды,  говорившіе  на  этихъ  лзыкахъ,  про- 
питали и  были  дѣйствующими;  никто  не  будстъ,  копсчпо,  утверждать, 
чтобы  юношество  этихъ  народовъ  было  дурно  восиитываемо,  чтобы 
оно  не  было  способно  къразнымъроламъдѣятс.іьности,  по  крайней  мѣ- 
рѣ  на  столько,  па  сколько  способно  въ  паше  время  юношество,  изучив- 
шее языки  классическіе.  Какимъ  же  образомъ  эти  пароды  ухитрялись 
образовывать  свое  юношество,  неимѣя  въ  рукахъ  своихъ  такихъ  могу- 
чихъ  средствъ  образовавія,  какъ  языки  греческій  и  латипскій?  Поло- 
жпмъ,  что  Римляне  могли  еще  кое  какъ  образовываться  языкомъ  грсче- 
скимъ;  мы  говоримъ  кое  какь,  потому  что  слѣдуя  соображсиіямъ  док- 
тора Дптча,  мы  должны  принять,  что  языкъ  греческій,  будучи  тогда 
жпуыиъ  и  близкимъ  для  Римлянъ,  вовсе  не  могъ  пмѣть  для  ихъ 
юношества  той  образовательной  силы,  какую  онъ  имѣегъ  д.ія  ваше- 
го юношества.  Но  Греки  не  могли  получить  ни  откуда  даже  и  такой 
малой  помощи.  Спрашивается:  как*ъ  же  они  воспитывали  свое  юноше- 
ство? Этотъ  во  прост,  нашь  походилъбы  на  вопросъ  г.  Простановок  въ 
«Брпгадпрѣ»  Тришкѣ:  этотъ  портной  учился  у  другаго  и  орт  и  а  го, 
другой  у  третьяго,  да  первый  портной  у  кого  же  учплся?  Если  бы  по- 
добпо  тому  какъ  Тришка  отвѣчалъ  Проста  ко  вой,  что  первый  портной 
піп.іъ,  можетъ  быть,  еще  хуже  его,  намъ  могли  отвѣтить,  что  такое, 
дескать,  было  и  образованіе  не  важное.  Но  въ  томъ  и  дѣло.  что  этого 
не  можетъ  сказать  ни  одннъТригака.  Всѣми  признано,  что  воспитаиіе 
греческое  было  образцовое  и  давало  отличныхъ  людей  во  всѣхъ  ро- 
дахъ  деятельности. 

Кто  же,  спрашивается,  былъ  этотъ  первый  портной,  который 
умѣлъ  отлично  образовывать  живых  ь  людей  безъ  иособія  мертвых* 
языкопъ?  Мы  должны  непременно  доискаться  этого  портнаго. 

Свои  поиски  мы  начнемъ  раасмотрѣніеиъ  слѣдующаго  вопроса: 
дѣЙствителыю  ли  въ  классических  ь  или.  какъ  ихъ  называют-!,  нѣнцы, 
въ  латинских  ь  школахъ  развивало  молоды хъ  людей  разносторонне  и 
дѣлало  ихъ  способными  ко  всякой  дѣятельвости  изученіе  древнихъ 
языковъ,  а  не  какія  нибудь  другія  стороннія  причины,  помимо  древ- 
нихъ лзыковъ?  Равнымъ  образомъ  въ  реальный»  школахъ  действи- 
тельно ли  реальныя  науки  притупляютъ  человѣка,  а  не  какія  нибудь 
стороинія  обстоятельства,  въ  которыхъ  реальныя  науки  совершенно 
не  виновны? 

Нлмъ  о  древнихъ  языкахъ  разсказываютъ  такія  удивительныя  ве- 
щи, что  изучившіс  ихъ  получаютъ  способность  дѣлаться  и  хороши- 
ми купцами,  и  хорошими  управляющими,  и  даже  хорошими  химика- 
ми, и  медиками,  —  значить  всѣмъ,  чѣмъ  угодно. 
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Разскажемъ  и  мы  некоторый  аналогичеспія  подход  лщія  къ  сему 
случаю,  не  менѣе  удивительные  вещп. 

сЗнающіс  наблюдатели,  говорить  Милль  въ  своей  политической 
вкономіи,  много  обращившіеся  съ  работниками  разных ъ  націй,  свн- 
дѣгсдьствують,  что  въ  простолюдина  хъ  другихъ  странъ  часто  иа- 
ходягь  они  большую  сообразительное гь  и  безъ  всякаго  образованія», 
тогда  какъ  англійекіе  работники  и  при  хорошсмъ  спсціальномъ  обра- 
зовании не  показываютъ  никакой  сообразительности.  «Цюрихскій  ин- 
женеръ  Эшеръ,  иміющій  хдончато-бумажную  Фабрику,  на  которой  ра- 
ботаютт»  около  2,000  людей  разныхъ  націіі,  характеризует!,  л нглі Иска- 
го  работника  въ  сравненін  съ  континентальными  работниками  такпмъ 
образомь: 

а  Живость  воображеиія  итальянце  въ  выказывается  быстрыыъ  по- 
ііпманіемъ  всякой  новой  поручаемой  имъ  работы,  способностью  жпво 
попимать  смыслъ  порученія,  приспособляться  къ  новымъ  обстоя- 
тельствамъ:  этими  качествами  они  превосходятъ  всяквтхъ  другихъ 
работнпковъ;  фрапцузскіс  работники  нмѣютъ  такія  же  природный  чер- 
ты, только  въ  несколько  меньшей  степени»  Англійскіе,  швейцарскіе 
я  голландскіе  работники,  по  нашему  замѣчанію,  имѣютъ  гораздо  мень- 
шую природную  сообразительность;  собственно  какъ  рабочіе  люди,  ан- 
гличане безелорно  выше  всѣхъ,  потому  что,  по  нашему  замѣчанію,  они 
всѣ  воспитаны  для  своего  спеціальнаго  дѣла,  къ  которому  они  приго- 
товлены лучше  работниковъ  другихъ  націй  и  на  котором»  сосредото- 
чились всѣ  ихь  мысли.  Но  ддя  ѵправленія  дѣлами  и  для  разно  род  и  мхъ 
порученій.  для  того  чтобы  быть  помоіцникомъ  управляющаго,  они  не 
способны.  Если  у  меня  англійскій  работникъ  занять  установкою  паро- 
выхъ,  машипъ  онъзнаетъ  это  дѣло  и  уже  ничего  другаго  не  понпмаетъ; 
къ  ругому  положенію  или  къ  другимъ  отраслямъ  механики,  хотя  бы 
самымъ  близкимъ  съ  его  дѣломъ,  онъ  плохо  умНЬетъ  приспособляться: 
не  умѣетъ  найтись  въ  ненреднпд ьнныхъобстоятельствахъ,  дать  дѣль- 
иый  совѣтъ  или  написать  ясный  отчетъ  даже  но  своему  дѣлу  съ  тѣхъ 
сторонъ,  которыми  оно  касается  другихъ  частей  механики». 

Всякій  согласится,  чго  аиглійская  нація  стоить  ни  чуть  не  ниже 
итальянской,  и  каждый  англнчанинъ-не  работппкъ  способенъ  къ  со- 
ображснію  не  менѣе  итальянца,  между  тѣмъ  анг.іпчанипъ  работникъ, 
спеціально  приготовленный  къ  своему  дѣду,  дьдается  тупоумнѣе 
итальянца,  не  тронутаго  подобны чъ  нрпготов.існіемъ.  Отсюда,  пови— 
димому,  слѣдовало  бы  такое  заключеніс,  что  лучше  не  приготовлять 
людей  къ  спсціальнымъ  дѣламъ,  чтобы  не  притуплять  ихъ  сообрази- 
тельности. Но  практика  говорить,  что  если  не  приготовлять  къ  спе- 
ціалыіымъ  дѣламъ,  то  дѣлъ  этихъ  некому  будетъ  отправлять,  потому 
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что  есть  такія  спеціальныя  эанятія,  которыхъ  человѣкъ,  не  пригото- 
вленный къ  ннмъ,  при  всей  сообразительности  своей  не  сдълаетъ. 

Первое  прямое  заключеніе,  вытекающее  отсюда  ,  есть  то,  что 
нынѣтнее  приготовление  работняковъ  къ  спепдальнымъ  занятіямъ 
правильно  будетъ  поставлено  только  тогда,  когда,  приготовляя  лю- 
дей къ  извѣстнымъ  спсціалыіымъ  дѣламъ,  будетъ  не  убивать  въ 
нихъ  природную  сообразительность,  а  напротивъ,  развивать  ее. 

Второе  заключеніе,  вытекающее  прямо  изъ  словъ  г.  Эшера,  есть 
слъдующее:  если  итальяискіе  работники,  не  обучавшісся  древниыъ 
языкамъ,  по  одной  природной  сообразительности  отличаются  быст- 
рымъ  понимавіемъ  всякой  новой  поручаемой  имъ  работы,  способностью 
живо  понимать  смыслъ  порученія,  приспособляться  къ  новымъ  обсто- 
ятельствамъ,  и  въ  дѣлѣ  спеціальномъ  становятся  выше  работнпкоігь, 
специально  къ  тому  приготовлеяныхъ;  то  ясно,  что  когда  и  ученики 
датиискихъ  школъ  показываютъ  въ  снеціадьныгь  дѣлакъ  большую 
сообразительность  предъ  учениками  школъ  реадьиыхъ,  спеплально  Къ 
этнмъ  занятіяяъ  приготовленными,  то  отнюдь  еще  не  слѣдуетъ, 
чтобы  большая  сообразительность  иѵь  происходила  огь  хорошего 
зяанія  ими  древнихъ  языков  ь. 

Изъ  этихъ  двухъ  зам вчаніЙ  необходимо  вытекаютъ  слѣ  іующія 
два  нравоученія: 

1)  Если  ты  видишь,  что  изъ  реа-іьныхъ  школъвыходятъ  молодые 
люди,  не  показывающіе  такой  сообразительности,  какую  они  должны 
бы  были  показывать  при  хорошемъ  образованіи,  не  заключай  отсюда 
поспъ-шно  о  ннчтожествѣ  реалыіыхъ  наукъ  въ  развитіи  чедовѣкаь  а 
хорошенько  раземотри.  правильно  ли  составленъ  весь  курсъ  паукъ, 
преподаваемыхъ  въ  гѣхъ  гаколахъ.  Пароходъ  прекрасная  и  весьма 
полезная  вещь,  когда  его  поставятъ  на  воду  и  дадутъ  ему  идти  на 
ларахъ;  но  если  ему  не  дать  наровъ,  или  дать  пары,  но  поставить  на 
твердую  землю,  то  онъ  окажется  вещію  совершенно безполеэною.  Точно 
такъ  же  можетъ  быть  и  съ  реальными  науками  въ  дѣлѣ  обща  го  чело 
в*ъческаго  развитія. 

2)  Когда  человѣка.  хорошо  обучавшегося  древнимъ  языкамъ.  ты 
видишь  хорошо  вышивающим  ь  по  канвѣ,  не  заключай  отсюда  поспеш- 
но, что  это  искусство  онъ  пріобрѣлъ  отъ  эванія  древнихъ  языковъ. 
Вѣрь  мнѣ,  что  древніе  языки  тутъ  нисколько  не  виноваты;  у  него 
были  совсѣмъ  другіе  учители;  постарайся  узнать  ихъ,  этихъ  учите- 
лей, если  основательно  хочешь  знать  дѣло. 

Безчис  ленным  и,  ежедневно  предъ  глазами  каждаго  повторяющимися 
опытами  несомненно  доказано,  что  если  не  только  человѣкъ  образовы- 
вавшийся, но  и  вполнѣ  образованный  посвяшаетъ  себя  исключительно 
какой  нибудь  спеціальности,  махнувънавес  другое  рукой, т. е.  соереёо- 


Ѵ\фгеб  Ьу  Соодіе  • 


точнваетл  вся»  свои  мысли  на  одной  с$оей  спе щалыюсмн ,  какъ  выра- 
жается Эшеръ  объ  англійскихь  работникахъ,то  иеиэбѣжяымъ  послѣд- 
ствіемъ  этого  бываетъ  то,  что  онъ  рано  или  поадво,  ио  вепреиѣнво  ту- 
пьетъ.  Всякому  изъ  иасъ  случалось,  конечно,  вндѣть  въ  нашнхъ  учи- 
лшцахъ  педагоговъ,  людей,  въ  свое  время,  очень  не  глупы  хъ  ■  хоро- 
шо изучивших  ь  дрсвніе  языки,  которые,  прослужив  ь  извѣстное  число 
лѣтъ,  начинали  видлло  падать  умственно  н  наконец  ь  даже  доходили  до 
такого  очевидна  го  тупоумія,  что  само  начальство  заведевій  тяготилось 
ими  и  только  изъ  сожалѣнія,  во  вредъ  заводе  ні  я  мъ,  дозволяло  имъ  до- 
служивать положенный  законом  ьтерминъ  до  ненсіи.  Причинъ  такого 
стравнаго  и  рановреиеннаго  уиственнаго  упадка  не  бываетъ  иика- 
кижъ  другяхъ,  кромѣ  тѣхъ,  что  человѣкъ  избираетъ  себѣ  или  поду- 
чаетъ  случайно  для  свеціальнаго  аанятія  такую  науку,  которая  не 
имѣетъ  своим  ь  предметом  ь  идей  общечеловѣческаго  интереса  ни  въ 
общемъ  ихъ  видѣ,  ни  въ  ихъ  приложенін  къ  современному  состоянию, 
вообще  чуждую  всякихъ  иитересовъ  жизни,  а  между  тѣмъ  и  самь 
онъ  по  изолированному  положевію  у  насъ  вообще  училищ  ь  отъ  обще- 
ства, по  своену  характеру  и  по  другимъ  прячинамъ.  уединенъ  огь  вся- 
каго  вліяеія  на  него  живой  среды.  Примьры  такого  рановремеаваго 
отупѣнія  по  указаннымъ  нами  причинам ь  можно  встрѣчать,  кромѣ 
педагогическаго  поприща,  во  всѣхъ  родахъ  сиеціадьыон  дьятсль- 
вости  у  насъ  не  рѣже,  чѣмь  гдѣ  внбудь.  Съ  другой  стороны, 
нельзя  не  нримѣчать  и  того,  что  часто  люди  совершенно  необра- 
зованные, не  изучавшіе  не  только  классачсскмхъ  языковъ,  во  незнав- 
шіе  даже  грамоты,  попадая  въ  кругъ  дѣятельностн  болѣо  широкой, 
требующей  сильной  наблюдательности,  и  поставленные  въ  вензбѣж- 
выя  отношешя  сь  бесчисленными  общественными  различнаго  рода 
дѣлтелямн,  быстро  развиваются,  вріобрѣтаютъ  сообразительность, 
какой  не  дастъ  никакая  наука,  и  становятся  иногда  людьми  дѣйствя- 
телыю  замѣчатедьными. 

Изъ  сказаннаго  нами  слѣдуетъ,  что  для  развятія  живаго  человѣка 
необходима  живая  мысль,  т.  е.  мысль,  въ  тѣхъ  или  другихъ  отвоше- 
віяхъ  касающаяся  общпхъ  всѣмъ  интересовъ  живаго  общества.  Вся- 
кое специальное  эанятіс,  совершенно  теряющее  изъ  виду  эти  общіе  ин- 
тересы, иепремѣнно  должно  вести  человѣка  къ  отупѣнію.  И  никакая 
ваука,  занимающаяся  только  развитіеиъ  Формалистики  мысли  в  не 
дающая  никакого  содержанія  или  ве  дающая  того  живаго  содержат  л, 
о  которомъ  мы  говоримъ,  не  можетъ  предохранить  человѣка  отъ 
преждеврсменнаго  отунѣнія,  ни  тѣиъ  болѣе  правильно  образовать  его. 

Вотъ  почему  смѣшно  читать,  когда  люди  всѣми  возможными  со-  „ 
Физмами  стараются  доказать,— вполнѣ  впрочеиъ  вѣря  сами  своимъ  со- 
Физвшиъ,— что  одно  изученіе  мертвы хъ  языков  ь  можетъ  развить  чело- 
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вѣка.  какъ  человека,  т.  е.  дать  ему  не  только  діалектнчесвую  оборот- 
ливость мысли,  но  и  образовать  его  умъ,  его  характеръ,  п  проч.  и 
проч. 

Но  скажутъ  намъ:  очевидная  польза  изучен! я  древнихъ  языковъ 
въ  этонъ  отношенія  доказана  опытомъ,  удостовѣреннымъ  свидетель- 
ством ь  людей,  засдуживающихъ  всякаго  довѣрія. 

Вотъ  къ  разсмотрѣиію  этого  мннмаго  опыта  мы  теперь  и  присту- 
пит». 

Когда  мы  говоримъ  о  гимназіяхъ  нѣмецкнхъ  ■  вгіученіи  древнихъ 
языковъ  въ  Германіи  п  о  гимназіяхъ  вашнхъ  и  изученіы  древнихъ 
языковъ  у  насъ,  мы  въ  умѣ  своемъ  отождествляемъ  эти  два  явденія, 
думаемъ,  что  этвт  явдснія  порождены  н  тамъ  ■  у  насъ  одинаковыми 
потребностями,  что  вньшній  и  невидимому  внутренній  обликъ  ихъ 
один  ь  в  тотъ  же  и  таиъ  и  у  насъ,  а  слѣдовательно  и  результаты  дол- 
жны быть  одинаковые.  Между  тѣнъ  въ  сущности  между  обоими  яв- 
ленілми  нѣтъ  совершенно  никакого  сходства.  Наши  гимназіи  совер- 
шенно чуждые  намъ  институты,  цѣликомъ  пересаженные  къ  намъ 
изъ  Гермаіііи,  безъ  мадѣншаго  нриснособленія  къ  нашимъ  живымъ  по- 
требности мъ  и  не  по  потребности  народа,  а  путемъ  чисто  бюрократиче- 
скими Ньмецкія  гимназіи  возникли  изъ  жииыхъ  требованій  народа, 
какъ  оиозиціонныя  училища  нротивъ  уснліівщагоея  вліявія  духовен- 
ства; изученіе  древвихъ  языковъ  введено  и  усиливаемо  было  въ  вихъ 
какъ  могущественное  средство,  дававшее  обильный  занасъ  идей  для 
борьбы  сь  духовенствомъ. 

Такъ  объясняютъ  происхожденіе  в  значсніе  своихъ  гимиазій 
вѣмцы: 

«Пробудившееся  движете  духа,  вслѣдствіе  котораго  возникло  уни- 
верситеты, вызвало  къ  жизни  и  приготовительны  я  къ  нимъ  заведенія, 
т.  е.  гимназии.  Гимпазіи  были  порожденіемъ  переворота  тайнаго,  ко- 
торый проникъ  однакожь  весь  составъ  народной  жизни.  Этотъ  пере- 
воротъ  состоялъ  въ  изъятіи  ученыхъ  эаиятіЙ  изъ  прпвилсгіп  церк- 
ви. Что  было  самым  ь  сильным  ъ  средством  !,  для  ііроизведсііія  этого 
переворота,  т.  е.  изученіе  греческихъ  и  римскихъ  древностей,  на  товъ 
гимназіяхъ  сосредоточено  было  все  ввимаиіе,  и  онѣ  дѣлали  свое  дѣло 
полъ  видомъ  возстановлснія  античной  наѵки  и  античпаго  искусства. 
Ихъ  исключительною  задачею  было  передать  своимъ  воспитанникамъ 
всю  массу  воззрѣній,  ионятіЙ  и  идей  классической  древности.  Сохра- 
няя и  разработывая  эти  неоцѣненныя  сокровища  античнаго  духа, 
школы  достигли  своей  цъми  и  произвели  тогда  и  въ  послѣдствіи  ино- 
го дѣйствительно  велпкаго  посредствомъ  тѣхъ  идей,  который  они 
пускали  въ  обращеніе  въ  противоположность  темнымъ  поилтіямъ 
среднихъ  вѣковъ,  и  оосредствомъ  распространенія  того  образованія, 
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которымъ  разрешалось  весстсствсииое,  оцѣпенъмое  состояние  средне- 
вѣковаго  чсловѣчества.  Но  къ  сожалѣнію  па  точъ,  что  въ  свое 
время  такъ  побѣдоносііо  привело  къ  цѣліі,  а  міру  дало  лучшую  куль- 
туру, гимназія  п  остаповплнсь  въ  томъ  иелъпомъ  предположении,  что 
то,  что  однажды  послужило  лучшимъ  средствомъ  для  извѣстной  ігі- 
ли,  нс  иотеряетъ  своей  силы  п  тогда,  когда  эта  цѣль  уже  достигнута. 
Что  доставило  гнмпазіямъ  славу,  то  сделалось  для  нихъ  и  гибелью. 
Они  успѣли'  дать  ходъ  обраюванію,  сдѣлавіпемуся  оцѣпеігѣлымъ  въ 
рукахъ  духовенства,  они  дѣйствовали  заодно  <гь  рсФОрмаціею  за  сво- 
боду мысли, — и  именно  въ  тѣхъ  земляхъ,  гдъ1  реФормація  торжество- 
вала своп  лучшіл  и  славпѣйшія  побѣды,  достигли  и  они  своего  выс- 
шего развитія.  но  послѣ  этого  они  слѣлались  сами  неподвижным  в; 
удерживая  то  самое  состояпіе.  въ  какомъ  они  были  въ  XVI  столѣтіп, 
они  нс  восприняли  въ  себя  богатствъ,  накоплеиныхъ  во  всѣхъ  отра- 
сляхъ  умственной  жизни  возраставшею  со  дня  на  день  въ  геометри- 
ческой пропорпдп  наукою,  и  отталкивали  отъ  себя  настоятельный  тре- 
бован! я  возрастающего  матсріальнаго  и  умствен  на  го  развитія.  Ко- 
гда вознпкъ  вопроеъ  о  второмъ  тайномъ  переворотѣ,  объ  нзъятіп 
прессы  изъ  привплегіп  учепаго  сословія,  они  стали  дѣИствоватъ  въ 
качествѣ  касп»  за  удсржапіе  есотерпзма  (т.  с.  этой  прнвтілегін  за 
ученым  ь  сословісмъ) ,  и  враждебно  относятся  къ  третьему  необходи- 
мому, но  еще  не  совершившемуся  перевороту  объ  изъятіи  прессы  нзз. 
прпвилсгін  литературы». 

Здѣсь  мы  остановимся.  Изъ  сказаннаго  читатель  впдитъ,  что  нѣ- 
мецкія  гимназіи  съ>самаго  своего  оспованія  сд  елались  срсдоточіями 
умственной  нѣмецкой  жизни.  Сначала  они  бились  за  свободу  мысли 
иротивъ  гистущаго  вліянія  духовенства,  затѣиъ  восторжествовав  ь 
побѣду  подъ  однимъ  знаменемъ  съ  рсФормаціею  надъ  общимъ  вра- 
гомъ  и  пріобрѣвъ  сочувствіе  народа,  ьмасть  надъ  умами,  они  замкну- 
лись въ  касту  и  начали  бороться  уже  за  удержаніе  за  собою  своего 
кастическаго  значенія.  Во  всякомъ  случаѣ  они  постоянно  были  жиз- 
пенными  борцами,  въ  ихъ  егьнахз.  постоянно  рѣшплись  вопросы  со- 
времепнаго  нмъ  умственнаго  двпженія;  туп.  дѣло  шло  значить  по  о 
школьномъ  только  обучсніи.  а  о  направлсніи  умственной  деятельно- 
сти цѣлаго  народа ,  при  монопольномъ  почти  об.іаданіи  правомъ 
прессы. 

Нас  ь  могутъ  спросить:  каким  ь  образом ъ  при  такнхъ  ничтожныхъ 
с  ре  детва  хъ.  какія  представляетъ  собою  изученіе  древинхъ  языков  ь. 
могли  достигаться  такія  велик і я  цьли? 

Вмѣсто  отвѣта  на  этотъ  вопроеъ  мы  возьмемъ,  читатель,  съ  вамп 
другаго  нѣмца  и  пойдемъ  вълатпнекую  школу  второй  половины  ХѴШ 
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столътія,  чтобы  посмотрѣть,  что  тамъ,  между  прочит»,  преподавали 
подъ  видомъ  прснолаванія  древиихъ  языковъ. 

«Между  дворянстішмъ  н  массою  н;іро і;і  стояло  тогда  высшее  бюр- 
герство: ученые,  чиновники,  духовенство,  значительные  купцы  и 
ремесленники.  Они  отделялись  отъ  парода  прпвнлсгіей,  значеніе  ко- 
торой не  понятно  для  нашего  времсиіі ,  —  свободой  отъ  военной 
службы. 

Вь  этомъ  кругу,  который  и  по  вн  ешнему  виду  отдѣлялся  отыіро- 
стыхъ  граждан  ь  своей  одеждою  и  образомъ  жизни,  и  тогда  уже  со- 
средоточивалась лучшая  часть  народной  силы,  так  ь  как  ь  онъ  обладалъ 
лучшим  ь  образованіемъ  того  времени.  Вь  него  входили  поэіы.  мы- 
слители, художники,  ученые,  всѣ  тѣ,  которые  вь  какой  нибудь  от- 
расли умствепиой  жизни  были  вождями  а  образоватслями,  которые 
нмьли  вліяніе  на  друтихь,  какъ  учители,  и  какъ  люди  самостоятель- 
ной мысли. 

Когда  раэсматрилаешь.  что  въ  особенности  связывало  людей  этого 
круга  между  собою,  то  становится  яснымъ,  что  этою  свяэію  служила 
не  практическая  только  дѣятельность  ихъ  въ  извѣстной  средѣ,  но 
общее  образоианіе  ихъ  въ  латинской  школѣ.  Въ  этомъ  заключается 
неоспоримое  преимущество,  великая  тайна  ихъ  вліянія.  Никто  лучше 
этого  ве  созпааадъ,  какъ  купцы  и  ремесленники,  вышедшіе  нзъниж- 
нпхъ  слоевъ  и  поступавшіе  въ  ихъ  кругъ. 

Съ  удивленіемъ  смотрѣди  они,  какъ  ихъ  дѣти.  учась  латинской  и 
греческой  грамматикѣ,  пріобрѣтали  такую  остроту  и  точность  въ 
мышленіи  и  выраженіи.  какія,  при  другой  деятельности,  рѣдко  дава- 
лись даже  взросл ымъ  людямъ.  Природная  логика,  которая  въ  такой 
сжлѣ  является  въ  искусственном!,  пост  роен  іп  древнихъ  языков  ь,  рано 
пробуждала  мыслительную  способность  и  способствовавала  къ  у  разум  в- 
нію  всѣхъ  умственных  ъ  построеній,  а  масса  словеснаго  матеріала  изъ 
чужихъ  языковъ  превосходно  укрѣпляли  память. 

Но  еще  бол  Ье  развивалъ  учащегося  тотъ  отдаленный  міръ,  кото- 
рый раскрывался  иередъ  нимъ.  Самая  большая  часть  нашего  умствен- 
наго  богатства  въ  то  время  все  еще  получалась  отъ  древности.  Кто 
хотѣлъ  хорошо  понять,  что  съ  жизненною  силою  дѣйствовало  въ  немъ 
и  около  него,  что  можетъ  быть  давно  сдѣлалось  общимъ  достоявіемъ 
всѣхъ  классовъ  народа,  тотъ  долженъ  бічлъ  спуститься  до  источника 
всего  этого.  Знакомясь  съ  почившею  уже  жизнію  великихъ  народовъ, 
уразумѣвая  нѣкоторыс  закопы  этой  жизни,  узнавая  ея  красоты  и  недо- 
статки, челоаѣкъполучалъ  какую-то  особенную  свободу  въсуждеиіи  о 
современном!,  состоя ні и  обществъ,  свободу,  которой  онъне  пріобрѣлъ 
бы  внкакіімъ  другииъ  путемъ.  У  кого  душа  была  согрѣта  діалогами 
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Платова ,  тотъ  должевъ  былъ  съ  прсзрѣнісмъ  смотрѣть  на  Фаяатизагь 
павистовъ. 

(Просимъ  питателя  обратить  вннманіе,  ва  какой  высотѣ  стояло 
звавіс  классическаго  міра  въ  дучшнхъ  дативскихъ  школа\*ь.  Учив- 
шійся  пмѣдъ  такой  богатый  запасъ  свѣдѣній  о  древней  жизни,  что 
могъ  сравнивать  состоявіе  своего  общества  съ  состояніемъ  общестнъ 
древнихъ.  Кромѣ  того,  овъ  иогь  читать  ве  только  свободно,  но 
и  съ  васлаждевісмъ  разговоры  Платова,  Антигону  въ  подлинни- 
ка! Когда  что  нибудь  подобное  бывало  у  насъ!  Но  и  при  всемъ 
этомъ  главное  свое  развитіе  учащійся  получил,  не  отъ  атихъ  зпапій. 
а  отъ  другихъ...  Просимъ  читателя  прочесть  со  вннманіеиъ,  что  го- 
ворить авторъ  далѣе). 

«Но  важнѣс  всего  содѣйствовалъ  развитію  тотъ  особенный  метол» 
у  чені  я,  который  употреблялся  въ  латинскнхъ  іпколахъ  и  у  ни  верен- 
тетахъ.  Псредаваемыя  знанія  привимались  ве  беземыслевво,  не  пас- 
сивно, напротивъ,  самый  жизненный  элементъ  учспія  составляло  са- 
мостоятельное изслѣдованіе,  самостоятельное  рѣшеніе  вопросовъ.  Въ 
высшихъ  класса  ѵъ  гимвазій  и  въ  уннверситегѣ  учащійся  становился 
б.шзкимълицомъ  къ  занимающемуся  изысканіями ученому.  Ему  охот- 
но сообщались  есть  тпѣ  спорные  вопроси,  которые  главным*  образ  о  мъ 
еолноеаш  его  время,  всѣ  тѣ  изслѣдовангя,  который  еще  были  не  коп- 
чены, но  на  которыя  напряжено  было  общее  вииманге.  Танимъ  обра- 
зомь  юноша,  какъ  самостоятельный,  свободный  иэслѣдователь,  вхо- 
ди.сь  въ  самое  срсдоточіе  зеленѣнхцей  жизнн,  и  какъ  далеко  посдѣ- 
дующія  его  занятія  ни  удаляли  его  отъ  всякаго  самостоятельнаго 
■эслѣдованія,  во  оиъ  у  нос  иль  съ  собою  послѣднее  и  лучшее  знапіе, 
иослѣдніе  результаты  его  для  своего  времени  ■  потону  въ  продол- 
жен ін  цѣдоЙ  жизни  онъ  былъ  способенъ  къ  обсужденію  великихъ  во- 
просовъ науки  и  вѣры,  принимая  или  отвергая  вновь  являющіеся 
Факты,  сообразно  тому  взгляду,  который  онъ  пріобрѣлъ  въ  школѣ». 

Кто  сообразить  сказанное  доселѣ  о  гимназіяхъ  и  о  мегодѣ  препо- 
да паи  і  я  въ  нѣмецкихъ  гимназіяхъ,  тотъ  поймстъ,  что  причиною  осно- 
вательна го  развитія  здѣсь  молодыхъ  людей  было  не  нзучевіе  древнихъ 
я  іыковъ,  а  особенное  счастливое  положевіс  гимназій,  какъ  центрові. 
умственнаго  народваго  движенія.  Во  время  учевія  чсловѣкъ  знакомил- 
ся со  всею  сушью  жизневвыхъ  новросовъ,  нзслѣдовалъ  ихъ  на  основа- 
ми иквьхтныхъ  начал  ь,  обсуждалъ,  рѣшалъ,  дѣладся,  не  выходя  еще 
изъ  школы  борцомъ  и  бойцом  ь  за  извѣстныя  начала.  Такимъ  обра- 
зомъ  онъ  образовывался  чрезъ  изученіе  языковъ  только  по  видимому, а 
въ  самомъ  дѣлѣ  образованіе  его  было  совершаемо  тѣмъ  же  верхогляд- 
ствомъ  и  поверхностностью,  иротивъ  которыхътакъ  ратуетъ  Г.Катков  ь 
и  проФессоръДёдирлейнъ.  Не  можемъ  не  привести  здѣсь  весьма  замѣча- 
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телміаго  въ  этомъ  отношеніи  отзыва  профессора  Дёдерлейна  объ  изу- 
чсніи  исторіи.  «Исторія — говорить  онъ  —  изощряетъ  память,  зянп- 
маетъ  Фантазію  и  можетъ  благотворно  дѣйствовать  на  нравственное 
чувство;  но  для  свободной  дѣятельпости  ума  и  разеудка  еще  не  можетъ 
быть  полезна  въ  тколѣ.  Остроумный  комбинации  и  глубокомысленная 
критика,  иначе  разсуждепія  о  великихъ  мужахъ  и  событіяхъ,  легко 
приведу  тъ  къ  раннему  умничанью  и  самонадѣ явности».  Г.  Дёдерлейнъ 
— прОФессоръ  въ  Эрлангенѣ  на  каѳедрѣ  истолкованія  древнихъ  клас- 
сиковъ.  Въ  германскомъ  учеиомъ  мірѣ  онъ  иэвѣстенъ,  какъ  а  вторь 
«латинской  синонимики»  и  многпхъ  въ  особомъ  томѣ  издаиныхъ  рѣ- 
чеЙ  педагогическаго  содержат  я.  Все  это  конечно,  можсть  быть,  еще 
даетъ  ему  пѣкоторое  право  быть  мало  знакомымъ  съ  хороши мъ  исто- 
рически мъ  преподаваніемъ,  но  все-таки  и  ему  непростительно  имѣть 
такое  ужасное  понятіе  объ   образовательной  силѣ  исторіи,  какое 
могъ  имѣть  только  нашъ  беземертный  Кай  дано  въ.  Если  бы  онъ  не- 
множко сообразилъ,  то  увндѣлъ  бы.  что  хорошее  преподаваніе  исто- 
ріи  дѣлаетъ  то  же  самое,  что  дѣлало  въ  латинскихъшколахъ  и  хо- 
рошее изучсніе  классическаго  міра.  только  въ  гораздо  большемъ  объе- 
мѣ.  Изученіе  быта  исостоянія  классическихъ  стравъ  давало  возмож- 
ность сравнивать  учащемуся  этотъ  быть  и  состоя ніс  съ  бытомъ  и  со- 
стояніемъ  собственнаго  отечества.  То  же  самое  дѣлаетъ  исторія  не  толь- 
ко относительно  древнихъ  государствъ,  но  относительно  повьйшихъ, 
съ  которыми  у  насъ  такъ  много  общихъ  условій  въ  жизни,  и  срав- 
веніс  съ  которыми  можетъ  возбуждать  не  только  большее  любопыт- 
ство въ  мальчикѣ,  по  и  вести  его  къ  поучительпѣйншмъ  результата мъ. 

Разсматривая  вопросъ  о  томъ:  дѣйствительно  ли  въ  германски \ъ 
латянскихъ  школахъ  развивало  молоіыхъ  людей  одно  изученіе  древ— 
нихъ  языковъ,  а  не  какія  нибудь  другія  зиавія,  мы  безъ  всякихъ 
ложныхъ  дедукцтЙ  и  натяжек  ь,  непримѣтно  для  насъ  самихъ,  а  ко- 
нечно, и  для  васъ,  читатель,  почти  отыскали  того  перваго  портнаю, 
который  умѣетъ  образовывать  людей  и  съ  языками,  и  безъ  языковъ, 
какъ  онъ  образовывалъ  грековъ.  Мы  боимся,  читатель,  передъ  вами 
назвать  его,  потому  что,  можетъ  быть,  къ  его  имени  не  привыкло  ваше 
ухо, — но...  мы  должны  его  назвать...  Этотъ  первый  портной былъ фи* 
лософія.  Мы  видѣли  выше,  что  пѣмепкія  гимназіи  главною  задачею 
своею  первоначально  имѣли  освобожденіе  мысли  отъ  чрезмѣрнаго 
вліянія  духовенства.  Главнымъ  средствомъ  для  выполпенія  этой  зада- 
чи было  распространено  возлрЬнііі  и  идей  древняго  міра,  т.  е.  того 
свободна  го  изслѣдованія  человѣческаго  ума,  которое  сохранилось  въ 
древнихъ  философскихъ  твореніяхъ,  въ  подрывъ  схоластической  фи- 
лософііі  поработившей  себя  с.іѵженію  чѵжлымъ  свободы  цѣлямъ  и 
ложно  носившей  назяаніе  философіи.  Схоластическая  философія  пала 
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цодъ  совмѣстнымн  ударами  древней  философіи,  распространяемой 
чрезъ  классическое  образованіе,  и  реформации.  11а  развадинахъ  схо- 
ластической фіілософіи  осиовалась  новая  философія;  понятно,  что  въ 
Германіи  ся  лучшими  питомцами,  ея  лучшими  слушателями  сд  клались 
зиакомые  съ  иею  ученики  кдассическихъ  гимназій.  Съ  того  вре- 
мени знаніе  классическихъ  древностей  отождествилось  съ  знлніемъ  фи- 
лософіи  въ  понятіяхъ  многихъ. 

Будучи  сокровенными  пристанищами  и  распространителями  древ- 
ней философіи,  и  находясь,  какъ  мы  уже  видѣли,  во  главѣ  движенія 
мысли  въ  совремеыиомъ  имъ  обществѣ,  нѣмецкія  гимназіи  были  не 
чужды  знаній  и  въ  наукь  обществовгьдгьніл ,  выдуманной  харьковскими 
учеными,  передъ  которою  г.  Катковъ  ставить  знакъ  воек.шцанія. 
ІІаука  эта  не  такъ  нова,  какъ  кажется  нашему  гуманисту,  и  если 
харьковскіе  учены  отъ  усердія  нагрузили  въ  нее  много  такого,  что 
къ  ней  вовсе  не  относится,  то  изъ  этого  еще  не  слѣдуетъ,  чтобы  она 
была  сочинена  ими  вподнѣ.  Она  есть  и  въ  твореніяхъ  Платова  и 
Аристотеля  и  называется  политикою.  Наука  эта  принесла  въ  ваше 
время  большую  пользу  въ  разъясненіи  понятій  объ  обществ  в  и  госу- 
дарствѣ.  Иервыя  сѣмена  новых  ь  поняіій  о  государства  и  обществѣ 
были  также  разнесены  гуманистами,  учениками  латшіскпхъ  школъ, 
звакомымп  но  древнимъ  ФидосоФамъ  съ  наукою  общсствовѣдѣиія. 

И  такъ,  оказывается,  что  ть  же  самыя  науки,  которыя  лежали  въ 
основаніи  образоваыія  древияго  міра.  образовали  и  новый  міръ,  толь- 
ко иодъ  ирикрытіемъ  изученія  древннхъ  языковъ. 

Чего  же  лучше?  Сорвите  этотъ  нокровъ.  Долой  эту  скорлупу,  ко- 
торую многіе  иедальиовпдные  люди  принимают ь  за  самое  существо 
дѣла.  Введите  въ  реальные  школы — фидософію  и  обществовѣдѣиіе, — 
и  вы  увидите,  что  въ  самом  ь  скоромь  времени  ученики  реальныхъ 
школъ  будутъ  превосходить  учеииковъ  самыхъ  лучшихъ  классиче- 
скихъ германскихъ  школъ  въ  сообразительности  и  разносторонности. 
О  наших  ь  гимна  иях  ь  и  говорить  нечего.  Они  никогда  не  имели  ника- 
кого нонятіи  о  классическом  ь  образоваиіи,  хотя  и  назывались  класси- 
ческими. 

Иль  всего  сказапнаго  нами  читатель  видиіъ,  что  мы  считаемъ 
дъдомъ  вполнѣ  полезнымъ  распространеніе  у  насъ  реальнаго  об- 
разованія  вмьсто  такъ  называемаго  классичссскаго.  Но  мы  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  твердо  увѣрены,  чго  и  реальное  образованіе,  если  оно  не  бу- 
детъ  поставлено  на  твердомъ  начал  к,  если  не  будетъ  приведено  въ 
стройную  систему  отъ  ннзшихъ  завсденій  до  высших  ь,  также  не 
дастъ  никакихъ  плодов  ь,  какъ  не  дало  ихъ  досслѣ  образованіе  клас- 
сическое. Общія  реальныя  шанія,  сообщаемый  въ  среднихъ  заведе- 
иіяхъ  безъ  всякой  оиредѣленной  цѣлп,  ие  поддерживаемы  я  потомъ 


Оідііігео"  Ьу  Соодіе 


ВНУТРЕННЕЕ  0Б03РВН1Е. 


191 


ничъмъ  оо  окоичаніи  ученія  въ  этнхъ  завсденілхъ,  будить  точао  такъ 
же  разлетаться,  не  прииося  никакой  пользы,  какъ  теперь  разлетается 
знаніе  грсческпхъ  и  латински  хъ  ск.юпснііі  и  спряженіЙ. 

Душу,  сердце  всякого  знаиія  въ  снстемѣ  школъ,  какого  бы  то  рода 
ни  были,  составляютъ  высшія  учебныя  заведенія.  Здѣсь  только  можетъ 
самостоятельно  разработываться  наука.  Здѣсь  только  могутъ  постоян- 
но и  неукоснительно  следить  за  ея  усиѣхами  и  открытіями  въ  дру- 
гихъ  странахъ.  И  только  при  тѣсной,  постоянной  внутренней  свя- 
зи высшихъ  завсденій  съ  низшими  наука  въ  послѣдннхъ  будетъ 
стоять  на  надлежащей  высотѣ.  Педагогу  самому  некогда  разрабаты- 
вать науку,  ни  даже  постоянно  слѣдить  за  ней.  Его  дѣло  и  призваніе 
преподать  хорошо  и  толково  уже  добытое,  разработанное.  Вотъ  поче- 
му со  введеніемъ  реальнаго  образованіл  въ  ішзшихъ  школахъ  необхо- 
димо вмѣстѣ  основаніе  возможно  большаго  числа  высшихъ  реальвыхъ 
школъ.  такъ  чтобы  съ  одной  стороны  все  получившіе  нрвготовитель- 
ное  реальное  образованіе  въ  иизшихъ  реальиыхъ  школахъ  и  жслающіе 
продолжать  его  пикш  полную  къ  тому  возможность,  а  съ  другой,  чтобы 
и  самыя  шкоды  имѣли  вблизи  себя  исгочпикъ,изь  котораго  они  могли 
бы  постоянно  обновляться  и  чрезъ  который  могли  бы  держатся  всег- 
да иа  высотѣ  совремсииаго  знааія.  Нельзя  сказать,  чтобы  у  насъ  не 
сознавалась  потребность  этой  постоянной  неразрывной  связи  высшихъ 
заведеній  съ  низшими,  ноу  насъ  постоянно  упускаются  иэъ  виду  огром- 
ны* дистаиціи  нашего  отечества,  оттого  внутренняя  нравственная 
связь  между  высшими  и  низшими  учебными  заведеніямп  остается 
только  въ  идеѣ,  на  самомъ  же  д ѣлѣ  существуетъ  одна  бюрократиче- 
ская, ОФФиціальная.  Въ  Германіи  со  вкдюченіемъ  сюда  нѣмецкой  швей- 
царіи,  на  пространстве  занимающсмъ  съ  небольшимъ  13,000  квадрат- 
выхъ  миль  съ  васеленіем  ь  въ  50  милліоиовъ  считается  28  упиверси- 
тетовъ,т.  е.  универсигетъ  приходится  менѣе,  чѣмт»  на  2  мил.  жителей 
на  пространств*  менѣе  500  кв.  миль,  Россія  при  70  милліониомъ  на- 
селеніи  занимаешь  пространство  слишком  ь  90  тысячъ  квадр.  миль, 
и  самыя  маленькіл  г>бернін,  которых  ь  всего  двѣ  или  три,  имѣютъ 
пространства  болъе  500  кв.  миль.  А  между  тѣмъ  при  таком  ь  про- 
страиствѣ  и  населеніи  у  насъ  всего  7  унивсрситстовъ.  Понятно,  какъ 
при  такой  разобщенности  мало  должно  быть  связи  между  высшими 
завсденіямии  низшими  и  какъ  затруднасіся  доступъ  къ  пріобрѣтенію 
высшаго  образованія.  Есгественнымъ  іюсдбдствісмъ  этого  всегда  бу- 
детъ съ  одной  стороны  жалкое  положеніе  низшвхъ  школъ,  а  съ  дру- 
гой непрочность  и  бесполезность  для  жизни  скудныхъ  свѣдѣніЙ,  въ 
нихъ  пріобрѣтснныхъ. 

При  реальном  ь  образованіи  соразмѣрнос  съ  числомъ  низшижъ 
ушлищъ  количество  высшихъ  еще  необходим  ье,  чѣмъ  нри  образова- 
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ніи  к.іасспческоиъ .  Человѣкъ,  обучавшійся  грамматнкѣ,  можетъ  быть 
коррскторомь,  ппсцомъи  т.  п.  Такое  занятіс  его  ве  только  пе  странно, 
но  и  иполнѣ  совпадает!»  съ  цѣлію  такъ  называемыхъ  у  на<гь  класси- 
ческих ъ  школъ.  Но  странпо  будстъ,  если  ученики  реальныхъ  школъ 
будутъ  также  дѣлаться  писцами,  корректорами  и  т.  п.  А  это  неизбеж- 
но, если  пхъ  образопаніе  будстъ  ограничиваться  тѣми  элементарными 
свѣдѣігіямп,  которыя  имъ  будутъ  преподаваться  въ  низшихъ  школахъ. 
Заведеніе  соразмѣрно  съ  числомъ  пизши%ъ  школъ  высшихъ  реаль- 
ныхъ  школъ  должно  быть  произведено  непремѣнпо  одновременно. 

Когда  мы  говоримъ  6  высшихъ  реальныхъ  школахъ,  то  вовсе  не 
разумѣсмъ  здѣсь  школъ  закрытыхъ,  чисто  спсціальныхъ!  Напротивъ, 
мы  считаеиъ  необходпмымъ  для  пользы  самаго  дѣла,  чтобы  школы 
эти  сохранили  характеръ  университетовъ,  т.  с.  чтобы  при  спеціаль- 
помъ  образованіи  здѣсь  давалось  и  обрлзовапіе  обшее.  Мы  убѣжіены, 
что  только  при  соединеіііи  съ  образованіемъ  общимъ,  т.  е.  философ - 
скимъ,  реальныя  школы  дадутъ  всю  свою  пользу.  На  нашъ  взгляд  т. 
ученый  комитетъ  сдѣлалъ  очень  хорошо,  что  вмѣсто  школъ  чисто 
реальныхъ  предположилъ  школы  литсратурно-реа**ъныя,  какъ  въ 
насмѣшку  называетъ  ихъ  г.  Катковъ.  Конечно,  комитетъ  сдѣдалъ  это 
не  вслѣдствіе  идеи  или  какого  нибудь  предварительнаго  плана,  а  един- 
ственно для  того,  чтобы  не  быть  слппікомъ  радикальнымъ  въ  свопхъ 
ноковведеніяхъ,  чтобы,  не  отмѣняя  вполнѣ  лргжняго,  только  обновить 
его  чреэъ  повое;  тѣмъ  не  мснѣс  такая  двойственная  оспова.  по  нашем ѵ 
мнѣвію.  и  действительно  должна  быть  удержана  во  всѣхъ  заведеніяхъ 
какъ  среднихъ,  такъ  и  низшихъ.  т.  е.  должно  быть  соединено  реаль- 
ное образованіе  съ  общимъ.  Но  курсъ  наукъ  для  средних  ь  учебныхъ 
заведоніі!  долженъ  быть  несколько  другой  противу  того  ,  который 
предложенъ  ученымъ  комитетом!»,  прптомъ  курсъ  этотъ  во  всякомъ 
случаѣ  долженъ  быть  строго  соображенъ  съ  преподавапіемъ  въ  выс- 
шихъ учебныхъ  школахъ  для  того,  чтобы  съ  одной  стороны  средвія 
эаведенія  были  действительными  приготовительными  заведеніями  для 
этихъ  школъ,  а  съ  другой  для  того,  чтобы  науки  недоступныя  или 
малопонятныя  для  гимназическаго  возраста  не  преподавались  здѣсь 
напрасно  въ  ущербъ  времени  и  сил  ь,  а  отнесены  были  въ  курсы 
школъ  высшихъ. 

Мы  переходим!»  къ  5-му  и  послѣднему  отдѣлу  вашей  бесѣды — к* 
спору  і.  Каткова  съ  і.  Костомаровым*  о  ма.юросѵійскомь  наргъчіы. 

Бывали  ли  вы  читатель,  въ  Малороссии?  Знаете  ли  вы  эту  благо- 
словенную Богомъ  страну,  эту  русскую  Италію  съ  ея  добры мъ  и 
кроткимъ  народомъ?  Едва  ли  можно  найти  человѣка,  который  бы, 
поживъ  здѣсь  и  познакомившись  съ  здѣшнею  тихою,  почти  еще  во 
всей  своей  патріархальности  сохранившеюся  жяэнію,  не  вынесъ  от- 
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сюда  пріятнаго  и  вмѣстѣ  грустнаго  впечат.іѣнія.  Трудно  найти  на- 
ролъ  боиье  прямой,  честный,  добродушный,  трудолюбивый,  способ- 
ный къ  перенесенію  всякихъ  дншеній,  надѣленный  оть  прпроды  крѣп- 
ким*ь  здравымъ  смысдомъ,  остроуміемъ,  юморомъ,  и  лритомъ  въ 
высшей  степени  поэтичсскій,  который  находился  въ  такомъ  загоыѣ 
у  судьбы  и  у  исторіи,  какъ  малороссы.  Здѣсь  пока  все  спитъ  пепро— 
буднымъ  сномъ:  и  люди  ,  и  волы ,  и  даже  Днътіръ  спить.  Если 
есть  на  сцсяь*  какое  нибудь  діійствіс  ,  разумеется ,  кромі>  бюро- 
кратическая, то  оно  производится  жидамп  и  московскими  купца  ми  и 
кулаками.  Между  тѣмъ  малороссы  въ  составь*  русскаго  народа  не  то, 
что  какое  нибудь  ничтожное,  впослѣдствіи  слившееся  съ  нимыілСмя, 
это  основный  остовъ  его,  корень  его.  Здѣсь  почти  съ  первыхъ  стра- 
нпцъ  саоихъ  началась  и  русская  исторія,  принесенная  сюда  изъ  Новго- 
рода варягами.  Здѣсь  собственно  началось  государство  чрезъ  слитіе 
различпыхъ  племенъ,  его  населявтихъ,  въ  одно  государственное  тѣло 
единством!»  религіи,  законовъ,  администрацін.  Но  на  этихъ  мадыхъ 
добрмхъ  пачаткахъ,  можно  сказать,  и  остановилась  русская  исторія 
во  время  пребываиія  своего  на  югѣ.  Послѣ  Владиміра  и  Ярослава  на- 
чались непрерывный  усобицы  князей  за  родовое  старшинство,  кото- 
рый не  могли  принести  странѣ  ничего,  кромѣ  раззоренія.  Если  и 
можно  доказать  весомиѣнно,  что  усобицы  эти  рѣшали  весьма  важный 
государственный  вопросъ  для  последующей  исторіи,  то  тѣмъ  не 
меиѣе  останется  несомнѣннымъ,  что  на  долю  народа  ничего  не  до- 
сталось отъ  этихъ  усобицъ  кромѣ  бѣдствій,  и  что  онъ  послужить 
тутъ  чисто  историческимъ  моментомъ  развитія  государстве  и  наго. 
Мелкими  счетами  князей  и  усобицами  и  кончается  исторія  Рос  - 
сіи  на  югѣ.  Загвмь  она  переходить  на  сѣверъ,  гдѣ  берегь  ее  въ 
руки  другое  племя,  —  великороссійское,  можетъ  быть,  менѣе  да- 
ровитое, но  болѣе  изворотливое  и  оборотливое,  болѣе  дѣятельнос  и 
болѣе    твердое,   и  настойчивее  преследующее  свои  цѣли.  Мало- 
россы соединяются  съ  Польшею  —  и  несутъ  долю  далеко  плачев- 
пѣйшую  прежней.   Они  служатъ  душей  и  сердцемъ  цѣлямъ  и  иіі- 
тсресамъ  чуждаго  имъ  государства,  деннонощно  оберегая  его  гра- 
пицы  отъ  вторженія  орды,  —  и  въ  благодарность  за  это  эксплуати- 
руются всѣми,  кто  только  могъ  эксплуатировать  тогда  нъПольшѣ, — 
евреями,  папами,  ксендзами.  Накопецъ,  чаша  терпѣнія  переполняется. 
Псредъ  нами  открываются  славныя  страницы  исторіи  малороссійскаго 
народа.  Народъ  встаетъ  поголовно,  какъ  одинъ  человѣкъ,  и  не- 
сколько десятковъ  лѣтъ  съ  героическимъ  самоотверженіемъ  бьется 
за  свою  свободу,  наконецъ,  вырываетъ  се.  Исторія  этихъ  войнъ, 
увлекательная  сама  по  ссбѣ,  становится  для  насъ  вдвойнѣ  увлекатель- 
ною по  тѣмъ  доблестямъ,  какіл  она  раскрывает  ъ  въ  мадороссійскомъ 
Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  II.  13 
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иародѣ.оовндимому  оо  характеру  своему  вовсе  неснособномъ  къ  тако- 
му возбуждснію.  Можетъ  быть,  по  этому  самому  мы  освѣщасмъшггорію 
этихъ  войнъ  несколько  другвмъ  свѣтомъ,  чкмъ  какой  оыа  имѣетъ  на 
самомъ  дѣлѣ.  Намъ  представляется,  что  войны  эти  шли  за  политиче- 
скую самостоятельность.  Между  тѣмъ  и  по  началу  этихъ  войнъ,  м  по 
исходу  ихъ  видно,  что  они  имѣли  характеръ  чисто  консервативный. 
Опн  началась  изъ-за  воруганія  вѣры,  такого  поруганія,  которое  за- 
ставило бы,  кажется,  вооружиться  и  мертвыхъ.  Затѣмъ  поблагоподуч- 
номъ  окончаніи  воіінъ  не  было  никакихъ  пооытокъ  къобразовааію  са- 
мостоятельной Малороссіи,  а  началось  прямо  совѣщавіе  о  томъ,  остать- 
сяли  въ  союзѣ  съ  поляками,  или  присоединиться  къ  Московскому  го- 
сударству ,  или  даже  къ  султану  турецкому.  Малороссы  готовы  были 
пристать  къ  кому  угодно,  даже  къ  султану  турецкому,  только  бъ  онъ 
обязался  не  трогать  ихъ  милой  вѣры.  Партія  московская  одержала 
верхъ,—  Малороссіл  присоединилась  къ  Россіи,— и  осталась  навсегда 
довольною.  Мы  не  считасмъ  нужнымъ  упоминать  здѣсь  о  намѣре- 
ніяхъ  Мазепы,  такъ  вакъ  иамьреиія  эти,  какъ  доказали  послѣдствія, 
были  чисто  его,  личныя,  нераздѣлясмыя  пародомъ.  Такимъ  образомъ, 
можно  сказать,  что  въ  составь  паселенія  русскаго  государства  вародъ 
иалороссШскій  есть  не  только  самый  консервативный,  но  самый  тер- 
пѣливый,  если  принять  во  вииманіе  то,  что  испытавъ  отъ  преашихъ 
своихъ  владык  ъ  величайшія  пригьснснія,  какія  только  можстъ  испы- 
тать угиетасный  народъ,  онъ  ьъ  лучшее  свое  время  —  во  время  пол- 
иаго  завоеиаиія  свободы  не  искал  ь  себѣ  не  только  самостоятельности, 
но  даже  ипкакихъ  особыхъ  правъ,  а  искалъ  одной  свободы  для  своей 
вѣры. 

Кто  ѣзжалъ  по  Малороссіи,  тотъ  зваетъ,  что  духъ  этого  строгаю 
консерватизма  іючивасть  надъ  Малороссісю  и  теперь.  Пара  ноловъ, 
жпнка,  хата,  кусокъ  сала  для  борщу  составляюсь  все  рассозсрцаиіе 
малоросса,  а  если  присоединить  сюда  еще  горѣлку  и  варепики,  то  это 
уже  такой  идса.іъ  счастія,  далѣе  котораго  не  куда  идти  самымъ  смѣ- 
лыиъ  порывамъ  Фантазіи.  Вообще  можио  принять  за  достоверное,  что 
скоръе  волы  взбуитуются  в  ь  Малороссіи,  чвмъ  приду  тъ  въ  движеиіе 
малороссы  при  малѣіішсмъ  довольствѣ  своимъ  матсріальиымъ  иоло- 
жеиісм  ь  и  при  ыа.гьііпісй  степени  справедливости,  оказываемой  имъ 
въ  админпстраціи,  въ  судахъ  и  т.  д.  Такимъ  малороссШскііі  народъ 
казался  намъ,  да,  вьроятио,  и  не  намъ  однамъ,  а  всѣмъ,  бол ье  или  ме- 
нѣе  знакомымъ  съсго  исюріею  и  съ  его  настоящнмъ  положеніемъ. 

Но  не  все  бываетъ  на  самом  ь  дѣлѣ  такъ  именно,  какъ  оио  кажет- 
ся. Оказалось,  что  малороссіііскій  народъ  вовсе  не  такой  тихШ,  и 
уа;е  на  чуть  не  консервативный.  Недаино  почтенный  редакторъ  «Мо- 
сковскихъ  В  ьдомостеи-»,  распутывая  иитригу  польскаго  возстаиія,  при 
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мѣтилъ  весомвѣааые  слѣды  дѣйствія  сей  интриги  въ  стремлевіи  на- 
ши хъ  украииоФидовъ  создать  огдѣльную  мадороссійскую  литературу 
и  ввести  въ  малороссійскихъ  школахъ  обученіе  ва  родном  ь  языкѣ. 
Разсматривал  найденную  нить  съ  одного  конца,  почтенный  редакторъ 
«Московскихъ  Вѣдомостей»  усмотрѣлъ,  что  такъ  какъ  всѣ  люди  вро- 
исходятъ  отъ  одного  и  того  же  Адама,  то  нѣтъ  никакой,  основатель- 
ной причины  не  понимать  имъ  другъ  друга,  какими, бы  они  разными 
языками  ни  говорили,  въ  доказательство  чего  сослался  ва  примѣръ 
Францди  и  какихъ-то  еще  другихъ  аностранныхъ  государствъ,  гдѣ. 
дескать,  и  при  разнолэычіи  люди  умѣютъ  понимать  другъ  друга  и  въ 
видахъ  государственной  пользы  воздерживаются  отъ  литературной 
разработки  языка.  Разсматриваа  найдеивую  нить  съ  другаго  конца, 
почтенный  редакторъ  «Московскихъ  Вѣдомостей»  ыашелъ,  что  между 
малороссійскимъ  и  великороссійскимъ  варьчіемъ  нѣгъ  никакой  раз- 
вицы,  что  малороссійское  варъчіе  есть  ве  бодѣе  какъ  ж  аргон  ъ,  мѣст- 
ный  говоръ,  въ  родѣ  рязанскаго,  костромскаго  и  т.  п.,  только  обез- 
ображенный иоловизмамп,что  разные  ученые  изел  вдова  гели,  въ  томъ 
чпслѣ  и  нынѣшвій  сотру двикъ  «Московскихъ  В  едомостей  *  М.  П.  ІЛого- 
динъ  и  вообще  русская  Филологическая  и  историческая  науки  сильно 
ошиблись,  приняв ь  за  несомвѣннос,  что  малороссійское  нарѣчіе  есть 
самостоятельное  нарѣчіе,  что  онъ  г.  редакторъ  теперь  порѣшилъ  это 
дѣло  окончательно  своииъ  собственнымъ  усмотрѣніемъ,  ио  что  и  по- 
мимо этого  сотрудники  •Русскаго  Вьстника»  п  «Московскихъ Ведомо- 
стей «—-разные  Тряпичкины,  Овечкины,  Колечкины  и  т.  п.,  живущіе 
среди  малороссійскаго  народа,  также  разузнали  объ  этомъ  дѣлѣ  до- 
сконально и  прислали  о  томъ  собственноручные  письма  въ  редакцію 
«Московскихъ  Вѣдомостей*,  и  что  затѣмъ  нѣтъ  никакой  нужды  обра- 
щать внимания  ва  какія  вибудь  гдуныя  научны  я  изысканія  и  выводы 
по  этому  иредмсту.  Дошедши  до  сихъ  гѳркулесовскихъ  столбовъ, 
почтенный  редакторъ  «Московскихъ  Ведомостей»  всѣхъ  тѣхъ,  кото- 
рые не  соглашаются  съ  мнѣніями  его  личными  и  его  сотрудников ь  о 
жарговствѣ  малороссійскаго  варѣчіл,  обругалъ  или  измѣвниьами  оте- 
честву, или  болванами.  Дальше...  а  впрочем ь 

Дальше  нечего  раэсказывлть. 

9 

Одиимъ  словомъ,  оказалось  яснымъ,  что  Малороссія  видимо  стремится 
къ  сепаратизму,  подъ  руководством!»  своихъ  кововодовъ,  хлопочу- 
щнхъ  будто  бы  только  о  томъ,  чтобы  помочь  загнанному  народу  какъ 
вибудь  выйти  изъ  невежества.  «Ибо,  говорить  почтенный  редакторъ 
«Московскихъ  Ведомостей»,  донѵстимъ ,  что  волею  или  неволею 
«всѣмъ  этимъ  десяти  милліонамъ  парода,  живущаго  въ  такъ  назы- 
ваемы хъ  малороссійскихъ  губсрвіяхъ,  навяжутъ  языкъ,  котораго 
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«овп  теперь  не  ияѣютъ, — потому  что  простонародвос  нарѣчіе  впкакъ 
«вс  можетъ  быть  названо  языкомъ,  —  и  что  для  исЬхъ  этпхъ  люд»'й 
«русскій  языкъ  будетъ  языкъ  иностранный,  и  ислкій  чедовѣкъ,  го— 
«ворящій  по  русски,  будетъ  иностранець,  —  ігъ  чему  мы  тогда  прп— 
«близимся?  Тогда  не  будутъ  ли  въ  правѣ  эти  мплліоны  людей,  кото— 
«рымъ  мы  дадимъ  особенный  языкъ,  требовать,  чтобы  у  нихъ  л  въ 
«гячнязіяхъ,  и  въ  универсигетахъ,  преподавание  шло  ва  этомъ  игхъ 
«собственномъ  языкѣ,  а  не  иностраниоиъ?  Не  будутъ  ли  они  тогда 
«въ  правѣ  требовать,  чтобы  и  въ  судахъ  у  нихъ  судили  на  этомъ  пхъ 
«собственномъ.  а  не  на  чужомъ  языкѣ,  чтобы  и  законы  для  нихъ 
«издавались  тоже  не  на  чужомъ  лзыкѣ?  Не  будутъ  ли  ови  ваковецъ 
«имѣть  нѣкоторое  основаніе  желать  автономіи  и  отдѣльвости  огъ 
•  иностраннаго  народа?» 

Все  это  такія  истины,  противъ  которыхъ  трудно  что  ннбудь  воз- 
разить. Ибо  если  хоть  на  одну  минуту  вообразить,  что  малороссы 
превратились  въ  ииостранцевъ,  тоотъ  внхъ,  разумѣется,  всего  мож- 
но ожидать.  Они,  пожалуй,  и  войной  нойдутъ  ва  Россію.  Можеіъ 
быть,  по  самой  очевидности  эгихъ  истинъ,  а  также  и  по  тому  обстоя- 
тельству, что  вопросъ  былъ  поставленъ  г.  Катковымъ  па  такую  поч- 
ет, на  которой  спорить  неудобно,  они  остались  бы  безъ  всякаго  воз— 
ражевія ,  какъ  остается  безъ  возражевій  большая  часть  истивъ,  так- 
же вссомнѣнво  доказанныхъ  «Московскими  Ведомостями»  и  постап- 
ленныхъ  ва  такую  же  почву.  Но  случай  помогъ  разгорѣтъся  дъѵлу 
сверхъ  всякаго  ожиданія.  Говоря  о  томъ,  какъ  много  можетъ  способ- 
ствовать прсвраіценію  малороссовъ  въ  пносгранцсвъ,  в  вообще  дѣлт 
сепаратизма  издавіс  квигъ  ва  малороссійскомъ  языкѣ,  почтенный  ре- 
дакторъ  «Московскихъ  В  едомостей  »  не  могъ,  само  собою  разумеется, 
ве  упомянуть  о  г.  Костомаров^,  какъ  главпомъ  затѣйщикѣ  подобны  хъ 
изданій  и  не  обличить  его  в  ь  измънѣ.  С  ь  своей  стороны  г.  Костона- 
ровъ  не  могъ  не  отвѣчать  на  подобное  обличеніе.  Онъ  дѣйствптельио 
и  отвѣчалъ.  что  онт.  никакихъ  злыхъ  умысловъ  при  изданіи  малорос* 
сійскихъ  книгъ  не  имѣлъ,  а  ииѣлъ  намѣренія  самыя  чистыя  и  цѣли 
полезвыя,  что  намѣренія  его  до  того  были  чисты  и  цѣли  до  того  по- 
лезны, что  имъ  прежде  сочувствовалъ  и  давалъ  полное  одобревіе  н 
самъ  Катковъ.  Въ  доказательство  г.  Косгомаровъ  привслъ  слѣдующія 
собственные  слова  почтеннаго  редактора  «  Московски хъ  ВѣдомостеЙ». 
напечатанные  въ  «Русскомъ  Вѣстнякѣ». 

«Не  только  не  желаемъ  мы,  чтобы  украпнскіе  литераторы  встрѣ- 
«чали  какое  нибудь  хотя  малѣйшее  внѣшнее  препятствіе  въ  литера - 
«турной  обработкѣ  своего  роднаго  иарѣчія,  но  мы  сѣтовали  бы  не  ме- 
«нѣе  ихъ,  если  бы  эти  препятствія  оказались.  Мы  желаемъ  въ  этомъ 
«отношепіи  имъ  самой  полной  свободы  и  самого  полнаго  успѣха. 
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«Всякая  попытка  ввѣшпимъ  образомъ  стѣспять  или  навязывать  язык  ь 
сесть  историческое  безуміе,  недостойное  насиліе,  оть  котораго  нельзя 
«ожидать  добра.  Усвоеніс  языка  должно  быть  дѣдомъ  жизни  и  свобо- 
<ды;  никакая  принудительная  сила  не  должна  простираться  на  твор- 
«ческія  стремленія  жизни,  ни  на  совѣсть  и  вѣрованія  людей.  Оффи- 
«ціадьвый  языкъ  для  выражснія  живаго  чувства  и  жиной  мысли  бу- 
тдетъ  тоже,  что  и  ОФФпціадьная  нравственность,  ОФФиціальпая  лю- 
«Оовь,  оФФИндадьвый  энтузіазмъ... » 

При  прочтеніи  этихъ  строкъ  вамъ  сначала  показалось,  что  какъ 
будто  почгенный  редакторъ  «  Московскихъ  Вѣдомостей»  и  въ  самомъ 
дѣлѣ  противорѣчитъ  себѣ,  и  правда  переваливаетъ  на  сторону  г.  Ко- 
стомарова. Въ  такомъ  заключения  утвердило  насъ  и  энергическое  воз- 
звание г.  Костомарова,  сдѣланное  имъ  немедленно  послѣ  приведен- 
ныхъ  нами  словъ.  «Неужели,  —  такт»  говорить  онъ  въ  этомъ  воззва- 
вши, —  человѣку  зрѣлыхъ  лѣтъ,  здравого  ума  и  чистой  совѣсти  не 
«стыдно  такъ  мѣнять  свои  коренныя  убѣждеаія?  А  любопытно  было 
«бы  услышать,  для  всеобща  го  назиданья,  что  такъ  извратило  взгляды 
«и  убѣжденія  «Русскаго  ВЬстника»  и  «Московскихъ  Ведомостей!» 

Оказалось  однакожь,  что  наше  заключеніе  было  очень  поспѣшно 
и  опрометчиво.  Почтенный  редакторъ  «Московскихъ  Ведомостей»  ио- 
средствомъ  изъясненія  закона  противорѣчія,  доселѣ  неправильно  по- 
нимаемаго,  несомнѣннымъ  образомъ  доклзалъ,  что  онъ  пи  въ  каком  ь 
противорѣчіи  съ  собою  не  состоитъ. 

«Г.  Костомаровъ,  говорить  онъ,  чтобы  очистить  себя,  объяв- 
«лястъ  въ  «С.  Петербургскихъ  Вѣдомостяхъ»,  что  мы  совершенно 
«иначе  смотрѣли  на  укранноФильскія  попытки  въ  началѣ  1861  года 
«и  приводить  изъ  «Русскаго  В  ьстника»  того  времени  несколько  строкъ 
«для  убѣжденія  публики  въ  томъ,  что  мы  съ  того  времени  совершен— 
«во  измѣнили  наши  мнѣвія.  Считая  такимъ  образомъ  иасъ  въ  про- 
«тиворьчіи  съ  самими  собою,  онъ  думаеть  очистить  себя  и  оправ- 
«дать  свое  дѣло.  Но  что  такое  противорѣчіе?  Законъ  протнворѣчія, 
а  какъ  извѣстно,  самый  основный  законъ  человѣческаго  мышленія, 
«гласить,  что  не  возможно  утверждать  и  отрицать  одно  и  то  же,  въ 
«'одно  и  то  же  вреия,  объ  одномъ  и  томъ  же  предметѣ,  вьодномъи  томъ 
«же  отвошевіи.  Г.  Костомарову  кажется,  что  мы  иэмѣпились  въ  на- 
«шихъ  мнѣніяхъ  о  дѣлѣ,  которым  ь  овъ  занимается;  во  еслибь  это 
«было  и  такъ,  то  ему  слѣдовало  бы  подумать,  не  иэмѣвился  ли  пред- 
«метъ  этихъ  мнѣній.  Мнѣнія  хороши  только  тогда,  когда  они  соот- 
«вѣтствуютъ  предмету.  Если  люди,  которыхъ  вы  имѣли  основание 
«считать  прямыми,  оказываются  людьми  кривыми,  —  обязаны  ли  вы 
«хранить  о  нихъ  прежнее  ваше  мнѣніс? — Объ  одномъ  и  томъ  же  пред- 
«метѣ  нынче  мы  говоримъ  одно,  а  завтра  можетъ  быть  придется  намъ 
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«сказать  совсѣмъ  другое,  и  было  бы,  можетъ  быть,  велѣпостыо  и 
«ложью  повторить  о  немъ  :іавтрапгаіН  день  то,  что  должно  быть  ска- 
•  запо  сегодня.  Кто  же  этого  пе  попимастъті  много  ли  нужно  умствен- 
«иой  зрѣлости,  чтобы  понять  эти  совершенно  простыл  и  обиходны* 
«вещи?  А  потому  мы  не  будемъ  объяснять  сказанную  выходку  г.  Ко- 
«стомарова  умственною  нсзрѣлостью.  Г.  Костомарова  не  такъ  наивевъ. 
«Онъ  самъ  безъ  сомиѣиія  хорошо  поиимаетъ.  что  мы  сейчасъ  сказа- 
ели.  Нѣтъ,  туп.  не  наивновсть!  Г.  Костомаровъ  употребляетъ  дурное 
«средство  на  защиту  дурна  го  дѣла.  Хорошее  дѣло  къ  дурнымъ  сред- 
«ствамъ  не  прибѣгаетъ,  а  г.  Костомаровъ  употребляетъ  дурвмя 
«средства». 

А  вѣдь  все  это  дѣйствительно  такъ,  истинное,  что  называется, 
дѣло:  не  правда  ли,  читатель?  Вѣдь  законъ  противорѣчія  имѣетъ  силу 
дѣйсгвительио  только  относительно  того  момента,  въ  который  что 
нибудь  говорится.  Онъ  требуетъ  только,  чтобы  въ  одно  и  то  же 
время  объ  одномъ  и  томъ  же  предметѣ,  въ  одномъ  и  томъ  же  отно- 
шеніи  не  утверждали  и  не  отрицали  одного  и  того  же.  А  прошелъ 
этотъ  момснтъ,  въ  особенности  прогас.іъ  часъ,  два,  а  тѣмъ  бо-іве 
день,  мѣсяцъ  ит.  д.,  тогда  какое  же  будетъ  противорѣчіе.  когда  вы 
будете  говорить  совершенно  другое.  Кажется,  ясно?  Положимъ,  мы 
могли  еще  не  понять  дѣ.іа  при  всей  его  яспости.  Но  какъ  же  было  не- 
повлть  этого  г.  Костомарову!  Г.  Катковъ  справедливо  говорить,  что 
г.  Костомаровъ  только  притворился  наивностью,  проста  чк  о  мъ,  закона 
протпворѣчія  не  понимагошимъ,  а  на  душѣ  вѣрно  у  него  не  чисто. 

Вообще  по  малороссійскому  вопросу  верхъ  остался  вттолнѣ  за 
г.  Катковымъ,  и  какъ  ни  тихи  малороссы,  но  намъ  надобно  крѣпко 
присматривать,  чтобы  они  не  превратились  въ  ипостранцевъ. 

'   •  «  ■  .  \<  •     ■      .       .:  "    »  ■ 

Насъ  просили  объявить,  что  сочинитель»  помѣщающШ  свои  труды 
въ  «Русскомъ  Сдрвѣ»  подъ  псевдоиимомъ  Грицко,  есть  особое  лицо 
отъ  сочинителя,  пишущего  иногда  подъ  подобным*  псевдоиимомъ 
въ  «^олремешшкѣ». 

-  •     •  ..    V    '  '     '     .        ,  г  .      I  >г 
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МЫ  ПОЛУЧИЛИ  СЛЕДУЮЩЕЕ  ПИСЬМО,  КОТОРОЕ  И  СЧНТАЕМЪ  НУЖНЫМЪ 

поместить  здись. 

I        •  > 


Господину  редактору  'Современника*. 

Милостивый  государь , 

Въ  іюньской  кннгѣ  вашего  журнала  прочелъ  я  раэборъ  книжки 
г.  Аммосова:  Послѣдніе  дни  жизни  А.  С.  Пушкина,  и  увидЬлъ,  что 
г.  Аммосов  ь  позволяетъ  себѣ  обвинять  меня  въ  составлеиіи  ііодмет- 
яыжъ  нисемъ  въ  ноябрѣ  1836  года,  а  князя  Ивана  Сергеевича  Гага- 
рина въ  соучастіи  въ  такомъ  гнусиомъ  дѣл  Ь,  и  увъряетъ,  что  Гага- 
ринъ,  будуди  эа  границею,  прнзнал€Я  въ  томъ. 

Это  клевета  —  и  только:  клевета  и  иа  Гагарина,  и  на  меня.  Гага- 
ринъ  не  могъ  признаваться  въ  томъ,  чего  никогда  не  бывало;  онъ 
никогда  не  говорилъ  этого,  потому  что  Га  га  ринъ  человѣкъ  честный 
и  благородный,  и  лгать  не  будетъ.  Мы  съ  нимъ  соединены,  съ  самаго 
дѣтства,  узами  тѣсньйшей  дружбы;  неоднократно  бесѣдова.га  о  ка- 
тастроФѣ,  положившей  столь  преждевременный  консцъ  поприщу  на- 
шего велнкаго  поэта,  и  всегда  сожалѣлн,  что  не  могли  узнать  именъ 
лмцъ,  писавши  ѵь  полиетяыя  письма. 

Г.  Аммосовъ  говорить,  что  писалъ  свою  книжку  со  словъ  Кон- 
стантина Карловича  Данзаса.  Не  могу  вѣрить,  чтобы  г.  Данзасъ  обви- 
иялъ  Гагарина  или  меня.  Я  познакомился  съ  г.  Данзасомъ  въ  1840 
году,  черезъ  три  года  послѣ  смерти  его  знаменитаго  друга,  и  знаком- 
ство паше  продолжалось  до  выѣзда  моего  изъ  Росс і и  въ  1859  году, 
то  есть  19  лѣтъ.  Г.  Данзасъ  не  сталъ  бы  знакомиться  съ  убійцею 
Пушкина,  и  не  онъ,  конечно,  подучилъ  г.  Аммосова  напечатать  эту 
клевету  

Г.  Аммосову  неизвѣстно,  что  Гагаринъ  и  я,  послѣ  смерти  Пушки- 
на, находились  въ  дружескихъ  сношсніяѵь  съ  людьми,  бывшими 
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напболѣе  близкими  къ  Пушкину.  Г.  Аммосову  нспзвѣсгво,  что  я  на- 
ходился въ  дружескиѵь  сношеніяхъ  съ  друзьями  Пушкина:  граФомъ 
Мн&аиломъ  Юрьевичсмъ  Віельгорскимъ,  граФомъ  Григоріемъ  Алек- 
саіідровичемъ  Строгавовымъ,  княэемъ  Адександромъ  Михайловпчеиъ 
Горчаковыми  княземъ  Петромъ  Авдреевичсмъ  Вяземскимъ,  Пстромъ 
Алексавдровичемъ  Валуевым  ь;  съ  первыми  двумя  до  самой  кончины 
нѵь;  съ  тремя  послѣдвими  до  выѣзда  моего  изъ  Россіи  въ  1859  году. 
Г.  Аммосову  неизвѣстно,  что  уже  послѣ  смерти  Путкива  я  поэнако- 
мплся  съ  его  отцомъ  и  его  родаымъ  братомъ,  и  находился  въ  зна- 
комствѣ  съ  ними  до  самой  смерти  ихъ. 

Начальнику  III  отдѣлевія.по  его  ОФФНціальному  положеяію,  лучше 
другихъ  извѣствы  общественныя  тайвы;  Л.  В.  Дубедьтъ,  младшій 
сын  ь  коего  жевать  на  дочери  велнкаго  поэта,  никогда  не  обвинялъ 
ни  Гагарина,  ни  меня,  но  дѣлу  Пушкина.  Когда,  въ  1843  году,  я  бьыъ 
арестованъ  и  сосланъ  въ  Вятку,  въ  предложенвыхъ  мвѣ  вопросныхъ 
пунктах  ь  не  было  ни  сдинаго  намека  ва  подмети ы я  письма. 

Съ  негодованіемъ  отвергаю,  какъ  клевету,  всякое  обвпневіе  какъ 
мевя,  такъ  и  Гагарина,  въ  какомъ  бы  то  ни  было  соучастін  въ  со- 
ставлсніи  н.ш  распрострапевіи  подметныхъ  писсмъ.  Гагаринъ.  нынѣ 
находящійся  въ  Бейруте,  въ  Сиріи,  вероятно  самъ  яапишегъ  вамъ 
то  же.  Но  обвиневіе  —  и  какое  ужасное  обвпненіе!  —  напечатано 
было  въ  «Современник^.  Прося  васъ  помѣстить  это  письмо  въ  бли- 
жайшей книтѣ  а  Современника»,  имѣю  честь  быть,  милостивый  го- 
сударь, 

вашимъ  покорнѣйшнмъ  слугою 

Петрь  Долгоруков*. 

Ід>п4оп.  РиІЬага, 
7,  Рвгіопо-бгееп, 
12  (24)  іювя  186». 
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СОБРЛІПЯ 

ИНОСТРдІШЫХЪ 

РОМАІІОВЪ,  НОВОСТЕЙ  н  разсвазовъ 

ВЪ  ПЕРЕВОДѢ  НА  РУССК1Й  ЯЗЫКЪ. 


Журнал  этогь,  вступающіИ  въ  девятый  голъ  существовавія  я,  судя 
по  увеличенію  числа  подписчиком,  пользующейся  постоянно  возраста  ю- 
щимъ  сочувствіемъ,  будеть  продолжаться  я  въ  наступающемъ  году  по 
прежней  программе.  Цѣль  «Собранія»  состоять  въ  доставденіи  читате- 
ляиъ,  въ  вѣрномъ  перевод*,  лучщихъ  произведет  и  изягдвой  словесности 
всѣхъ  и ностра им ыхъ  литературъ.  Для  достиженія  этой  цѣди  выписы- 
ваются не  только  всѣ  періодическія  изданід,  посвященные  беллетристи- 
ка, но  получаются  немедленно,  по  мѣрѣ  выхода,  всЬ  романы  и  пове- 
сти на  авглінсвомъ,  французскому  итальянскомъ,  нѣмецкомъ,  швед- 
скомъ,  датскомъ  и  польскомъ  яяыкахъ.  Выбирая  изъ  этихъ  матеріаловъ 
только  лучшее,  радакція  даетъ  читателяиъ  возможность  постоянно  слѣ- 
двть  ва  движевіемъ  и  всѣми  замѣчатедьнѣйшиии  явленіямл  лностран- 
ныхъ  литературъ.  Въ  вашемъ  журналѣ,  какъ,  беаъ  сомвѣнія,  многіе 
уже  замѣтили,  переводы  нерѣдко  являлись  раньше,  чімъ  иностранный 
подлиннивъ  поступалъ  въ  Россіи  въ  продажу.  Но,  кромѣ  новости  и 
впутренняго  достоивства  содержанін,  редакція  особенно  заботится  объ 
его  разнообразіи,  стараясь  соединить  въ  одной  книжкѣ  произведены 
нѣскол>кихъ  литературъ,  напрппіеній  и  характеровъ;  въ  случаяхъ  же, 
требующнхъ  объясненія,  дѣлаетъ  отъ  себя  исторнческія  и  литератур- 
ныя  прнмѣчанія. 

О  новости  я  равяообравіи,  содержаиія  журнала  можно  судить  по 
елѣдуюпдему  списку  произведении,  поміщенныхъ  въ  девяти  книжкахъ 
•Сюбраиія»  за  текущія  годъ. 

РОМАН  ІвІ: 

съ  ангдійскаго: 

ЗАМОКЪ  ВЕРНЕРЪ.  —  Мистриссв  Генри  Уд*.  —  ПЛУТЫ  И  ДУ- 
РАКИ. —  Эдуарда  Уитти.  —  КОМУ  ДОСТАНЕТСЯ?  —  Бетмана.  — 
АВРОРА  ФІОЙДЪ.  —  Мисприссш  Брэддон*. 

СЪ  ФРА11  цузскаго: 

ПТИЦА  ПУСТЫНИ.  —  Эли  Берта.  —  КУРУМИЛІА.  —  Густом 
Эмара.  —  ДЖОНЪ  ДЕМОНЪ.  —  Полл  Феаалл.  —  ВА ЛЕНТИЦЪ  ГИ1- 
«1УА.  —  Густава  Эмара. 

ПОВЪСТИ  И  РАЗСВАЗЬІ: 

съ  апглійскаго: 

ДОЧЕРИ  АДМИРАЛА.  — А.  Сткмрта  Эррисоча.  —  ДВѢ  НОЧИ  ВЪ 
КАТАКОМБАХ  Ь.  —  ДАМА  НА  МОІѢ.  —  ТАЙНА  МОЕГО  ОТЦА.  — 
РОЖДЕСТВЕНСКІЕ  ПРАЗДНИКИ.  ЛЛЯ.  МИСТРИССЪ  ФУІІЕРЪ.  — 
ДОЧЬ  МАЙОРА  -УЖАСНАЯ  НОЧЬ.  — ПОМРАЧЕНІЕ  РАЗСУДКА.— 
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ТАИНСТВЕННЫЙ  УЖИНЪ  —  ПОБѢГЪ  ГРАФА  НАЙТЕДЭЛЯ.  — 
ЛЕГЕНДА  О  БѢЛОЙ  РУКЪ.  —  ПРЕКРАСНЫЙ  ДЕМОНЪ.  -  ЛОРДЪ 
МОГОНЪ.  -  ПРИЗРАКЪ.  —  ЗАМОКЪ  ЛИНДОНЪ. 

съ  фрлнцузскаго: 

ПУТЕШЕСТВЕННИКИ  НА  МѢСТІі.  —  ДѢЛО  ЧЕСТИ.  —  ВТОРАЯ 
ЖИЗНЬ  ДОКТОРА  РОЖЭ.  —  М.  Ривьера.  —  ДОЧЬ  ТИНТОРЕТТО.  — 
Вилларсо.  —  РЕВНОСТЬ,  ИДИ  НЕСЧАСТЬЕ  ОТЪ  СЧАСТЬЯ.  —  Сочи- 
неніе  Ипполита  Люка.  -  ГДѢ  ВѢЧНЫЕ  СНѢГА?  ГДѢ  ВѢЧИАЯ 
ЛЮБОВЬ?  —  НЕОЖИДАННАЯ  СВАДЬБА.  -  МОСЬЕ  МИДАСЪ. 

съ  ііѣмецкаго: 

ПРИМИРЕН1Е  ПОДЪ  КРЫШЕЙ.  —  Юмористнчесвій  разскасъ  фоне 
ЗеЫфѵида.  —  ТРИ  ДЕРЖАВЫ.  —  Картина  правогь  прошлаго  стохі- 
тія.  Левина  Шюкчта.  —  АРНОЛЬДЪ  НОБЕЛИНГЪ.  —  ИсторяческІЙ 
разсказъ  Амеліи  Годині*.  —  НОЭТЪ  ВЪ  ЗАКЛЮЧЕНІИ.  —  Левина 

Шюкиша. 

съ  шведскаго: 
КУТИЛА.  —  Андерса  ПОМОЛВКА. 

съ  польскаго: 
НА  ВИСЛѢ.  —  Кап.шмска*о. 

съ  ФЛАМАіідскАі  о: 
БѢДНЫЙ  ДВОРЯШШЪ.  —  Лнри  Коисьлнса. 

И  такъ,  въ  девяти  вышедшихъ  книжкахъ  «Собранія»  читатели  полу- 
чили в  ос  ем  і,  романовъ  я  тридцать  одну  повѣсть  и  равскааовъ,  верев'е- 
ленныхъ  съ  аяглінскаго,  ♦раниѵвскаго,  нкмепкаго,  шведскаго,  польска- 
го  и  Фламандскаго  языковъ.  Такимъ  образомъ  аСобраніе»  представлі- 
етъ  гораадо  больше,  чѣмъ  ист,  другіс  журналы,  матеріаловъ  дла  лег- 
каго  чтенія. 

«Собраніе»  будетъ  выходить  ее  первых*  числахв  каждаю  міьсац* 
книжками  не  меиѣе  двадцати^пяти  печатных»  лчстовь. 

Цѣна  эа  годовое  ияданіе,  состоящее  изъ  двенадцати  книгъ,  ВОСЕМЬ 
РѴБ  ПЯТЬДЕСЯТЪ  КОП.  а  гъ  доставкою  на  домъ,  пли  пересылкою 
по  почті,  ДЕСЯТЬ  РУБ.  СЕРЕБРОМЪ. 

Подписка  принимается  ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО  ее  конторл  «СОБРАШЯ». 
находящейся  съ  апрѣля  втого  года  въ  непосредственном!,  занілываніп 
издательницы,  въ  С  -Петербургѣ»  на  уму  ,ІчтеЫиоіі  улицы  и  Симеочов- 
скаю  переулка  въ  дояѵв  Оржевскаю,  и  въ  Газетной  Экспедиціи  С.-Пе- 
тербутскаю  Почтамта. 

ІІримѣчаніе.  Остающіеся  въ  неболыпомъ  числѣ  экземпляры  «СоЛра- 
нія»  1858,  1860,  1861  и  1862  годовъ  могутъ  быть  получаемы  въ  Кон- 
торѣ  «Собранія  Романовъ»  по  вышеозначенному  адресу.  За  полный'  эк- 
земпляръ  каждаго  изъ  этихъ  годовъ,  кр»мѣ  1802,  спстоящій  изъ  12 
книгъ.  платится  7  РУБ.  50  КОП  ,  безъ  пересылки,  а  съ  пересылкою  — 
9  РУБ.  СЕР..  а  за  1862  —  8  РУБ.  50  КОП.,  безъ  пересылки,  а  съ 
пересылкою  10  РУБ.  СЕРЕБРОМЪ. 

Издательница  Е.  Ахматова. 


Дозволено  цензурою.  С-Петврбургъ,  10  октября  1863  года. 


Оідіііге^  Ьу  Соодіе 


•  I 


СЪ  1-ГО  ЯНВАРЯ  1884  Г  БУДВТЪ  ИЗДАВАТЬСЯ 

ЖУРНАІЪ 


141  К?  »<  >Ц     '  I 

чтеніе  для  мальчиковъ  и  дѣвочекъ  отъ  7  до  м  лгть  всъть  сословій. 


ДѢІО  и  отдыхъ. 


Издавая  съ  4856  г.  «Собрате  ипосграниыхъ  романовъ,  по- 
вѣстеіі  и  разсказовъ  въ  нереводѣ  на  руссків  языкъ»,  редакція 
этого /журнала,  постоянно  сдѣдивпіая  за  движеніемъ  иностран- 
ной словесности,  инѣда  возможность  близко  ознакомиться. съ  ея 
богатымъ  и  совершенно  еще  у  нас  ь  нетрону тымъ  запасомъ  произ- 
веденій  для  дѣтскаго  возраста.  Это  богатство,  съ  которымъ  рѣз- 
кую  противоположность  составляетъ  наша  бѣдность  въ  этомъ  от- 
нопіепіи,  внушило  мнѣ  мысль,  встрѣтившую  уже  большое  сочув- 
ствіе,  издавать,  пезавпспмо  отъ  «Собранія»,  журналъ,  въ  кото- 
ромъ  соединялось  бы  все,  что  представляетъ  новейшая  ино- 
странная литература  лучшаго  и  полсзнаго  для  дѣтскаго  чтенія. 
Цѣль  журнала,  определяемая  отчасти  его  заглавіемъ,  состоигь 
въ  доставленіи  дѣтямъ  оутемъ  легкаго  чтенія  полезны  хъ  и  до- 
ступны х.ъ  свѣдѣиіп  по  всѣмъ  отраслямъ  знанія,  въ  какоіі  бы  то 
ни  было  Формѣ.  Сообразно  съ  этой  цѣлью  выписаны  лучшія  изъ 
новѣпшихъ  и  ноет  раин  ыхъ  сочиненін  для  дѣтеіі  и  всѣ  дѣтскіе 
журналы,  издаваемый  на  англінскомъ,  Французском  ь,  нѣмец- 
комъ,  шведскомъ  и  датскомъ  языка хъ.  Все  лучшее  въ  этихъ  из- 
дан іяхъ  и  примѣнимое  къ  намъ  будетъ  извлекаться  для  помѣ- 
щенія  въ  нашемъ  журналѣ.  Кромѣ  того,  въ  немъ  будутъ  поме- 
щаться съ  самымъ  строгимъ  выборомъ  оригинальпыя  произведе- 
нія,  и  журналу  уже  обѣщади  свое  содѣйствіе  многіе  изъ  нашвхъ 
лучшихъ  писателен. 


Оідііігео"  Ьу  Соодіе 


ПРОГРАММА  ШУРША  СЛѢЛУЮЩАЯ! 

I.  Статьи  по  ісѣмъ  отраслямъ  естественныхъ  наукь. 

II.  Путешествія. 

III.  Разсказы  изъ  псторіи,  преимущественно  русской. 

IV.  БіограФІи  полеэиыхъ  дѣятелей,  ученыхъ,  писателей  н 
художниковъ. 

V.  Повѣсти  и  разсказы  преимущественно  историческіе  иди 
нравоописательные. 

VI.  Стихотворенія. 

VII.  Пьэсы  для  домашняго  театра. 

Редакція,  не  стараясь,  однакожь,  о  иепремѣнномъ  наполне- 
віи  этихъ  отдѣловъ,  будетъ  прежде  всего  выбирать  лучшее  пзъ 
имеющихся  въ  ея  распоряжении  матеріаловъ. 

«ДЪЛО  и  ОТДЫХЪ»  будетъ  выходить  въ  первыхъ  числа хь 
каждаго  мѣсяца,  книжками  отъ  восьми  до  десяти  печатпыхъ  ли- 
стовъ.  Цѣна  за  годовое  изданіе  безъ  доставки  на  домъ  и  пере- 
сылки по  почтѣ  пять  руб.  пятьдесят^»  коп.,  съ  доставкою 
же  и  пересылкою  шесть  рублей  оѳреброятъ. 

Подписка  принимается:  въ  С.-Петербургѣ,  въ  конторѣ  «Со- 
бранія  рома  новь»,  на  углу  Литейноіі  улицы  и  Симеоновскаго  пе- 
реулка, въ  домѣ  Оржевскаго,  на  имя  Елисаветы  Николаев- 
ны Ахматовой,  ивъ  Газетной  Экспедиціи  С.-Петербургскаго 
Почтамта. 


Дозммено  цензурою.  С  -Петербургъ,  10  октября  І8в3  гадр. 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


оовыя  музыкальный  сочппепія 

ВЬ  МАГАЗИН* 

М.  БЕРНАРДА, 

•ъ  С.-ПетерОуріѣ,  на  Невском*  проспектѣ,  против*  Мыой  Морской, 

М  40. 

ЦЪНЫ  ОЗНАЧЕНЫ  НА  СЕРКБРО. 

ДЛЯ  ОДНОЙ  СКРИПКИ. 

АЬАВБ,  24  шёЫіез  ііаііеппез  сіе  Веіііпі,  Оопігеііі,  Мегсагіапіе,  Воззі- 

оі  еі  Ѵегсіі.  3  тстр.  (каждая  75  к.). 
ВЕВІОТ,  12  зсёпез  ои  саргісез.  ор.  109  (2  р.  30  к.). 
БЕРНАРДЪ.  100  русскнхъ  народвыхъ  пѣсенъ,  переложешіыхъ  для 

одной  скрппки  (2  р.). 
САМРАСNОIЛ.  Весиеіі  бе  101  ріёсез  Гасііез  еі  рго$геззіѵез  ои  реіііез 

Іедопвроиг  ѵіоіоп  зеиі.  Моиѵеііе  ёсііііоп.  2  тетр.  (каждая  1  р.75к.). 
БАМСЬА.  Ьез  гёсгёиііопз  (1и  ]еипе  ѵіоіопізіе.  18  тёЫіез  (1  р.  45  к.). 

—  Ье  теЫівІе.  12  реіііез  Гапіаізіез  Ігёз  Сасііев.  ор.  86.  3  тетр. 
(каждая  75  к.). 

БАѴШ.  Бигиік)  Моіі.  25  Еішіеп,  Саргісеп  ипсі  сЬагакІегзШске  гиг  Ьб- 
Ьегп  АизЫШипр:  іп  (кгТесЬпік  ипгі  еіп  Ѵогіга^е  ор.  39  2  тетради 
(каждая  3  р.  45  к.). 

—  Еіисіез  йе  сопсегі,  Споіх  бе  сопсегіоз  сёІёЬгез  (іе  Ѵіоііі,  Косіе 
еі  Кгеиігег.  12  тетр.  (каждая  85  к.). 

КІТОѴЕВ.  100  тёЫіез  Гаѵогііез.  4  тетр.  (каждая  75  к.). 

—  Вероз  сіе  ГёЫе.  соИѳсІіоп  сіе  тогсеаих  Гасііез  зиг  (кз  тоІіГз 
сГорёгаз  Гаѵогіз.  22  тетр.  (каждая  40  к,). 

КИНДИНГЕРЪ.  Собраніе  Фвнтазіп  на  любимые  русскіе  романсы  и 
пѣспя  для  одной  скрппки.  2  тетр.  (каждая  1  р.). 

—  «Музыкальные  вечеуа».  12  новыхъ  Фантазій  на  любимыя  рус- 
скія  пѣспи  для  одной  скрипки.  3  тетр.  (каждая  1  р.). 

—  12  любимыѵь  русскихъ  романсовъ  для  одной  скрипки.  2 
тетр.  (каждая  1  р.  оО  к.). 

ОРЕВА8  ГТАІЛЕІѴ8.  РВАМСАІ8  еі  А1ХЕМАМЗ  роиг  ѵіоіоп  зеиі.  38 

тетр.  (каждая  1  р.  15  к.). 
С. ПЕТЕРБУРГСКИ  ВЕЧЕРА.  Собрапіе  новѣйпшѵь  и  любимѣйшпхъ 

танцевъ  для  одной  скрипки.  8  тетр.  (каждая  75  к.). 
СТО  МАЛОРОССІЙСКИХЪ  НАРОДНЫХЪ  ПѢСЁНЪ,  для  одной 

скрипки  иерсложснныхъ  А.  Кпндннгеромъ.  Часть  1-я  (2  р.). 
^ІСНТТ.  Могсеаих  Гасііез  еі  іпзіпісііГз  ои  тёЫіез  Гаѵогіісз  (і'ипе  (Ш- 

сиііе  ргодгеззіѵе.  6  тстр.  (каждая  75  к.). 

ШКОЛЫ  И  ЭТЮДЫ  ДЛЯ  СКРИПКИ. 

БЕРІО.  НовьЙшая  школа  для  скрппкп.  Часть  1-я.  На  русскомъ,  фран- 
цузскомъ  и  пѣмецкомъ  япыкахъ  (4  р.).  Часть  2-я  и  3-я  на  Фран- 
цузском ь  и  ігімецкомъ  яныкахъ.  Часть  2-я  (6  р.  85  к.).  Часть 
3-я  (5  р.  15  к.). 


Оідііігегі  Ьу  Соодіе 


МАЗАСЪ.  Лучгаій  скрипичный  учитель  или  школа  игры  иа  скрипкѣ. 
Съ  многими  упражнениями  и  пьесами  для  одно)!  и  двухъ  скрп- 
нокъ.  На  русскомъ  и  Французскомъ  языкахъ.  Новое  просмотр  ѣп- 
иое  и  дополневвое  издаиіе  (3  р.). 

РОДЕ,  БАЛЬО  и  КРЕЙЦЕРЪ.  Скрипичный  самоучитель  или  полная 
теоретическая  и  практическая  школа  для  скрипки.  Новое  нзда- 
ніе  просмотрѣнное  и  дополненное  А.  Кнндингеромъ,  съ  прпбав- 
леніемъ  12  любпмыхъ  рѵсскнхъ  ромавсовъ  для  одной  или  двухъ 
скрипокъ  и  изображеніе  скрппичпаго  грпод  для  облегчеиія  при 
самоучсніи  (3  р.). 

АЬАВІ).  Еіисіез  тёіосііцііез.  ор.  10.  2  тетр.  (каждая  1  р.  45  к.). 

—  10  ёіисіез  Ьгіііапіез.  ор.  16  (2  р.  85  к.).  Еіисіез  агіізііфіез 
(2  р.  30  к.). 

КАѴЗЕК.  36  ёіисіев  ёіётепіаігез  еі  ргодгевзіѵез  сотрозёез  ехсіизіѵе- 
тепі  роиг  сеих  сріі  ѵеиіепі  зе  ргёрагег  роиг  Іез  сёІёЬгев  ёШаез  <к 
Кгеиіхег  (3  р.  45  к.).  Еішіез  іоигпаііёгез  (2  р.  30  к.). 

КаЕІЛХЕа.  40  ёіисіев  ои  саргісез  сёІёЬгев  геѵиез  раг  Регсі.  Баѵиі 
(3  р.  45  к.). 

КИНДИНГЕРЪ.  24  гаммы  во  всѣхъ  іонахъ  для  скрипки  сь  обозна- 
ченіемъ  апликатуры.  Необходимое  прибавленіе  ко  всѣмъ  шко- 
ла мъ  дла  скрипки.  (60  к.). 
ЬЕСМАІШ.  Ьа  ^утпазііцие  сіи  ѵіоіопои  гезитё  <1ез  ёіётепіз  Іез  ріиз 
иіііез  Й  Ігаѵаіііег  ритеііетепі  еі  оПгагй  (1е  поиѵеііез  гввзоигсез 
роиг  1е  сіоі^івг  сіез  даттез.  о  тетр.  (каждая  3  р.  45  к.). 
КСЮЕ.  24  саргісез  сёІёЬгез  еп  Гогте  (Гёіисіез  (Іапз  Іез  24  Іоиз  сіе  Іа  §ат- 
те.  ^иѵеііе  ёёіііоп  (3  р.  45  к.). 
Выписывающіе  иотъ  аа  сумму  не  менѣе  трехъ  рублей  серебром* 
аолучаютъ  двадцать  пять  процентов*  уступки,  а  вынисывающіе  яа  де- 
сять рублей  серебромъ,  кромѣ  того,  ничего  не  прилагаюсь  ва  пере- 
сылку. Выгодою  этой  пользуются  только  тѣ,  которые  обратятся  съ 
требовании»  непосредственно  въ  иагапинъ  Берімрда.  На  тѣхъ  же  усло- 
віяхъ  можно  выписывать  черезъ  него  всѣ  музыкальный  сочлвенія,  кѣмь 
бы  они  ни  были  изданы  или  объявлены. 

Въ  томъ  же  магазинѣ  вышла  1-го  сентября  9-я  тетрадь  музыкальяаго 
журнала  «Нувеллнстъ»  (годъ  XXIV),  содержащая  въ  себѣ  аовѣйшія 
пьесы:  Эгшрда,  Герцберіа,  Фохта.  Гол.шне.ыи,  Круга,  н  др.  2  новые 
танца,  2  руссвіе  романса  и  Литературное  Нрнбавленіе  въ  вндѣ  музы- 
кальной газеты  (годовая  цѣна  подписки  10  руб.,  съ  пересылкою  11  р. 
Ь0  к.).  Желающіе  подписаться  на  «Нувеллнстъ»  на  1863  г.  получают» 
сполна  всѣ  тетради  этого  журнала,  вышедшія  сначала  ньнгьшняго  года. 

Вновь  получены  иностранный  РОЯЛИ  и  ШАНШІО,  СКРИПКИ, 
СМЫЧКИ,  ФЛЕЙТЫ,  ГАРМОНИФЛЕЙТЫ,  ГИТАРЫ,  МЕТРОНОМЫ, 
КАМЕРТОНЫ,  КАНИФОЛЬ  и  проч.  по  умЬренпымъ  ціиамъ. 

ДЕНО  ЛУЧШИХ  Ь  ИТАЛЬЯНСКИХ  Ь  СТРУНЪ. 


Дозводеао  иеаіурою.  С.-Петербург  ь,  14  сентября  186.'!  год». 


Оідііігеа"  Ьу  Соодіе 


ВЪ  МАГАЗННѢ  РШИХЪ  II  ИНОСТРАННЫЙ,  ШГЪ 

■ 

КОММИССІОНЕРА  ИЫПЕРАТОРСКВХЪ  УНИВЕРСИТЕТОВЪ ;    СВ.  ВЛАДИМІРА, 
ДЕРПТСКАГО  И  ХАРЬКОВСКАГО,   АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ  КОММИССІИ  И 

АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО  ОБЩЕСТВА, 

Д.  Е.  КОЖАНЧМОВА, 

въ  С. -Петербурга»,  на  Невскомъ  Проспектѣ,  против*  Публичной 

Библиотеки,  въ  долиъ  Демидова. 


поступили  въ  продажу: 

ИСТОРІЯ  РОССІИ.  Т.  13  й,  соч.  Соловьева.  М.  1863.  Ц.  2  р.  пере- 
сыл.  за  2  Фунта. 

ИСТОРІЯ  ПОЛЬСКАГО  ВОЗСТАНІЯ  и  войиы  1830  и  31  годовъ.  Ф. 
Смита.  Перевод,  съ  ньмец.  Квитницкпмь.  Т.  I.  Спб.  1803.  Ц. 
за  2  тома  4  р.,  персе.  за  6  фѵв. 

СТАТИСТИЧЕСК1Я  ТАБЛИЦЫ  россійской  имперіп,  изданпыя,  по 
распоряжепію  министра  внутренних  ь  дѣлъ,  центральным!,  ста- 
тистическимъ  комптстомъ.  Вып.  II.  Наличное  население  импе- 
ріп  за  1858  годъ  съ  картою  населенія  Европейской  Россіи.  Сііб. 
1853.  Ц.  2  р.  иерее,  за  3  Фун. 

СПИСКИ  НАСЕЛЕННЫХ^  МѢСТЪ  российской  пмперш,  составлен- 
ные и  издаваемый  центральвымъ  статистическимъ  комптетомъ 
министерства  внутренних ь  дѣлъ,  по  свѣдѣніямъ  1859  года: 
МОСКОВСКАЯ  ГУБЕРШЯ,  съ  картою.  Спб.  1862.  Ц.  1  р.  50 
к.,  персе,  за  2  Фун. 

РЯЗАНСКАЯ  ГУБЕРНІЯ,  съ  картою.  Спб.  1862.  Ц.  1  р.  20  к., 
персе,  за  2  Фун. 

ЕКАТЕРИНОСЛАВСКАЯ  ГУБЕРШЯ  съ  Таганрогскимъ  градо- 
начальствомъ,  съ  картою.  Спб.  1863.  Ц.  1  р.  20  к.,  персе,  за 
2  фун. 

КАЛУЖСКАЯ  ГУБЕРШЯ,  съ  картою.  Спб.  1863.  Ц,  1  р.  75 
к.,  перес.  за  2  фѵн. 
СБОРНИКЪ  СОЧИНЕНІЙ  ОФИЦЕРОВЪ  Николаевской  Академіи 
Генерального  Штаба.  Спб.  1862 — 63.  Книга  1-я:  1)  Блокада  Кар- 
са  въ  1855  году,  Черкесова  и  2)  Современное  состояніе  науки 
ооъ  атакѣ  и  оборонѣ  крьтюстей  Любецкаго.  Книга  2-я:1)  Стати- 
стическое изслѣдонаніс  смертности  въ  нашей  арміи,  Ильяшеви- 
ча.  2)  Оиытъ  изученія  войскъ  Богдана  Хмельницкаго,  Каховска- 
го.  3)0писаиіе  похода  русскихъ  войск ь  въ  Польшу  въ  1831  году, 
Мансурова.  4)  О  судахъ  чести  въ  Пруссіи  и  возможно  ли  что 
нпбудь  подобное  у  насъ?  Фалецкако.  Ц.  каждой  части  по  1  р., 
перес.  на  2  Фун. 

КРАТКОЕ  РУКОВОДСТВО  КЪ  ИЗУЧЕНИО  ПОЛИТИЧЕСКОЙ  ЭКО- 
НОМНА О.  Г.  Тернера.  Спб.  1863.  Ц.  1  р.,  персе,  за  1  Фун. 


Оідііігей  Ьу  Соодіе 


МАТЕРІАЛЫ  ДЛЯ  ИСТОРІИ  художествъ  въ  Россія.  Кит  1-я.  Ни- 
колая Рамазанова.  М.  1803.  Ц.  1  р.  50  к.,  перес.  за  2  фун. 

О  БЫЛИНАХЪ  ВЛАДИМИРОВА  ЦИКЛА.  Изслѣдовавіе  Л.  Майкова, 
па  стеоень  магистра  русской  словесности.  Спб.  1863.  Ц.  60  к., 
перес.  за  1  фун. 

КУРСЪ  ЭЛЕМЕНТАРНОЙ  ОБЩЕЙ  ХИМШ  Кагура.  Изд.  2-е.  Ч.  1 
Химія  неорганическая.  Сиб.  1863.  Ц.  2  р.,  перес.  за  4  фѵн.  Ор- 
ганическая химія  п.ш  хпмія  углеродныхъ  соеднпеній.  Профес- 
сора Кок  уде.  1-й  вып.  перевел,  съ  нѣмец.  М.  1863.  Ц.  50  к., 
перес.  за  1  фѵн. 

ИСТОРИЧЕСКІЙ  ОЧЕРК Ь  ЖИЗНИ  ВАШИНГТОНА.  Соч.  Гпзо. 

Перевод,  съ  Француз.  Сиб.  1863.  Ц.  75  к.,  перес.  за  1  Фун. 
РУКОВОДСТВО  ВСЕОБЩЕЙ  ИСТОРІИ ,  для  м.іадшаго  возраста. 

Сое.  Д.  И.юиайскій.  Вып.  1-й.  Древпій  міръ  и  средиіе  вѣка.  М. 

1863.  Ц.  50  к.,  перес.  за  1  фѵн. 
ДЛЯ  ЧТЕНІЯ  И  РАЗСКАЗА.  Христоматія  для  употреблепія  про  пер- 

вомъ  преподаваніи  русекаго  языка.  Сое.  Басистовъ.  Изд.  3-е. 

М.  1863.  Ц.  75  к.,  перес.  за  3  фѵн. 
РУССКАЯ  ХРИСТОМ  А'П  Я.  Сост.  А.  Фялововъ.  Т.  2-й  (лирическая 

поэзіл).  Спб.  1863.  Ц.  1  р.,  перес.  за  3  Фун. 

УЧЕБНИКЪ  УГОЛОВНАГО  ПРАВА.  Сое.  В.  Снасовичъ.  Т.  1-й,  вып. 

2-й  и  послѣднІіі.  Сиб.  1863.  Ц.  1  р.  30  к.,  перес.  за  3  Фув. 
ВОЕННО-ТЕХНИЧЕСКІЙ  ФРАНЦУЗСКО-НѢМЕЦКО-АНГЛІЙСКО- 

РУССКШ  СЛОВАРЬ,  содсржащій  всѣ  тсхиическія  выражеаія, 

относящіесл  до  военнаго  искусства  вообще  и  до  спеціальнмѵь 

его  частей  вь  особенности.  Сое.  Андрей  Эигель.  Вып.  1-Й.  Спб. 

1863.  Ц.  60  к,,  персе,  за  1  фѵп. 
ПРАКТИЧЕСКОЕ  РУКОВОДСТВО  къ  выдѣлкѣ  жслѣза  и  стали  по- 

средствомъ  пуддлингованія.  Соч.  гг.  Авгіо  и  Мазіоиъ.  Пер.  Ков- 

р и гн на.  Спб.  1863.  Ц.  3  р.,  нерес.  :м  2  Фун. 
НАРОДНЫЯ  РУССКІЯ  СКАЗКИ.  А.  Аѳавасьева.  Вып.  1-й  и  2-й. 

Изд.  3-е.  М.  1863.  Ц.  1  р.,  персе,  за  2  Фѵи. 

РАЗСКАЗЫ  Н.  В.  УСПЕНСКАГО.  Спб.  1861 /ц.  75  к.,  перес.  за  2 
Фун. 

ГРОЗА.  Драма  въ  пяти  дѣйст.  А.  Островскаго.  Спб.  1860.  Ц.  30  к., 
нерес.  за  1  Фун. 

ВОСПИТАННИЦА.  Комед.  А.  Островскаго.  Спб.  1860.  Ц.  30  к.,  пе- 
рес. за  1  Фун. 

ГОРЬКАЯ  СУДЬБИНА.  Драма  въ  четыреѵь  дѣйст.  А.  Писемскаго. 
Спб.  1860.  Ц.  30  к.,  перес.  за  1  Фун. 

ИСТОР1Я  ЛИТЕРАТУРЫ  ДРЕВНЯГО  Й  НОВАГО  МІРА.  Составлен, 
подъ  редакцісю  А.  Милкжова.  Т.  И.  К.  2-я.  Исторія  итальян- 
ской литературы.  Спб.  1863.  Ц.  I  р.,  перес.  за  2  Фун. 


Дозволено  цеімурою.  С.-Петербург?.,  10  октября  1863  года. 


Оідііігехі  Ьу  Соодіе 


въ  кншкномъ  мшзпнъ 

ПОММІІССЮІЛВГА  МИНИСТЕРСТВА  ЮСТИЦІВ, 

АЛЕКСЕЯ  ИВАНОВА  ДАВЫДОВА, 

въ  С.-Петербурт,  на  Невскомь  Цроспектгъ,  против*  Арсенала 
Николаевскою  дворца,  въ  долиь  Лихачева,  №  58. 

ПОСТУ ПП.ІП  въ  продажу: 

СТО  ДВАДЦАТЬ  ДЕВЯТЬ  СВЯЩЕННЫХЪ  ИСТОРІЙ;  выбранныгь 
иэъ  Вѣтхаго  и  Новаго  завѣта  въ  пользу  юношества,  съ  присо- 
вокунлсііісмъ  благом сстивыхъ  размышлевШ.  2  ч.  съ  картинка- 
ми. М.  1863.  Ц.  2  р.,  съ  пер.  2й"р.  50  к. 

ИСТОРІЯ  ДЕВЯТНАДЦАТАГО  ВѢКАотъ  времени  Вѣнскаго  конгрес- 
са. Гсрвинуса.  Т.  2.  Спб.  1863.  Ц.  2  р.  75  к.,  съ  пер.  3  р.  5Фк. 

ВОЕННО-ТЕХНИЧЕСКІЙ  ФРАНЦУЗСКО-НѢМЕЦКО-АНГЛІЙСКО- 
РУССКІЙ  СЛОВАРЬ.  Содержаний  вс в  техвическія  выражепія, 
относящілсл  до  воснпаго  имущества  вообще  и  до  спепіальвмгъ 
его  частей  въ  особенности.  Состав,  съ  высочайшаго  соизволѳ- 
нія  А.  Энгсль.  В.  1-Й.  Сиб.  1863.  Ц.  60  к.,  съ  пер.  90  к. 

ИСТОРІЯ  РОССІИ.  Соч.  Сергѣя  Соловьева.  Т.  XIII.  М.  1863.  Ц;  2  р., 
съ  пер.  2  р.  60  к. 

ПРИРОДА  И  ЧЕЛОВЬКЪ  на  крайнемъ  сѣверѣ.  Соч.  Гартвига.  Ткр. 
съ  нѣмец.  С.  Усовъ.  М.  1863.  Ц.  2  р.,  съ  пер.  2  р.  60  к. 

РУССКАЯ  ХРИСТОМАТІЯ  съ  примѣчапіями.  Состав.  А.  Филоновъ. 
Т.  2-й.  Спб.  1863.  Ц.  1  р.,  съ  пер.  1  р.  90  к. 

УЧЕБНИК  Ь  ИѢМЕЦКАГО  ЯЗЫКА  по  мстодѣ  ОилендорФа  съ  Клю- 
чемъ.  Состав.  Ишнбыльскій.  Спб.  1863.  Ц.  1  р.  50  к.,  съ  пер. 
2  р. 

АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ  на  1863—1864  годъ.  Ц.  въ  переплет*  5  р. 

50  к.,  съ  пер.  6  р.  50  к. 
О  БЫЛИНАХ  I,  ВЛАДИМИРОВА  ЦИКЛА.  Изслѣдованіе  Л.  Майкова. 

Спб.  1863.  Ц.  60  к.,  съ  пер.  90  к. 
РАЗМЫШЛЕНІЕ  О  ПРЕДСТАВИ ТЕЛЬНОМЪ  ПРАВЛЕНІИ.  Джона 

Милля.  В.  1-й  Спб.  1863.  Ц.  60  к.,  съ  пер.  90  к. 
НАРОДНЫЯ  РУССКІЯ  СКАЗКИ.  А.  Аѳанасьева.  В.  VII.  М.  1863  Ц. 

1  р.,  съ  пер.  1  р.  30  к. 
РУКОВОДСТВО  КО  ВСЕОБЩЕЙ  ИСТОРШ.  Состав.  Д.  Иловайскій. 

М.  1863.  Ц.  50  к.,  съ  пер.  80  к. 
КАРМАННЫЙ  ПЛАНЪ  С.  ПЕТЕРБУРГА  И  ЕГО  ОКРЕСТНОСТЕЙ. 

Состав.  В.  Ивашкинъ.  Спб.  1863.  Ц.  2  р.  50  к.,  съ  пер.  2  р. 

80  к. 

ГРАФЪ  АНДРЕЙ  ИВАНОВИЧЪ  ОСТЕРМАНЪ.  1636—1746.  Біогра- 
Фическій  очеркъ.  С.  ПІѵбинскаго.  Спб.  1863.  Ц.  50  к.,  съ  пер. 
80  к. 

Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  П.  14«/, 


Оідііігекі  Ьу  Соодіе 


РУКОВОДСТВО  къ  ѵе.деішнсмм  ліагіюсгикѣ  профессора  Бока.  2  т. 

съ  рясѵнками,  Спб.  1863.  Ц.  3  р.  50  к.,  съ  пер.  4  р. 
ПОЛИТИЧЕСКАЯ  ГЕОГРАФ1Я  СРЕДНИХЪ  ВЪКОВЪ,  состав.  И. 

Шулынньшъ.  Съ  атласомъ.  Спб.  1863.  Ц.  2  р.,  сыіер,  2  р. 

50  к. 

ПОПУЛЯРНОЕ  РУКОВОДСТВО  къ  ФотоіраФІи  на  коллоііонѢ,  содср-  ] 
жащсс  въ  себѣ  способы  подучспія  пегативовъ  и  позитивовъ  ва  I 
мокромъ  и  сухом  [,  коллодіонѣ,  стсреоскопнческихъ  изображе- 
на, поэитивныіъ  рисуиковъ  на  буыагѣ  и  т.  п.  Соч.  Майкова. 
Съ  по.штшіажами.  Пер.  Съ  Франц.  А.  Фрпбесъ.  Спб.  1863.  Ц. 
2  р.,  съ  иер.  2  р.  50  к. 

РУКОВОДСТВО  къ  устройству  Фсрмъ  п  веденію  на  нихъ  хозяйства. 
Состав.  Е.  Авдѣсва.  Соб.  1863.  Ц.  1  р.,  съ  пер.  1  р.  30  к. 

ЗАПИСКИ  ПАЛАЧА  иди  по.штическія  я  псторпческія  тайны  Фрав- 
ціи,  собранные  Саисономъ.  3  выпуска.  Спб.  1863.  Ц.  каждом? 
выпуску  75  к.,  съ  пер.  1  р. 

ДИССОНАНСЫ.  Стихотворевія  Б.  Адамавтова.  М.  1863.  Ц.  50  к., 
съ  пер.  80  к . 

ПОДВОДНЫЙ  КАМЕНЬ.  Романъ  М.  Авдѣева.  Спб.  1863.  Ц.  1  р.  50 
к.,  съ  нер.  2  р. 

ГЕНРИХЪ  ГЕЙНЕ  въ  переводѣ  Н.  Грекова.  М.  1863.  Ц.  75  к.,  съ 
пер.  1  р. 

БѢДНЫЕ  ДВОРЯНЕ.  Романъ  А.  Потѣхипа.  Спб.  1863.  Ц.  2  р.  50 
в.,  съ  пер.  3  р. 

ГЕОГРАФИЧЕСК1Е  И  СТАТИСТИЧЕСКІЕ  ОЧЕРКИ  ЦАРСТВА 
ПОЛЬСКАГО.  Съ  картою.  Спб-.  1863.  Ц.  1  р.  25  к.,  съ  пер.  1  р. 
50  к. 

ЛЮБОПЫТНѢЙІШЕ   ПРОЦЕССЫ  ИЗЪ  УГОЛОВНЫХЪ  ДѢЛЪ 
,   ФРАНЦШ  И  АНГЛШ.  Саб.  1862.  Ц.  1  р.  25  к.,  съ  пер.  1  р. 
75  к. 

ПОРТРЕТЕ  высокопреосвящсниѣйшаго  Платона  архіепископа  риж- 
скаго  н  мига  век  л  го.  Ц.  1  р.,  съ  пер.  1  р.  50  к. 

ПРАКТИЧЕСКОЕ  РУКОВОДСТВО  къ  выдѣлк  в  желѣза  и  стали  го- 
средствомъ  пуддлинговапія.  Соч.  Апсіо  и  Мавіояа.  Пер.  В.  Ков- 
ригинъ.  Спб.  1863.  Ц.  3  р.,  съ  пер.  3  р.  75  к. 
Гг.  иногородние  благоволлтъ  адресоваться  на  пия  Алексѣ*  Ива- 
ныча Давыдова,  въ  Спб. 


■  ■ 

Дозюлеио  цеазурою  С.-ІІетербургъ.  7  сеитября  1864  года. 


Оідііігеа"  Ьу  Соодіе 


XV  Ш.  —  ПОЛИТИКА.  (Отчего  такъ  мало  говорить  о  событіяхъ 
въ  Англін?  —  Диктатура  Пальмерстона.  —  Незначитель- 
ность послѣдней  парламентской  сессіи.  —  Нредполагае- 
мыя  реформы  въ  Швеціи  и  отношеніе  къ  этимъ  рефор- 
мамъ  различныхъ  сословііі.  —  Борьба  партій  въ  Бель- 
пи.  —  Борьба  различныхъ  оартііі  между  собою  и  съ 
правительствомъ  въ  Испаніи. — Столкновеніе  между  пра- 
вительствомъ  и  народнымъ  представительствомъ  въ  ду- 
найскихъ  княжествахъ)  


№ 


XIX.  —  НАША  ОБЩЕСТВЕННАЯ  ЖИЗНЬ  (Обращеніе  къ  чв- 
тателю.  —  Нѣкоторыя  почти  неиреодолимыя  затруд- 
ненія,  встрѣчаемыя  Фельетонистомъ.  —  О  краснорѣчін, 
какъ  о  силѣ  врожденной  и  независимой.  —  Нѣчто  о  не- 
обходимости быть  предусмотрительнымъ.  —  Литератур- 
ный походъ  противъ  современнаго  молодаго  поколѣнія. — 
Какъ  приходить  старость. — Одно  слово  хроникеру  «Отече- 
гтвенныхъ  Записокъ»)  127 

XX.  —  ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРТЛНЕ.  (1)  О  стотысячной  кра- 
жѣ  на  николаевской  желѣзной  дорогѣ;  2)  Объ  убогой 
вдовицѣ,  претерпѣвшей  убытку  на  300  руб.,  сер.,  по 
случаю  сдѣланнаго  ей  притѣсненія  становымъ  прнста- 
вомъ;  3)  Объ  убогомъ  больномъ,  обижепномъ  элопамѣ- 
репностью  медиковъ;  4)  О  спорѣ  г.  Каткова  съ  г.  Во- 
роновымъ  о  классическомъ  образованіи  и  5)  О  спорѣ  г. 
Каткова  съ  г.  Кпстомаропымъ  о  малороссійскомъ  нарѣ- 
чіи)  П9 

XXI.  —  НИСЬМО  КЪ  РЕДАКТОРУ  «СОВРЕМЕННИКА ■>.     .    .  199 


ПРИЛОЖЕШЕ: 

О-МПНТОНСКШ  МАЛЫЙ  ДОМЪ.  Романъ  АНТ.  троллопа  (Пере- 
водъ  съ  англійскаго).  Нродолженіе.  Стран.  (289 — 320). 
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Весьма  любопытное  зрѣлище  представляетъ  собраніе  людей,  по 
большой  часта  иожилыхъ,  почтениытъ,  пользующихся  репутаціей 
высшего  образования  и  учености— и  собирающихся  вмѣстѣ  для  того, 
чтобы  махать  по  воздуху  руками  безъ  всякой  цвли  и  пользы.  Что  за* 
ставллетъ  этихъ  людей  поступать  такимъ  образомъ,  это  вопросъ,  ко- 
торый довольно  трудно  разрешить.  Сами  ли  они  такъ  наивны  и  про- 
стодушны, что  серьезно  считаютъ  это  дѣломъ  подеэнымъ  для  чело- 
вечества, пли  это  дѣлается  такъ  просто,  въ  вядѣ  искусства  для  искус- 
ства —  Богь  ихъ  знаегь.  Только  фэктъ  остается  тотъ,  что  это  без- 
полезное  препровожденіе  времени  производится  доселѣ  въ  самыхъ 
обширны хъ  размѣрахъ  по  всей  Европѣ,  во  всѣхъ  СФерахъ  человѣче- 
свой  дѣятельности;  остается  также  и  тотъ  Факгь,  что  простодушная 
масса  останавливается  съ  благоговѣиісмъ  передъ  этими  усердными 
господами,  удивляется  ихъ  неутомимой  и  подчасъ  даже  трудной  рабо- 
тѣ,  и  расходится  съ  глубокнмъ  убѣждепіемъ  въ  ихъ  добродѣтели. 

Подобное  зрѣлнще  представило  на  мъ,  между  прочимъ,  недавно  вто- 
рое собраніе  международнаго  конгресса  для  развитія  соціальныхъ 
наукъ.  Дѣло  въ  тоиъ,  что  въ  протломъ  году  довольио  значительное 
число  бельгійских  ь,  Французскихъ,  англійскиіъ,  голландских!,  и  дру- 
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гихъ  ученыхъ,  адвокатовъ  п  публпцистовъ  составило  общество,  ко- 
торое имело  цѣлыо  помогать  человѣчесгву  иодввтгатьса  впередъ  по 
пути  къ  развитію;  всѣ  члены  этого  общества  должны  были  соби- 
раться ежегодно  вмѣстѣ  для  обсуждевія  вопросовъ,  касающихся  со- 
здал ьнаго  устройства  общества;  въ  промежутокъ  между  общими  засѣ- 
длвіями  этими,  особенный,  постоянный  комитетъ  долженъ  былъ  пре- 
слѣдовать  цѣль,  предначертанную  для  себя  обществомъ.  Первое  общее 
собраніе  этого  конгресса  происходило  въ  прошломъ  году  въ  Брюс- 
селѣ,  второе  въ  сентябрѣ  нынѣшняго  года  въ  Гентѣ.  Читая  отчетъ 
о  засѣданіяхъ  этого  конгресса,  продолжавшихся  почти  ежедневно  въ 
течсніп  цѣлой  недѣли  (съ  14  до  18  сентября),  не  знаешь,  чему  болѣе 
удивляться:  странности  ли  большей  части  изъ  обсуждаемыхъ  воиро- 
совъ, избитости  ли  вещей,  которыя  говорились  людьми,  носившими 
часто  довольно  громкія  имена,  наивности  ли  и  усер^ю,  съ  которыми 
всѣ  члены  конгресса  отхлопывали  себѣ  ладони,  нещадно  апплодирѵя 
другъ  другу.  Иногда  вопросы,  обсуждавшіеся  на  конгрессѣ,  замѣча- 
тельвы  своей  нелѣпостыо,  иногда  же  поднимаемые  вопросы  самп  по 
себѣ  очень  симпатичны,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  такъ  просты,  что  ве 
нуждаются  ни  въ  какихъ  разсуждевіяхъ  и  преніяхъ;  а  между  т*бмъ, 
ученые  члены  конгресса  толку ютъ  о  нихъ  по  цѣлымъ  часамъ,  про— 
шоосятъ  рѣчи,  вызываюгь  рукоплесканія  и  противорѣчія,  спорятъ, 
рисуются,  кричать  —  для  того,  напримѣръ,  чтобы  доказать,  что  об- 
щество не  имѣетъ  права  убивать  свонхъ  членовъ  или,  что  для  оа- 
бричваго  работника  лучше  жить  въ  здоровомъ  и  удобномъ  помъчце- 
ніи,  нежели  въ  смрадной  и  тѣсной  конурѣ.  И  только  въ  самыхъ  рьд- 
кихъ,  почти  одиночныхъ  случаяхъ,  вамъ  удастся  услышать  отъ  чле- 
новъ конгресса  действительно  живое  и  новое  слово. 

Какіе  же  вопросы  преимущественно  обсуждались  въ  этомъ  собраніи 
европсііснихъучевыхъ,  а  также  отчасти  и  политическихъ  знаменито- 
стей? Конечно  мы  упомянемъ  только  о  самыхъ  интересныхъ  и  курьез- 
ны хъ  изъ  многочисленны  хъ  разематриканшихся  вопросовъ,  равно  какъ 
о  самыхъ  интересныхъ  и  курьезныхъ  изъ  многочисленных  ьвыскалан- 
ныхъ  по  поводу  этихъ  вопросовъ  рѣчсй. 

Прежде  всего  посмотримъ,  какъ  сами  члены  конгресса  нонпмаютъ 
свое  значспіе,  свои  обязанности,  цѣль  своихъ  сооранііі.  Эту  ргоГез§і- 
оп  бе  юі  мы  находимъ  во  встуаптельныхъ  и  въ  заключительныхъ 
рѣчвхъ  президента  и  вице-президента  конгресса,  гг.  Вервоорта  и  Кер- 
кове-Делимопа . 

«Наше  общество,  говорилъ  первый  изъ  нихъ  при  началѣ  засѣ- 
данШ,  посвятило  себя  служенію  цшш.шзаціи,  и  увлеченное  возвы- 
шенностью цъли,  опо  съ  рѣшпмостью  подвигается  внередъ,  не  забо- 
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тясь.о  трудвостлхъ  пути.  Назначспіе  ковгресса — поднимать  вопросы, 
пмѣющіе  социальный  ннтересъ,  подвергать  мысль  обсужденію,  произ- 
водить изыскавія  съ  тѣмъ,  чтобы  освѣщать  разсуждеиіа  соѣтомъ 
Фактовъ,  давать  полезпымъ  принцнпамъ  осязательную  Форму,  бороться 
съ  предразеудкамн  и  съ  утопіей,  и  приближаться  къ  истинѣ  путемъ 
набдюдевія  и  опыта.  Мы  приглашаемъ  народы  войти  въ  соорикосно- 
веніе  лосредствомъ  своихъ  государственвыхъ  людей,  своихъучевыхъ, 
юре  сто  въ,  писателей,  художниковъ,  мыслителей;  мы  приглашаемъ 
а\ъ  приступить  черезъ  этихъ  достойныхъ  и  могущественныхъ  по- 
средников ь  ко  взаимному  обмѣну  идей,  и  плоды  подобваго  обмѣва  не 
замедлятъ  обнаружиться».  Г.  Керкове-Деднмонъ  тоже  придаетъ  гро- 
мадное эвачепіе  трудамь  конгресса.  «Благодаря  конгрессу,  говорить 
онъ,  истина  уже  не  остается  заключенной  въ  кабинете  у  ченаго  или 
въ  стѣнахъ  академіи.  Она  выведена  на  свѣтъ  Ьожііі,  она  обсуждается 
оублпчио.  Она  проявляется  на  всѣхьнункта&ъ,  она  лріобрѣтаетъ  силу 
общественна  го  мнѣнія  и  вліяетъ  такимъ  образом  ъ  на  тѣхъ,  которые 
призваны  издавать  законы.  Да,  благодаря  такимъ  конгрессамъ,  какъ 
тотъ,  который  теперь  собрался,  на  рода  ыъ  дана  возможность  создавать 
нѣкоторымъ  образоиъ  самимъ  свои  законы.  Такимъ  образом  ъ  ваши 
засѣдавіл  состанятъ  счастливую  страницу  въ  исторіи  прогресса  чело- 
вечества». ІІослѣ  оковчанія  аасѣдавій  гг.  президенты,  находившиеся 
еще  иодъ  вділяіемъ  выслушаниыхъ  ими  ораторскихъ  уиражвеній,  го- 
ворятъ  съ  необыкновенною  скромностью  Фразы  въродѣ  слѣдующихь: 
«■общество  оказало  великую  услугу  человѣчсству,  на  у  кѣ  и  свобо  д  ѣ. 
Оно  пріобрѣло  новы  я  права  на  благодарность  правнтедьствъ  и  наро- 
довъ.  Свидѣтельствомъ  тоиу  служатъ  теплое  сочувствіе,  съкоторымъ 
встречаемы  были  ваши  добросовѣствые  труды»  и  т.  д. 

Какъ  видитъ  читатель,  гг.  президенты  и  члены  общества  въ  спи- 
чахъ  своахъ  не  скупятся  на  похвалы  себв,  своим  ь  прілтелямъ  и  со- 
товарищам!,.  Послушать  иіъ,  так  ь  они  уже  и  теперь  облагодетель- 
ствовали человечество,  а  въ  будущемъ  осыплютъ  его  такими  благо- 
дѣяніями,  что  и  высказать  нельзя. 

Прежде  всего  передіГ  нами  является  съ  плодами  своей  деятель- 
ности постоянный  комитотъ  общества.  Передъ  началом  ь  засііданій 
секретарь  общества  прочелъ  отчетъ  о  годичной  дѣятельпости  коми- 
тета. Иль  этого  отчета  мы  узнаемъ,  что  комитетъ  занимался:  1)  вы- 
боромъ  города  для  будущихъ  засѣдавій  своихъ  (т.  е.  для  засѣдавій 
1863  года), и  что  послѣ  маогихъ  колебавій  онъ остановился  наГелгв, 
гдѣ  и  происходило  послѣднее  засѣдавіе;  2)  онъ  назначилъ  конку рсъ 
по  сдѣдующпмъ  вопросамъ:  для  сочияснія  о  безусловной  свободѣ 
искусства,  для  іучгааго  устава  общества  покровительства  животныыъ, 
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и  для  лучшпхъ  уставовъ  обществъ  акк.іимотшаціи  и  трезвости;  3) 
онъ  занимался  вопросомъ  о  перемѣнахъ  въ  уставѣ  самого  общества, 
но  ни  къ  какимъ  результатамъ  ие  иришслъ.  Мы  слупіаемъ  дальше, 
что  еще  сообщить  нам  ь  секретарь  о  дѣательности  комитета,  во  на- 
прасно: секретарь  замолчалъ,  закоячивъ  свой  отчетъ,  какъ  слѣдуетъ, 
несколькими  громкими  и  красивыми  Фразами.  Значить  туть  вся  го- 
дичная дѣятельность  комитета.  Ну,  этого  покамѣсгь  немного. 

Конгрессь  для  удобства  эанятій  раэдѣдился  на  пять  отдѣленій,  шъ 
которыхъ  каждое  лмѣло  лредметомъ  для  свояхъ  занятій  особую  об- 
ласть политических^  и  соціадьиыхъ  наукъ.  Первое  отдѣленіе  зани- 
малось разсматриваніемь  вопросовь  юридическнкъ,  второе — вопро- 
сов^ касающихся  народваго  образования,  третье  —  вопросовъ  изь 
области  литературы  и  искусствъ,  четвертое  —  вопросовь,  относя- 
щихся къ  общественной  благотворительности  и  кь  народному  здра- 
вію,  пятое— вопросовь  политико-н  соціалыго-экономнческнхъ.  Каж- 
дое изь  этихь  пяти  отдѣленій  самостоятельно  занималось  разематрн- 
вавіемъ  вопросовь»  подлежа  щи  хъ  его  вѣдѣнію;  вмѣстѣ  они  собира- 
лись только  для  открытія,  для  эакрытія  засѣданій  конгресса  и  для 
обсуждснія  нѣкоторыхъ  вопросовь,  считавшихся  особенно  интерес- 
ными. Само  собою  разумѣется,  что  мы  ие  станемъ  приводить  здѣсь 
толковь  о  всѣхъ  вопросахь,  разематрииавшихся  въ  каждомъ  изъ  пяти 
отдѣленій,  а  остановимся  только  на  тѣхъ,  которые  лучше  всего  ха- 
рактериэуютъ  дѣятельность  и  направленіе  конгресса. 

Члены  первого  отдѣленія  занимались  не  малое  время  раэсмотрѣ- 
нісмь  вопроса  о  смертной  казни.  Представители  европейской  цнвили- 
заціи  посвятили  несколько  дней  разсиотрѣиію  этого  вопроса,  и  пыта- 
лись дойти  до  разрѣшеаія  вопроса,  слѣдуетъ  ли  преступника  каз- 
нить смертью,  или  нѣть?  Мы  не  удивляемся  тому,  что  нашел- 
ся какой-то  антверпенскій  адвокатъ  Геельхандь ,  который  дока- 
зывать, что  смертную  казнь  необходимо  удержать  въ  уложеніяхъ  о 
наказаніяхь:  онъ  ваходилъ  въ  ней  нѣкоторыя  неудобства,  но  призва- 
валъ  се  оконной  и  необходимой,  потому  что,  по  его  мвѣиію,  отмѣна  ея 
новела  бы  къ  отмѣнѣ  всякаго  накязаяія;  смертная  казнь,  по  слова мъ 
его,  является  защитой  общества  и  индивидуума,  вопреки  всему,  что 
можетъ  говорить  Викторъ  Гюго,  который  въ  вопросѣ  о  смертной 
казіш  очень  краспорѣчивъ,  во  мало  убѣждаегъ.  Подобный  рѣчи,  го- 
воримъ  мы,  ие  удпвляютъ  нась:  мало  ли  на  свѣтѣ  эксцентрнковъ  и 
оригипаловь;  отчего  же  этимъ  оригиналамъ  не  видѣіъ  спасевія  чело- 
вѣчества  въ  гидьотинѣ ,  и  мы,  по  правд ѣ  сказать ,  не  можемъ 
понять,  почему  слушатели  г.  Геельхаида  обнаруживали  при  слу- 
шаніи  его  рѣчи  явные  признаки  нетерпѣнія  и  негодованія.  Что  за 
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странная  пстѳрпимость  такая!  Но  вотъ  что  по  нстинѣ  удивительно, 
такъ  это  то  обстоятельство,  что  большинство  ораторовъ,  и  въ  томъ 
числѣ  такіе  люди,  какъ  Гарнье-Паже,  Пелльтанъ,  Паскаль-Дюпра, 
говорили  очень  серьезно  противъ  смертной  казни  и  увѣрялн  своихъ 
слушателей,  что  отдѣльный  пндивидуумъ  или  цѣлое  общество  людей 
не  имѣють  права  лишать  жизни  человѣка,  и  все  это  говорилось  съ 
такпмъ  серьезнымъ  видомъ  и  съ  таквмъ  апломбоиъ,  какъ  будто  вы- 
сказываются какія-то  совершенно  новы  я,  никѣмъ  неслыханный  вещи. 
Наконецъ  мы  узнаемъ,  что  вѣроятно  одивъ  нзъ  наіипхъ  соотечествепни- 
ковъ,  названный  въ  газетахъ  Отіігі  Оіетіпе  закончилъ  преніе  объ 
этомъ  предметѣ,  высказавъ  свое  мнѣніе,  что  нѣтъ  преступниковъ,  а 
есть  только  больные. 

Не  мало  времени  первое  отдѣленіе  конгресса  употребило  также  на 
разсужденія  о  томъ,  нужно  ли,  или  не  нужно  подвергать  тюремному 
заключенію  лпца,  падъ  которыми  производится  сулъ.  Юристы  много 
спорили  объ  этомъ  предмегѣ:  одни  говорили,  что  предпарительное 
тюремное  завдюченіе  необходимо,  и  желали  сохраненія  по  этому  во- 
просу зіаіи^ио,  другіе  утверждали  противное  и  выражали  желавіс, 
чтобы  его  вовсе  не  было;  третьи  хотѣли  отмѣнпть  его  для  людей  су-» 
димыхъ  за  проступки,  и  оставить  для  твхъ,  кто  судится  за  уго- 
ловное прсступлеиіе;  четвертые  хотѣли,  чтобы  оно  сохранено  было 
во  всѣхъ  случаяхъ,  но  чтобы  въ  случаѣ  оправдані я ~ подсуди маго  ему 
выдано  было  есть  общественны  хъ  еуммъ  извѣстное  вознагражде- 
ние; раасуждали  также  о  томъ,  должно  ли  тюремное  заключеніе  на 
время  производства  суда  быть  заключеніемъ  келейным  ь,  или  нѣтъ, 
должно  ли  допускать  освобожденіе  по дъ  зал огъ  или  нѣтъ,  и  еще  многое 
толковали  объ  этомъ  вопросѣ:  кончилось  же  дѣл о  тъмъ,  что  юридиче- 
ское отдѣлсніе  конгресса  не  могло  придти  ни  къ  какпмъ  результатамъ 
но  этому  вопросу,  и  рѣшило  продолжать  разсужденія  по  атому  пред- 
мету въ  будущемъ  году.  Раасуждали  ещо  о  нѣкоторыхъ  другихъ  юри- 
дическихъ  вонросахъ  и  по  большей  части  съ  таквмъ  же  результа- 
те мъ.  Это  не  повгѣшало  однако  же  председателю  первагО  отдѣленія 
сказать  въ  послѣднемъ  засѣданіи,  при  перечисленіи  предяетовъ  эаня- 
тій  отдѣленііг,  что  ораторы,  говорившіе  о  раздичныхъ  вонросахъ, 
освѣтили  каждый  изъ  этихъ  вопросовъ  новыиъ  свѣтомъ  и  пригото- 
вили, можетъ  быть  въ  близком  ь  будущемъ,  окончательное  разрѣше- 
ніе  ихъ. 

Но  въ  отчет*  о  занятіяхъ  перваго  отдѣленія  конгресса  мы  нахо- 
димъ  несколько  рѣчей,  который  действительно  заслужпнають  внима- 
ні я,  и  который  не  похожи  напр.  на  рѣчи  объ  уничтоженіи  смерт- 
ной казни.   Въ  числѣ  вопросовъ,  предложенных!,  на  обсужденіе 
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отдъменія,  находился  вопросъ  о  правахъ  псйтральныхъ  во  время 
воденія  воіінъ.  Это  подало  поволь  нѣкоторымъ  ораторамъ  про- 
извести довольно  дѣльныя  рѣчв  и  высказать  нѣсколько  сяѣжпхъ, 
новыхъ  идей.  Правда,  всѣ  эти  хоротія  рѣчп  ви  къ  чему  не  повели  п 
не  новедутъ,  а  по  всей  вѣроятности  останутся  и  въ  настоящемъ  слу- 
чав, какъ  и  во  многигь  другпхъ,  голосомъ  вопіющаго  въ  пустынѣ; 
но  это  обстоятельство  не  мѣшаетъ  однако  же  намъ  сказать,  что  среде 
ирнторвыхъ  и  смѣшныхъ  ораторскихъ  упражнсній  первого  отдѣле- 
нія,  раздалось  живое  слово,  высказалась  новая  идея,  тѣмъ  болѣе,  что 
это  почти  единственный  случай  во  все  время  засѣданій  конгресса  и 
пяти  его  отдѣленій.  Известный  Фравцузскій  исторнкъ,  Анри-Мартенъ, 
сказалъ  нѣсколько  энергпческихъ  словъ  противъ  того  чудовищваго 
закона  или  обычая,  въ  силу  котораго  въ  случаѣ  войны  частная  соб- 
ственность на  морѣ  можетъ  быть  уничтожаема  п  расхищаема:  этотъ 
обычай,  замѣтИль  ооъ,  цѣликомъ  возвращаетъ  насъ  въ  средніе  вѣка, 
во  времена  разбойничества  п  воровства. 

Послѣ  того  какъ  еще  нѣсколько  чедовѣкъ  говорили  о  безнрав- 
ственности блокады,  и  изъявляли  желдніе,  чтобы  право  войны  на 
сушѣ  и  на  морѣ  распространялось  только  на  вооружен  ныхъ  людей 
Франпузскій  экономнетъ  Вильоме  проплнесъ  рѣчь,  за  которую  боль- 
шинство умныхъ  и  практическихъ  людей  конечно  назовутъ  его  уто- 
пистомъ  и  Фаитазёромъ,  но  которая  на  дѣлѣ  гораздо  умнѣе  нсѣхъ 
умныхъ  рѣчей  ораторовъ  конгресса.  Г.  Вильоме  напомнилъ  свопмъ 
слушателямъ,  что  даже  блаженный  Августпиъ  допускалъ  право  вести 
войны  только  въдвухъелучаяхъ:  въслучаѣ  обороны  своего  отечества  и 
в  ь  случаѣ  необходимости  оказать  помощь  угнетенному  (т.  с.  въ  тѣхъ 
двухъ  случая хъ,  когда  отдѣльный  индинидуумъ  пмьегъ  право  без- 
наказанно убить  человѣка).  «Но  теперь,  говорить  Вильоме,  нельзя  до- 
пустить и  этихъ  двухъ  случаевъ;  нынѣ  всякая  война  несовременна. 
Народамъ  елѣдуетъ  учредить  амфиктіонопо  судилище;  это  было  бы 
очень  просто  и  повело  бы  къ  упичтоженію  большихъ,  постоя н ныхъ 
арміЙ  и  укрѣпленныхъ  мѣстъ,  следовательно  и  къ  сбереженію  «гпнан- 
совъидюдей.  Пусть  каждое  государство  попілетъ  по  одному  представи- 
телю на  каждые  четыре  милліона  жителей,  а  иаленькія  государства 
каждое  по  одвому  представителю.  Государство,  которое  возстало  бы 
противъ  постааовленія  амФиктіонова  судилища,)  было  бы  бунтонгпи- 
комъ:  если  бы  это  было  маленькое  государство,  было  бы  не  трудно 
заставить  его  повиноваться;  если  бы  это  было  больпіое  государство, 
и  даже  самая  Франція,  то  оно  должно  было  бы  уступить  при  едино— 
дущін  прочихъ».  Послѣ  Вильоме,  парижскій  же  экономнетъ, г. Клама- 
жерааъ,  произнес  ь  нѣсколько  дѣльиыяъ  словъ  относительно  вопроса 
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о  томгь,  кого  можно  признавать  воюющею  стороною.  «Прежде  чѣмъ 
приступить  къ  разрѣпювію  вопроса,  каковы  права  воюгощнхъ  сто- 
ронъ,  иужно  разрѣшпть  вопросъ  кого  должно  считать  воюющею  сто- 
роною. Когда  дѣло  вдеть  о  народѣ,  давно  уже  устроившемся,  разрѣ- 
шевіс  этого  вопроса  ыс  представлястъ  особенныхъ  затру днепій,  но 
затрудненіе  является  въ  томъ  сдучаѣ,  если  народы  начинаюсь  бо- 
роться съ  правительствами,  уже  существующими.  Швейцарія,  Нидер- 
ланды, а  въ  ноныя  времена  Греція  и  Бсльгія  явили  намъ  примѣры 
воюющихъ  сторонъ.  Гдѣ  же  въ  настоящемъ  вопросѣ  критеріуяъ?  До 
сихъ  поръ  Фактъ  замѣпядъ  право:  еслп  возстаніе  продолжалось  из- 
вѣстное  время,  возставшіе  дѣдалпсь  воюющею  стороною.  Но  теперь 
пора  поставить  на  мѣсто  Факта  справедливость  и  право.  Мы  предло- 
жили бы  для  этого  слѣдующіе  принципы.  Нужно,  чтобы  возстаніе 
вызвано  было  угнетепіемъ,  чтобы  угнетете  это  обнаружилось  въ  про- 
тестаціяхъ  угнетеннаго,  и  чтобы  угнетенный  нстощплъ  всѣ  мирньш 
средства  для  выхода  изъ  своего  іюложенія.  Внъ-  этнхъ  условій  возста- 
віе  является  несправедливостью  и  анархіей.  Факты,  являющіеся  на 
нашихъ  глазахъ,  прсдставляютъ  намъ  то,  что  англичане  назвали  бы 
иллюстрацией  поставленныкъ  нами  прнвцпповъ.  Въ  Америкѣ  мы  ви- 
димъ  швѣстное  количество  людей,  рабовдадѣльцевъ,  возставпгоѵь 
противъ  существующего  правительства.  Ихъ  признали  воюющею  сто- 
роною. Справедливо  ли  это?  Нѣтъ:  югъ  пользовался  полною  свободою; 
мало  того  —  ему  принадлежала  значительная  доля  власти;  а  онъ  при- 
бѣгнулъ  къ  войнѣ,  не  испробовав  ь  прежде  ни  одного  мпрнаго  сред- 
ства, и  возсталъ  для  того,  чтобы  сохранить  за  собою  право  угнетать 
иегра.  И  у  него  даже  не  оспаривали  права  угнетать  его,  а  просто  пер- 
вое лицо  въ  республик ѣ  нмьло  на  этотъ  предмегъ  другія  возэрѣтя, 
нежели  рабовладѣльцы.  Вотъ  люди,  которыхъ  Франція  и  Англія  при- 
знали воюющей  стороною.  Поэтому  мы  имѣеиъ  право  сказать,  ч*о 
если  эти  двѣ  націи  стоять  во  главѣ  цивилизаціи,  то  правительства 
их  ь  не  всегда  идуть  по  этому  пути.  Понятна  причина,  побудившая 
Францію  къ  этому  шагу;  причина  эта  —  недовѣріе  къ  свободѣ.  Въ 
Англіи  мы  видѣли  прекрасное  явленіе:  митинги  рабочихъ,  которые, 
ие  смотря  на  недостатокъ  хлопка,  отвернулись  сь  негодоваоіемъ  отъ 
друзей  невольничества.  Это  представллетъ  рѣзкій  коитрасть  съ  тѣмъ, 
что  сдѣлало  правительство  въ  этой  странѣ».  » 

Занятія  отораю  отдгъленіл  конгресса,  разсматривавшаго  вопросы, 
касающіесл  народнаго  образовав!*,  представляли,  по  инѣнію  коррес- 
пондента ЫёредЦапсе  Ве1§е,  особенный  пнтерссъ  и  заслуживаюгь 
особеннаго  вннманія  публики.  Заяятія  эти  ограничивались  обсужде- 
піемъ  только  двухъ  вопросовъ:  вопроса  о  той  роли,  которою  должно 
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играть  въ  обраэованія  юношества  обученіе  древнимъ  и  новым  ъ 
камъ,  и  вопроса  о  пмѣшатедьств в  пли  невмѣшател ьствъ  государства 
въ  дѣло  народнаго  образованія.  Первый  вопросъ  бьиъ  поставденъ  въ 
такой  Формѣ:  посредствомъ  какого  метода  можио  дать  большее  разви- 
то обученію  новыиъ  языка  мъ,  сохранивши  за  изученіемъ  мертвыхъ 
языковъ  настоящее  ихъ  развитіе?  Поста іювленіе  вопроса  въ  такомъ 
видѣ  представляло  прекрасную  арену  для  турнировъ  между 
ками  такъ  называемаго  класснчсскаго  образованія  и  аротяі 
ихъ.  Охотники  до  словссныхъ  турнировъ  конечно  спѣшнді 
зоваться  этимъ,  и  намъ  приходится  прочитывать  дливныя  рѣчи,  въ 
которыхъ  въ  сотый  разъ  повторялись  избитыя  и  давмымъ  давно  пз- 
вѣстныя  вещи.  Рыцари,  сражавший  я  за  классическое  обраэоваше, 
принялись  исчислять  всѣ  услуги,  оказанныя  въ  древніе  и  средніе 
вѣка  лативскимъ  и  гречсскимъ  языками  цпвнлизацін,  протестовали 
противъ  того,  что  нхъ  называютъ  языками  мертвыми,  жаловались  на 
то,  что  классическое  образованіе  вытесняется  наоравлевіемъ  совер- 
шенно матеріалистическимъ  —  однимъ  словомъ,  говорили  въ  защиту 
дрсвняхъ  языковъ  все  то,  что  у  насъ  писал  ь  въ  «Русскомъ  Вѣст- 
викѣ>  г.  Роберъ,  а  теперь  снова  повторяла  редакція  этого  журнала, 
тоже  ополчившаяся  за  несчастные  эти  языки,  подвергшіесл  за< 
ному  преслѣдованію.  Читаешь,  читаешь  всю  эту  канитель  —  и 
ешь,  смѣяться  ли  или  досадовать:  когда  же  это  людямъ  надоѣстъ  і 
ливать  нзъ  пустого  въ  порожнее.  Противники  древнихъ  языковъ,  т. 
тѣ  люди,  которые  хотвли  бы,  чтобы  у  древнихъ  языковъ 
нхъ  львиную  долю  въ  образованін  въ  пользу  новых  ь  языковъ, 
рил  и  подчас  ь  довольно  дѣльныя  вещи  въ  защиту  своего  мнѣніл:  но  и 
тутъ  нельзя  не  пожалѣть,  что  было  потрачено  столько  словъ  на  дока- 
зательство истины,  которую  даже  и  доказывать  не  нужно, — до  того  она 
проста  и  весомиѣнна.  Разсужденія  объ  этомъ  предмете  ворочемъ 
тъмъ  отличаются  отъ  другихъ  ра:гсужденій  конгресса,  что  здѣсь 
люди  толковавшіе  о  давпомъ  вопросе ,  пришли  хоть  къ  какому  нибудь 
результату:  французъ  Барбье  предложи.! ъ  конгрессу  способствовать 
образованію  междѵаародиьгдъ  училищъ;  учевіе  въ  нихъ  должно  быть 
необязательное;  оно  должво  начаться  съ  ранвяго  возраста,  когда  ор- 
ганы еще  гибки  и  легко  могутъ  схватить  иэвѣствыя  выражеиія,  свой- 
ственпыя  различнымъ  языкаиъ.  Каждое  училищо  должво  соединять 
въ  себѣ  извѣстное  число  дѣтсй  различных  ь  націй;  обученіе  должно 
быть  чисто  практическое,  и  всякая  грамматика  строго  исключена. 
Дрѵгой  Французъ,  Евгсній  Рандю,  только  что  возвратившійся  съ  ста- 
тистическаго  конгресса  въ  Берливѣ,  объявил ъ,  что  на  этомъ  кон- 
грессѣ  рѣшено  было  приступить  къ  учрежденію  подобныхъ  между- 
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народны хъ  училищъ,  на  основяпіяхъ,  довольно  близко  подходящихъ 
къ  преддоженілмъ  Барбьс.  Второе  отдѣденіе  коигресса  рѣшило,  что 
слѣдуетъ  содѣйствовать  основанію  и  распространен^  подобныхъ  учи- 
лищъ,  имѣющвхъ  цѣлью  расширить  у  учащейся  молодежи  энаніе 
новмхъ  законовъ. 

Посіѣ  того  отдѣлсніе  приступило  къ  раэсиотрѣеію  другаго  вопро- 
са, который  былъ  Формулировать  слѣдующимъ  образомъ:  слѣдуетъ 
ли  допустить  вмѣшательство  государства  въ  народное  образованіе  или 
нѣть?  Всякій  здравомыслящей  человѣкъ,  не  вообразившій  себѣ,  что 
онъ  призванъ  благодетельствовать  человечество ,  разрѣшилъ  бы  этотъ 
вонросъ  очень  просто:  такъ  какъ,  сказалъ  бы  онъ,  государство  есть 
совокупность  всѣхъ  лицъ  и  учрежденій,  имѣющихъ  участіе  въ  управ- 
леніи  общественными  дѣлами;  тавъ  какъ  оно,  при  таковомъ  сво- 
емъ  характсрѣ  ,  обязано  заниматься  всѣмъ ,  касающимся  общихъ 
интересовъ  ;  такъ  какъ  имѣя  въ  своихъ  рукахъ  государственную 
казну,  оно  имѣеп»  и  средства  успЬшно  заниматься  этими  интере- 
сами, —  то  нѣтъ  ничего  натуральнѣе  того,  чтобы  оно  способство- 
вало распространенію  образованія,  доставляя  отдѣльнымъ  членамъ 
общества  возможность  и  средства  учиться,   который  недоступны 
для  отдѣльнаго  индивидуума;  будетъ  ли  въ  настоящемъ  случаѣ  дѣй- 
ствовать  центрально  я  власть  въ  государств  или  мѣстныя  власти — 
это  совершенно  все  равно,  отъ  этого  вопросъ  но  измѣпится:  все 
дѣло  въ  томъ,  что  государство  (т.  е.  цѣлое  общество,  занимаю- 
щееся своими  общественными  дѣлами)  должно  помогать  въ  дѣлѣ 
образован)' я  отдѣльнымъ  индивидууиамъ.  Вол»  что  сказалъ  бы  объ 
этомъ  предметѣ  человѣкъ  съ  эдравымъ  взглядомъ  на  вещи.  Но 
члены  гентскаго  конгресса  думали  иначе:  они  прежде  всего  были 
ораторы;  имъ  казалось  странньшъ  отнестись  къ  предмету  просто  и 
оезъ  ужимокъ;  имъ  нужно  сделать  видъ,  будто  они  рѣгааютъ  Богъ 
в ѣсть  какое  головоломное  двло  и  будто  этимъ  рѣшеніем  ь  они  благо- 
дѣтельствуютъ  человѣчество.  Поэтому  этотъ  вопросъ  обращаетъ  на 
себя  особенное,  почти  исключительное  вниманіе  чденовъ  втораго  от- 
дѣленія  гентскаго  конгресса;  оно  посвятило  ему  дѣлыхъ  четыре  засв- 
данія  (съ  16  до  19  сентября),  и  каждый  день  въ  продолженіи  многихъ 
часовъ  происходили  толки  объ  этомъ  предмете;  въ  течевін  этого 
времени  несколько  разъ  дѣлаемы  были  предложенія  перейти  къ 
обсуждению  друпгхъ  вопросовъ,  и  каждый  разъ  предложенія  эти 
были  отвергаемы  и  члены  отделен і я  съ  ожесточеніемъ  возвраща- 
лась все  къ  тому  же  вопросу,  горячились,  ораторствовали,  хло- 
пал въ  ладоши.  Одинъ  изъ  членовъ  объявилъ  съ  паѳосомъ,  что 
это  вопросъ  первостепенной  важности,  вечный  вопросъ  прошед- 
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шаго  и  будушаго,  реакціи  в  прогресса,  ультрамоптантства  в  либера- 
лизма. 

Всѣ  ораторы,  говорившіе  объ  этомъ  вопросѣ,  раздѣлились  ва  за- 
щптвпковъ  в  вротввішковъ  государственна™  вмѣшательства.  Изъ 
чпс.іа  первыхъ  болѣе  всего  замѣчателсвъ  г.  Паскадь-Дюора,  кото- 
рый, сказалъ  довольно  дѣльнуиэ  рѣчь,  въ  которой  доказывадъ  необхо- 
димость участія  государства  въ  дѣлѣ  образованія.  Онъ  замѣтилъ,  что 
если  бы  мы  жили  въ  такое  время,  гдѣ  социальное  устройство  достиг- 
ло возможного  совершенства,  гдъ-  можно  бы  удовлетворить  всѣмъ  по- 
требностямъ  общесі  ва  посредствомъ  иидинидуадьиыхъ  усилій,  то  овъ 
первый  скавалъ  бы;  въ  дѣлЬ  народиаго  обрззовавія  нѣтъ  нѣста  госу- 
дарству; но  такъ  какъ  мы  жввемъ  не  при  таквхъ  условіяхъ,  то  овъ 
считаетъ  участіе  государства  необходимыми  Оиъ  нолагаетъ,  что  го- 
сударство можетъ  я  должно  вмѣшаться  въ  дѣдо  образованіа  троя- 
ким ь  образом  ь:  во  первыхъ,  посредствомъ  субсидій,  такъ  какъ  об- 
щины не  всегда  бываютъ  довольно  богаты;  но  его  мнѣнію,  это  было 
бы  самымъ  лучшимъ  употреблевіемъ  народной  казны;  во  вторыхъ, 
досредствомъ  основанія  специальны  іь  заведеній,  и  въ  третьихъ.  по- 
средствомъ законодательства,  т.  е.  посредством  ь  кнеденія  обязатель- 
наго  обученіл  (г.  Паска  дь-Дюпра,  не  принимая  въ  соображеніе  вастоя- 
щаго  бЬдственнаго  позожснія  значительной  части  населенія,  которое 
заставляет»  родителей  посылать  дѣтей  на  Фабрику  съ  девяти  н  съ  де- 
сяти-лѣтняю  возраста,  желаетъ,  чтобы  заковъ  обязывалъ  этвхъ  ^Ю- 
дителеЙ  посылать  своихъ  діігей  въ  школу).  Оратор ь  громко  заявляетъ, 
что  овъ  желаетъ  только  оомощв,  а  не  мовополів  государства  въ  дѣлѣ 
образованія;  въ  заключеніи  своей  рѣчи  онъ  раздѣляетъ  противввшовъ 
государствепнаго  вмѣшательства  ва  три  категорів:  на  чвстыхъ  эко- 
номистовъ.  экономистов  ь-мовтаньнрои  і, ,  которые  согласилась  бы 
чтобы  все  погибло,  кромѣ  ихъ  экономически»  привциповъ,  на  лп- 
берадовъ  во  чтобы  то  ни  стало,  которые  только  в  умѣютъ  твердить  о 
самодьвтельностн  в  свободѣ,  и  на  клервкаловъ:  конечно  мало-маль- 
ски искусному  оратору  не  трудно  доказать  неосновательность  возра- 
жений всѣкъ  трехъ  категорий  противввковъ.  Кажется,  этой  рѣчвбыло 
бы  достаточно  для  разъясненія  вопроса,  в  на  втомъ  можно  бы  ж  по- 
кончить разсужденіе.  Но  это  было  только  началомъ,  и  разсуагдевія 
лроАОЛжалясь.  Одна  требовала,  чтобы  вв  духовенство,  вв  государ- 
ство не  амѣдв  участія  въ  дѣдѣ  народваго  образовав] я;  другіе  хогѣлн. 
чтобы  право  это,  было  предоставлено  а  тому  в  другому;  третьи  до- 
пускала участіе  государства,  но  хотѣли  исключить  духовенство;  чет- 
вертые, клерикалы ,  доказывала,  что  вмешательство  государства,  есть 
страшный  вредъ,  что  это  есть  стѣсневіе  свободы,  во  что  только  вмѣ- 
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шатсльство  церкви  въ  это  дѣло  можетъ  быть  полезяымъ.  (Когда  го^ 
ворились  подобный  рѣчн,  клерикальные,  либералы  конгресса  кри- 
чали, прерывали  ораторовъ,  смѣялпсь  —  вообще  всячески  показывав 
ли,  что  они  очень  довольны  собою  и  своимъ  либералиамомъ).  Изъ 
защптвиковъ  государственна™  вмѣшатедьства  въ  дѣло  образрвавід>, 
послѣ  Паскаля- Дюпра,  особенную  похвалу  собранія  эаслужидъ  пзвѣ- 
стпый  публицистъ  Жюль  Симонъ;  говорилъ  онъ  правла  довольно  кра* 
сиво*  а  больше  и  не  требовалось.  Изъ  ораторовъ,  говорившею»  нро* 
тивъ  вмѣшательства  государства,  кромѣ  клерпкаловъ,  можно  тпомя- 
нуть  о  вашемъ  старомъ  знавомоиъ  г.  де-Молинари,  который;  к акъ 
экономнетъ-монтаньяръ,  да  къ  тому  же  еще  либералъ,  требоиалъ  без- 
условнаго  устранепія  государства, и  объ  Андре  Русселѣ  и  Евг;  Ослльг 
танѣ.  Оба  эти  оратора  говорили,  что  обраэованіе  государственное  дѣ- 
лаетъ  изъ  индивидуума  машину,  что  оно  несовмѣстно  съ  достоиа- 
ствомъ  чсловѣка,  они  напоминали  состояніе  народпато  ©бразовавіа 
при  Наполеопѣ  I ,  желавшемъ  надѣть  на  него  нуты  посредствомъ  под- 
члиевія  его  государству,  говорили  о  врелѣ  зависимости  учителей  н 
преподавателей  отъ  административны жъ  властей  и  пр.  и  пр.  Всѣ  зти 
рѣчи,  конечно,  очень  хороши,  но  только  господа,  произносивтіянгь, 
непростительно  грѣшатъ  тѣмъ,  что  вѳорсмѣино  хотятъ  отъ  частнаго 
заключать  къ  общему. 

Третье  отдѣ*іете  конгресса  замѣчательно  тѣмъ,  что  оно  съ  осо- 
бенною любовью,  и  притомъ  исключительно,  занималось  обсуждеяі*- 
емъ  разпыхъ  вопросовъ,  вызываю  ш,итъ  на  уазмышлсте  ,  въ  родѣ 
тѣхъ  вопросовъ,  надъ  которыми  любилъ  задумываться  почтенный  оо> 
мѣщнкъ  Манпловъ.  Это  все  такіе  вопросы,  о  которыхъ  можно  по» 
толковать  пе  безъ  пріятности.  Поговоривши  сначала  немного  о  при* 
мѣненіи  искусства  къ  промышленности,  ковгреесъ  переіпелъ  къ  раз- 
смотрѣпію  сгЬдующаго  вопроса,  предложеннаго  нѣкіпмъ  г,  Вейлемъ: 
«Нужно  ли,  для  того  чтобы  человѣкъ  имѣлъ  вліяніе  на  свою  эпоху, 
даже  въ  томъ  случаѣ  если  онъ  геній,  чтобы  его  жизнь  соответствова- 
ла твореніямъ  его?»  Вопросъ  глубокомысленный.  Мнѣнія  раздели- 
лись. Самъ  г.  Вейль  и  другіѳ  ораторы  полагали,  что  если  частная 
жизнь  художника  или  писателя  ие  сротвътствуетъ  его  твореніямъ, 
то  вліяніе  его  не  такъ  сильно,  — •  болѣе  того,  оно  гибельно,  оно  при- 
носить етрашиый  вредъ,  потому  что  колеблетъ  въ  обществѣ  вѣру  въ 
добродѣтель,  въ  прекрасное;  они  утверждали,  что  подобный  человѣкъ 
вдвойнѣ  внноватъ  сравнительно  съ  другимъ,  потону  что  онъкомпро- 
метируетъ  собою  и  человѣка,  и  искусство.  Конечно,  не  трудно  было 
возразить  съ  успѣхомъ  на  подобный  странный  увЬренія.  Паскаль- 
Дюпра  указалъ  на  Сенеку  и  Бекона,  вг  вывелъ  ил.  этих'»  примѣровъ 
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заключение,  что  можно  быть  очень  нсчестнымъ  человъжомъ  п  ппсать 
очень  умныя,  хоропгія,  и  полезный  для  человѣчества  нощи:  писатель 
Людвигъ  Ульбахъ  замѣтилъ,  что  вѣтъ  никакого  основан і я  исключать 
геніальваго  человѣка  изъ  общихъ  законовъ  человѣчества.  и  что  весь- 
ма странно  считать  его  талантъ  дѣломъ  вреднымъ  и  гпбелъпъімъ 
отъ  того,  что  у  него  есть  долги,  или  онъ  эгоистиченъ  и  тщеславенъ; 
наконецъ  одна  изъ  присутствующихъ.  г-жа  Райе,  сдѣлала  весьма  про- 
стое замѣчаніе,  что  подъ  словомъ  нравственность  кроются  понятія 
весьма  относительны  я,  что  нѣтъ  законовъ  морали,  признанных!,  всѣ- 
>іи,  что  здѣсь  сужденіл  должны  быть  чисто-иидивидуальныя,  а  что 
поэтому  довольно  странно  требовать,  чтобы  нзвѣстный  хуложішкъ 
или  писатель  подходилъ  полъ  извѣстпыя  новятія  о  нравственности. 
Это  привело  отдѣленіе  къ  обсужденію  слѣдующаго  вопроса,  предло- 
женнаго  г-жею  Райе:  «какіе  принципы  можно  принять  при  настоя- 
щсмъ  состояніи  соціальвыхъ  наукъ  за  необходимый  критеріумъ  для 
обсужденія  нравственности  артиста  и  его  сочиненій?»  Тутъ  даже  лю- 
ди, благогов ѣюіціе  передъ  трудами  конгресса  и  передъ  ораторами  его, 
согласились,  что  разсужденіе  объ  этомъ  предметѣ  было  бы  толче- 
ніемъ  воды.  Неутомимый  ораторъ,  Паскаль-Дюпра,  предложил  т.  пос- 
лѣ  того  на  разсмотрѣніе  слѣдѵющій  глубокомысленный  вопросы 
«должно  ли  искусство,  въ  рязличныхъ  его  проявленіяхъ,  быть  услаж- 
деніемъ  ума  или  вазиданіемъ?»  Члены  третьяго  отдѣленія  конгресса 
интересовались  также  разрѣшеніемъ  вопроса,  могутъ  ли  матеріаль- 
вые  усоѣхи  человечества  повредить  мысли  и  чувству  въ  искусств^  п 
въ  наукѣ?  Это  водало  вѣкоторымъ  ораторамъ  поводъ  сообщить  сво- 
имі.  слушателямъ  новы  я  вещи,  въ  родѣ  тѣхъ,  что  изобрѣтеніе  клп- 
гопечатаиія  ве  повредило,  а  помогло  ивтеллектуальвому  прогрессу, 
что  телеграфы,  паровыя  машины  вещи  очевь  полезны  я,  и  прочее  въ 
этомъ  же  родѣ. 

Въ  завятіяхъ  четвертою  отдіыіешя,  изб  ра  вша  го  предметомъ  сво- 
ихъ  разсуждсній  вопросы  благотворительности  и  гигісны,  аамѣча- 
телыіѣе  всего  толки  о  помѣщеніяхъ  для  рабочихъ  к  л  весов  ъ  въ  горо- 
дахъ  и  деревняхъ,  и  о  средствахъ  къ  пропзведенію  улучшеній  въ 
ѳтихъ  иомѣщеніяхъ.  Первый  ораторъ,  говорившій  объ  этомъ,  замѣ- 
тилъ,  что  необходимо  изменить  настоящее  положеніе  этого  дъ*- 
ла,  и  что  государство  также  должно  принять  въ  нсмъ  участіе.  Это 
мнѣніе  вызвало  любопытное  возражение  нѣкоего  г.  Жакмена.  Онъ 
пол  а  га  дъ,  что  вмѣшатедьство  государства  тутъ  совершенно  не  нужно, 
а  что  можно  достигнуть  улучшевія  въ  помѣщеніяхъ  рабочего  други- 
ми средствами.  Какими  бы  вы  думали?  Послушайте,  это  любопытно. 
Ведите  ли,  дороговизна  квартиры  происходить  отъ  того,  что  домо— 


Оідііігео'  Ьу  Соодіе 


сощальный  КОНГРЕССЪ  ВЪ  ГВВТЬ.  2І& 

владельцы  не  охотно  отдают ь  свои  дома  подъ  помѣщеиія  рабочихъ, 
потому  что  тѣ  живутъ  грязно  и  портятъ  квартиры:  чтобы  помочь 
эгому  злу,  полагает,  онъ,  нужно  дѣйствовать  ие  на  нладѣдыіа,  не  на 
кяпнталъ,  а  на  работника,  а  именно  онъсовѣтуегь  возвысить  цѣвы 
на  квартиры  (1).  Тогда,  объясвяетъ  онъ,  работник  ь,  принужденный 
платить  дороже  за  «вартиру ,  пой  меть,  что  се  нужно  держать  аъ  иоряд- 
кѣ.въ  сохранности,  и  отъ  этого,  конечно,  улучшится  < 
ніе  его.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ>  продолжаетъ  остроумный  г* ; 
внушать  рабргнншгу,  что  плата  за  квартиру  есть  дѣло  священное.»  Бела* 
эти  цѣди  будутъ  достигнуты,  то  домовладѣльцы,  унърениые  съ  одной 
стороны,  что  дома  ихъ  ие  будутъ  загрязнены  и  испорчены,  а  съ  дру- 
гой стороны,  что  они  аккуратно  будутъ  получать  наемную  плату,  бу- 

дома  рабочихъ,  и  вопросъ  объ  улуч- 

Вотъ  пгутвнк*ь~то, 

г.  Жакменъ.  Пусть,  говорить  онъ,  работник 

12  Франхоаъ  въ  ыедѣлю  для  содержани      «  и  і,0-0.і,іМ, 

такомъ  же  порадкѣ,  какъ  я  і 


не  будетъ  гнать  съ  квартиры.  Да,  остроумно,  а  главное,  просто.  Но 

воззрѣнія  г.  Жакмена;  они 
на  себя  трудъ  улучшить  съ 

этой  стороны  положеніе 

о  томъ,  что  работнику  нужно  жить  лучше, 
онъ  живетъ  теперь,  и  сообщнлъ  при  этомь  нѣскодько  инте~ 
ресиыхъ  свѣдѣвій  объ  особыхъ  номѣщевіяхъ  для  рабочихъ  (сііё* 
оаѵгіегев),  устроеввыхъ  граФомъ  Матромъ  въ  Париж  ѣ  и  г.  Дольфю- 
сомъ  въ  Мюльгаузенѣ;  онъ  рекомендовалъ  конгрессу  способствовать 
распростравенію  подобныхъ  учрежденій.  Нѣкоторые  члены  поддер- 
его  миѣніс,  другіе  говорили  весьма  набитый  веши  о  тоиъ, 
подобный  учрежденіл  уннчтожаютъ  индивидуальность  чедовѣка, 
что  они  сгЪсвяютъ  его  свободу  (жить  въ  грязи  ыхъ  и  вонючи хъ 
кнлртпрахъі);  но  но  крайней  мврѣ  эта  часть  эанятій  конгресса  не  ли- 
шена нѣкотораго  интереса.  Вообще  четвертое  отдѣленіе  занималось 
вопросами  не  совсѣмъ  безъмнтересными,  и  по  поводу  этлхъ  вонро- 
сонъ  приходилось  иногда  слышать  и  другія  вещи,  кромѣ  азбучныхъ 
жстивъ  и  манидовскихь  философсл  вованій.  Ыапримѣръ  рассуждали  о 
томъ,  какан  лучшая  система  обращенія  съ  у  малишенными  —  система 
ли,  основанная  на  совершеиномъ  отчужденіи  больны  хъ  отъ  прочихъ 
людей,  или  система,  съ  пользою  приложенная  въ  геельской  колоніи 
для  умалншеиныхъ,  ири  которой  умалишенные  живутъ  вмѣсгь  съ 
здоровыми  людьми  и  ведутъ  тотъ  же  самый  образъ  жизни.  ІІослѣ 
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разныхъ  толков ь  рго  в  соніта  отдѣленіе  высказалось  въ  пользу  по- 
слѣдней  системы.  Говорили  также  о  пріютахъ  для  грудныхъ 
цевъ  въ  то  врема,  когда  матери  ихъ  находятся  на  работѣ 
собственно  ясли).  Тутъ  очень  много  распространялась  какая-то  баро- 
Кромбрутге,  которая  сама  не  мало  сдѣіала  по  этому  предмету. 


»9  » 

учреждоніемъ  нѣскодькнхъ  подобных  ь  пріютовъ  уже  все  едѣлано. 
Но  нарижскій  док  торт»  Фавръ,  а  за  нммъ  и  некоторые  другіе 
ры,  зам  втиди  очень  основате 

какъ  временную,  палліативную  мѣру,  но  что  странно  было  бы 
коипъся  на  этомъ;  слѣдуетъ  стремиться,  говорили  они,  не  къ 
денію  возможно  болынаго  количества  подобвыхъ  пріютовъ,  а  к  ь  тому, 
чтобы  подобный  благотвори  г< 

чтобы  матеря  семейства  дана  была  возможность  не  бросать  дѣтей 
ихъ  на  попеченіе  посторонних  ъ  благотворителей,  а  работать  у  себя 
дома.  Наконедъ  это  отдѣдепіе  занималось  еще  некоторыми  вопросами 
меньшей  важности:  вооросомъ  объ  устройствѣ  медицинской  части  въ 
деревнлхъ,  о  бракѣ  между  родственниками  и  т.  д. 

Въ  разсуждепіахъ  пятаю  отдіьленіл  конгресса,  заяі 
вой  роса  ми  сощально  и  политико~экононическимп, 
ходится  встрѣчаться  съ  избитыми,  дюжинными, 
ніями  подитико-эковомовъ  такъ  называемой  либеральной  школы.  О 
чемъ  бы  ни  заговорили  въ  этом  ь  отдѣленіи  —  всюду  мы  встречаемся 
съ  этими  милыми  политико-экономическими  истинами  я  положения- 
ми. Иитереснѣе  всего  были  толки  натаго  отдѣдѳнія  объ  ассоціащяхъ. 
Нашлись  противники  и  защитники  ассоціацій.  Податнко-экономъ 
Жозсфъ  Гарнье  и  другіе  противники  ихъ  находили,  что  они  уби- 
ваю г  ь  нндивндусиыіястъ  человѣка.  Далась  же  имъ  эта  ипдивиі 
ностьі  Оарижскій  экономистъ  Горнъ  замѣтялъ  но  этому  случаю 
ма  справедливо  слѣдующее:  «заботливость  объ  индивидуальности  ра- 
бочего особенно  трогательна  потому,  что  она  выходить  огъ  тѣхъ, 
кто  сдѣлалъ  изъ  человька  рабочую  машину.  Ассоціація  предста- 
вляем, для  рабочаго  единственную  возможность  бороться  съ  маши- 
ной и  съ  капитал  о  иъ:  она  спасаетъ  его  индивидуальность».  За- 
щитники ассоціацій  говорили  очень  много  тѣхъ  громки  хъ  Фраагь  о 
свободѣ  и  самодеятельности  рабочаго,  которыя  такъ  нещадно  расто- 
чаютъ  нѣмецкіе  экономисты  школы  Шудьце-Делича;  упоминалось  о 
деятельности  этого  послѣдняго  въ  Германіи  и  о,  Фравцузскихъ 
ціаціяхъ.  (Нри  этомъ  нельзя  не  замѣтить  одной  особенности 
цузскихъ  ассоціацій  сравнительно  съ  нѣмецкнми  —  той,  что 
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имѣют  ь  преимущественною  цѣлью  Фабрикацію  произведевій  сообща, 
то  есть  приближаются  въ  высшей  ступени  ассоціаціонной  системы; 
кредитный  же  общества  у  пихь  мало  распространены).  Затвмъ  и 
ддѣсь  поднятъ  был.  тоть  же  безконечный  вопросъ  о  вмѣшательствъ* 
или  невм  ѣшательствѣ  государства:  в  ь  дѣло  рабочихъ  союзовъ.  Фран- 
цѵэскій  экономит,  Впльоме  и  бельгіецъ  Демёръ  высказали  ту  же 
мысль,  которую  въ  1 ерманіи  проводить  Лассаль,  то  есть,  что  госу— » 
дарство,  какъ  представитель  цѣлаго  общества,  какъ  пряходорасход— 
чикъ  народной  казны,  должно  содѣйствовать  с^бсидіями  и  другими 
способами  распространенію  асеоціацій.  Само  собою  разумеется,  что 
экономисты-либералы  въ  одинъ  голосъ  воз  стал  а  противъ  подобной 
еретической  мысли,  не  соответствующей  пхъ  орнгинадьнымъ  пред- 
ставденіямъ  о  свободѣ  рабочаго;  больше  всего  отличились  въ  этомъ 
случаѣ  Воловскій  ,  Арривабене  и  председатель  отдѣленія  Ролен  ь. 
Когда  сотоварнщъ  ихъ  Горнъ  былъ  на  столько  сираведливъ,  что  об  ь- 
явилъ  себя  противъ  всякаго  вмешательства,  будетъ  ли  оно  нмѣть 
цѣлью  гарантировать  капиталистамъ  извѣстный  процентъ  съ  ихъ  ка- 
питала, давать  субсидіи  рабочимъ  или  вспоиоществованія  Фабрикан- 
та мъ,  тогда  эти  три  господина  энергически  возстали  противъ  такого 
вольнодумства.  Они  высказали  себя  противъ  всего  безусловнаго:  по- 
рицая вмѣшательетво  государства  тамъ,  гдѣ  дѣло  идстъ  о  помощи 
рабочему,  они  ечнтаютъ  его  необходимымъ  напрпмѣръ  при  гаран- 
тіяхъ  капиталиста мі.  извѣстнаго  процента  дохода  съ  желѣзныхъ  до- 
рогъ;  здѣсь,  объясняютъ  они,  дѣло  идетъ  не  объ  ннтересахъ  частной 
компяніи,  во  объ  интересѣ  самаго  предпріятія,  объ  общецъ  интересѣ, 
объ  интересѣ  прогресса  и  цивилизация.  Убѣднтельно. 

Члепы  пята  го  отдѣлеиія  конгресса  заботились  также  о  томъ,  что- 
бы сообщить  бельгійскнмъ  рабочимъ  воззрѣвія  либеральной  эконо- 
мической школы.  Когда  они  узнали,  что  въ  собраніи  рабочих ъ,  про- 
исходившемъ  въ  Брюсселе  въ  одно  время  съ  ихъ  засѣданіями,  дол- 
жно было  обсуживаться  слѣ  дующее  ноложеніе:  «канигаль  не  запла- 
тилъ  своего  долга  относительно  труда,  уд  вливши  ему  заработную  пла- 
ту, оыъ  долженъ  сдѣлать  больше  для  труда»,  тогда  Воловскій  прямо 
назвалъ  это  положсніе  нелѣпымъ,  и  все  отдѣленіе  одобрило  этотъ  эпи- 
тет-ъ;  а  Горнъ,  Арривабене  и  другіе  пригласили  отдѣленіе  послать  въ 
Брюссель  нѣсколькихъ  своихъ  членов  ь,  для  того,  чтобы  доказать 
бельгіЙскимъ  рабочимъ  педѣпость  этого  положеніа  и  чтобы  внушить 
имъ  здравыя  понятія  о  независимости  труда.  Кромѣэтихъ  вонросовъ, 
пятое  отдѣленіе  занималось  еще  вопросомъ  объ  условіяхъ,  способ- 
ствую щи  хъ  развитію  кредита,  —  опять  тѣ  же  обыденный  понятія  о 
кредиті»,  который  неустанно  повторяются  всѣми  экономистами,  отъ 
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Адама  Смита  до  Воловскаго  и  Горна,  а  потому  разсужденія  объ  этом'ь 
предмете  являются  крайне  скучными.  Говорили  также  о  таможняхъ 
ж  о  средствахъ  замѣпить  таможенные  доходы,  о  привплегіяѵъ  на  из- 
обрѣтенія  н  о  другихъ  предметахъ,  но  все,  что  туть  быдо  сказано, 
крайне  скучно  и  бѣдно  содсржанісмъ. 

Ыакоиецъ  20  сентября  засѣданіл  конгресса  заключены  были  бли- 
стательными банкетомъ,  на  которомъ,  какъ  мы  замѣтпли  въ  началѣ, 
члены  и  президеніъ  конгресса  такъ  скромно  оцѣнпвали  свои  труды. 
И  ра:п>  ьіалцсь  всѣ  эти  господа  очень  довольные  собой,  въ  водной 
уверенности,  что  они  благодѣтели  человечества  и  значительно  при- 
двинули его  къ  дверамъ  эдема.  И  вѣдь  ничто  не  разубѣдитъ  ихъ  въ 
этомъ! 

8.  Вт 
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Мы  всегда  по  ііѣрѣсилъ  слѣдили  зауспѣхами  отечесгвениагопро- 
свѣщеиія,  и  какъ  ни  были  иногда  странны  и  какъ  будто  дики  неко- 
торый его  проявлснія,  мы  интересовались  ими,  потому  что  все-таки 
это  было  «свое,  родиос»;  не  обратить  внимавія  было  нельзя,  потому 
что  иной  разъ  результаты  этихъ  проявленій  могли  коснуться  изадѣть 
насъ  сампхъ.  Иной  разъ  кто  нибудь  приду маетъ  блестящую  мысль, 
оповѣститъ  ее  въ  газетѣ  или  журналѣ;  блестящая  мысль  примется,  и 
всѣ  требу ютъ  отъ  васъ,  чтобы  вы  се  повторяли.  Блестящихъ  мыслей 
немало  надумали,  напримѣръ,  «Московскія  Вѣд  ом  ости».  Другой  разъ, 
отечественный  публицистъ  берется  прямо  за  наставленія  публикѣ  и  / 
дѣлаетъ  эти  наставления  тономъ,  не  дозволяющимъ  противорѣчія,  сдѣ- 
лаетъ  вам  ь  выговоръ,  если  вы  съ  пимъ  несогласны,  поирскнетъ... 
хотя  бы  эти  попреки  иной  разъ  были  и  неудобны  для  печати.  Подоб- 
нымъ  дпдактическимъ  тономъ  постоянно  говорить  съ  нами,  т.  е.  съ 
публикой,  газета  а  День»,  неустанно  дѣлающая  выговоры  въ  своихъ 
ргетіегз-Мозсои. 

Ее  впрочем  ь  и  випить  трудно  за  эту  наклонность  къ  непрошеному 
дидактизму.  Онъ  въ  крови  у  вея.  Если  мы  обратимся  къ  историче- 
скимгь  источникамъ  направ.іенія  газеты  «Дсньр,  къ  ея  миѳическому 
теперь  прошедшему,  мы  увидимъ,  что  иначе  и  быть  не  могло;  не  будь 
въ  ней  этого  дидактизма,  она  перестала  бы  быть  сама  собой,  она  из- 
мѣнила  бы  этому  прошедшему.  Во  времена  оны,  такой  поучитель- 
Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  II.  іѣ 
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постью  отличались  творевія  г.  Шевырева  и  г.  Погодииа,  которымъ 
принадлежать  такая  большая  доля  въ  изобрѣтенін  славянофильства; 
еМ  отличались  творевія  Хомякова,  который  былъ  главны  мъ  поэтиче- 
скимъ  преде  та  вигелемъ  школы;  ей  отличались  труды,  впрочеиъ,  по- 
чтенные, К.  Аксакова,  историка  и  публициста;  она  составляете,  нако- 
лецъ,  принадлежность  всей  школы. . .  Дидактизмъ  славяноФиловъ  всегда 
былъ  какъ-то  странеиъ  и  крайне  назойлпвъ:  Мнханлъ  Петрович!., 
напримѣръ,  до  сихъ  поръ  не  можетъ  отстать  отъ  него,  хотя  ему  много 
разъ  и  нѣсколько  даже  выразительно  было  заявлено,  что  публика  ве 
расположена  принимать  поученія  отъ  историка  варяжскаго  періода. 
-Степан  ь  Петровпчъ,  теперь  почти  совсѣмъ  замолкшій  и  дѣйсгвующій 
нынѣ  на  «гниломъ»  западѣ,  въ  свое  время  былъ  не  менѣе  ревност- 
нымъ  проиовѣдпикомъ:  если  г.  Погодинъ  больше  выставлялъ  слав- 
ныя  дѣла  русскаго  народа  и  отдѣльныхъ  русскихъ  людей  и  дѣлалъ 
ату  славу  примѣромъ  для  потомковъ,  то  г.  Шевыревъ  говорилъ  боль- 
ше о  смиренін  и  приниженін  личности,  которое  составляло  отличи- 
тельиѣйшую  черту  древняго  русскаго  чедовЬка,  и  которое  будто  бы  в 
мы  должны  стремиться  сдѣлатьсвоимъ  первенству ющимъ  качеством!*. 
Поэзіл  Хомякова,  ставшая  алкораномъ  славянофильствующихъ  стар- 
цевъ  и  юношей,  соединяла  въ  себѣ  свойства  обоихъ  назваавыхъ  пи- 
сателей: Хомяковъ  то  ободыцадъ  насъ  силой  и  славой  а  орла»,  властно 
облетающаго  всѣ  славянскія  страны,  то  пркзывадъ  къ  тому  же  сми- 
ренію,  котораго  такъ  сильно  желалъ  г.  Шевыревъ.  Смврсніе  и  по 
мнънію  Хомякова  было  нашей  надіональной  добродѣтелью  и  въ  вей 
онъ  видѣлъ  залогъ  нашей  будущей  славы:  извѣстно,  какіе  суровые 
реприманды  онъ  дълалъ  Англіи  за  ея  гордость,  и  какъ  онъ  грозлдъ 
отнять  у  ней  за  то  ея  могущество  и  передать  его  въ  руки  народа  отли- 
чающегося смиревіемъ.  Правда,  въ  этихъ  самых  ъ  реприманда хъ  не 
было  замѣтво  этого  смнревія,  а  гораздо  больше  бьио  того,  что  на- 
зывали прежде  кваснымъ  патріотизмомъ,  по  въ  глазахъ  школы  это 
не  мѣшало.  Школа  и  потомъ  держалась  того  же  способа:  нзвѣстно, 
какъ  она  вся  поголовно  (т.  е.  всѣ  значительвѣйшіе  ея  представители 
года  два,  три  тому  назадъ,  прочла  наставлсвіе  цѣл ому  сербскому  наро- 
ду. Читатели  «Современника»  вѣроятно  помнятъ  знаменитое  посддяіе 
къ  сербамъ,  о  которомъ  была  въ  свое  время  рѣчь  въ  нашемъ  жур- 
нал*: представители  словяноФИльства  ве  усунвились  читать  мораль 
цѣлому  народу,  предупреждать  его  отъ  «пороковъ»  (какъ-то,  отце- 
уібйства  и  т.  п.),  рекомендовать  ему  добродѣтели  (братскую  любовь. и 
послу шаніе  къ  московскимъ  ихъ  благодѣтслямъ  и  т.  д.)  и,  наконец. ь. 
не  усу  мнились  выставить  подъ  этимъ  курьезнымъ  актомъ  свои  соб- 
етвенныя  имена!  Само  собою  разумѣетсл,  что  сербская  нація  не  да- 
вала зтимь  господамъ  никакого  повода  къ  пронзведснію  подобных  г 
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назидаиій,  и  что  оиъ  посмѣядся  только  надъ  непрошеными  наставни- 
ками... Такъ  далеко  заводить  жсланіе  поучать!  ..  .  , 

Нѣтъ  сомньнія,  что  и  нрежнія  нроповьдио  емиреніи,  и  нын  ьшняя 
страсть  славяноФидовъ  читать  мораль*-»  даже  въ  чужомъ  департамент^— 
имѣютъ  спой  психологнческій  нсточникъ  въ  самолюбивой  мысли  о 
собственной  непогрешимости,  въ  убѣждсніи,  что  имъ  все  открыто,  и 
что  имъ  остается  только  сдѣлатьсд  глашатаями  пзвѣстяой  имъ  од- 
ним ь  истины.  Такъ  было  и  въ  прежнія  времена,  такъ  происходить  и 
теперь  въгазеть  «День»:  ея  поученія  всегда  смахиваютъ  на  диктатор- 
ски тон  ь,  ея  нублицисіовъ  не  останавливаютъ  никакія  сомнѣнія,  для 
нихъ  все  ясно.  В  ь  основных  ь  истина  хъ  своего  ученія  «День»  остается 
вьренъ  своимъ  предшественникам  ь:  «ирпниженіе  личности»  и  «сми- 
реніе» — въ  другихъ  только  слонахъ,  рекомендуются  и  до  сихъ  поръ; 
«гнилой  западь»  до  сихъ  поръ  составляегь  для  него  предметъонасли- 
ваго  недовѣрія,  — людей,  ему  сочуяствующихъ  или  принимающихъ 
начала  его  цивилизаціи,  «День»  по  прежнему  считаетъ  нерусскими, 
оторвавшимися  оть  народа  и  въ  носльднее  время  стал  ь  даже  остро- 
умно называть  ихъ  Русллндцами  и  т.  д.  Что  «День»  остается  совер- 
шенно вѣренъ  старымъ  преданіямъ  своей  школы,  это  6у  деть  ясно  для 
каждаго,  кто  потрудится  провести  параллель  между  изреченіями« Дня» 
и  изречениями  старыхъ  представителей   славянофильства  временъ 
«Москвитянина»,  «Московскихъ  Сборииковъ»  п  т.  д.  Эта  параллель 
убѣдить  несомненно,  что  мы  имьемъ  удовольствіе  перечитывать  въ 
« Днѣ  »  тѣ  же  діатрибы  прежнихъ  бойцовъ  славянофильства,  но  усо- 
вершенствованныя  временем  ь  и  нзмѣнившіяся  тамъ,  гдѣ  исторія  на- 
чала нѣсколько  противоречить  ихъ  ожиданіямъ.  Напримѣръ,  «День» 
уже  прнзнаетъ  въ  извѣстноЙ  степени  право  европейской  цивилизащи, 
которую  прежвіе  писатели  отвергали  безусловно,  клеймя  ее  назвапіемъ 
гнжлаго  запада;  «День»  нѣсколько  иначе  начииаетъ  смотрѣть  на  «на- 
иімгхъ  славянскнхъ  братій»,  которые  прежде  пользовались  полной 
славянофильской  симпатіей,  а  теперь  начинаютъ  терять  ее.  потому 
что  оказываютъ  нѣкоторое  упорство  въ  повиновешм  и  склонность  къ 
евроиейскимъ  заблужденіямъ.  Прежде,  напримѣръ,  славяне  всѣ  во- 
обще рекомендовались  сочувствію  и  изученію  отечественное!  публики; 
теперь,  когда  развился  апокалиптическій  взглядъ  г.  Безсонова  па  сла- 
вянскую азбуку,  съ  славянами  обращаются  иначе:  въ  знаменитомъ 
посланіиг,  серба мъ  рекомендуется  отлучить  изъ  своего  общенія  ихъ 
католическихъ  собратій;  теперь  остракизмъ  грозигь  чехам  ь ,  они 
должны  быть  исключены,  «День»  звать  ничего  не  хочетъ  и  не  при-  « 
ни  масть  никаких  ь  историческихъ  оиравданій. 

«День»  несколько  отличается  отъ  своих  ь  предшественников!*  и 
въ  томъ  отнооденіи,  что  усерднѣе  сталъ  заниматься  нашими  обще- 
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ствепнымн  вопросами.  Теперь,  собственно  говоря,  они  и  стоять  у 
него  на  первомъ  п.іанѣ,  и  не  смотря  на  то,  что  они  разбираются  въ 
сущности  на  тѣхъ  же  старыѵъ  основанілхъ,  которыя  мы  оказывали, 
и  которыя  ѵже  не  пользовались  особеннымъ  кредитомъ,  «День» 
имѣегь  въ  настоящую  минуту  довольно  много  почитателей,  вѣроятио 
больше,  чѣмъ  пыѣлъ  «Парусь»  ила  «Русская  Кес-ѣда».  Бьио  бы  муд- 
рено разбирать,  пзъ  кого  состоятъ  эти  почитатели,  по  между  впмп 
появл  яются  иногда  и  такіе  люди,  которые  прежде  не  особенно  сочув- 
ствовали славяпоФітльскимътевдевціяіГЪ*  Одобряя  патріотпзнъ  «Дна», 
обнаруженный  особенно  въ  последнее  время,  и  конечно  за мѣчатч  ль- 
ны», эти  новые  почитатели  стали  снисходнтельн  ве  сиогрѣть  а  на 
другія  сторопы  деятельности  этой  газеты,  и  не  замѣчать  вещей, 
торыхъ  они  прежде  сами  не  одобряли.  Когда 
замѣчаемыя  преувеличенія  и  промаха,  они  обыі 
«да,  это  такъ,  но  вѣдь  все  это  искренно», 

искрениія  преувелвченія  другихъ  россійскихъ  иублвцветовъ.  Мы 
гласпы,  что  «все  это  искренно», 
есть  достаточная  защита  для 
горы  я  вздумаетъ  ироповѣдывать 
Мы  не  имѣемъ  пикакой  возмс 
рать  въ  подробности  политическія  и  общественныя  теоріи  «Дня»: 
бы  попять  ихъ  въ  извѣствой  достаточной  степени,  довольно 
комиться  съ  послѣдними  его  статьями  о  нашемъ  обществѣ,  по 
котораго  «День*  пускается  въ  свои  обыкновенныя  назиданія  и 
приманды.  Первая  причина  ихъ  —  печальное  соэнаніе,  что 
наше  оказывается  безеильно  для  борьбы  съ  полонизм  ом  ъ  въ 
номъ  краѣ,  —  о  чеиъ  уже  не  разъ  было  писано  въ  передовыхъ 
яхъ  газеты.  «Это  печальное  созвавіе  заставляетъ  публициста  «Дна* 
бросить  взглядъ  на  аравственныя  силы  нашего  общества.  Не  го- 
воря о  борьбѣ  противъ  полонизма,  по  поводу  которой  «День»  энер- 
гически заявплъ  самый  похвальный  патріотизмъ, 
только  на  его  вритикѣ  состоят  я  нашего  общества.  «Доны 


тедміаго  умирешя  занаднаго  края  и  для  иолнаго  оосзисченія  рус- 
ской народности  необходимо  наполненіе  адмпнпстративв 
товъ  русскими  чиновниками,  а  между  тѣмъ  мы  не  въ 
найти  для  этого  достаточно  чествыхъ  людей ,  —  такъ  мы  бѣдны 
имиі  Создать  храбры хъ  и  ловкихъ  можете  вербовать,  обучить 
въ  Россіи  сколько  угодно  (говорить  «День»),  но  никакія  усилія 
правительства,  въ  теченіе  не  одного  вѣка,  не  смогли  приготовить 
чествыхъ  чиновников!»  и  на  сотую  долю  нужнаго  количества!  Какъ 
же  будутъ  приводиться  въ  исполненіс  превосходно  задуманные  въ 
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головѣ  планы,  когда  для  ясполневія  иѣтъ  рукъ.  или  руки  не  годны? 
Упомяну въ  дальше,  что  мы  и  у  себя  дома,  въ  Московской  губерніи, 
не  съумѣли  устроить  мпровыхъ  учрежденій,  какъ  слѣдуетъ,  «День» 
іюсклицаегь:  «кто  же  въ  этомъ  виновато?  Что  это  за  общество  —  въ 
етранѣ,  имвющей  60  мп.іліоновъ  населения  —  которое  не  смѣетъ  на- 
дѣяться  выставить  даже  несколько  сотеігь  честныхъ  чиповниковъ?» 

Въ  этомъ  обвиняется  исключительно  общество.  Публицисть  «Дня» 
полагаетъ,  что  хотя  «казеннаго  жалованья»  и  дѣйствительно  не  хва- 
таетъ  на  прожнтокъ  бѣдному  чиновнику,  но  все-таки  взяточничество 
есть  личный  (?)  грѣхъ  самого  общества,  которое-де  не  наполнялось 
негодованіемъ  противъ  него,  а  напротивъ  совершенно  съ  нимъ  свык- 
лось.—Мы  это  не  совевмъ  нонимаемъ.  Во  первыхъ,  общество  прони- 
кается иегодованіемъ  и  негодованіемъ  дѣйствительныиъ,  начиная 
хоть  съ  Сумарокова  и  Капнистовой  «Ябеды»  и  кончая  кѣмъ  угодно 
нзъ  новѣйпшхъ  обличителей.  Сатира,  карающая  взяточничество  и 
конечно  выражавшая  мйѣніе  порядочной  пасти  общества,  стала  нако- 
нецъ  скучна;  такъ  часто  повторялось  это  безплодное  негодовав іе. 
Да  и  вообще  объ  этомъ  предмет*  говорилось  такъ  много,  указыва- 
лись такъ  часто  историческія  обстоятельства ,  прпведшія  аа  собой  это 
явлеиіе,  что  теперь  можно  было  бы  говорить  о  немъ  нѣсколько  ина- 
че. «День»  продолжаетъ  между  тѣмъ  свои  филиппики  и  взваливать 
вину  на  современное  общество,  какъ  будто  это  только  его  дѣло...  По- 
чему эд-всь  исключительно  обвиняется  общество,  и  почему  «День» 
заставляетъ  его  «со  стыдомъ  склонить  голову»  и  не  сваливать  вины 
на  «учрежден! я»,  —  мы  можемъ  объяснить  тольно  тѣмъ,  что  публи- 
цисть не  совсѣмъ  понпмаетъ  положеніе  общества.  Сваливая  вину  на 
одно  общество  (подразумѣвается,  испорченное  западомъ  и  оторван- 
ностью отъ  народной  почвы),  «День»  забываетъ  между  прочимъ  и 
историческое  преданіе  его  нравовъ:  нѣтъ  сомнѣнія,  что  снисходитель- 
ность къ  взяткамъ  была  намъ  завѣщана  нашими  до-петровскими  пра- 
дѣдами,  и  «Дню»,  который  присвонваетъ  себѣ  исключительную  при  ви- 
легію  нстннпаго  объясненія  древней  Руси,  по  крайней  мѣрѣ  должно 
бы  помнить  объ  этомъ  обстоятельств*. 

ПослгБ  этого  недоказанного  обвинен і я  публицисть  предается  красно- 
рѣчію  о  томъ,  что  должны  ли  мы-дескать  обличать  эту  нашу  слабую 
сторону,  и  заключастъ,  что  должны,  что  Россіи  «преимущественно 
нередъ  другими  прилично  мужество  нсновѣди».  —  Это  всѣмъ  давно 
извѣстно.  Въ  подкрѣпленіе  этого  самообдичающаго  краснорѣчія  при- 
водятся язвѣстные  стихи  Хомякова: 

Безбожной  лести,  лжи  тлетворной, 
И  лѣни  мертвоіі  и  позорной, 
И  всякой  мерзости  полна  и  т.  д. 
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который  также  кажется  намъ  только  реторической  Фигурой  послѣ 
того,  какъ  этотъ  <амый  повтъ  за  одно  наше  смиреніе  объщалъ  намъ 
всякую  славу  и  вел  кое  могущество. 

Отъ  «слезь  покаянья»,  который  рскомеидонялъ  русскому  обще- 
ству Хомяковъ,  «День»  переходить  къ  нравственвымъ  вопросам!» 
нашей  общественной  жизни.  Касательно  ихъ  онъ  раэсуждаетъ  такимт» 
же  вевразумителыіымъ  образомъ.  Мы  должны,  нословаиъ  его,  блюс- 
ти въ  чистотѣ  и  цѣлости  духъ,  внутреннее  содержа ніе:  «было  бы 
опасно  самообольщаться  надеждою,  что  корыстолюбіс,  кривда,  ложь, 
отсутствіе  надлежащей  искренности  въ  словѣ,  недостатокъ  ра.іѵмнаі  о 
простора  для  ея  выраженія,  лѣнь  и  робость  ума,  равнодушіе  къ  обще- 
ственному благу,  невѣріс  въ  действительность  нравственных  !»  орудШ. 
дерзость  на  руку,  т.  е.  привычка  прибегать  къ  помощи  одной  грубой 
силы  нринѵждевія  и  проч.  и  проч.,  одцииъ  словомъ  всѣ  эти  свой- 
ства— такъ  себѣ,  ничего,  пустяки,  не  могутъ  ни  ослабить  наше  могу- 
щество внѣшнее,  ни  омрачить  наше  всдичіе,  ни  поразить  бездьНстві- 
смъ  наши  государственныя  силы  тамъ  и  тогда,  когда  именно  прихо- 
дится дѣйствовать!  Печальное,  опасное,  роковое  заблужденіс!»  Замѣ- 
тимъ,  что  все  это  ставится  на  видъ  опять  нашему  обществу,  хотя  не- 
которые изъ  указа нныхъ  предметов!,  далеко  не  находятся  въ  его 
власти.  Дальше.  «Никаким!,  законодательствомъ,  никакими  учрежде- 
піями  НС'  исправишь  общественной  нравственности  безъ  внутренней 
деятельности  и  реакціи  духа,  и  не  слѣдуетъ  полагать,  что  можно  ил. 
порока  перейти  въ  добродѣтель  тихо,  гладко,  незамѣтно,  нечувстви- 
тельно, будто  по  рельсамъ,  безъ  внутренняго  нравственнаго  иотрясе- 
нія.  Какъ  въ  мірѣ  нравственпомъ  отдѣльнаго  человѣка  есть  возмож- 
ность упразднить  развитіе  нравственныхъ  логически хъ  слѣдствій  но- 
рока — чрезъ  сознаніе,  раскаяніе  и  духовное  обновленіе,  —  такъ  точно 
та  же  самая  возможность  существуетъ  и  для  цѣлаго  общества». — Объ 
этомъ-то  мы  и  хлопочемъ,  прибавляет!,  «День».  Такимъ  образомъ  и 
въ  обществепныхъ  понятіяхъ  «День»  еще  не  далеко  ушелъ  отъ  ста- 
рой слапянОФильской  школы:  опять  та  же  безполезная  проповѣдь  о 
каком  ь-то  покаяніи,  обращенная  къ  каким ъ-то  неизвѣстнымъ  людям  і, 
(мы  вам  втили,  что  нѣкоторыя  изъ  вещей,  требуемых ь  публицистами, 
не  находятся  въ  распоряженіи  общества,  сл  Ьдовательно  къ  обществу 
эта  ироповѣдь  не  совсѣмъ  можетъ  относиться).  Вся  эта  проповѣдь 
даеть  конечно  поводъкъ  краснорѣчивымъ  обороіамъ  и  «ораторскому 
движеиію»,  которому  научали  старинный  реторики,  —  люди  наив- 
ные и  обмалываются  этимъ  ораторскнмъ  движевіемъ,  полагая,  что 
въ  самомъ  дѣлѣ  человѣкъ  требуетъ  обновлепія  общества,  между  тѣмх 
какъ  это  обновленіе  покрыто  для  него  порядочпымъ  туманомъ.  Пѵб- 
лицисгъ  «Дня»  находить,  что  никакимъ  законодательствомъ  и  нпка- 
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кпмн  учрсжденіямн  не  исправишь  общественной  праяственпостн  бсзъ 
реакціи  духа  и  т.  д.  Не  знает,,  была  ли  по  мнѣаію  «Дня»  вта  реак- 
ція  духа  напр.  хоть  въ  поел  ѣднпхъ  иэмѣнепіяхъ  русехаго  законода- 
тельства; такъ  какъ  «День»  взываетъ  о  ней,  какъ  о  вещи  не  суще- 
ствующей, то  можно  думать,  что  ея  и  не  было  въ  этихъ  нзмѣневіяхъ 
законодательства,  —  но  мы  все-таки  полагаемъ,  что  они  безъ  сомн  ѣ~ 
нія,  хотя  конечно  не  вдругъ,  исправятъ  общественную  нравствен- 
ность: отмѣиа  крѣлостнаго  права,  уничтоживъ  произволъ  поиѣщичьей 
власти,  дастъ  крестьянину  сознаніс  своей  самобытности;  отиѣна  тѣ- 
лесаыхъ  наказаний  смягчить  нравы,  неизбѣжно  грубѣвшіе  снизу  до 
верху  при  употребления  ладокъ,  плетей  и  шпицрутенов  ь ;  отмѣна 
прежнихъ  судебиыхъ  учрсждеиііі  и  введеніе  новыхъ  положительно 
будегь  срдѣйствовать  тому,  чтобы  наше  отечество  не  было 

Въ  судах*  черно  неправдой  червой, 

и  г.  д.  Никакая  проповьдь,  даже  и  проповьдь  стиховъ  Хомякова,  ни- 
когда не  могла  бы  достигнуть  подобныхъ  результатовъ,  какъ  бы  ни 
были  восторженны  ся  восклицай і я  и  какъ  бы  ни  было  вънихъ  много 
лприческаго  безнорядка,  свойственнаго  поэтам  ъ  и  натстическимъ  иуб- 
лицистамъ. 

Публицпсть  «Дня»  иредполагасгъ  конечно,  что-де  и  хорошее  зако- 
нодательство безполезно,  когда  безнравственные  люди  не  станутъ  ис- 
полнять его; — это  справедливо,  по  мы  думаемъ,  что  если  теперь  зако- 
нодательство дало  крестьянину  свободу,  то  и  дурному  номѣщику  труд- 
но не  исполнить  этого  законодательства,  онъ  можетъ  нарушать  его 
только  въ  мелочахъ  и  подробное  тяхъ;  если  новое  законодательство 
отмьнило  тѣлссныя  наказания,  трудно  будетъ  клеймить  и  пороть 
плетьми  среди  бѣлаго  дня;  если  новый  су дъ  дастъ  подсудимому  возмож- 
ность публичной  защиты,  судьѣ  трудно  будетъ  избавиться  отъ  нрав- 
стиеннаго  вліянія  общества  и  руководиться  собственными  соображе- 
ниями денежнаго  свойства  и  т.  п.  Законодательства  бываютъ  различ- 
ный: дѣйствитсльно,  иной  разъ  и  самыя  благія  начипанія  законодате- 
ля не  удаются,  если  въ  обществѣ  нѣтъ  на  пихъ  запроса  и  если  они 
бываютъ  только  прихотью  законодателя;  бываютъ  п  другія  законо- 
дательства, который  имѣютъ  успѣхъ  потому,  что  вызываются  обще- 
ственной потребностью,  ясно  сознаваемой  лучшими,  бол  ѣе  развитыми 
членами  общества.  Эготъ  послѣднііі  случай  пмѣлъ  мѣсто  и  въ  нашемъ 
нопомъ  законодательствѣ,  о  которомъ  мы  говорили.  Въ  этомъ  нра- 
внльвомъ  сиыслѣ  законодательство  бываетъ  выражепіемъ  новыхъ  вы- 
роешихъ  требований  жизни,  введеніемъ  въ  силу  болѣе  совершенныхъ 
ея  «і»ормъ,  растпиреніемъ  дѣятельности  общественныхъ  спль...  Вмѣ- 
сто  всего  этого,  «День»  полагаетъ,  что  общество  можегь  исправиться 
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я  «упразднить»  иорокъ  (ііанр.  крѣпостиое  право)  чистотой  сердца  и 
благими  помышлснілмн;  овъ  полагаетъ,  что  чистотой  сердца  мо- 
жстъ  быть  устроено  и  дѣло  русской  народности  въ  заііадныіъ  губер- 
нілхъ.... 

Мы  іюлагаемъ,  что  публицисту  «Дня»  должно  быть  нзвѣстно.  ка- 
кішъ  образомъ  въ  нашемъ  обществ*,— при  всей  его  незрѣлостя  и  без- 
помощности,  —  мысль  о  необходимых!»  удучшевіяхъ  и  преобразова- 
ніяхъ  достигла  достаточной  ясности,  такъ  что  правительство  смѣло 
могло  приступить  къ  нимъ,  безъ  опасенія  увидѣть  неудачу  благпхъ 
начинаній.  Крѣпостное  право  имѣло  свонхъ  созяатсльныхъ  против- 
ииковъ  въ  яашемъ  обществѣ  еще  въ  орошломъ  стодѣтіи,  противни- 
ковъ,  понимавшяхъ  его  вредъ  и  несправедливость  лучше  адногнхъ 
«образованпыхъ»  людей  нашего  времени;  отмѣна  тѣлесныхъ  наказа- 
піЙ  встречена  была  съ  общпмъ  сочувствіемъ;  судебная  реформа  ожи- 
дается съ  нетерпѣніемъ,  — знакъ,  что  для  лучшихъ,  т.  е.  болѣе  рас- 
питых ь  членовъ  общества  необходимость  ея  давно  поиятна. 

Но  «День»  считаетъ,  кажется, что  и  здѣсь  общество  пс  поничаетъ 
своего  интереса  и  не  прониклось  чистотой  сердца.  Онъ  плачется,  что 
у  насъ  нѣтъ  людей,  и  увѣряетъ,  что  вездѣ  раздается  жалоба  на  без- 
людье, что  у  насъ  нѣтъ  не  только  честныхъ,  во  и  умныхъ  людей, 
что  правительство  не  имѣетъ  исполнителей  для  свонхъ  предпріятій. 
Мы  находпмъ  совершенно  напротивъ,  что  этихъ  исполнителей  весьма 
достаточно,  что  правительство  для  каждаго  изъ  своихъ  начинаній 
нашло  людой,  вполнѣ  понявшихъ  его  планы ;  мы  падѣемся,  что  всѣ 
послѣднія  реформы,  начиная  съ  крестьянской  реформы  и  пр.,  были 
устроспы  исполнителями  въ  томъ  духѣ,  который  желали  сообщить 
имъ.  Если  исполнители  были  неудовлетворительны  въ  этомъ  смыслъ\ 
па  пхъ  мѣсто  безъ  всякаго  труда  находились  болѣс  надежные...  Но 
публицистъ  « Дпя  »  остается  убѣжденъ,  что  людей  нѣтъ. 

То  есть,  собственно  говоря,  мы  не  могли  опять  понять,  какнхъ 
именно  людей  овъ  доиекпвается.  «Мы  разумѣемъ  здѣсь,  —  говори тъ 
онъ, — конечно  не  только  гражданскую  ісрархію,  по  и  все  ваше  обще- 
ство, а  въ  обществе  не  ту  пли  другую  личность,  а  весь  обществен- 
ный умствениый  уровень.  Умные  люди  во  всѣхъ  СФерахъ  дѣятсдьно- 
стп  у  васъ  па  перечетѣ,  а  въ  нѣкоторыгь — они  являются  какими-то 
одинокими,  блестящими  псключсиіями.  Что  это,  къ  нссчастію,  сора- 
ведлпво,  въ  томъ  свпдѣтс.іьствуетъ  самая  эта  жалоба  на  безлюдье, 
постоянно  раздающаяся  и  въ  Петсрбургѣ,  и  въ  Москвѣ,  п  въ  мшш- 
стерскнхъ,  и  въ  частныхъ  гостиныхъ»,  и  т.  д.  ІІублицистъ  прибав- 
ляегь,  что  едва  ли  кто  станетъ  сомнѣваться  въ  подлинности  этихъ 
жалобъ  на  безлюдье  (мы,  признаться,  сомнѣвасмся) ,  и  въ  доказатедь- 
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ство  и ѵь  существовав]  а  продолжает  ь.  «поѣзжайте  въ  к.іубъ,  прислу- 
шайтесь къ  разговорам  ь,  и  вы  удостоверитесь,  что  посуди въ  и  поря- 
дивъ  объ  общестпенныхъ  и  нравительственпыхъ  дѣдахъ,  перетасо- 
вав ь  всѣ  двда,  перебрав ъ  всѣхъ  дѣятелей  а  даже  кандидатовъ  назва- 
иіе  деятелей,  рааговаривающіе  въ  закдюченіе  обыкновенно  ножн- 
маютъ  плечами  и  прибавдяютъ :  «людей  у  насъ  нѣтъ, — безлюдье  I» 
И  этнмъ  заканчиваются  бесѣды  ве  въ  одпихъ  клубахъ,  но  н  за  зеле- 
ны мъ,  и  аа  красным  ь  столомъ  на  Нсвѣ,  аа  Мойкѣ,  па  Фонтанкѣ,  на 
Екатерининском ъ  кавалѣ  и  т.  д.». 

То  есть,  пубддшнстъ  «Два»  опять  у нрекаетъ  общество,  что  ово 
не  въ  состояиіи  поддержать  нанѣреніЙ  правительства;  но,  признаем- 
ся, «отчаянныхъ  воплей  о  бездюдьѣ»  мы  пе  слыхали,  и,  сколько  из- 
вестно, правительство  всегда  находило  и  до  сихъ  поръ  находить  до- 
статочно людей,  готовыхъ  исполнить  его  оредвачертанія.  Публицистъ 
«Дня»  едва  ли  не  преувеличиваотъ,  или  можетъ  быть,  ему  нуаво  ка- 
кихъ  нибудь  особенных  ь  людей?  Это  послѣдвее  предположение,  кажет- 
ся справедливо,  судя  по  дальпѣйшемѵ  красворѣчію  вашего  автора ,  ко- 
торый находить,  что  мы  (т.  о.  снова  несчастное  общество)  слишкомъ 
долго  жили  заемиымъ  умомъ  и  платили  за  это  а  дорогими  процента- 
ми —  нашею  честью,  нашею  духоввою  независимостью,  нашею  нрав- 
ствеввою  самостоятельностью»  (все  плеоназмыі)»,  и  что  будто  теперь 
только  мы  убѣдились,  что  чужой  умъ  не  можетъ  замѣнить  намъ  свое- 
го и  т.  д.  Отыскивая  такихъ  людей,  «День»  конечно  остается  вѣренъ 
своинъ  принципамъ,  потому  что  уже  давпо  жалуется  на  то,  что  мы 
живсмъ  чужинъ  умомъ,  оторвались  отъ  почвы  м  т.  д.;  но  едва  ли  та- 
кихъ людей  желаютъ  тѣ  господа,  разговоры  которыхъ  слушаетъ  пуб- 
лициста «Дня»  въ  клубахъ  и  выніеупомянутыхъ  гостииыхъ.  Мы 
имѣемъ  основаніе  думать,  что  въ  этих  ь  гостииыхъ  желаютъ  имѣть 
людей  совершенно  ннаго  сорта. 

Въ  чемъ  же  иаковецъ  дѣло?  Изъ  всѣхъ  краснорѣчивыхъ  фнлин- 
пикъ  «Дня»  мы  поняли  только,  что  онъ  желаетъ  отыскать  людей  для 
зашиты  русской  народности  въ  западных  ь  губерніяхъ,  и  что  въ  рус- 
скомъ  обществѣ  онъ  находить  отсутствіе  такихъ  людей,  безлюдье. 
Жалобы  свои  на  это  несчастное  безлюдье  онъ  соединяет»  съ  жадоба- 
ми клубовъ  и  гостиныхъ,  и  тѣмъ  обнаружпвастъ  некоторую  путани- 
цу въ  попатіяхъ,— потому  что  въ  сущности  жалобы  «Дня»  и  жалобы 
клубовъ  относятся  къ  разныиъ  предметам*»,  т.  е.  клубы  и  «День»  со- 
жалѣютъ  объ  отсутствіи  людей  разнаго  сорта :  клубы  желаютъ  только 
людей  «нсполнитедьныхъ»  и  «эвергическихъ», — «День»  этммъ  ве  удо- 
влетворяется и  отыскиваетъ  людей,  ненспорчеввыхъ  чужимъ  умоиъ, 
людей,  столщихъ  ра  почвѣ,  «*-  Не  понимать  этого  различія  довольно 
странно, 
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Неужели  дѣйствительно  русская  земля  такъ  обмелѣла,  какъ  пред- 
ставляетъ  это  «День»?  Ему  въ  самомъ  дѣдѣ  кажется  такъ.  Онь  не  мо- 
жеть сообразить  того,  что  желанія  п  попятія  людей  бываютъ  различ- 
ны, и  что  тамъ,  гдѣ  одинъ  жалѵется  на  окончательное  безлюдье,  дру- 
гой можеть  паходить  людей  весьма  порядочныхъ.  Привыкши  прида- 
вать непогрешимость  своей  мысли,  «День»  полагаетъ,  что  если  въ  об- 
ществѣ  мало  людей,  подобно  ему  твердящидъеъбезплодныиъ  аза ртомъ 
о  почвѣ,  и  ес.іи  оно  не  особенно  любитъ  бесполезны  я  проповѣди  о  но- 
каянвомъ  смнревіи  и  т.  п.,  то  въ  обществѣ  свирѣнствуетъ  безлюдье. 
Мы  сами  вовсе  не  намърены  защищать  россійгкаго  общества,  которое 
и  по  нашему  мпѣнію  ие  отличается  особенною  смѣтлнвостью  (да  и 
много  ли  обществъ,  которыя  ей  отличаются?),  но  думаемъ,  что  «День» 
все-таки  ошибся,  что  онь  не  лапримѣтилъ  въ  обществ  Ь  цѣлаго  слоя: 
атотъ  слой  общества  конечно  не  совсѣмъ  сочувствустъ  славянофиль- 
скому ультрамонтанству,  но  во  всякомъ  случав  имѣетъ  людей,  кото- 
рые должны  бы  были  войти  въ  счетъ  «Два»,  если  оаъ  собрался  пе- 
ресчитывать людей  умныхъ  и  честныхь.  У  «Двя»  недостало  белирн- 
страстія,  а  можеть  быть  и  пониманія,  чтобы  отнестись  къ  этимъ  лю- 
ди мь  просто  п  правдиво:  онъ  прямо  исключает,  ихъ  изъ  своего  об- 
щенія,  какъ  прежде  знаменитое  посланіе  совѣтовало  серба мъ  исклю- 
чить изъ  своего  общенія  ихъ  брагьевъ,  оттого,  что  они  католнкп. 
Какова  терпимость ! 

Эти  исключаемые  «Диемъ»  люди  посятъ  у  него  названіе  «матеріа- 
листовъ»,  «Федералистовъ»  и  «пигилистовъ».  Это  опять  предметъ,  о 
которомъ  такъ  много  у  насъ  говорилось,  что  мы  считаем  ь  излиш- 
нинъ  входить  съ  «Днемъ»  въ  длинный  препирательства.  Мы  скажет, 
только  одно,  и  скажемъ  совершенно  серьезно,  что  обличенія  отече- 
ственныхъ  матеріалистовъ,  въ  которыя  вдается  «День»,  во  иервьиъ. 
совершенно  недодуманы,  и  во  вторыхъ,  напрасны, — напрасны  потому, 
что  совершенно  не  имѣютъ  достаточнаго  основанія:  матеріадистовъ. 
если  они  есть,  такъ  мало  въ  иаплсмъ  обществѣ\  повятія  ихъ  остаются 
такъ  отвлеченны,  что  нѣсколько  странно  поднимать  противъ  ннхъ  та- 
кую бурю  обличеній.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  если  принять  серьезно  лскціи 
г.  Юрксвнча,  если  повѣрнть  сокрушспіямъ  о  матеріализмѣ  въ  газегѣ 
«День»,  надо  подумать,  что  мы  живемъ  во  Фравцуэскомъ  обществ* 
восемнадцатая  вѣка,  думавшемъ  по  8унІёте  сіе  1а  паіиге  и  отвергав- 
шем ь  даже...,  по  выражевію  И.  С.  Тургсвева.  До  какой  степени  по- 
хоже на  это  наше  отечественное  общество,  ве  слишкомъ  тревожащее 
себя  какими  нибудь  отвлеченными  и  учеными  вопросами,  это  эпаетъ 
всякій,  кто  взглянеть  на  вещи  совершенно  серьезно  и  безпрпеграет- 
но.  Мы  рѣшитедьно  не  можемъ  придумать,  гдѣ  публнцистъ  «Дня* 
видѣлъ  въ  средѣ  русскаго  общества  такое  количество  матеріэлистовъ 
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чтобы  противъ  него  нужно  бьмо  направлять  смирительное  красно- 

рѣчіе.  '■  і  > 

Пубдицисть  «Дня»,  на  это,  конечно  намскнеты 
обраэоиъ  на  литературу.  Положимъ;  но  эдѣсь  опять  мы 
ему  наши  сомивнія  на  счетъ  умѣстностн  его  азарта.  Но  предвари- 
тельно мы  приводемъ  для  нашихъ  читателей  слова  московской  газе- 
ты. «День»  пачинасгь  съ  старческихъ  сожалѣній  (какъ  обыкновенно, 
фяльшиныхъ)  о  точъ,  что  наше  общество  не  нмѣетъ  свопхъ 
бранцевъ,  которые  бы  сменили  их*  (столько  сдѣлавтихъ  для 
ства?).  -хВмѣсто  молоды \ъ  людей  съ  горячей  любовью  кг  Носст, 
сить  «День»,— вамъ  попадаются  очень  часто,  слишкомъ 
то  дряблые  космополиты,  неспособные  противопоставить 
этому  опредѣленвому  стрсмлевію  къ  опредѣлепной  и  сознательной  цѣ- 
лв — никакого  нравственнаго  отпора.  Вм  вето  заботы  о  бѣлорусскижъ 
крестьянахъ,  вы  встрѣтите  у  нашей  молодежи  гораздо  болѣе  заботы  о 
француэскихъ  швеяіъ  и  о  работнивахъ  въ  Англіи  (сколь  остроумно  ■ 
правдоподобно!);  вмѣсто  призванія  существу  ющихъ  псторическихъ  и 
шпыхъ  Фактовъ,  —  призвавія,  беэъ  вотораго  невозможна  вика- 
разумная  прогрессивная  деятельность,  вы  натолкнетесь  только  на 
голое  отрицаніе  всякой  правильной  д  еятельности  (I), 
вѣка  неспособвымъ  ни  къ  какииъ  гражданок имъ 
къ  какому  полезному  общественному  труду.  На  мучительный  вопросъ: 
«что  дѣлать?»  молодежь  отвѣтитъ  вамъ  проэктомъ  какихъ-то  мастер* 
скяхъ,  илп  романомъ,  который  можетъ  служить  вѣрнымъ  симпто- 
момъ  современной  пригодности  нашего  молодаго  поколѣнія.  Конечно, 


віе...»  Публнциетъ  заключаетъ,  что  на  матсріалистовъ, 
и  Федералистов  въ  обществевномъ  вопросѣ  опереться 
потому  что  въ  вихъ  нѣтъ  необходимой  нравственной  плотности  п  крѣ- 
пости,  что  у  ни\ъ  нѣтъ  подъ  ногами  столь  знаменитой  въ  журнали- 
сток* почвы.  И  этого  мало:  газета  «День»  прямо  утверждаетъ,  чти 
матеріалисты  ненадежны  и  потому,  что  проповѣдуютъ  совершенное 
разрушсніе  всѣѵь  иравствепвыхъ  основ  ь  общества,  что  они  равнодуш- 
ны къ  вопросам-!,  вѣры  п  народности. 

Конечно,  оть  подобпой  характеристики  не  поздоровится,  и  будь 
она  въ  другой  газеіѣ.вь  ней  можно  было  бы  даже  предположить  нѣ- 
которую  ловкую  диверсію  противъ  литературнаго  нспріятсля.  Но  пу- 
блнціісгъ  «Дня»  пмѣсгь  реиутацію  <■  иск  реп  и  я  го»  (которую  мы  со- 
вершенно признаемъ  за  ним  ь) ,  и  потому  мы  будемъ  продолжать. 

Мы  нидѣли  уже  не  разъ,  чго  на  ргетіегв-Мозсои  «Дня»  лежитъ 
некоторый  туманъ  краснорѣчія,  такъ  чго  не  всегда  поймешь,  чего 
собственно  желаетъ  почтенная  газета.  Въ  настоящемъ  случаѣ  мы, 
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говоря,  опять  не  знаемъ,  о  комъ  в*ь  сущности  пасть  дѣло. 
потому  что,  какъ  замѣти.ш  выше,  не  знаемъ  въ  пашемъ  обществ* 
обгаирнаго  распространен!' я  матеріализма;  только  по  пѣкото- 
признакамъ  мы  догадываемся,  куда  летать  нѣкоторыс  камеш- 
ки. Замѣтнмъ  прежде  всего  публицисту  «Дня»,  что  ничто  не  давало 
ему  права  сомневаться  въ  горячен  любви  къ  Россіи  въ  цѣлонъ  разря- 
дѣ  людей,  ко  торы  *ъ  ему  нравится  называть  матеріалнстами;  противо- 
ія  этихъ,  такъ  называсмыхь,  матеріалистовъ  и  космоноди- 
«молодыяъ  людямъ  съ  горячей  любовью  къ  Россін»,  публициетъ 
ідно  хочеть  сказать,  что  у  матеріалистовъ  нѣтъ  любви  къ  Россіи. 
«Искреннему»  общественному  дѣятелю  не  слѣдовало  бы  такъ  увле- 
каться своими  пристрастінми,  чтобы  не  разбирая  бросать  свои  приго- 
воры направо  п  налѣво;  со  словоиъ  надо  обращаться  осторожно;  иначе 
рискуешь  получить  такнхъ  комментаторовъ,  какихъ  и  не  вообра- 
жал ъ.  Мы  пожалуй  повѣримъ,  что  публпцистъ  видѣлъ  такнхъ  людей, 
которых  ь  бы  онъ  могъ  назвать  матсріалистами ;  мы  предположи  и  т, 
напринѣръ,  что  авторъ  впдѣдь  какпхъ  пибудь  матсріадистовъ  медн- 
каго  Факультета,  которых!»  матеріадпзм  ь  ограничивается  сравпп- 
анатоміей  или  органической  химіеЙ,  и  въ  которыхъ  онъ 
равнодугаіе  къ  политически мъ  вопросамъ  или  понн- 
вопросовъ  съ  точки  зрѣяія  сраппительной  анатоміи,  — 
все  это  бываетъ,  но  все  это  еще  нисколько  не  даетъ  публицисту  осно- 
ва нія  къ  ихъ  обвинению  въ  недостаткѣ  патріотизма,  и  особенно  къ 
друтнхъ  людей,  которыхъ  онъ  не  видѣлъ  и  не  знаетъ. 
маторіалистовъ  такъ  много  и  близко,  какъ  знаетъ 
іу  публициетъ  «Дня»,  но  при  всемъ  томъ  питаемъ 
убѣждсніе,  что  такое  поголовное  обвинеяіе  несправедливо  и  неію- 
Быть  можетъ,  впрочемъ,  и  здѣсь  виновата  та  же  про- 
которую  —  мы  вид+.ли — не  разъ  обнаружить  публи- 
циетъ* Дня»;  быть  можетъ,  онъ  не  подумалъ  о  томъ,  что  понятія  лю- 
дей бываютъ  различны  я,  не  только  о  мелкнхъ,  но  и  о  самыхъ  важ- 
выхъ  и  крупныхъ  вещахъ.  Не  попимаетъ  публициетъ  «Дня»  и  дру- 
гой простой  вещи.  Вѣроятно,  вычитавши  гдѣ  внбудь  въ  ж  у  риал  ѣ 
статью  объ  англійскпхъ  работпикахъ,  онъ  прямо  заключилъ,  что 
это— космополитизмъ,  равнодушный  къ  вопросамъ  вѣры  п  народ- 
ности ,  что  для  автора  англійекій  работнпкъ  ближе  бѣлорусскаго 
крестьянина,  что  на  этого  автора  нельзя  положиться  въ  пашемъ  обще- 
ствениомъ  дѣлѣ  и  т.  д.  Ему  въ  голову  не  пришло,  во  первыхъ,  что 
не  всѣ  же  изучали  столько  западный  край,  во  вторыхъ,  что  даже 
интересуясь  имъ ,  можно  не  забывать  о  другихъ  предметахъ  ,  и 
въ  третьихъ ,  что  статья  объ  англійскихъ  работниках ъ  пишется 
не  просто  ради  ихъ  самихъ  лично,  а  также  потому,  что  въ  ихъ 
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быть  изучаются  законы  политической  экономіи  или  Факты  обще- 
ственна™ устройства,  —  а  это  нзучевіе  во  всяком ь  случав  полез- 
но, хоть  бы  для  того,  чтобы  вѣрнѣе  понимать  наши  собственные  по- 
литнко-экономнческіе  вопросы  и  наше  собственное  обществениое 
устройство.  Кажется,  это  ясно.  Затѣмъ  публицисту  «Дня»  не  нравят- 
ся романы,  сдужащіе  симптомом ь  и  т.  д.,  —  на  этомъ  мы  останав- 
ливаться не  будемъ,  такт,  какь  о  литературныхъ  вкуса хъ  спорить  не- 
чего. Дальше  опять  непонимавіе,  доходящее  до  ребяческой  наивно- 
сти: публицистъ  «Дня»>  увѣряетъ,  что  матеріалнсты  проповѣдуютъ 
совершенное  разрушеніе  всѣхъ  нравственны  хъ  основъ  общества... 
Повидииому  въ  этомъ  случаѣ  онъ  ставить  напшхъ  « матеріалистовъ» 
въ  солидарное  отношеніе  съ  тѣмъ  ученіемъ,  которое  собственно  и  по 
праву  называется  матеріалистическимъ  (мы  уже  выразили  прежде 
наше  сомнѣаіе  относительно  предполагаемыхъ  размѣровъ  русскаго 
магеріалвзма):  объ  этомъ  ученіи  у  насъ  толковали  много  вкривь  и 
вкось,  пзвалива.ш  на  него  всевозможпыя  обвиненія,  —  теперь  ока- 
зывается, что  и  публицистъ  «Дня»,  котораго  все-таки  называли 
серьезнымъ  нисателсмъ,  въ  понпманіи  матеріализма  ушелъ  не  даль- 
ше господъ  въ  родѣ  г.  Аскоченсваго. 

Намъ  слѣдуетъ  остановиться  еще  па  одной  темѣ,  которую  разви- 
ваетъ  врасворѣчивныіі  публициста  «Дня».  Эта  тема  заключается  въ 
томъ,  что  если  общество  наше  страдаетъ  безлюдье мъ  и  отсутствіемъ 
умныхъ  людей,  то  съ  другой  стороны  богатства  природнаго  ума  за- 
ключены вт.  пародѣ;  что  отсутствіе  ума  въ  обществѣ  происходить  отъ 
того,  что  оно  покинуло  почву,  «живые  источники  питанія,  храня- 
щееся въ  народномъ  материкѣ».Одннмъ  словомъ,  вопросъ  возвращает- 
ся въ  всщамъ  давно  знакомымъ,  къ  неопределенному  понятію  о  на- 
родѣ,  и  въ  еще  болѣе  неопределенному  понятію  о  томь,  вавъ  хо- 
четъ  «День»  посредствомъ  народа  помочь  обществу.  Дальше  дѣло 
сводится  къ  болве  специальному  явлепію  нашей  жизни,  —  «День» 
говорить:  «Да  п  въ  отноиювіи  къ  одному  ли  уму  представляется  та- 
кая противоположность  между  русскимъ  народомъ  и  русскимъ  обще- 
ствомь?  Умный  вародъ  —  малоумпое  общество;  бодрый  трудолюби- 
вый народъ  —  лѣннвое,  вялое  общество;  вародъ  способный  къ  са- 
моуправлению, тысячью  лѣтъ  доказавшій  эту  способность  и  доказы- 
вающій  ее  понынѣ,  —  и  общество,  только  болтающее  о  самоуправле- 
ніи,  по  до  сихъ  поръ  рѣшитсльно  ничѣмъ  не  доказавшее  своей  спо- 
собности въ  самоуправлевію,  или  скорѣе  доказавшее  свою  неспособ- 
ность. Говоря  «общество»,  мы  по  преимуществу  говоримъ  здѣсь  о 
няшсмь  дворяпствѣ...»  Прекрасно;  —  здѣсь-то  и  оказывается,  что  и 
«Дню»  не  мѣіпало  бы  сделаться  па  время  космополитом ь  и  заняться, 
если  по  Французскими  швеями,  то  хоть  всеобщей  исторіей,  —  и  онъ 
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увндѣдъ  бы,  что  лнлеиіе,  оплакиваемое  имъ  какъ  лвлсніс  одного  рус- 
скаго  общества ,  есть  общео  культурное  явленіе ,  н  что  въ  этомъ 
явлсніи  нѣть  езде  никакого  достаточнаго  основания  для  сокрушешУ 
объ  участи  общества.  Исторія  научила  бы  его,  что  общество  прохо- 
дить въ  своемъ  развитін  извѣстные  Фазисы,  —  что  если  подобное 
•  происходить  въ  вашемъ  обществѣ,  то  въ  этомъ  нѣтъ  ничего  необык- 

новенного и  во  всякоиъ  случаѣ  нѣтъ  иоводовъ  ьъ  сокрушенію  о  ги- 
бели общества  и  т.  д.  и  т.  д. 

Для  избавленія  общества  отъ  у  помяну  таго  малоумія  и  вялости, 
публицисте  «Дня»  рекомендуетъ  общеніе  съ  народомъ.  Это  общеиіе 
такъ  часто  рекомендуется  въ  иоелвднее  время  и  рекомендуется  въ  та- 
ких ь  неопределенны  хъ  и  неясныхъ  выраженіяхъ,  что  мы  могли  бы 
не  останавливаться  на  этомъ  предметѣ;  что  за  охота  раскапывать,  что 
же  догѣлъ  сказать  чедовѣкъ  такой-то  Фразой,  и  желалъ  ли  онъ  ука- 
зать этой  Фразой  на  ту  или  другую  общественную  или  политическую 
Форму  общеніл,  или  же  оиъ  просто  трактуетъ  только  о  «нравствен- 
ном ъ»,  отвдеченномъ  общеиіи,  общеніи  вь  глубннѣ  сердца  («День», 
как  ь  мы  нидьли,  много  надѣется  огь  таких  ь  отвлеченныхъ  добродѣ- 
телеЙ).  Ясное  дѣло,  что  объ  этомъ  последнем  ь  общеніи  и  толковать 
не  стоить:  оно  можетъ  удобио  существовать  въ  отдѣльныхъ  лпцахъ, 
можетъ  приносить  величайшую  честь  ихъ  сердцу  и  иравственнымъ 
качествами,  ио  оно  не  исправляетъ  общественныхъ  отношеній.  Во- 
прос ъ  въ  учреждевіяхъ  и  правѣ,  а  не  въ  иепорочностп  сердца...  Не 
входа  вь  подробности  этой  темы,  оставленной  «Двемъ»  въ  нѣкото- 
ромъ  туманѣ,  мы  желали  бы  только  разъяснить  себѣ,  что  собственно 
поннмастъ  «День»  подъ  народомъ,  и  какія  границы,  по  его  мньнію, 
раадѣдлютъ  его  съ  обществомъ.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  иодъ  народомъ 
публнцнетъ  а  Дня»  понимастъ  ту  часть  русской  націи,  которая,  не  за- 
разившись чужеземной  цивилизаціей  «вьісіиаго»  и  «образованиаго» 
класса,  осталась  вѣрна  своему  старому  національному  характеру  и  со- 
хранила тѣ  свойства  общественны  хъ  понятій ,  какими  отличалась 
изстарн.  Народ ъ  противополагается  «обществу»,  испорченному  тѣмъ 
самымъ,  что  оно  оторвалось  отъ  почвы;  по  общественноиу  положенію. 
народъ  —  низшіе  классы  націи.  Публицистъ  «Дия»  ведетъ  это  разли- 
чение двухъ  отдѣльныхъ  элементовъ  русской  націи  такъ  далеко,  что 
•         люди  общества,  испорченные  западной  цивплизаціей  (а  кто  же  у  насъ 
неиспорченъ?),  получили  даже  остроумное  прозвище  русляндцевъ. 
Прежде  всего  мы  полагаемъ,  что  «День»  и  здѣсь  преувеличил ь  дѣдо: 
между  русляндцами  есть  много  людей,  во  первых  ь,  нисколько  не  ду- 
мавшнхь  отдѣдятьсл  отъ  народа  и  столько  же  считающих  ь  себя  на- 
стоящими русскими,  сколько  считаетъ  себя  г.  Аксаковъ;  а  во  вто- 
рыхъ,  людей,  нисколько  не  имѣющихъ  иреувеличеннаго  ионятія  о 
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западной  цивилизации .  которое  прюшсываемъ  имъ  публициста 
«Дня»;  если  же  при  всемъ  томъ  эти  люди  иногда  не  сове  ѣмъ  соглас- 
ны съ  чисто-народными  понятіями  о  разныхъ  предметахъ,  то  это 
несогдасіе  ииѣетъ  свое  основаніс  вовсе  не  въ  оторванности  отъ  почвы, 
а  просто  въ  большем  степени  энаиія.  Надѣемся,  публициста  «Дня» 
согласится,  что  можно  быть  настоящииъ  русским  ь  и  все-таки  не  вѣ- 
рпть  въ  лѣшихъ  и  домовыхъ,  въ  которыхъ  вѣритъ  однако  же  народъ, 
или  что  можно  быть  русскимъ,  нося  панталоны  и  сюртук  ь,  а  не 
портки  и  поддевку.  Впрочемъ,  «День»  соображаетъ  это  плохо;  поддев- 
ка и  вѣра  въ  лѣишхъ  все  еще  кажутся  ему  необходим ымъ  свойством  ь 
русскаго  чсловѣка,  —  иначе  мы  не  можемъ  объяснить  себѣ  его  враж- 
ды къ  матеріалистамъ,  которыхъ  —  за  ихъ  философскія  іюнятія  — 
онъ  считастъ  почти  изменниками  народности  и  отечеству,  и  слѣдо- 
вательно  уже  не  настоящими  русскими.  Сколько  мы  ни  вчитывались 
въ  лроизведепія  публициста  «Дня»,  мы  нигдѣ  не  нашли  у  него  дру- 
гихъ  нонятій  объ  этоиъ  предметѣ:  вездѣ  оказывалось  ясно,  что  для 
того,  чтобы  быть  настоящииъ  русскимъ,  вѣра  въ  лѣшихъ  необхо- 
дима; иначе  публициста  тотчасъ  начинаетъ  вопли  объ  оторванности 
отъ  почвы,  о  пренебрежешь  къ  народным  ь  преданіямъ  и  т.  д.  Же- 
лаемъ  искренно,  чтобы  когда  нибудь  расширились  его  понят і я  объ 
этоиъ  предметъ:  онъ  лучше  тогда  пойметъ  положеніе  вещей  и  больше 
принесстъ  пользы  своему  дѣду,  съ  которымъ  могло  бы  тогда  идти 
рядомъ  и  дѣло  многихъ  другиіъ. 

Дальше.  Народъ,  по  понятіяиъ  «Дня»,  стоить  выше  общества, 
онъ  тысячью  лѣтъ  доказалъ  свою  способность  къ  самоуоравлеиію. 
Что  народъ  стоить  выше  большей  части  этого  общества,  мы  совер- 
шенно готовы  согласиться,  но  думаеиъ,  что  и  народная  способность 
къ  самоуправлению  подлежит  ь  нѣкоторому  сомнѣнію,  котораго  не 
должны  удалять  отъ  себя  истинные  друзья  народа.  Болѣе  хладно- 
кровное заялтіе  исторіей  и  здѣсь  могло  бы  принести  отмѣнную  ноль-* 
зу  московскому  публицисту  :  не  пускаясь  въ  подробный  разбор  ь 
нсторіи  этого  самоуправдснія  (которая  неизвестна  только  публицисту 
«Дня»),  мы  укажемъ  только  на  результата  ея,  —  что  отъ  этого  са- 
моуправленія  осталось  только  одно  качество,  оно  сдѣлалось  только 
удобнымъ  хозяйственны мъ  распорядкомъ  и  частным  ь  домашним  ь 
дѣломъ  деревевскаго  быта.  Но  и  здѣсь  достоинства  деревеаскаго 
саноуправлсоія  хорошенько  не  выдерживались:  міръ  зачастую  де- 
лался и  дѣластся  послушнымъ  орудісмь  своего  рода  деревенской 
диктатуры  или  аристократия:  тому,  кто  быль  побѣднѣе  н  ноемвр- 
нѣе,  псрѣдко  приходилось  платиться  за  другихъ,  кто  быдъ  яодог 
гаче  и  посильпѣе.  Не  знаемъ,  на  сколько  одна  такая  способное** 
самоуправления,  выражающая  общественный  умъ  народа,  споров- 
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на,  въ  случаѣ  предполагаема™  «общеяія»,  подѣЙствовать  па  исправ- 
ление общественной  нашей  слабости  .  какъ  этого  надѣется  публи- 
цнстъ  «Дня»:  до  сшхъ  поръ  мы  еще  не  видѣли,  чтобы  эта  способ- 
ность выступила  действительно  могущественны  мъ  обществевнымъ 
элеиевтоігъ,  который  могъ  бы  оживить  раэстроивіпійся  органпзмь 
общества.  Если  этогь  элементъ  и  впосдѣдствіи  останется  таким  ь  же 
пассивно-неопредѣленнымъ,  какимъ  онъ  является  въ  Фактахъ  своей 
прошедшей  исторіи,  онъ  безъ  соынѣнія  сдѣлаетъ  такъ  же  мало,  какъ 
сдѣлалъ  прежде.  Быть  можетъ,  ему  самому  потребуется  или  некото- 
рая помощь  со  стороны,  или  нѣкоторое  усовершенствованіѳ.  Теперь 
само  же  правительство  и  подастъ  ему  въ  повыхъ  земскихъ  учрежде- 
нілхъ  эту  стороннюю  помощь,  безъ  которой  онъ  въ  настоящее  время 
не  съумѣлъ  бы  конечно  подвинуть  впередъ  своего  развитія... 

Могутъ  сказать,  что  на  этотъ  слой  народа  легло  крѣпостное  пра- 
во, и  что  оно  помѣшало  ему  выказать  все  возможное  раэвитіе  его 
нравственныхъ  задатковъ.  Это  конечно  справедливо,  но  едва  ли  еще 
рѣшенъ  вопрос  ь  о  томъ,  на  комъ  дежитъ  вина  этого  историческаго 
бѣдствія,  было  ли  оно  ужасной  случайностью,  въ  родѣ  пожара  или 
землетрясенія,  случайностью,  противъ  которой  не  могла  бороться  че- 
ловеческая воля,  было  ли  виновато  здѣсь  татарское  нашествіе,  млм, 
можетъ  быть,  было  и  что  нибудь  другое.  Но  какъ  бы  ни  было 
съ  этимъ  историческим!,  несчастісмъ  ,  въ  пашемъ  «народѣ»  (въ 
смыслѣ  «Дня»)  есть  еще  другой  слой,  уцъмѣвшій  отъ  несчастья, 
не  тронутый  крѣпостиымъ  правомъ.  не  тронутый  и  западной  ци- 
вилизацией и  согряниншій  поэтому  свойства  почвы.  Это  обшир- 
ный клаесъ  почтеннаго  купечества  и  мещанства.  «День»  конечно  не 
заподозритъ  ихъ,  что  они  оторвались  отъ  почвы:  опи  остались  вѣриы 
отдонскимъ  прсданіямъ,  не  участвовали  въ  зайііѣ  чужаго  ума,  кото- 
рый устронвало  себѣ  общество,  и  по  сію  пору  жпвутъ  собственнымъ, 
неиспорченнымъ  умомъ.  По  программѣ  «Дня»  слѣдовало  бы  ожидать, 
что  этотъ  чисто  русскій  слой  общества,  пе  отчуждавшійся  «отъ  жп- 
выхъ  источниковъ  пптанія,  хранящихся  въ  иародномъ  матернкѣ», 
будбтъ  живымъ  упрекомъ  обществу,  потерявшему  свою  народность, 
будетъ  для  него  образцомъ  настоящаго  русскаго  ума  и  образцонъ  его 
употребленія  въ  общественном!,  дѣлѣ...  Но  едва  ли  и  «День»  яс  со- 
гласится, что  этотъ  слой  не  совсѣмъ  соотвѣтствуетъ  подобной  про- 
грамме: этотъ  слой  представлястъ  еще  меньше  угЬшительнаго,  чѣмъ 
представляетъ  для  «Дня»  самое  дворянство.  Послѣднес  по  крайней 
мѣрѣ  увлекалось,  —  этотъ  слой  ис  увлекался  ничѣмъ.  онъ  (мы  ко- 
нечно говоримъ  о  цѣлой  массѣ,  а  не  о  пЬкоторыгь  почтениыхъ 
■сключеніяхъ)  остался  въ  томъ  самомъ  видѣ,  въ  какомъ  разсталось 
съ  нимъ  XVII  столѣтіе;  цивилнзація  его  не  тронула,  или  онъ  запм- 
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ствовалъ  изъ  нся  только  одви  пощлыя  и  ничтожныя  подробности. 
До  сей  минуты  самымъ  обыкновеннымъ  купечсскимъ  тиномъ  остает- 
ся необузданный  и  дикій  Титъ  Титычъ;  до  енхъ  норъ  купечеѵкій, 
міръ  остается  темнымъ  цярствомъ,  куда  свѣтдый  лучъ  еще  ие  про- 
бил ь'  себѣ  широкой  дороги.  Единственное  увлечсніе  идеей,  ноявив- 
шееся  въ  темномъ  царств1>,  была  привязанность  къ  расколу,  которому 
купечество  оказывало  нажныя  матеріальныя  услуги...  Но  гдѣ  же  въ 
этомъ  слоѣ  та  сила  русскаго  народнаго  ума,  о  которой  говорить  пу— 
блпцистъ  «Дня»,  какое  уоотрѳбленіе  сдѣладъ  изъ  него  этотъ  слой, 
сохраниишіё  свою  народность,  иладѣющій  .  большими  средствами,  иъ. 
которыхъ  всегда  нуждалось  крестьянство ,  свободный  огь  всякпхъ 
чѵжестранныхъ  наыаждевій,  свободный  и  въ  общественной  жизни? 
Отчего  и  здѣсь,  при  усдовіяхъ  совершенно  благопріятныхъ,  этотъ 
обширный  народный  русскій  умъ,  лохваляемый,  по  словамъ  «Дня», 
самими  иностранцами,  остался  безплоденъ  и  даже  неэамвтенъ?  Не- 
ужели его  хватило  только  на  то,  чтобы  упрямо  эааереться  отъ  нена- 
вистной чужой  п,ивпдизаціи  и  оставаться  въ  берлог  в  полтора  столѣ- 
тіві  Желательно,  чтобы  публицистъ  «Дня»  обратил ъ  вниманіе  на  эти 
вещи:  онѣ  не  совсѣмъ  укладываются  въ  его  систему;  но  только  при 
этомъ  совѣтуемъ  ему  не  ссылаться  па  «учреждснія», —  онъ  самъ  по- 
стоянно нредостерегаетъ  отъ  подобныхъ  есьиокъ. 

Наконец ь  мы  указали  бы  публицисту  и  другіе  классы,  не  входящіе 
также  въ  разечеть  при  толках ь  объ  «обществѣ»,  также  сохраннвшіе 
иеподдѣдьную  народность  и  также,  не  смотря  на  то,  не  сдѣлавшіе  ни- 
чего для  общественнаі  о  прогресса.  Вирочемъ,  какъ  видпо  изъ  нѣ- 
сколькнхъ  послѣдннхъ  нумеров ь  «Дня»,  нублицистъ  этой  газеты 
самъ  знаетъ  эти  классы,  и  Мы  не  имѣемъ  нужды  в  юлить  въ  дальнѣй- 
шія  подробности... 

Что  же  изъ  этого  слѣдуетъ?  То  слѣдуетъ,  кажется  намъ,  что  бла- 
городное нсгодованіе  публициста  иротнвъ  общества  (оговоримся,  что 
мы  подъ  общестТюиъ  понимаем  ъ  не  одно  дворянство,  какъ  иногда  ио- 
нимаетъ  «День»)  не  имѣетъ  за  себя  достаточных  ь  резоновъ,  что  онъ 
не  можетъ  отличить  въ  этомъ  обществе  его  гиили  огь  здоровыхь  и 
развивающихся  частей,  что  его  надежды  иа  единственное  спасеніе  отъ 
«общенія»  и  отъ  чистоты  сердца  и  неясны,  и  не  имѣютъ  достат о ч на- 
го историческаго  оправданія.  Видѣть  въ  народ ь  непосредственную 
общественную  силу,  которая  могла  бы  поддержать  наше  общество, 
можно  только  подъ  извѣстными  условіями  и  ограниченіями,  —  а  за- 
ниматься одной  отвлеченной  проновѣдью  о  питаиіи  изъ  нетронутаго 
народнаго  материка  и  остротѣ  народнаго  ума(иаходящагося  однако  на 
дѣлѣ  въ  совершенномъ  беэдѣИствіи)  значить  переливать  изъ  пустаго 
въ  порожнее. 

Т.  ХСѴІН.  Ог.и  II.  16 
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Совѣтуемъ  публицисту  «Дня»  лучше  объяснить  себѣ  напсредътѣ 
предметы,  о  которыхъ  онъ  пяшеть.  Иначе  он  ь  окончательно  спутаетъ 
своихъ  почитателей:  общество  (или  дворянство),  гражданская  среда, 
матеріалисты  и  нигилисты,  —  все  это  перемѣшивается,  противопо- 
ставляется одно  другому,  обвиняется  въ  загубленіи  русскаго  уна  н  т. 
д.,  такъ  что  наконецъ  становится  трудно  объяснять  себѣ  эту  мозанку 
перепутан  и  ыхъ  мыслен,  которой  «День»  угощаегь  читателей  на  каж- 
дой первой  страянцѣ  своихъ  иумеровъ. 

Эта  путаница  тѣмъ  прискорбиѣе.  что  иногда  публицистъ  «Дня» 
говорить  вещи  весьма  справедливыя.  Таково  напримѣръ  его  полохе- 
ніе,  высказанное  въ  №41:  «вопросъ  (по  поводу  котораго  «День»  и 
пускается  въ  вышеприведенны  я  соображснія  о  русскомъ  обществѣ, 
почвѣ  и  проч.)  объучастіи  русскаго  общества  въ  борьб Ь  двухъ  вапдо- 
нальныхъ  элементов  ь  въ  западномъ  краѣ  связанъ  съ  внутреннимъ 
развитием*  самого  русскто  общества*.  Мысль  совершенно  основа- 
тельная, хотя,  какъ  мы  увидя мъ  дальше,  и  эдѣсь,  даже  поставивши 
свою  мысль  простым  ь  и  вразумительным  ь  обра:юмъ,  публицистъ  ве 
справился  съ  ея  подробностями.  Между  прочимъ  какъ- то  бросается 
въ  глаза,  что  это  внутреннее  развитіе  самого  русскаго  общества  зани- 
маетъ  публициста  все  только  ио  отношенію  къ  полонизму,  тогда  какъ 
всякому  ясно,  что  оно  требовалось  бы  и  само  но  себѣ,  независим  о  отъ 
полонизма.  для  нашего  собстненнаго  обихода.  Дѣлая  такое  спеціальное 
требованіе  развиіія,  и  мѣряя  происходящая  въ  вашемъ  обществѣдв- 
левія  только  но  отношевію  ихъ  къ  полонизму,  овъ  ве  у мѣетъ  оцѣннть 
хорошенько  ихъ  настоящего  значен! я:  одинъ  разъ  овъ  жалѣетъ  напр., 
что  изпьстныя  папраплеиія  не  могутъ  высказаться  о  своемъ  отпоше- 
ніи  къ  польскому  вопросу  (см.  «День»  №41,  стр.  2),  а  въ  другой 
разъ,  —  не  выслушавши  ,  за  этой  невозможностью,  ихъ  мвѣнія,  — 
осуждаетъ  ихъ  по  своимъ  собственным!,  соображеніямъ...  Но  пусть 
будетъ  такъ,  — что  внутреннее  развнтіе  нужно  намъ  въ  особенности 
для  разрѣшенія  вопроса  о  полонизмѣ;  «День»  разеуждаетъ  объ  усло- 
віяхъ  борьбы  протипъ  него  слѣдующимъ  образомъ: 

а  Польской  интеллигенціи  должно  быть  противопоставлено  не 
что  другое,  а  свободная  русская  интсдлигсиція ;  польской  обще- 
ственности—русская общественность...  Однимъ  словомъ — всѣмъ 
нравственнымъ  и  умственным!,  спламъ  позонизма  должны  быть 
иротиву  поставлены  русскія  нравствоиныя  и  умственны  я  силы...  Мы 
вполне  вѣрим  ь  въ  возможность  полной  и  самой  полной  побѣды,  но 
для  этого-то  п  необходимо  намъ  — видѣть  и  раэумѣть  нашего  вра- 
га безошибочно  ясно,  —  необходимо  вызвать  къ  дѣйствію  всѣ  наши 
нраве гвенпыя  силы  и  устранить  препятствія,  останаіипнающія  или 
заме дляющія  ихъ  развшіе...  Необходимо,  при  изученіп  недуга,  вхо- 
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дить  въ  подробное  разбирательство,  что  въ  немъ  есть  мѣстнаго  и  что 
въ  немъ  есть  общаго,  окватывающаго  собою  все  тѣло, — а  также  чѣмъ 
ои'ь  можетъ  быть  излѣченъ — мѣстными  ли  катаплазмами,  пли  же  об- 
щими средствами,  возвращающими  здоровье  всему  организму...  Бо- 
лить  ѵ  васъ  в*ь  Лепел'В,  —  лечите  себя  въ  ПентЬ  и  т.  д.» 

Если  дѣло  состоитъ  въ  этомъ,  что  же  уднвдяться  и  негодовать  на 
то,  что  борьба  съ  полонизмомъ  въ  западныхь  губерніяхъ  не  столько 
запимаетъ  русское  мыслящее  общество,  сколько  хочется  этого  «Дню». 
Если  самъ  опъ  находить,  что  быть  можетъ  для  излеченія  болѣзни  пѵж- 
но  ее  мѣстное,  а  общее  леченье,  къ  чему  съ  такой  непохвальвой  въ  раз- 
витоиъ  человѣкѣ  нетерпимостью  нападать  на  людей,  которыхъ  мнѣнія 
не  знаешь  (см.  выше),  и  которыхъ  именно  запимаетъ  общій  вопросъ, 
отъхотораго  зависать  и  частный?  Выписанная  нами  тирада  показы- 
ваешь, что  публицнетъ  «Дня»  еще  способенъ  понимать  извѣстное  по- 
ложеніе  вещей,  —  но  пусть  онъ  елнчитъ  его  съ  тѣмъ,  что  было  на- 
писано пмъ  за  нѣскаіько  минуть,  или  за  недѣлю;  въ  результатѣ  от- 
крывается путаница.  Оказывается,  что  дома  у  себя  такъ  много  дѣла, 
что  мыслящій  человѣкъ  обсцества  нмветъ*  полное  право  поставить  об- 
щій  вопросъ  выше  частнаго,  что  онъ  пмъчзтъ  право  не  соваться  въ 
такое  д  ьло,  гдѣ  -~  для  того,  чтобы  стать  на  вврную  точку  зрѣнія 
и  на  вѣрныЙ  способъ  дѣйетвій  *—  нужно  не  только  знаніе  мѣстныхъ 
условій,  которое  все-таки  дается  не  вдругь,  но  и  возможность  во  всю 
ширину  проводить  свое  убѣжденіе. 

«День»  можетъ  еще  плакаться  на  недостатокъ  «честныхъ»  и  «ум- 
ныхъ»  чиновниковъ,  по  онъ  до.іжснъ  же  признать  за  иными  право 
обсуждать  самимъ  мудреный  вопросъ  и  рѣшать,  способны  ли  были 
бы  они  своими  одними  усиліями  поправить  дѣло,  представляющее 
массу  громадныхъ  трудностей,  дѣло,  даже  не  зависящее  отъ  усилій 
частныхъ  лицъ.  Самъ  же  «День»  изъявлял!,  опасеніе.  как ъ  бы  не 
лопали  въ  западныя  губерпія  такіе  становые,  какихъ  не  мало  бывало 
въ  восточныхъ,  —  и  это  оиасеніе  конечно  справедливо;  такіс  стано- 
вые были  бы  очень  вредны  для  русскаго  дѣла.  Мыслящіе  люди,  кото- 
рыхъ понрекаеть  «День» ,  и  иродолжаютъ  интересоваться  больше 
земскими  учрежденіями,  судебной  реформой  и  т.  п.,  нзучаютъ  пред- 
меты юридичсскіс,  политпко-экономическіе,  и  т.  п.  и  въ  заключеніс, 
въ  общемъ  историческомъ  счетѣ  окажется,  быть  можетъ,  что  зани- 
маться апгліііскимп  работниками  было  полезнѣс,  чѣмъ  заниматься 
проповѣдями  о  чистотѣ  сердца  и  покаянномъ  смиреніп. 

Мы  жалѣсмъ,  что  «День»  затрудняется  высказать  впо.іиѣ  свои 
мысли  и  желанія:  сведенное  на  прямой  практической  вопросъ,  дѣло 
было  бы  несравненпо  яснѣс.  Подагаемъ,  что  и  самъ  «День»  увидьлъ 
бы  массу  противорѣчій,  которую  заставляетъ  онъ  переваривать  сво- 
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ихъ  читателей.  Безъ  этого,  находясь  постоянно  яъ  натетнческомъ 
настроен іи.  онъ  на  второй  страняцѣ  забываетъ  то,  что  говорилъ  на 
первой,  и  только  вводить  вт»  заблуждевіе  веопытнаго  читателя  (рус- 
скій  читатель  вообще  весьма  неопытенъ),  вя  нервы  котораго  дѣйству- 
етъ  это  сценическое  вдохиовевіе.  Репутація  «искренности»  довергаа- 
етъ  остальное,  и  въ  обществе  прибавляется  один  ь  лишній  проповѣд- 
никъ  безполезныхъ  вещей. 

Пубдицистъ  «Дня»  говорить  вь  одномъ  мѣстѣ,  что  цѣлью  его 
татей  было  —  воздержать  наше  общество  оть  слишком  ь  легком ы- 
сленнаго  отногаснія  къ  врагу,  возбудить  напряженіе  нашихъ  обю*- 
стаеммыдосилъ  и  направить  ихъ  кь  дѣятельнести  обѵѵственпой  (?),  не 
обнадеживаясь  дѣятельностью  силъ  государствеаяыхъ  ■  проч.  Мы 
полагаешь,  что  тумаанаго  краснорѣчія  «Дня»  мало  для  этого  возбуж- 
денія,  потому  что  для  этого  требуется  большей  ясности  вь  во83{ 
дхъ  со  стороны  возбуждающего  и  больше  Фактической 
стн:  «разы  о  непорочности  сердца,  о  земскомъ  ум  ь  народа, 
наеиоиъ  самими  иностранцами,  в  т.  д.  не  убѣдятъ 
щаго.  Наконецъ,  кого  же  хочеть  возбуждать  «Девы»  къ 
какое  «общество»  онъ  имѣетъ  вь  виду?  Если 
которое  онъ  столько  разь  ссылается  и  оть  котораго 
о  нашемъ  безлюдьѣ,  то  дѣло,  право,  не  стоить  труда. 
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Австрія  въ  1859  г.,  видя  наступающую  войну  съ  Франціей,  упо- 
требила всѣ  старанія,  чтобы  убѣдпть  Германію,  будто  опасность  угро- 
жаете «общему  отечеству»  отъ  Францѵзскаго  честолюбія  и  его  сіа- 
ринныхъ  видов ь  на  «естественнмо  Рейнскую  границу»  ЕЙ  хотѣлось 
поднять  <]ок>зъ  противъ  собственных  I.  враговъ.  Пр\< ч  ія,  по  безъ  таЙ- 
иаго  удовольствія  вндьвшая  ослаблен  і>*  Ѵвстріи.  иначе  поставила  во- 
просе. По  ея  мнѣнію  дѣла  Габсбургценъ  въ  Ита.ііи  ни  мало  пе  каса- 
лись Германіп:  но  это  явлгніо  впьіннсй  псторіи  благод  Ѣтельяо  иодьіі 
ствовало  на  Федерацію,  напомнит,  ей  о  необходимости  реформы  и 
прусской  гегемоніп.  Не  всѣ  разделяли  зги  мысли  о  гегомоніп.  Приспо- 
рѣ  правительства  призвали  пре<е\  на  помощь.  Рсзѵльтаючъ  было  воз- 
рождеиіе  съ  новою  силой  стремленія  к  і.  единству  Герчапіи.  Посмот- 
рим ь  поближе,  какъ  совершилось  :гю  возрожденіе.  какъ  раздѣлнлясь 
интересы,  слѣдоватедьно  какія  партіп  образовались  при  всіѵплеиіп 
і  вопроса  па  практиче.  к\к>  почву,  какъ  партіи  эти  дѣйствѵють.  Вь  за- 
ключеніе  мы  вѣролтно  составимъ  себѣ  ясную  карініп  настоящего 
положенія  вопроса  и  увидимъ,  па  сколько  Герчлнія  разъяснила  и  усво- 
ила себѣ  любимую  идею,  следовательно  чего  можно  ожидать  отъ  вея? 

• 

м 

Австрійское  правительство  до  1859  года  было  представителемъ 
грубаго  произвола,  полицейской  и  военной  власти,  несправедливо- 
стей, конкордата.  О  лнбералѣ  Шиерлиягь  ис  хогѣли  еще  и  ду- 
мать. Бахъ,  Ьрукъ,  особенно  Грюне  и  Раушеръ  царствовали  нераз- 
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дѣльпо,  п  доблестно  продолжали  утверждать  за  Австріей  заводное  по- 
ложсніе  страны,  ненавидимой  всякпмь,  кто  сколько  нибудь  обдададъ 
чувствомъ  справедливости  и  человѣческаго  достоинства.  Изъ  смутъ 
1848  года  она  вынесла  только  новое  орудіе  прнтѣсненія  —  адмшш- 
стратпвиую  централизацію;  и  «возрожденная  Австріл»  къ  удивленію 
образонанпаго  міра  дока  шла  возможность  государственнаго  устройства 
еще  бо.іпс  возмутительнаго,  чѣмъ  устройство  Габсбургской  имперіи 
до  1848  г.  Вездѣ  щедрою  рукою  разсыпая  свои  подицейскія  бдагодѣ- 
яиія,  правительство  превзошло  себя  въ  Италіи.  Даже  скромный  нѣ- 
мецъ  (нетребовательная  натура  котораго  справедливо  вошла  въ  по- 
словицу) съ  нсгодованісмъ  слушалъ  разсказы  о  подвигахъ  соотече- 
ственниковъ  въ  Ломбардів,  и  въ  веселый  часъ,  послѣ  десятой  кружки 
пива,  оглядѣвъ  замкп  и  двери,  ударяя  кулакомъ  по  столу,  шопотомъ 
прпзпавался  задушевному  иріятелю,  что  если  бы  съ  винъ  поступали 
такъ  же,  какъ  съ  ломбардцами,  —  онъ  бы  -чортъ  возьми,  не  выдер- 
жи.п.!» 

—  О!  да  что  жь  бы  ты  сдѣдалъ? 

—  Я  бы  такую  статью  махиудъ  въ  газстахъ!.. 

—  Австріецъ  бы  запретилъ  печатать. 

—  Ты  думаешь?  Это  другая  и ъсня.  Въ  такомъ  случаѣ  конечно  де- 
лать нечего! 

Такъ  впдите,  Гсрыанія  не  сочувствовала  австрийскому  дѣлу.  И м пе- 
ра гор  ъ  зналъ  это  и  не  надѣялся  иа  помощь  протмвъ  итальянцевъ;  во 
за  ниѵь  вступался  Наполеон ъ.  Всдѣдствіе  своего  грустнаго  положеиія 
между  РоссіеЙ  и  Франціей,  Германія  необыкновенно  чутко  прислу- 
шивается къ  малѣйшсму  шуму  съ  той  или  другой  стороны;  ей  мере- 
щится, будто  еще  можетъ  найтись  правитель, достаточно  не  развитой, 
чтобы  вь  настоящее  время  стремиться  къ  территоріальиымъ  пріоб- 
брѣтеиіямъ.  Особенно  (и  можетъ  быть  ие  даромъ)  иугаегь  ее  предла- 
гаемое желаніс  Франціи  подвинуть  свои  границы  до  Рейна.  За  эту 
слабую  струну  пъмца  всегда  можно  задѣть,  на  ней-то  Бахъ  и  Бу- 
оль  и  рѣшилнсь  варьировать  австрійскую  тему.  Въ  союзномъ  акгѣ 
есть  параграФЪ  (46-й),  но  которому  Федерація  не  обязана  защищать 
вп Ѣ-Фсдеральныѵь  вдадѣній  союзника.  Но.  замѣчаетъ  параграФЪ  47-Я, 
слѣдустъ  дѣлать  исключение  въ  случаѣ,  если  наозденіе  на  такую  внѣ- 
Фсдералыіую  терригорію  угрожаетъ  опасностью  для  самаго  союза. 
Буоль  старался  представить  Французское  вмѣшательство  именно  со- 
бытіемъ,  подходящимъ  подъ  случай,  предвидѣнный  47-мъ  парагр.  На- 
чалось извсржсніе  патріотичесвижъ  статей  и  театра  льныкъ  п  ре  дета  в - 
леній.  Баварское  правительство,  всегда  съ  удовольствіеиъ  видѣвшее 
въ  австрійскихъ  штыкахъ  опору  своему  безцеремонному  обращенію 
съ  народомъ,  конечно  рѣшилось  поддержать  полезную  дружбу,  и 
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заказало  ш  мюнхенской  сцены  «возмущевье  Тассилона»,  герцога 
бпіарскаго,  противъ  Карла  Ведикягоі  Изъ  тѣхъ  же  побуждепій  Бир- 
тембергъ,  Гаиноверъ,  Саксонія  настроили  свои  ОФФнндадьныс  журна- 
лы въ  на дд ежа щемъ  тонѣ.  Даже  крестовая  партія  въ  Иру-ссіи  стала 
подтягивать.  Бй  по  дувгв  пришлось  напрнмѣръ  такое  разсужденіс  ав- 
стрійскихъ  брошюр  ь:  «императорская  Фрацція  есть  Фравція  1789  г., 
врагъ  Фсодальныхъ  и  монархическихъ л  радиціЙ.  Наиолеонъ  хочеть 
наводнить  Европу  тлетворными  принципами,  подавленіе  которыхъ 
составляете  гордость  и  славу  договоровъ  1815  года». 

Пруссія  внимательно  слѣдпла  за  этими  успѣхами.  Очевидно  ей  не 
хотѣлось  видѣть  обще  гер  мп  иска  го  вооруженія  за  австрійскіс  интере- 
сы. Влад  етельные  князья  были  ие  прочь  отъ  него,  они  разсуждади 
какъ  крестовые  Феодалы,  но  народъ  не  сочувствовалъ  Австріи  и  дви- 
гался кой-гдѣ  единственно  под  ь  вліяніемъ  идеи  о  Французе  ко  мъ  на- 
шествіи,  о  новомъ  уииженіи  Германіи,  прельщало  его  и  сосдиненіе  во 
едино  германскихъ  полчпщъ,  ваціоиальиая  сила,  поддержание  духа 
единен і я  въ  германскомъ  народѣ.  Возрождались  старыя  мечты.  Этим  ь- 
то  настроеніемъ  и  рѣшился  воспользоваться  регентъ.  Въ  рѣчи  при 
открытіи  палатскихъ  засѣданій,  онъ  не  сказалъ  ни  слова  о  Француз- 
сно-австрійскихь  дѣлахъ,  хотя  и  упоияпулъ  объ  союзныхъ  свонѵь 
обязанвостяхъ,  напримѣръ ,  въ  шдезвигскомъ  вооросѣ.  Этимъ  онъ 
какъ  будто  давадъ  замѣтнть,  что  не  считает  ъ  австрійскаго  дѣла  каса- 
ющимся союза.  Палата  отвѣтила  въ  тоиъ  же  духѣ.  Въ  Вѣнѣ  и  не 
ожидали  конечно  благосклонныхъ  для  Австріи  рѣчей  изъ  Берлина,  но 
по  крайней  мѣрѣ  надѣялись,  что  Пруссіл  выскажется  какъ  нибудь. 
Буоль  очень  хорошо  понялъ,  что  молчаніе  хуже  нротиводѣйствія. 
Очевидно  Ируссія  не  только  рѣшилась  разрушить  его  планы,  но  еще 
нашла  слабую  сторону,  съ  которой  нападеніе  легче.  Она  даетъ  пищу 
паціональнымъ  мечта мъ  внѣ  авсгрійскаго  дѣда,  отниметъ  слѣдова- 
телъво  у  Вѣны  единственное  средство  дѣйствія  па  общественное  мнѣ~ 
ніе.  Шлейницъ  въ  скором  ь  времени  подтвердил  ь  его  опасен іе,  пока- 
завъ  сверхъ  того,  что  воеоользуотся  случаемъ  для  энергическаго  во- 
зобновлен! я  давнихъ  стремлен іЙ  ІІруссіи  въ  гегемоаіи.  Буоль  поснь- 
шилъ  обязать  второстепенных!,  моварховъ  какимъ  нибудь  обѣщаніемъ 
прежде,  чѣмъ  политика  Нруссін  успѣетъ  подѣйствовать.  5-го  Февраля 
онъ  отправилъ  ко  всѣмъ  герианскимъ  двораиъ  (кромѣ  прусскаго)  но- 
ту, въ  которой  просилъ  князей  опредѣлительво  сообщить  объ  ихъ  на- 
м  впеніяхъ  въ  отношении  предстоящей  войны.  Палаты,  составленный 
изъ  покориаго  большинства,  легко  нашли  ораторовъ,  настреенныхъ 
въ  пользу  Алстріи.  Въ  Мювхенѣ,  въ  Бнберщхѣ,  въ  Ганновсрѣ,  въ 
Штуттгартѣ  рѣши.ш  «защищать  РеЙвъ  на  берегахъ  По».  Этому  влі- 
дшю  Шлейницъ  противупоставил ъ  свое.  12-го  Февраля  онъизвѣщалъ 
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тѣже  дворы,  что:  1)  кань  германская  держана,  Нруссія  всегда 
пется  вѣрвои  своему  призвавію,  но  не  обременять 
ми,  не  составляющими  ея  долга;  2)  как  ь  велика  л  европейская 
ва,  она  по  соглашенію  съ  Англіей  и  Россіею  постарается  предупре- 
дить итальянское  столкновеніе.  Въ  переводѣ  это  зная  ил  о:  вамъ.  накъ 
исключительно  германсклмъ  держава  мъ,  до  Италіи  дѣла  нѣгь. 
стѣ  съ  тѣмъ  появились  брошюры,  высказывавішя,  что  вліяніе 
ней  исторій  благодѣтельно  по  действовало,  напомнивъ  Союзу  о 
ности  иноземваго  вторженія,  что  Союзомъ  сдѣдуетъ  заняться,  въ 
немъ  много  несовершенств  ь,  напрммѣръ  можно  почесть  мстявнымъ 
иесчастіемъ,  что  Пруссія  разделена  Гаииоверомъ  и  Ольденбургомъ, 
что  берега  Сѣвернаго  моря  не  въ  ся  рукакъ,  что  она  еще  не  довольно 
сильна  для  той  роли,  которую  должна  занимать  ради  гермавеваго  и 
европейскаго  спокойствія.  Майю  по  малу  даже  высказали,  что  если 
усилснію  Ирѵссіи  мѣшаетъ  Австрія,  то  слѣдуетъ  уничтожить  Австрию, 
все  для  блага  Герианіи.  Іірн  такой  мысли  очевидно  сл  ьдовало 
побѣды  итальяіщамъ.  Многіе  ея  и  желали.  Привейся  такое 
возбужденное  Буолемъ  движевіс  умовъ  обращалось  иротивъ 
Въ  какой  же  СФерв  нашлись  приверженцы  каждой 
партій?  За  Австрію  стояли  второе те  і 

поддсржкѣ  въ  своихъ  абсолюткыхъ  стремлевіяіъ  и  всегда 
прусскаго  честолюбія.  Къ  оимъ  присоединились  консервативные 
ны  ихъ  собствевиыхъ  иалатъ  и  пруескіе  «юодалы.  Съ  регентом  ь 
остальная  Пруссія,  опнозиція  въ  палатаѵь  прочнѵь  госуі 
бералміая  пресса.  Изъятого  можно  заключить,  что  Пруссія 
поддерживала  произвола  правителей,  что  ея  иго  даже  отрадно  или 
нѣмцы  невзыскательны.  Действительно,  постоянно  иреслѣдуя 
своей  гсгемоніи,  Пруссія  везде  старалась  поддерживать  л ибер < 
Ей  слѣдовало  привлечь  на  свою  сторону  или  прннцевъ  мам  опоозащію. 
На  прпнцевт.  нельзя  было  много  разечптыватъ,  тлкъ  как  ь  і  егемоиія 
могла  состояться  только  ва  счегь  иѵь  власти.  Надо  было  рѣшнться 
сдѣлать  оппозицію  своею  опорой.  Этой  внѣшней  политикѣ  Цруссія 
всегда  и  слѣдовала  въ  Германия.  Такъ  даже  въ  последнее  время  она 
поддержала  гессенскмѵь  либералов  ь ,  такъ  она  всегда  км  ьшивалась 
въ  датскія  дѣла  съ  герцогствами.  Либералы  считали  ее  своею  покро- 
вительницей. Кромѣ  того  въ  1859  году  при  министерстве-  принца  Го- 
гснцоддернъ-Зингмарингенскаго,  Шлейияца,  Ауарсвальда  и  др.,  пред- 
разеудокъ  о  прусском  ь  либералиаиѣ  существовала  во  всей  силѣ. 
Такъ  какъ  взоры  ихъ  были  преимущественно  обращены  на  срав- 
иеніе  Пруссіи  съ  Австріею,  то  они  и  привыкли  рассуждать  въ  тѣс- 
ной  рамкѣ  этого  сравнения.  Действительно  трудно  было  потерять  пер- 
венство въ  такомъ  сравненіи.  Пруссаки  довольствовались  твмъ,  что 
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пмъ  не  предписывала  національныхъ  займовъ  вь  родѣ  займа  1854  г., 
что  регенту  не  с  ь  кьмъ  было  заключать  конкордата,  что  овъ  могъ 
успокоить  катодиковъ,  приказавъ  Каудьбаху  вэмѣнпть  сюжегь  сво- 
ихъ  картинъ  и:гь  германской  исторіи  при  входѣ  въ  бердинскій  музей. 
Наконецъ  по  самому  своему  подожепію,  не  имѣя  заботы  о  насиль- 
ственном ь  удержаніи  народностей,  какъ  Анстрія,  прусское  правитель- 
ство могло  дать  своииъ  подданнымъ  ньско.іько  большую  свободу.  При 
распространен ін  класснческаго  воспитанія  въ  Германіи,  довольно  лег- 
ко понять,  что  она  прониклась  принципом  ъ  Горація:  «блажен  ь,  кто 
малым  ь  дово.іннъ».  Такъ  при  выборѣ  между  Пруссіею  и  Австріею  всѣ 
« передо  вые  люди»  клонились  на  сторону  Ііруссіи.  Ее  поддерживали 
и  остатки  ФранкФуртскаго  парламента  1848  года,  мсчтавшіе  объ  / 
имнеріи. 

Ясно,  вопросъ  о  реФормѣ  и  гегеионіи  привился,  воскресъ,  но  въ 
Пруссіи  правительство  еще  не  касалось  его  прямо  и  оФФИціально.Авст- 
рія  же  только  и  думала  о  47-мъ  параграфѣ.  Видя  направленіе  Шлей- 
ни ца  ,  эрцгерцогъ  Альбертъ  самъ  отправился  въ  Берлинъ,  гдѣ  встръ- 
тилъ  короля  ганповерскаго  и  принца  мекленбургскаго,  даже  англій- 
екнхъ  посдаиаиковъ.  Регента  осадили,  консервативная  Герианія  была 
не  безъ  вліяніл;  но  вычисдевію  Рюстова  напримѣръ,  что-то  около  по- 
ловины прусскихъ  оФицеровъ  нринадлежнтъ  къ  Феодала мъ.  Опять  и 
воображешю  либераловъ  надо  было  дать  игрушку,  чтобы  они  не 
прельстились  возможностью  прославить  германскія  знамена  новымъ 
пораженіемъ  или  новой  нобѣдой  въ  австрийской  службѣ.  Потому  Прус- 
сія  довольно  охотно  сдѣлала  уступку,  которая  съ  одной  стороны  за- 
ставила консерваторов  ь  умолкнуть  на  время,  съ  другой  же  убѣдпла 
привержевцевъ  Црусоіи  въ  томъ,  что  она  избѣгаетъ  войны  только 
пока  дѣло  идсгь  объ  австрійскихъ  внѣ-союзныхъ  вдадвніяхъ.  но  что 
Герма нію  она  будетъ  защищать  до  послъдняго,  что  наконец ь  не  дастъ 
застичь  ее  врасндохъ.  Приказано  было  поставить  на  военное  по- 
ложение три  прусскихъ  кориуса.  Полномочный  прусскій  мннистръ 
при  ФранкФуртскомъ  сеймѣ,  Узсдомъ,  предложилъ  сдѣлать  то  же  съ 
остальыымъ  Федерал ьиымъ  контингентомъ,  при  чемъ  строго  и  точно 
подтнердилъ  оборонительный  характсръ  вооружснія.  Рехбергъ  обѣ- 
щалъ  три  австрійскихь  корпуса,  Сеймъ  постановит  ь  составить  армію 
изъ  #аварснпхъ,  виртембергскихъ,  баденскихъ  и  гессепскихъ  войск  ь. 
Австрія  пздѣядась,  что  достигвувъ  такого  результата,  она  новыми 
уснл іяы  и  достиг нетъ  и  перехода  оборонителыіьгхъ  намьрсвій  въ  на- 
ступательные. Пруссія  еще  разъ  предупредила,  что  на  нее  въ  этомъ 
случаѣ  рассчитывать  нечего, что  она  дальше  не  двинется.  Именно  ког-  * 
да  доцдоискій  и  петербургскій  кабинеты  выразили  свое  полное  ис- 
одобреиіе  за  ультиматуму  посланный  въ  Турпаъ,  Пруссія  прпсоеди- 


Оідііігеа"  Ьу  Соодіе 


212  СОВРЕМЕШШКЪ. 

нилясь  къ  этому  заявленію.  Кромѣ  того,  она  лосляла  въ  Парижъ  п  къ 
гермаін  кпмі.  днорамъ  ноты,  въ  которыхъ  подтверждала  свои  намѣ- 
ренія.  Буолю  оставалось  одно  средство:  ^принудить  Пруссію  на  шагъ, 
котораго  она  пс  хотѣла  сд  елать  добровольно.  Австріи  не  ловко  было 
самой  пре  іложитьСейму  образовать  обсерваціопнѵю  армію  наРейнѣ,— 
она  съ  помощью  саксояскаго  министра  Бейста  уговорила  Гаиноверъ 
принять  эту  роль.  Пруссія  просто  объявила,  что  не  послушается  Сей- 
ма; при  чемъ  предложила  измѣнпть  положеніе  такой  «недѣнсткптель- 
ноййФедераціипсдѣлать  союзную  реФОрму.ІІрусскіе  органы  съ  высоты 
величія  и  съ  презрительной  насмѣшкой  пересчитывали  силы  иеболь- 
тихъ  государствъ:«имъ  ли  вынуждать  Пруссію  къ  чему  бы  то  ни  бы- 
ло:  у  Ганновера  нътъ  денсгъ ,  въ  Ьаваріи  нечігмъ  одтѴгь  со  л  дать,  у 
Виртсмберга  стары  я  ружья,  у  Нассау  ничего  нѣтъі»  Австрійская  пяр- 
тія  прибѣгла  къ  послѣднему,  правда  совершенно  безполезвому,  сред- 
ству людей,  рѣшительно  побитыхъ,  стала  браниться  и  жаловаться,— 
Аугсбургская  газета  съ  огчаяніемъ  вопила: «Что  же  станется  съ  Сою- 
зомъ,  если  Пруссія  не  слушается  его! Что  станется  съ  трактатами,  если 
пхъ  няругааютъ  (какъ  будто  трактаты  когда  нибудь  стѣсняли  кого 
бы  то  ни  было)!  ІІруссія  не  хочетыювияоватьсл  большинству,  такт, 
не  Гермаиіи  же  повиноваться  ей*.  Консерваторы,  дворяне,  духовен- 
ство, особенно  въ  Баваріи.дѣлаютъ  манифестант  въ  пользу  Австрии, 
либералы  отвѣчаютъ  манифестациями  въ  пользу  Пруссіи.  Сочиняютъ 
пѣсни,  гдъ*  въ  лирическомъ  восторге  не  только  прямо  требуютъ  ги- 
бели Австріи,  но  даже  доходятъ  въ  пользу  Пруссіи  до  позтичеекнхъ 
вольностей,  которыя  въ  просторѣчіи  называются  ложью.  Ожесточевіе 
съ  обѣихъ  сторонъ  доходить  до  крайнихъ  прсдѣловъ.  Югъ  сбирает- 
ся уничтожить  Пруссію,  Пруссія  не  отстаетъ  въ  хвастовствѣ.  Нена- 
висть возрястаетъ  со  дня  на  день. 

Тогда  послышались  голоса  изъ  Швейцария;  Фохтъ  выразилъ  на- 
дежду, что  Австрія  и  Пруссія  погубятъ  другъ  друга  въ  борьбѣ  и  осво- 
божденная отъ  покровителей  Германія  возстанетъ  для  лучшей  жизни . 
Но  онъ  не  нашелъ  отголоска,  и  вамолкъ. 

N 

4 

II. 

■ 

О  Фохтѣ  и  его  друзьяхъ  нечего  и  говорить,  —  такъ  какъ  они  не- 
медленно затихли.  Изъ  двухъ  же  партШ.раздѣлявтяхъ  Германии,  оче- 
видно приверженцы  Австріи  являются  наиболѣе  послѣдовательиымп 
и  логичными.  Они  твердо  знаютъ,  куда  стремятся,  чего  хотеть.  Имъ 
хорошо  жилось  до  сихъ  поръ,  —  они  стараются  удержать  свое  поло- 
женіе.  Средство  къ  этому  опи  видятъ  въ  Австріи,  въ  германском-* 
разъединен  іи,  потому  и  отстаиваютъ  выгодный  союаъ,  выгодное  поло- 
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жевіе  дѣлъ.  Либералы  же  стремятся  къ  пустому  шуму,  къ  впътпно- 
сгяиъ  безъ  содержания.  Это  весьма  вредпые  люди:  они  загБвакѵгь  без- 
порядки,  смуты,  варушаютъ  спокойствіе  мирныхъ  гражданъ  громки- 
ми рѣчамн,  и  но  нмѣютъ  опрапданія  своимъ  дѣйетвіамъ.  Государства 
в  народы  иногда  приносятъ  жертвы,  извиваемы  я  надеждами  на  ре- 
зультата способный  вознаградить  за  нотери. Либералы  же  такого изви- 
всвія  не  имѣютъ.  Это  или  злонамъ*репные  люди,  желаюпдіе  шумѣть 
единственно  для  потѣхя,  чего  допускать  не  елѣдустъ;  пли  дѣти,  взяв- 
шіеся  за  игрушки,  зняченія  которыхъ  не  иоипмаюп».  Трудно  предпо- 
ложить въ  нъліецкихъ.ілбсралахъ  желаніе  поіпумътьи  подвигаться, — 
это  не  соотвѣтствуетъ  націопалыіому  характеру.  Проще  будетъ  такое 
полспсніе:  они  плохо  понимаютъ,  что  дѣлають.  Ставя  Пруссію  во 
главѣ  диижснія,  они  мѣнлютъ  власть  своихъ  повелителей  на  другую: 
стоить  ли  изъ-за  этого  нарушать  общественное  спокойствие?  Они  сое- 
диняють  иодъ  одну  власть  значительпыя  силы;  такимъ  образомъ  оте- 
честву, достаточно  обороненному  и  собственной  силой  и  положепісмъ 
въ  системѣ  европейскаго  равнов-всія  —  даютъ  возможпость  развить 
стремленіе  къ  первенству,  къ  завоспапіямъ,  вообще  къ  дорогому  тще- 
славию, разэоряющему  страну,  мѣтпающему  ея  внутреннему  благодсн- 
ствію.  И  для  втого  стоить  ли  нарушать  общественное  снокойствіе? 
Если  же  они  надѣются,  давь  Пруссіи  въ  руки  громадпую  армію,  давъ 
случай  дому  Гогенцоллерновъ  привязать  ее  къ  ссбѣ  многими  подвига- 
ми,склонить  эатѣмъ  эту  династію  на  уступку  имъ  распоряженія  судь- 
бами пмперіи,—  они  не  зпаютъ  исторіи.  Съ  какой  стороны  пи  посмот- 
ришь, либералы  по  обыкповенію  зд*сь,  какъ  вездѣ,  взяли  на  себя  са- 
мую смѣшную  и  глупую  роль.  Что  же  касается  до  прусскаго  прави- 
тельства, —  нельзя  не  похвалить  его  предусмотрительности  и  умЬнія 
пользоваться  обстоятельствами.  Оно  въ  свою  очередь  дѣйствустъ  по- 
куда такъ  же  логично,  какъ  австрійекая  партія.  Дальпѣйшая  исторія 
подтвердить  этотъ  взглядъ. 

Пока  газеты,  барды,  и  маниФестаторы  кричать  за  Австрію  или 
нротивъ  нея,  побѣда  за  побѣдоЙ  одерживается  Французско-пісмонтскп- 
ми  войсками.  Прѵссія  видитъ  особенно  благопріятную  эпоху  для  сво- 
его воовеличенія,  и  не  ѵпускаетъ  изъ  виду  необходимаго  ослабленія 
Австріѵг;  чтобы  еще  болѣе  убѣдить  союзниковъ  въ  своей  предусмот- 
рительности, регентъ  снаряжасть  другіе  три  корпуса,  поручаетъ  Узс- 
лоыу  призвать  Федерацію  къ  новымъ  вооружевіямъ,  къ  образоваиію 
обсерваціоннаго  корпуса  па  Рейпѣ,  но  чуть  ли  не  въ  тотъ  же  день  от- 
правляете къ  держа  на  мъ  ноты,  въ  которыхъ  предлагаетъ  пѳсреднн- 
честно,  при  чемъ  говорить,  будто  за  Австріей  нельзя  удержать  преж- 
нею, гравицъ,  надо  признать  настоящее  зіаіі^ію  территоріальныхъ 
отношейій;Французскія  войска  стояли  около  зпаменитаго  четырехъ-у- 
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голышка. Прусская  газета  произнесла  самое  слово  прусской  политика: 
ішоруженнос  посредничество.  Не  только  Рсхбсргъ,  замьнпвшіН  Бѵоля, 
но  и  мснѣс  опытный  дипломатт,  понлдъ  бы,  къ  чему  такая  система 
вела  Австрію.  ІІосредникъ  въ  главк  200—300— тысячной  арміи  очевь 
опасенъ.  Оіп>  можстъ  предложить  невозможныя  для  одной  стороны 
уступки, в  въ  слу  чаѣ  ея  несогласія  действовать  вмѣстѣ  съврагомъ.Лябе- 
ралы  ободряли  Пруссію;  при  ловкой  агитаціи  она  могла  внести  совер- 
шенный раздоръ  между  ними  и  нхъ  правителями  въ  свою  полит. 
Австрія  посиѣшнла  заявить,  что  такое  посредничество  невозможно, 
второстепенные  мснархи  особенно  испугались  дважевія.  Оставалось 
или  тотчасъ  бросить  эти  силы  на  Франпдю,  или  скорее  хлопотать 
об  ь  пхъ  распущеніи. 

Прсдложенныя  Узедомомъ  вооружевія  были  приняты  Сеамомъ. 
Оставалось  рѣшить  вонросъ  о  верховномъ  начальства  надъ  Федераль- 
ными войсками.  Ііруссія  действовала  какъ  бы  въ  увѣренностя,  что 
начальство  это  приналдежнтъ  ей  ио  нраву,  да  оно  и  обусловлено  бьио 
вгѣмъ  ходомъ  событій.  Главнокомандующий  однако  обыкновенво  на- 
значается  Ссймомъ.  Австрія  предложила  назначить  отдѣльваго  неза- 
вт  имаго  началышка  каждой  отдѣльной  группѣ  Федерадьныхъ  войскъ 
Необходимость  единства  доказать  было  не  трудно.  Приходилось  усту- 
пить Пруссіи  это  начальство.  Но  союзному  акгу.Сеймъ — вмѣстѣ  ви- 
тый—выше  отдѣдьныхъ  владѣльцевъ,  онъ  следовательно  давал ъ  ре- 
генту общефедеральную  должность,  подчинялъ  его  нвструкцшгь, 
трсбовалъ  присяги.  Чтобы  предварительно  склонить  регента  на  при- 
нят* этой  роли,  Виндншгрсцъ  нарочно  отправился  въ  Бердянъ. 

Подъ  условіемъ  присяги,  Австрія  отдавала  регенту  въ  распораже- 
ніе  даже  свои  Федеральные  корпуса.  Но  Пруссіи  полезно  бьио  протя- 
нуть время. Ей  по  крайней  мѣрѣ  хотѣлось вынудить  оризнаніе  ясным і 
Фактомъ,  что  она  не  слушается  Сейма,  а  сама  ведетъ  Сейиъ.  Вопреки 
всѣмъ  союзным  ъ  ностаиовденілмъ,  она  не  довольствовалась  второсте- 
пенной ролью:  регенгъ  отвьчалъ  уклончиво,  онъ  ожидалъ  сообщеяіи 
изъ  Лондона  и  Петербурга.— Но  къ  11  іюля  военная  коммиссія  СеМяі 
должна  была  окончательно  разсмотрѣть  вонросъ  о  мяча  льствѣ,  йодов  - 
ціалыюму  нредложенію  изъ  Франкфурта  надо  было  отвѣтить.  Пред- 
стояло или  принять  его,  или  прямо  вступить  въ  раздоръ  съ  Федсрм- 
діей...  Этого  дня  Европа  ждала  съ  нетерігьніемъ.  На  практическую 
дѣлтелыіую  почву  могь  перейти  еще  одинъ  изъ  воиросовъ,  завѣщан- 
ныхъ  средними  в ѣками  и  в  ьискпмъ  конгрессом  ь  иятнадцатаго  года... 
Но  11  іюля  но  Гермаиіи  разнеслась  другая  вѣсть,  —  вѣсть  о  ввлда- 
Франкскомъ  мирѣ, 

Положеніс  императора  требовало  энергическихъ  мѣръ.  Шлейвиць 
отправлял  ь  свои  ноты  въ  день  битвы  при  СольФерино.  При  самояг 
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біагопріятяомъ  исход*  посредничества,  Ломбарділ  все-таки  отхо- 
дное отъ  Аястріи.  Наполеону  ст.  точки  зрѣнія  зааосваяШ  и  равновѣ- 
сія,  еще  до  сихъ  порт»  двигающей  международный  отношсиія,  тоже 
не  могло  нравиться  образование  вт»  Гермэніи  крѣпкоіі  си.іы.  Опять 
онъ  видѣлъ.  что  новый  Фазпстт  вопроса  повлечетъ  за  собой  тысячи 
веблагопріятныхъ  для  него  послѣдсгвій,  потому  пред.южилъ  аветрій- 
екомѵ  императору  условія  мира  даже  бол-вс  выгодный,  чѣмъ  тв,  кото- 
рыхъ  онъ  могъ  ожидать  при  вмѣиіательствѣ  посредников!,.  Трудно 
было  Францу  ІосиФу  не  согласиться. 

■*  :  •  •  ■  • 


Если  Австрия  сь  своими  приверженцами  и  боялась  прісмовъ  Прус- 
сіи,  и  понимала,  что  можно  сдѣлать  въ  ея  лоложеніи,  то  все-таки  еще 
оставалось  вопросомъ,  далеко  пе  рѣіленнымъ:  рѣпінлась  ли  бы,  съумѣ- 
ла  ли  бы  Пруссія  воспользоваться  обстоятельствами!  Вѣроятно  нѣгь; 
—  она  с.шгокомъ  плохо  поняла  послѣдуюіпую  свою  роль,  потому, 
должно  думать,  не  справилась  бы  и  съ  прежней  обстановкой.  Но  въ 
суматохѣ,  въ  шумѣ,  которыеЧіы  непременно  возникли,  страсти  могли 
разгорячиться,  люди,  когда-то  вліятелыіые,  снова  могли  найти  себѣ 
партіи,  явились  бы  новые  энергичсскіе  дѣятели,  Пруссіи  могли  пред- 
ложить снова  такую  легкую  добычу,  что  опа  бы  взяла  се;  во пр ось  могъ 
принять  и  другой  обороп»,  —  словомъ,  вѣроятно  вышло  бы  что  нп- 
будь  болѣе  или  менѣе  энергическое.  Но  съ  зак.іючснісмъ  виллааранк- 
скаго  мира  все  охладѣло.  Какъ  будто  чувствуя  это,  прусскія  газеты 
не  совсвмъ  ему  рады.  Опять  онъ  пришелъ  быстро,  неожиданно,  за- 
сталъ  врасплохъ  еще  не  крѣпко  сплотившілся  партіп.  Онѣ  не  знали, 
какъ  отнестись  къ  нему.  Пругсія  двигалась,  подстрекаемая  большнмъ, 
ежеминутпымъ  соб.іазномъ;  на  спокойпую  же,  стойкую,  твердую  дея- 
тельность она  была  не  способна.  Еще  менѣе  новыхъ  обстоятс.іьствъ 
могли  ободрить  ее  либералы.  Имъ  самимъ  нужно  было  искать  под- 
держки л  бодрости,  газеты  кричали,  что  не  надо  оставлять  возбуж- 
денилго  двпжепія.  Въ  ЭНзенахѣ  собралось  несколько  людей,  называв- 
ших!» себа  демократами,  и,  пошумѣаъ,  они  рѣшили  напечатать  слѣ- 
дующіЙ  докуменгь: 

«Ст.  1.  Мы  вт»  настоящемъ  положспіи  дѣлъ  видимъ  большія  опас- 
ности для  независимости  нашего  гермаискаго  отечества;  и  опасности 
эти  скорѣе  увеличились,  чѣмъ  уменьшились  миромъ,  заключевнымъ 
между  Фрлнціей  и  Лвстрісй. 

«Ст.  2.  Корепная  причина  этихъ  опасностей  въ  худомъ  Федераль- 
ноыь  устройствѣ  Германіи,  и  устранить  ихъ  можетъ  единственно 
быстрое  измъненіс  этого  устройства. 
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аСт.  3.  Для  этого  необходимо,  чтобы  герианскій  Ссймъ  был  ь  замѣ- 
пень  центральнымъ  геруанскныъ  правитедьствомъ,  твердымъ,  свль- 
нымъ,  постояннымъ,  и  чтобы  созвано  было  национальное  соС>раніс. 

с  Ст.  4.  Въ  настоя  щемъ  положевіи  только  Пруссія  можетъ  дей- 
ствовать въ  этомъ  направлеиіи,  потому  слѣдуетъ  убѣдить  Пруссію 
принять  на  себя  нужную  инициативу. 

«Ст.  5.  Потому,  также  какъ  для  сильньіішаго  охраиевія  герман- 
ски хъ  интересовъ  во  внѣшней  политикѣ,  слѣдуетъ  временно,  до  окон» 
чательнаго  устройства  германскаго  правительства,  нвѣрнть  Пруссія 
начальство  надъ  военными  силами  Германіи  и  дипломатическія  сно- 
шенія  Союза. 

«Ст.  6.  Каждый  гермаиецъ  обязанъ  всьми  силами  поддерживать 
прусское  правительство  въ  этих  ь  стремденіяхъ;  и  конечно  герман- 
ская нація  не  отступотъ  на  передъ  какою  жертвой  для  независи- 
мости, единства  и  счастья  отечества». 

Вся  с  ь верная  Германія  откликнулась  на  этотъ  прпзывъ,  и  14  ав- 
густа въ  Эйзенахѣ  вновь  собралось  либералы  ,  уже  въ  большемъ 
числѣ.  Опять  ношумѣли,  и  прибавили  къ  прежней  дек  дара  иди  но- 
вую статью: 

а  Ст.  7.  Мы  ожидаем  ь  отъ  всѣхъ  герѵіаицевъ,  дюбящихъ  отече- 
ство, отъ  демократовъ  и  конституціоннстовъ,  что  они  поста вягь  не- 
зависимость и  единство  нацга  впереди  требованій  партій  и  бѵдугь 
дѣйствовать  вмѣстѣ  согласно  и  настойчиво,  въ  виду  твердаго  устрой- 
ства Германіи». 

Врядъ  ли  такой  документа  требустъ  комментарія.  Вь  нем'ь  все 
сказанное  выше  о  либералахъ  подтверждается  яркими  красками.  Они 
видать  опасности,  вадатъ,  въ  чемъ  состоять  эти  опасности...  слѣдо- 
вательно  сбираются  помочыімъ?  Ни  мало.  Они  просягьПруссію  взяться 
за  дѣло,  а  прочим  ь  киязьямъ  совѣгують  поручить  себя  ея  вел  и  коду - 
шію.  Изъ  этого  должна  выйти  свободная  Германія,  поддерживаемая 
огромною  арміею  въ  рукахъ  Пруссіи.  Очень  практично.  Но  Прус- 
сіи  было  къ  чему  прислушаться;  еще  и  этимъ  движеніемъ  мож- 
но бы  воспользоваться,  хотя  въ  спорахъ  не  разъ  слышались  го- 
лоса против  к  исключительной  гегемонін.  Надо  было  помочь  воз- 
никшему крику,  слегка  подемократничать...  Но  ІІруссія  боялась 
этой  роли,  не  иовой  въ  исторів;  она  даже  стала  отступать,  ири- 
бѣгла  къ  морали.  Уже  1*2  октября  Шлепницъ  говорил ъ  (и  не  смо- 
тря на  свое  дипломатическое  званіе  —  какъ  оказалось ,  го  во  рил  ъ 
довольно  искренно)  о  своихъ  обязанностях ь  касательно  прочпхъ  чле- 
нов!» Союза,  увьтдевалъ  отложить  заботу  о  Федеральной  реФормѣ.  Его 
пугала  видимая  рѣшимость  прочихъ  союзников!,  сопротивляться.  Они 
даже  сдѣлали  своим  ь  налагамъ  маленькія  уступки,  стараясь  помп- 
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риться  ст.  онпозиціей.  Отвѣтить  еще  большею  либеральностью  въ 
Берлвнѣ  не  решились.  Не  пользуясь  обстоятельствами;  Пруссія  стала 
мало  по  налу  терять  свое  назначен  іе.  На  новомъ  собрания  во  Франк- 
фурте на  Майиѣ  начали  уже  положительно  предлагать  новые  планы. 
Время  энтузіаэма  прошло,  начались  разсужденія,  причемъ  очевидно 
безъ  труда  нашли  и  другіл  рѣшенія,  столь  же  непригодныя,  каяъ 
прусская  гегемонія.  Нредлагали  опред  бдительно  раздѣлить  власть  ме- 
жду Австріею  и  Пруссіею,  предлагали  противопоставить  нхъ  стремле- 
ніямъ  третью  силу,  защищали  и  отдѣльность  владѣній  и  прусскую 
гегемонію...  Кто-то  въ  туманѣ  отвлеченностей  высказалъ,  что  нмпе- 
рія  немыслима,  что  Германію  долженъ  соедипить  духъ  гермаискаго 
народа.  Никто  не  обратилъ  внпманія  на  оратора...  Какъ  и  прежде,  въ 
суммѣ  толковали  только  о  томъ,  к  ь  какому  бы  результату  можно  при- 
нести вопросъ,  а  какъ  за  это  приняться,  могли  ли  сами  либералы 
устроить  что  нибудь  кроиѣ  безполезныхъ  собравій  ученыхъ  Фразе- 
ровъ— о  томъ  и  рѣчи  не  было.  Приходилось  разойтись,  не  остановив- 
шись ни  на  чемъ,  слѣдояательно  оставить  дѣло,  приэнавъ  свою  несо- 
стоятельность къ  его  веденію.  Конечно  ато  былъ  бы  ваиболѣе  до- 
стойный конец ь  всѣхъ  словопреніЙ.  Не  такъ  думали  нкмцы.  Ихъ 
удивляло  еще,  что  изъ  словъ  ничего  не  выходить;  они  думали, чю  не 
успѣлн  дотолковяться  до  двла,  потону  образовали  изъ  себя  «Націо- 
нальное  общество»,  и  избравъ  комитетъ,  поручили  ему  продолжать 
болтовню.  Вольный  городъ  ФранкФуртъ  испугался  постояннаго  либе- 
ральна™ комитета,  и  не  допустилъ  его  засѣданій.  Герцогъ  кобургъ- 
готскій,  человѣкъ  умный,  ионинавшій  всю  невинность  этихъ  бол- 
ту  новь,  предложил!,  имъ  поселиться  въ  свонхъ  владѣшяхъ.  Ко- 
митетъ приііялъ  предложение,  безъ  котораго  вѣроятпо  бы  разошелся, 
в  въ  циркулярѣ  съ  важностью  приглашалъ  германцевъ  ирисоедп- 
ниться  къ  Наці овальному  обществу.  Обезпсчивъ  себѣ  таким  ь  обра- 
зомъ  возможность  постоянны  ѵъ  словопреній,  либералы  затихли. 

■ 

IV. 

Между  тѣмъ  Франц  ь-іоснфъ  вывесъ  изъ  вослѣднихъ  событій  тя- 
желое впечатлѣніе.  Во  время  войны  его  вевгерскіс,  да  и  другіе  сол- 
даты часто  переходили  на  сторону  нспріятеля,  вездѣ  слышались  не- 
ѵдовольствія.  Внутра,ихъ  преимущественно  возбуждали  Финансы.  Въ 
развоплеменныхъ  народностлхъ  съ  новою  силой  воскресали  старый 
мечты.  Въ  Гермавіи  нередко  открыто  говорили  объ  исключеніи 
Анстріи  изъ  Фодераціи,  вездѣ  ее  преследовала  искренняя  ненависть. 
Извыѣ  ни  одного  союзника;  еще  теперь  на  Францію  можно  бы  раз- 
считывать  всего  вѣрнѣе.  Въ  то  же  время  император!»  видѣдъ,  какъ 
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Пруссія  гам ы ит»  ничтожвымъ  либерализмом?*  купила  себъ  общее  рас- 
положсніе.  Онъ  рѣшился  воспользоваться  урокомъ.  ііо  его  окружали 
люди  старой  школы,  еще  въ  пригѣсвеніяхъ  вндѣвшіе  лучшее  средство 
для  удержавія  па  собой  произвола.  Они  учили  уступать  шагъ  за  ша- 
іх) иг»  только  то,  что  бтдетъ  вынуждено  крайностью.  Молодой 
ратрръ  видѣлъ  въ  этой  же  системѣ  откровенное 
етвенныхъ  чувствъ.  Ему  еще  не  уяснили, 

стать  ііп  извѣствую  точку  ввѣтняго  либерализма,  пышною  внѣ 
востыо  прикрыть  содержаиіе.  Шмерлингъ  еще  пигалъ  его.  Та- 
кям  ь  образомъ,  имиерагоръ  не  сразу  успокоилъ  свои  народы.  Баха 
замѣннлъ  Голухооскій,  перемѣнили  еще  вѣсколькиль  ішнистровъ. 
Они  прежде  действовали  отдѣаьно.  язь  иахъ  составили  совѣтъ.  По- 
старались быть  немного  вѣротерпимѣе,  чѣмъ  Гайнау  въ  1850  году. 
Брукъ  самъ  прѳдложилъ  установить  контроль  надъ  Финансами,  дошед- 
шими до  крайпяго  равэоренія...  НоАвстрія  имѣетъ  дѣло  съ народами, 
не  любящими  ея  владычества,  следовательно  болѣе  тробовател 
Особенно  венгерцы  безпокопли  императора.  Онъ  рѣшнлся  на 
5  марта  1860  г.  Жалуя  усиленный  государственный  совѣтъ, 
іосифъ  думалъ,  что  такою  милосіью  нельзя  ноу  довольствоваться, 
надѣялся,  что  васеленіе  въ  порывѣ  восторга  и  счастья  повроетъ  но- 
вый заемъ.  Онъ  ошибся.  Населеиіе  очень  хорошо  повяло,  что  въ  сущ- 
ности все  остается  неизмѣннымъ.  Въ  Венгріи  сдѣлали  шумные  де- 
монстрация, прекращенный  войскомъ.  Заемъ  вделъ  плохо.  Къ  тому  же 
въ  Фивансовомъ  управленіи  замѣтили  злоупотребления, 
тема,  затѣмъ  свмоѵбійсгво  Брука  окончательно  сдѣлали  его  нев 
нымъ.  Вмѣсто  200  милліоновъ  подписка  едва  обѣщала  70. 
торъ  сдѣлалъ  еще  вѣсколько  устуоокъ  Вевгріи  (40  октября),  во  дан- 
ный ей  днпломъ,  основанный  еще  на  прагматической  санкігіи,  въ  при- 
менения оказался  негодны иъ.  Венгрія  требовала  констнтуціи  1848г. 
Прочимъ  нровивціямъ  не  нравилось  особенное  предпочтевле,  окааы- 
ваемое  Венгріи.  Ничто  не  удавалось.  Наконецъ,  15  декабря  1860  года 
вмѣсто  Голуховскаго  призванъ  Шмерлингъ. 

Но  чѣмъ  болѣе  становились  явными  несогласія  императора  съ  с  во  - 
имъ  народомъ,  тѣмъ  сильнѣе  внпманіе  его  должно  быть  обращено  на 
Германіні ,  гдѣ  только  крайняя  неуступчивость  и  —  какъ  увидимъ  — 
крайне  абсолютныя  идеи  иьпіали  регенту  поставить  за  себя  всв  демо- 
кратнчсскія  силы  союза.  Приыѣрі.  Италіи  показа лъ,  что  звачатъ  демо- 
кратическія  силы.  При томъ  въ  Гермнніи  ве  было  мадзинистовъ,  слгѣ- 
довательно.  найдись  государственный  политикъ  въ  родѣ  Кавура  и 
овергическіЙ  король  въ  родѣ  Виктора- Эммануила,  не  только  бы  можно 
послѣдовать  примѣру  савойскаго  дома,  но  еще  можво  бы  заботиться 
о  иаціональной  партіи,  властвовать  довольно  самобытно  и  спокойно. 
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Хотя,  вѣроятво,  Австрія,  знал  ІІруссію,  и  не  ожидала  отъ  нея  такихъ 
далекпхъ  плаиовъ,  во  она  могла  думать  о  довольно  блнзкихъ  и  уже 
доказанныхъ  рез^ьтатахъ.  Никто  ве  могъ  поручиться,  что  не  сегодня, 
завтра,  придется  имѣть  дѣло  съ  ВенеціеЙ,  съ  Вепгріей,  паконецъ,  гд* 
нибудь  въ  славаяскихъ  земляхъ.  Пруссія  снова  бы  оставила  импера- 
тора безъ  помощи.  Рехбергъ  покуда  не  могъ  разечптывать  на  обра- 
щав на  свою  сторону  обществевиаго  мнѣвія;  о  включевіи  всѣѵь 
австріНскихъ  земель  въ  Федерацію  также  ва  практикѣ  вечего  было  и 
думать, — слѣдовало  дать  нѣкоторую  власть  всегда  готовыми  къ  услу- 
гамъ  Австріи  второстепеннымъ  державамъ,  силы  которыхъ  въ  суммѣ 
были  не  малочисленны.  Ничего  ве  было  естествевнѣе .  а  потому  и  лег- 
че чѣмъсоюзъ  съ  ними .  Націовальныя  стрем левіа  угрожали  имъ  больше, 
чѣмъ  кому  вибудь.  ЗвамевитыЙ  ганвоверскій  мипистръ  Боррисъ  въ 
1860  году  въ  отчаяніп  восклицалъ,  что  въ  случаѣ  нужды  князья  при- 
зовутъ  ва  помощь  иноземные  силы.  Национальное  общество,  выражая 
чувство  всѣхъ  вѣмецкихъ  либераловъ,  отвѣчало:  «всякаго,  ктопозво- 
лить  себѣ  призвать  непрілтеля  въ  отечество,  сочтутъ  измьнникомъ, 
вся  же  нація  станетъ  за  правительство,  которое  поведетъ  Гермапію 
противъ  враговъ  внутренвихъ  и  ввѣтвихъ».  Рехбергъ  немедленно 
по  окончаніи  войны  занялся  этимъ  вопросомъ.  Овъ  нашелъ  вѣрнаго 
союзника  въ  Бейстѣ.  Уже  въ  томъ  же  году  ва  Сеймѣ  произошли  иѣ- 
которыя  столквовевія  съ  Узедомомъ;  но  главиый  плаиъ  Австріи  со- 
стоял ъ  въ  слѣдующемъ:  Саксовія,  Банарія,  Виртембергъ  и  проч. 
предлагали  назначить  постоянваго  главнокомандующего  и  постоян- 
ных, ь  начальниковъ  въ  различные  корпуса  союзной  арміи.  Очевидно, 
располагая  большивствомъ  въ  сеймѣ,  депутаты  котораго  назначены 
князьями,  председательствуя  въ  немъ,  Австрія  надѣялась  захватить 
это  мѣсто  въ  свои  руки.  Но  Узедомъ  показалъ  большую  твердость, 
и  плаігь  ве  удался.  Точно  такъ  же  Пруссія  оказалась  непокорною  въ  гес- 
сенском^ и  голштннскомъ  вопросах^». 

Видя,  что  хитрости  ве  помоги ютъ,  австрийская  партія  рѣтилась 
откровенно  переговорить  съ  регентомъ  и  убѣдить  его.  Мысль  эта. 
кажется,  первоначально  принадлежала  баварскому  королю  Максими- 
лиану. Но  въ  то  же  время  возникло  дѣло  о  с  видан  ін  регента  съ  Напо- 
леовомъ.  что  крайне  озаботило  гермавскихъ  князей.  Всякому  хоте- 
лось вждѣть  страшилище  вѣмцевь.  Король  гаввоверскій,  иавримѣрт, 
ве  смотря  ва  дурвыя  отвошенія  съ  регевтомъ,  пріѣхалъ  въ  Берлинъ 
ходатайствовать  о  доігущеніи  къ  нріему  высок аго  гостя.  Въ  Бадень 
(въ  ігоиѣ  1860)  съѣхалось  до  16-ти  владетельных  ь  особь.  Наполеона 
приняли  болѣе,  чѣмъ  учтиво.  Когда  онъ  уѣхалъ,  короли  долго  разст- 
ждалв,  какъ  бы  приступить  къ  регенту  ;  няковецъ,  король  виртемберг- 
скій  рѣгпплся  завести  разговоръ  о  томъ.  какъ  бы  полезно  было  вели-  4 
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ілгмъ  герма  неким ъ  державамъ  примириться  между  собой,  какъ  отъ 
этого  выиграли  бы  всѣ  благ і я  начала,  какъ  либералы  перестали  бы 
кричать  и  т.  л.  Регѳнтъ  отвѣчадъ  уклончиво,  и  далъ  совѣтъ  сообра- 
жаться съ  прусской  системой  въ  поору  жен  ін  Федеральны»  контин- 
гентовъ;  однако  и  этимі»  возбуднлъ  уже  пѣкоторыя  надежды:  ему 
предложили,  не  согласится  ли  онъ  лично  переговорить  съ  мододымъ 
императоромъ.  Регентъ согласился  и  на  это.  Всѣ  подобные  переговоры, 
конечно,  доказывали  въ  германскиіъ  внязьяхъ  совершенное  незнааіе 
той  начальной  исторической  аксіомы,  что  люди  можетъ  быть  могттъ 
дать  событіямъ  болѣс  или  иовѣе  аиергнческій  ходъ,  но  что  самое  ва- 
нравлевіе  событіЙ  обусловливается  обстоятельствами;  иначе  бы  они 
принесли  прусскому  правительству  искреннюю  благодарность  за  его 
поведеніе.  Нельзя  было  менѣе  пользоваться  обстоятельствами.  Даже 
вздумай  Пруссія  преслѣдовать  либераловъ  по  прпнѣру  другнхъ  кня- 
зей,— она  бы  причинила  нмъ  истинный  вредъ.  Можсіъ  быть,  не  видя 
никакой  надежды  на  стороннюю  помощь,  демократы  решились  бы 
дѣйствовать  сами.  Но  ихъ  отиошенія  к  ь  Пруссіи  разъяснятся  дальше, 
возвратимся  къ  австрійской  партіи.  Свиданіе  состоялось  25  іюля  въ 
Теилицѣ.  Спутники  регента  получили  ордснъ  святаго  СтсФана,  импе- 
раторскимъ  же  спутникаиъ  пожаловали  чернаго  орла. 

Но  Австрію  хранило  Провндѣвіс:  Прусс ія  сама  рьшплась  испор- 
тить свое  нодоженіе.  а  либералы  умнѣлн  медленно,  давая  Шмерлингу 
время  восстановить  габсбургскія  дѣла. 

V. 

Что  же  дѣлади  въ  это  время  люди  «Націонадьнаго  общества»,  съ 
такой  ревностью  хдопотавшіе  объ  едивсгвѣ?  Они  просто  продолжали 
заниматься  «теоретическими  соображениями».  Они  продолжали  не  по- 
нимать своего  но.іоженія,  не  понимали  измьиивиш&ся  обстоятельству 
сколько  ни  напоминали  нмъ  объ  зтомъ  послѣднія  прусскія  событія. 
Разговоры  одинъ  только  рааъ  замѣнились  дѣломъ,  когда  Ыаціональ- 
ное  общество  вздумало  нозаботигься  о  германскомъ  флотѢ.  Оно  со» 
брало  сумму  съ  25,000  Флориновъ,  —  на  которые  конечно  трудно  вы- 
строить флот  ь.  И  ч  го  же  затѣи  ь?  Затѣмъ  оно  больше  ничего  не  едъ- 
лало. 

1  ладя  на  іакой  ходъ  дѣдъ,  сльдовало  удивляться  одиомѵ:  какъ 
рѣчи  о  единствѣ  не  замолкли  снова,  какъ  эта  мысль  еще  ш  с  ведалась. 
Ее  нодогрѣвали  всѣми  возможными  средствами  съ  самаго  1859  года. 
Начиная  съ  праздника  вь  иамять  Шиллеру,  безпрестанно  то  здѣсь,  то 
тамъ  вспоминали  общегерманскія  знаменитости  велик і я  событія  ігзъ 
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прошлой  нсторів;  собирались,  говорили  рѣчи;  искали  единства  въ 
гимнастически ѵь  упражиенілхъ,  въ  стрѣлковмхъ  обществах.!,;  крича- 
ли, гдѣ  только  могли,  междѵ  прочинъ  и  по  поводу  частныхъ  перс- 
иѣнъ  (въ  монетной  системѣ,  въ  мѣрѣ  и  вѣсахъ  и  пр.),  которыми 
преимущественно  занимались  мелкіс  владѣльцы.  Такъ  прозябало  гер- 
манское движеніе,  когда  Австрія  рѣши.іась  дать  ему  новый  толчокъ. 

- 

ч  * 

VI. 

Шмерлиагъ  послЬ  долгой  борьбы  по  возможности  усыпилъ  ав— 
стрійскихъ  подданвыхъ,  даже  Вевгрію.  Одна  Вевеція  не  покорилась; 
но  на  нее  давио  перестали  вадѣяться  и  наводнили  войскомъ,  видя, 
что  другпхъ  средствъ  ие  придумаешь.  Пока  борьба  эта  длилась,  Ав- 
стрія  заботу  о  германскпхъ  дѣлахъ  возложила  на  второстепенныя  го- 
сударства. Но  едва  освободившысьчотъ  ввутреввихъ  смутъ,  она  рѣ- 
шплась  снова  заняться  Союзомъ.  Будущее  имперіи  всегда  не  вѣрно, 
необходимо  было  обезпечмть  себѣ  впредь  примѣнсніс  47  параграфа. 
Конечно,  при  своихъ  цѣляхъ,  Австрія  и  теперь  не  могла  разечяты- 
вать  на  сочувствів  націи,  на  либеральную  партію  единства.  Невозмож- 
но включить  въ  единую  Германію  австрійскихъ  нсгерманскикъ  зе- 
мель; безъ  нихь  же  вм  есто  имперіи  является  почт  одно  ничтожное 
эрцгерцогство.  Изъ  всего  состава  нмперіи  для  Германіи  ничего  ие 
вытащишь.  Францъ  іосифъ  и  ие  обиаиывалъ  себя  пустыми  надеж- 
дами, но  эти  неизмѣнясмыя  обстоятельства  тѣмъ  болѣе  требовали 
нниманія  къ  каждой  б.іагопріятной  минутѣ.  Прусское  правительство 
все  болѣе  и  болѣе  завлекалось  въ  упрямую  борьбу  съ  палатой.  Боль- 
шую часть  ятой  палаты  составляли  члены  націоиа.іьнаго  общества. 
Хотя  общество  это,  придерживаясь  прежняго  взгляда,  еще  и  продол- 
жало говорить  о  присоедивеиіи  къ  Пруссіи ,  въ  средѣ  его  на- 
шлись люди,  преимущественно  изъ  берлинской  палаты,  которые  уже 
ставили  вонросъ  о  томъ,  можно  ли  согласовать  стремленія  къ  един- 
ству съ  дѣйствіями  правительства.  Уже  съ  почетомъ  произносили 
имена  Зибеля  и  другихъ  дѣятслеЙ  1848  года,  разсыпаяныхъ  по  Аме- 
рик, но  Швейцаріи,  отчасти  возвратившихся  въ  Германію.  Импе- 
раторъ,  опираясь  на  общность  своихъ  нвтерссовъ  съ  интересами  мел- 
кихъ  князей,  конечно  обратился  къ  ннмъ,  но  при  враждѣ  Вильгель- 
ма 1  съ  демократами  онъ  могь  надѣяться  и  въ  аемъ  найти  болѣе  сго- 
ворчивости. Кромѣ  того  въ  выработанномъ  проэктѣ  союзной  реформы 
онъ  ловко  прикрылъ  австрійскія  тепденціи,  и  надѣялся  спѣшвымъ, 
быстрымъ  ведевіемъ  дѣла  р  вшить  его  въ  свою  пользу  раиѣе,  чѣмъ 
критика  успѣетъ  высказаться.  Такъ  возникли  ФравкФуртскія  конфс- 
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ренили.  Газеты  такъ  много  говорили  о  нихъ,  что  повторен  і  я  вѣроі 
во  излишни.  Надобно  быть  особенно  блнэорукимъ,  чтобы  подъ  при- 
крытіемъ  любви  къ  отечеству  и  самопожертвованія  не  отыскать  ав- 
стрійскихъ  думъ.  Киязьлмъ  гарантировалось  нжъ  положеніе,  Австрія 
же.  по  видимому,  имѣя  раввыя  права  съ  Пруссіей,  достигала  своихъ 
цѣлей.  Всѣ  дѣла  должна  рѣшать  директор! я.  гдѣ  кромѣ  императора  и 
прусскаго  короля  засѣдаетъ  король  баварскій  и  одинъ  изъ  прочих ъ 
королей  Германіи.  Въ  случаѣ  войны  за  внѣ-Федеральныя  владѣвія  со- 
юзника, сказано  было,  Союзъ  не  обязанъ  защищать  ихъ,  за  исключе- 
нии ь  впрочемъ  опять  случая,  нредвидѣннаго  параграФомъ  47-м  ъ. 
Объявление  мира  и  нойвы  совершевво  зависит,  огь  рѣшеиія 
шинства  гол осо въ  въ  директорш.  Не  трудно  сказать  нанередъ,  въ 
пользу  ставутъ  голоса  при  войнѣ  за  австрійскія 
вителями  двухъ  голосовъ,  крон  ь  императорскаго, 
ли,  существованіе  которых  ь  только  и  возі 
съ  Австріей.  Рехбергъ  разечелъ  было  довольно  у/ 
явился  въ  газетахъ  только  когда  князья  уже  с  ьѣхались  и 
выцаться  во  ФранкФуртѣ.  Да  и  то  сначала  вся  пресса 
реформу;  но  скоро  разсмотрѣди  ея  направление  и  сталі 
этомъ  смѣхѣ  иоваго  ве  было  ничего.  Король  Вильгеі 
хотѣвшій  и  присутствовать  ва  к< 
вновь  вакрылъ  палату  и  отвѣтилъ  въ 
требуетъ  измѣненія  статьи  о  войн*  м 
ловъ  о  необходимости  при  реформ  ь  дать  большую  силу 
нредставителямъ.  Съѣхавшіеся  во  ФранкФуртъ 
безъ  всякаго  призыва,  депутаты  съ 
вили,  что  о  реФормѣ  можетъ  толковать  только 
Націовальное  общество  глубоко  задумалось,  оно 
новь  на  совѣщавія:  кто  созоветъ  собравіе,  которое  бы 
ждать  о  реФорм  ь?  Нруссія  въ  настоящее 
дѣла.  —  Еще  веизвѣстно,  какъ  вародъ 
нхъ  дспутатовъ;  удовольствуется  ли  онъ  тѣмъ,  что 
ихъ  въ  иалату.  Всѣ  озаботились... 

Кто-то  эамътилъ,  что  либерализм'!,  живучѣе  лягушки.  Будсмъ  же 
лучше  надѣяться,  что  король  останется  твердъ  въ  своемъ  повел 
а  нѣмцы  воспользуются  данными  пмъ  уроками  и  нерестаиутъ  : 
маться  либеральны мъ  пустословим  ь. 

Д.  с. 

Сентябрь,  1863. 
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Учебникт,  угодовваго  права,  составленный  В,  Спасовн- 
чемъ.  Т.  I,  вып.  і.  С.  Петврбургь  1863  г. 

Слѣдуя  порядку  нзложенія,  принятому  въ  прошлой  статьѣ  (*),  наагь 
слѣдовало  бы  теперь  говорить  о  прнмЬнсніи  экономмчсскаго  метода 
къ  объясненію  гражданскяхъ  Формъ,  но  мы  предпочитаемъ  сказать 
предварительно  нѣсколько  словъ  о  гомъ,  что  можно  встрѣтить  въ 
учебникахъ,  разсуждающнхъ  объ  охранитсльныѵь  средствахъ  этнхъ 
Формъ,  т.  е.  о  правѣ  уголовному  чтобы  потомъ  поговорить  уже  сразу 
и  не  прерываясь  о  примѣненіи  экономнческихъ  началъ  къ  той  и  дру- 
гой части  права. 

Разработка  уголовнаго  права  началась  в  ь  европейской  наукѣ  срав- 
нительно позже,  чѣмъ  разработка  права  гражданскаго.  Не  смотря  па 
то,  послѣднее  едва  ли  можетъ  похвастать  столь  разнообразной  фило- 
софской литературой,  какою  богата  криминалистика.  Въ  то  время, 
какъ  римскій  имущественный  культъ  считается  до  сихъ  поръ  за  пи- 
санный разумъ  (гаііо  зсгіріа)  большинствомъ  цивнлистовъ,  и  никому 
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изъ  ннхъ  нс  приходить  на  мысль  усумвнться  въ  этомъ  предположе- 
нии, криминалисты  построили  нс  одну  теорію  для  защиты  уголовного 
начала,  придумали  пе  одну  систему  для  опрсдѣленія  степени  преступ- 
ности уголовнаго  дѣйствія  и  соразмѣренія  съ  нею  наказанія. 

Вслѣдствіс  этого  такъ  называемая  общая  часть  учебна  к  о  въ  уго- 
ловнаго права,  кромѣ  разсуждеиій  объ  объектахъ  и  субъектахъ,  усерд- 
но наполнялась  изложеніемъ  философских  ь  системъ,  придуманныхъ 
для  объяснеиія  уголовнаго  вопроса  по  существу. 

Но  на  сколько  эти  системы  были  состоятельны,  объ  этомъ  чита- 
тель можетъ  судить  прежде  всего  уже  изъ  безконечнаго  разнообразія 
.  этихъ  системъ;  число  иѵь,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  считается  де- 
сятками. Прибавимъ  къ  этому,  что  рѣдко  новая  система,  мѣвяя  юри- 
дическую основу  преступлснія.  ие  заключала  къ  такнмъ  же  собствен- 
но измѣненіямъ  и  въ  законодательной  практикѣ.  т.  е.  готова  была 
перестраивать  по  принесенной  ею  мѣркѣ  положительную  систему  на- 
казавій,  и  мы  поймемъ,  въ  какое  затруднительное  положеніе  былъ  по- 
ставлен ь  учащійся  этимъ  богатствомъ  философского  материала,  со- 
зданвымъ  въ  течевіи  не  болѣе  ста  лѣтъ.  Сколько  объясненій  преступ- 
ленія  или  системъ,  почти  столько  же  и  разнообразны™  методовъ  для 
разработки  предмета;  однвъ  требуетъ  возмездія,  другой  исправлеиія. 
трстій  устрашенія.  Какой  взглядъ  признать  за  болѣе  пригодный  для 
науки,  въ  настоящемъ  смыслѣ  этого  слова,  и  для  законодательного 
руководства?  изъ  какихъ  мыслей  трудиться  надъ  наукой,  которая  пред- 
лагает!, болѣс  десяти  путей,  ведущихъ  къ  разнообразными,  выподаѵъ? 
Выбрать  конечно  слѣдѵетъ  тотъ  взглядъ,  который  ближе  подходьть 
къ  действительности,  но  какъ  выбрать,  когда  сама  дѣйствительноеть, 
т.  е.  положительное  право,  и  мстить,  м  устрашаѳтъ,  и  не  прочь  ис- 
правлять. 

Дѣйствитсльно,  выбирать  было  бы  трудно,  если  бы  въ  самомъ  дѣ- 
лѣ  былъ  необходимъ  выборъ,  сешбъ  нельзя  было  обойтись  безъ  это- 
го, а  изложивъ  философскій  матеріалъ  особо,  въ  на  чал  ѣ,  просто  для 
счета  и  свѣдѣнія,  перейти  къ  пзложепію  эмпирическаго  материала  так- 
же совершенно  особо,  безъ  всякой  связи  съ  какимъ  либо  философ- 
ски мъ  воззрѣнісмъ.  Слѣдуя  уже  давно  такому  остроумному  пріему, 
уголовная  каѳедра  превратила  такъ  называемую  ею  науку  уголовна- 
го права  въ  набор  ь  частвыхъ  фэктовъ,  съ  одной  стороны  законода- 
тельных!,, съ  другой  научныхъ.  Такнмъ  образомъ  учащемуся  какъ 
нельзя  удачнѣе  развязывались  руки;  ему  не  приходило  въ  голову,  что 
между  теоріей  и  практикой  лежитъ  гордіевъ  узелъ,  выслѣдить  на- 
правлсвіе  нитей  котораго  и  есть  задача  науки;  онъ  принималъ,  поло- 
жимъ,  Гегелеву  теорію  возмездія  просто  за  анекдотъ,  изъ  частной 
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жи-лш  одного  нѣмца,  а  .гѣстницл  наказяній  по  уложенію  за  другой 
Фактъ,  изъ  нсторіи  русскаго  овода,  и  все  это  виѣстѣ,  по  его  понятно, 
должно  было  равняться  маукѣ.  Црн  такомъ  положеніо  дѣла  лучшее, 
что  могли  дѣлать  учебники,  это— за  изложеніемъ  системъ.  предпосы- 
лать изложенію  эмпнрическаго  матеріял а  повальное  опровержение  всѣхъ 
изложепныкъ  системъ.  Но  они  этого  конечно  не  дѣла.ш,  сдѣладъ  это 
первый  у  насъ  г.  Спасовичъ,  и  за  это  одно  уже  конечно  мы  должны 
поставить  его  головой  выше  всего  кагала.  Мы  ему  благодарны  твм  ь 
болѣе,  что  для  юриста  это  подвиг  ь  вовсе  не  легкій.  какъ  по  случаю 
тЬхъ  упрековъ,  какіс  могутъ  посыпаться  за  то  на  автора  изъ  стана 
юристовъ,  такъ  и  потому,  что  юридическая  синагога,  собствеиио  го- 
воря, не  владѣегь  средствами  для  радикальиаго  онровсржеиія  создан- 
ной сю  самой  чепухи,  а  потому  юристъ,  р  ЬшающШся  на  такой  подвигъ, 
какъ  мы  увидимъ,  невольно  обрекаетъ  себя  на  эклектнзмъ  и  нротпво- 
рѣчія.  Какъ  прежде,  если  читатель  нриномпитъ  то,  что  было  сказано 
по  поводу  учебника  Мсйера,  юридическая  синагога  никакъ  не  могла 
дойти  до  того  заключения,  что  имущественное  право  есть  такое  же 
политическое  право,  какъ  и  право  иалога,  а  государственное  —  слу- 
чайный придаток  ь  гражданскаго,  обусловливаемый  именно  чисто  но- 
литическимъ  характером  ь  послѣднлго.  —  такъ  и  тутъ  у  нея  нѣтъдзн- 
ныхъ  для  уясненія,  что  уголовное  право  есть  такой  же  случайный 
прида чокъ  права  имущественнаго  и  ссмеЙнаго,  и  на  тѣхъ  же  условіяхъ. 
Нѣтт.  этпхъ  данных ь  у  юридической  науки,  потому  что  онѣ  собствен- 
но заключаются  только  въ  экономическомъ  методѣ,  а  до  этого  мето- 
да еще  не  доросла  юриспруденция. 

*  Будсмъ,  впрочем  ь,  слѣдить  вмѣстѣ  съ  г.  Сііасовпчемъ  за  рядом ь 
философскихъ  системъ,  и  тогда  читатель  у впдитъ  яснѣе,  въ  чемъдѣ- 
ло.  ІІсрвыя  системы,  которыми  обогатилась  наука,  были  конечно  идеа- 
листическія,  и  дали  ихъ,  собственно  говоря,  не  юристы,  а  законодате- 
ли общей  фидософіи. 

Такихъ  философскихъ  системъ  г.  Спасовичъ  насчитываетъ  пять: 
теорію  Канта.  Генке,  Цахаріэ.  Гегеля  и  Шталя.  Всѣ  пять  системъ  не 
болѣе,  какъ  блѣдныя  иаріаціи  на  старую  еврейскую  теорію  воэмеэдія 
или  воздаянія  человѣку  зломъ  за  ало.  Другой  причины  паказанію  не 
подыскала  пи  одна  метафизическая  система,  и  на  такомъ  объяснен іи 
сошлись  всѣ,  какъ  средневековые  схоластики,  отиравлявшіеся  огъ 
личнаго  трансцендентальна™  начала ,  такъ  и  схоластики  новѣй- 
шіе,  и.ш  идеалисты  въ  собственномъ  смыслѣ,  выводившіе  все  изъ 
безличнаго  начала.  Кантъ,  вапримѣръ,  назвалъ  ваказаніе  категори- 
ческимъ  пмперативомъ,  т.  е.  такимъ  требованіемъ,  которое  должно 
Сыть  выполнено  само  по  себѣ,  не  смотря  на  вредъ  или  пользу,  кото- 
рые отъ  того  могли  бы  произойти  для  общества,  такъ  что,  сслибынз- 
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ььгтво  было,  что  государство,  къ  которомъ  совершено  преступление, 
завтра  разрушатся,  то  и  въ  такомъ  случаѣ  слѣдовало  бы  казнить  се- 
годня послѣдняго  преступника.  Въ  практическомъ  переводѣ  это  по- 
ложение выражается  такъ:  требовав і я  справедливости,  въ  снлѵ  кото- 
рой совершается  иаказаніе,  таковы:  что  если  бы  сегодня,  для  оты- 
сканія  одного  преступника,  нужно  было  заморить  тюрьмой  или  го- 
ло до  мъ  цѣлую  деревню,  или  городъ  невинпыхъ  жителей,  то  и  тогда 
справедливость  требуетъ  заморенія  сотни  невпнвыхъ  для  отыссявія 
одного  виновваго. 

Но  пойдсмъ  далѣе.  По  понятіямъ  Канта,  сдѣдуя  закону  возмездія, 
правосудіе  должно  сказать  преступнику:  зло,  которое  ты  сдѣлалъ  дру- 
гому, ты  сдѣлалъ  самому  себѣ;  если  ты  убигъ.  то  ты  убнлъ  себя; 
если  укралъ.то  у  краль  у  самого  себя.  «Какъ  же  справедливо,  спрайта  - 
ваетъ  г.  Снасовичъ,  устроить  на  практикѣ  такое  равенство  воздаянія. 
гдѣ  вѣсы  для  количественнаго  уравневія  преступлепія  съ  одной  сто- 
ропы  и  наказанія  съ  другой,  и  гдѣ  самый  матеріалъ.  изъ  котораго 
можно  было  вылѣпить  по  закону  всегда  соотвѣтствующсс  наказание»? 
И  вотъ  остроумный  учевикъ  великаго  учителя  Цахаріэ  смѣкаетъ,  въ 
чемъ  дѣло.  Преступдсніе  есть  вторженіе  одного  лица  въ  СФсру  сво- 
боды другаго,  и  потому  всѣ  наказапія  могутъ  быть  приведены  кълн- 
шенію  свободы,  т.  с.  тюремному  заключенію.  Такъ,  напримѣръ,  че- 
ловѣкъ,  убившій  другаго,  собственно  лишил  ь  его  навсегда  свободы, 
а  потому  и  его  слѣдуетъ  заключить  въ  тюрьму  на  всю  жизнь;  ну,  а 
если  онъ  убилъ  двухъ,  трехъ  людей,  то  его  слѣдуетъ  конечно  поса- 
дить въ  тюрьму  на  три  жизни  и  т.  д.,  дѣло  ясное.  Стало  быть,  и  :>то 
объясненіс  не  удалось.  Поэтому  Гегель  придумалъ  другое:  преступле- 
ніе  есть  отрицание  безусловной  воли  или  справедливости,  потому  за 
нпмъ  должно  последовать  новое  отрицаніе  этого  отрпцапія,  и  тогда 
минусъ  на  минусъ  опять  даетъ  плюсъ,  т.  е.  абсолютная  справедли- 
вость снова  возстановится.  Такъ  какъ  государство  есть  не  что  иное, 
какъ  земной  представитель  безусловной  воли,  то  ясно,  что  обязан- 
ность такого  отрицавія  лежитъ  на  неиъ.  Отсюда  наказан іе,  какъ 
отрицаніе  отрицай  ія,  должно  быть  равно  преступленію;  но  равенство 
это  вовсе  не  должно  быть  ввѣшнее,  а  напротивъ  внутренне;  поэтому 
могутъ  быть  уравниваемы  вещи  совершенно  различныя,  напримѣръ, 
побои  и  депежный  штраФЪ,  кража  и  тюремное  заключеніе. 

Вотъ  теоріи  абсолюгныя. 

■  ♦ 

Георіи  относительны*  отличаются  тѣмъ,  пишетъ  г.  Сиасовичъ, 
что  не  полагаютъ,  чтобы  ваказаціе  служило  цѣлію  само  себѣ,  но  раз- 
сматриваютъ  его  лишь,  какъ  средство  для  достиженія  какой  нибудь 
другой  цѣли,  для  оѵраненія  закона  положительна™  и  государства. 
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или  для  доставленія  какой  либо  пользы  преступнику  и  обществ  у .  Сюда 
относить  г.  Спасовичъ  теорію  Фихте,  теорію  государственна™  само- 
защищеніл,  теорію  возваграждевія,  теорію  устрашевія,  предупрежде- 
на и  исправлені я. 

Теорія  Фихте  основана  ва  томъ  предположения,  что  государство 
есть  договоръ,  а  потому  совершающей  преступдевіе,  нарушая  тѣмъ 
самьшъ  атотъ  договоръ,  становится  существоиъ  безправвьшъ  (ѵоя,е1- 
бгеі);  стало  быть,  этотеорія  такая  же  Формальная,  какъ  и  метафизи- 
ческая . 

Сущность  остадьныхъ  затѣмъ  теорій  видна  изъ  самаго  пхъ  на- 
звавія,  а  потому  объяснять  ихъ  нечего.  Веѣ  эти  теоріи  по  очереди 
опровергаются  г.  Спасовичемъ.  Недостаток!»  теоріи  самообороны  за- 
ключается въ  томъ,  Что  повятіе  самообороны  гораздо  шире,  чѣмъ  по- 
нятіе  наказавія,  такъ  что  самообороною  оправдаются  многія  такія 
мѣры,  которыхъ  никакъ  нельзя  назвать  мѣрами  уголовваго  правосу- 
дия, хотя  на  это  опровержение  можно  конечно  замѣтить,  что  понятіе 
о  томъ,  чтослѣдуетъ  назвать  уголовнымъ  правосудіемъ,  столь  же  не- 
оиредѣденно  и  широко,  какъ  и  понятіс  самообороны.  Если  мѣрить 
понятіе  уголовваго  правосуділ  положительным  ь  закономъ,  то  вѣтъ 
достаточво  широкаго  средства  самооборовы,  котораго  нельзя  бы  бьио 
отыскать  въ  каждомъ  кодексѣ;  другой  же  мѣры,  кромѣ  мъры  поло- 
жптельнаго  закона,  мы  за  понятіемъ  уголовваго  ваказавія  до  сихъ 
поръ  не  знаеиъ. 

Теорія  вознагражденія,  основанная  на  томъ  предположен^,  что 
каждый  человѣкъ,  причини вшіЙ  вредъ  другому  или  обществу,  обя- 
занъ  его  вознаградить,  сама  по  себѣ  столь  безтолкова,  что  мы  не  при- 
ведсмъ  и  опровержсній  г.  Спасовича,  которыл,  конечно,  въ  этомъ 
отвошеніи  совершенно  справедливы. 

Существенное  опроверженіе  г.  Спасовича  нротивъ  теоріи  устра- 
шенія  заключается  въ  томъ,  что  теорія  эта  предполагает!.,  будто  «въ 
душѣ  человѣка  только  и  есть  двѣ  пружины,  два  мотива  дѣёствій: 
плотская  похоть,  да  страсть,  тогда  какъ  ве  всѣ  преступления  имѣютъ 
нсточвикъ  въ  чувственности»;  что  ова  основана  на  ложном  ь  предпо- 
ложеніи,  опровергаемомъ  опытомъ,  что  уголовный  законъ  со  всѣми 
его  подробностями  извѣстенъ  всѣмъ  гражданамъ,  что  теорія  эта  пред- 
нодагаетъ,  будто  «  преступвикъ  рѣшается  на  элодѣяніс  вс  ивачс,  какъ 
послѣ  зрѣлоЙ  оцѣвкн  послѣдствій  своего  дѣянія...  иа  дѣлѣ  же  выхо- 
дитъ,  что  въ  большей  части  дѣлъ  уголовныхъ  страсть  въ  преступник  ѣ 
помрачаетъ  разеудокър.  Все  это,  по  нашему  мвѣнію,  можетъ  быть 
совершенно  вѣрво,  относительно  нрестуііленіЙ  совершающихся,  но 
все  это  нисколько  не  показываетъ,  увеличилась  бы  или  нѣтъ  циФра 
иреступленій,  если  бы  паказанія  не  бьио,  а  только  въ  таком ь  слу- 
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чаѣ  и  можно  рѣшить ,  можно  ля  дѣйствовать  на  челонька  путемъ 
страха;  до  тѣхъ  же  поръ  съ  точки  зрѣніл  школы,  которая  признастъ 
а  ргіогі  за  наказаніемъ  теоретическое  зиачевіе  и  только  ищетъ  поло- 
жнтельнаго  основания,  на  которомъ  можно  бы  было  опереть  это  зна- 
ченіе,  теорія  устратепія  остается  неоп  повергнутой.  Напрогивъ  того, 
вся  исторія  человѣческаго  порядка,  кажется,  служить  довольно  ощу- 
тителыіьгаъ  доказательством!.,  что  на  человька  можно  дѣйетвовать 
страхомъ.  Перевернемъ  несколько  страницъ,  н  самъ  г.  Спасовичъ 
подтвердить  это  п  опровергнетъ,  стало  быть,  свои  собственныя  со- 
мнѣяіл  на  счетъ  теоріи  ѵстрашенія.  «Подъ  нами,  говорить  онъ,  ко- 
пошатся массы  людей,  съ  которыми  не  знало  бы,  каш,  управиться, 
общество  досужее,  если  бы  не  держало  и\ъ  въ  уздѣ».  Поэтому-то, 
каяъ  иамъ  кажется,  изъ  нсѣѵь  теорій,  разсматрнваемая  едва  ли  пе 
единственная,  указавшая  положительный  мотивъ,  на  который  опи- 
ралось наказаніе  въ  дѣйствительностн. 

Наконец!.,  теорія  ис правлен і я  совершенно  справедливо  выстав- 
ляется г.  Спасовичемъ  нлодомъпустаго  липемѣрія.  «Любопытно,  пи- 
шетъ  онъ,  что  бы  отвѣтили  Филантропы  преступнику,  который  им  ь 
скажетъ:  я  пс  нуждаюсь  въ  вашей  любви,  я  пренебрегаю  вашимъ  со- 
страданіемъ...  я  проклинаю  и  ненавижу  ваше  общество.  Я  въ  вашлтъ 
рукаѵь:  убейте  меня,  но,  пожалуйста,  безълицемѣрія,  безъ  слезь, 
кривляній  и  гримасъ.  Вы  защищаете  себя— это  понятно;  я  бы  точно 
такъ  же  поступилъ,  если  бы  былъ  на  мѣстѣвашемъ  но  я  бы  это  сдѣ- 
лалъ  отвровеннѣе  и  проще». 

Покончивъ  сь  теоріямп  относительными,  г.  Спасовичъ  говорить 
о  тсоріяхъ  смѣшанныхъ,  на  которыѵь  мы  не  остановимся  вовсе  по- 
тому, что  въ  нихъ  повторяются  все  тв  же  мотивы,  только  въ  болѣе 
или  менѣе  смѣшанномъ  видѣ. 

Вотъ,  стало  быть,  и  все,  что  придумала  фнлософія  уголовнаго 
права  въ  защиту  наказанія. 

Г.  Спасовичъ  отказывается  отъ  каждой  изъэтнхътсоріЙ  по  очереди; 
мы  упомянули  отчасти  объ  этихъ  опроверженіяхъ  и  пе  думаемъ,  ко- 
нечно, защищать  этихъ  теорій  съ  своей  стороны. 

Напротив».,  мы  положительно  признаемъ  за  ними  совершенную 
негодность,  даже  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  опроверженія  г.  Спасовича 
казались  намъ  не  вполнъ*  решительными.  Но  признаемся,  со  стороны 
г.  Спасовича,  какъ  юриста,  это  повальное  отриданіе  насъ  нѣсколько 
озадачиваетъ.  Пусть  бы  дѣло  шло  только  о  теоріяхъ  относительны  хъ, 
но  разъ  это  отрицаніе  распространяется  и  па  теоріи  абсолютныя, 
тутъ,  воля  ваша»  намъ  иптересво  узнать  подробнее,  какого  общаго 
свойства  тѣ  опроверженія,  которыя  заставляютъ  г.  Спасовича  отка- 
зыпаться  от  ь  абсолютиыхъ  системъ. 
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Относительный  системы,  какъ  чисто  практическія,  опровергаются 
прежде  всего  живыми  Фактами;  устрашаетъ  и.ш  нѣтъ  наказапіе,  это 
можно  рѣшип»  только  цифрами  статистики,  и  точно  такъ  же  можно 
рѣшпть:  исправляете  оно  или  нътъ;  въ  основаяіе  ихъ  не  положено 
никакого  общаго  начала,  а  каждая  изобрѣтаеть  свое.  Иное  дѣло  с* 
теорінми  безусловными,  опиравшимися  на  пояятіе  справедливости. 
Тѵт  ь  намъ  интересно  знать  опровержения  іорнстовъ,  ибо  намъ  сдает- 
ся по  нѣкоторымъ  ирнчннамъ,  которыя  сеЙчасъ  будуть  очевидны, 
что  юриспруденпди  трудно  вести  процеесъ  сл.  Форма.іизмомъ,— вѣдь 
вся  она  только  н  вержится  на  Формализиѣ, — что  день  устраненія  ею 
Формальныѵь  основъ  изгь  ряда  евоихъ  попятій  былъ  бы  послѣднимъ 
днемъ  этой  псевдо-наукй. 

Конечно.  Формальны  я  объясненія  пользуются  теперь  весьма  ма- 
льтъ  кредитомъ  и  сочувствісмъ  въ  общемъ  нвѣніи,  благодаря  тому 
палому  довѣрію,  которое  уцѣлѣло  вообще  къ  метаФизнкѣ;  все  это  не 
бо.і  ье  какъ  парафраза  частнаго  законодательна  го  Факта  наказанія 
нвымъ  языкомъ,  отвлеченнымъ,  логичесфмъ;  и  потому  не  велика 
еще  заслуга,  если  юристы, воспользовавшись  по  неволѣ  общими  упре- 
ками, сокрушившими  репутацію  идеализма,  стали  недовѣрчнво  смо- 
трѣть  на  его  труды  въ  юридической  сеерѣ.  Общиѵъ  опровержений , 
абсолюіныхъ  посгроеній  съ  насъ  было  бы  достаточно,  если  бы  мы 
говорили  вообще  о  фплософіи  и  ея  методахъ,  но  мы  эдѣсь  имѣемъ 
преимущественно  дѣло  съ  методами  юридическими  и  потому  да  бу- 
детъ  позволено  еще  спросить:  что  же  представила  сама  юриспруден- 
ция для  опровержепія  метаФизнческихъ  набѣговъ  въ  СФеру  обще- 
ственную, изъ  какого  собственно  ей  принадлежащего  метода  опровер- 
гла она  метаФизическія  попытки? 

Тотъ,  кто  велъ  дѣла  съ  юристами,  зпаетъ  всю  беяконечную  пло- 
довитость юриспруденции  но  части  методовъ.  Кромѣ  разобранныхъ 
нами  въ  прошлой  статьѣ.  первый  попавшійся  юристъ  насчитаетъ  ихъ 
почти  столько  же,  сколько  есть  книгъ,  появившихся  по  юридической 
части  за  послѣднее  время;  такъ  что  если  г.  Кавелинъ  написалъ  бро- 
шюру о  призвапіи  русского  дворяиства  и  г.  Утинъ  статью  о  судебной 
реФормѣ,  то  вес  это  не  что  иное,  какъ  цѣлыс  новые  методы  въ  своей 
наукѣ.  Не  смотря  на  то,  все  зто  въ  суммѣ  приходится  признать 
однако  ничѣмъ  ипымъ,  какъ  обильны  мъ  отложеніемъ  ученой  немощи, 
ибо  въ  результатѣ  непомѣрнаго  хвастовства  у  юристовъ  оказывается 
только  всего  одно  роковое  слово,  которое  они  высяазываютъ  не  подо- 
зревая, что  въ  немъ  единственно  и  заключаются  всѣ  ихъ  сред- 
ства и  весь  ихъ  методъ.  Къ  какимъ  бы  автори  гетамъ  они  ни  отсылали 
васъ  за  своими  методами,  въ  концъ"  концовъ  все-таки  до.іжно  оказать- 
ся ясно,  изъ-за  чего  они  хлопочуіъ;  весь  вопросъ  въ  томъ,  что  вы 
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смотрите  на  міръ  съ  точки  зрѣнія  желудочной,  оии  съ  точки  зрѣнія 
юриднческаго  наслажденія;  вы  полагаете,  что  людскими  дѣйствіяхи, 
а  следовательно  и  всѣмъ  строем  ь  общества,  руководитъ  положитель- 
ный интересъ;  они  пах  о  дать,  что  экономичен  кій  разечетъ  нмѣетъ 
мѣсто  лишь  въ  экономическихъ  явленіяхъ.  и  потому  методъ  эково- 
мичсскій  на  иѣстѣ  въ  подигической  эконоиіи.  юридическими  же 
яклевілми  упраидяетъ  вѣчто  другое,  а  именно  справедливость,  и  по- 
тому методъ  юридической  вауки  есть  методъ  юридическій. 

Счастлива  конечно  та  наука,  которая  подобно  юриспрудендін  кда- 
детъ  въ  свое  основаніе  кадамбуръ  я  этямъ  довольствуется,  но  это 
все-таки ,  кажется,  не  освобождаете  ее  отъ  обязанности  изыскать  въ 
этомъ  кадамбурѣ  средства  для  опроверженія  того,  что  она  отрицаетъ, 
вѣря  чужимъ  отзывамъ.  Но  если  взять  въ  разечетъ.  что  сама  метаФн- 
зика  отправлялась  въ  юридической  фидософіи  не  отъ  чего  другаго. 
какъ  отъ  того  же  начала  справедливости,  то  конечно  не  трудно  повить» 
что  задача  эта  была  бы  вовсе  не  легкая;  что  юристъ,  занкнувшійся  о 
справедливости,  тѣмъ  саіДьшъ  очутился  бы  всѣмъ  своимъ  суще- 
ствомъ  ва  почвѣ  метафизики  и  потому  сталъ  бы  опровергать  самъ 
себя.  Мы  не  сомневаемся,  что  между  ними  найдется  не  одинъ  смѣль- 
чакъ,  способный  на  такое  предпріятіс.  Но  мы  имѣемъ  въ  виду  здѣсь 
вовсе  не  смѣлость  юристовъ,  которая  всѣми  давно  признана ,  иамъ 
важно  указать,  что  такъ  какъ  вся  юридическая  почва  заключает- 
ся въ  вачалѣ  справедливости,  начало  же  это  то  же,  изъ  котораго 
разеуждала  и  Формальная  философія,  то,  стало  быть,  юриспруденція, 
строясь  на  каламбурѣ.  никогда  и  не  можетъ  сойти  съ  идеалистиче- 
ской почвы  и  представить  какихъ  либо  опроверженій  противъ  абсо- 
дютвыхъ  система».  Затѣмъ  юриста мъ  остается  одно  изъ  двухъ,  или 
переходить  ва  точку  зрѣнія  желудка,  или  оставаться  идеалистами, 
или  каламбуристами.  Тотъ  же  изъ  нихъ,  кто  не  захочетъ  стать  ни 
на  ту,  ни  на  другую  сторону,  тѣмъ  самым  ь  невольно  отказывается  отъ 
метода,  а  слѣдовательво  и  отъ  возможности  изсзьдованія  юридиче- 
ских!, явленій  въ  ихъ  существе,  иначе  отказывается  отъ  юриспру- 
денции какъ  отъ  науки,  обрекая  себя  ва  роль  казуиста  или  эм- 
пирика . 

Пока  эти  простыв  истины  недостаточно  усвоены  въ  общежъ  пони- 
маніи,  а  между  тѣмъ  съ  одной  стороны  потрясена  вѣра  въ  идеал  истн- 
чсскій  методъ,  съ  другой  всѣ  кругомъ  ощущаютъ  дружный  нагискъ 
точнаго  направленія  во  всѣ  ваучныя  с*еры,  нечего  удивляться,  если 
мы  встрѣчасиъ  кругоиъ  постоянво  мнѣнія,  полагающія  возыожвынъ 
согласить  кое-что  изъ  стараго  съ  новымъ,  найти  истинный  путь 
вь  эолотомъ  компромиссе.  Не  понимая,  что  въ  сиорѣ  между  взгдя- 
домъ  со  стороны  желудка  и  со  стороны  отвлеченности  идетъ  вопросъ 
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вовсе  не  о  консчныхъ  прпчинахъ,  а  только  о  методахъ  научнаго  нз- 
сдѣдовапія  п  потому  мѣшать  оба  тіути  вмѣстѣ  столь  же  нелѣпо,  какъ 
мѣшать  метафизику  въ  естественную  Физику,  или  желать  проѣхать 
изъ  Москвы  въ  Петербургъ  раэомъ  по  двумъ  путямъ,  —  юристы  во- 
ображаютъ ,  что  оставивъ  въ  сторовѣ  это  слово  справедливости, 
они  тѣмъ  самымъ  у  пуста  гь  изъ  міра  нравствевяос  начало,  кото- 
раго  оказывалось  въ  неиъ  такъ  иного  до  сикъ  поръ , .  благодаря 
идеалистическому  методу.  Отъ  этого-то  оставаясь  въ  нерѣшнмости 
между  тѣиъ  и  другимъ  направленіемъ,  самые  лучшіе  изъ  вихъ  лише- 
ны просто  на  просто  всякаго  метода.  Отсюда  отсутствие  у  вихъ,  как  ь 
средствъ  творчества  чего  либо  новаго,  такъ  и  средствъ  для  ниспро- 
вергнет я  пара  го. 

Если  отъ  такихъ  соображевій  мы  персЙдсмъ  теперь  къ  г.  Спасо- 
вичу,  то  отыщемъ  въ  немъ  безъ  труда  симптомы  только  что  отмѣчен- 
наго  критическаго  положенія  юриспруденции.  Съ  одной  стороны  ни- 
кто не  заподозрить  г.  Спасовича  въ  же.іудочномъ  взглядъ*  на  вещи, 
съ  другой  онъ  не  хочет ъ  вѣрить  болѣс  идеалиста мъ,  и  вотъ  онъ 
остается  безъ  оружія,  а  между  тѣмъ  дол  женъ  опровергать.  Отсюда  въ 
результате  его  критики  надъ  мстаФизикамп  выходить  не  то  эклекти- 
ка, не  то  скептицизмъ. 

Вотъ  его  приговоръ  надъ  абсолютными  теоріями. 

«Неотъемлемую  заслугу  теорій  абсолютныхъ,  —  говорить  онъ.  — 
составляетъ  истина,  которую  они  раскрыли,  что  человѣкъ  не  долженъ 
служить  для  общества  матеріаломъ  для  опытовъ,  что  ваказаяіс  долж- 
но сораэмѣряться  съ  виною  преступника.  Но  съ  другой  стороны  труд- 
но слѣдовать  за  новѣйшими  вѣмсцкими  криминалистами ,  которые, 
ставь  на  точку  зрѣнія  абсолютную,  принимаютъ  за  авсіому,  что  вака- 
заніе  есть  возмеэдіе,  и  не  заботясь  о  подложевіи  подъ  эту  аксіому  логи- 
ческихъ  основавій  строятъ  па  вей  все  здавіе  уголовваго  права.  Нака- 
зание, какъ  возмездіе,  представляется  имъ  въ  видѣ  совершенно  очевид- 
наго,  и  потому  не  требу юща го  никакихъ  докаэательствъ,  требованія 
нашей  совѣсти,  или  въ  видѣ  удовлетворенія  со  стороны  человѣка  тре- 
бованіямъ  внѣ  человѣка  существующей  безусловвой  справедливости. 
Но  первый  изъ  этихъ  способовъ  осмыслить  наказаніе,  избранный  Кан- 
томъ,  веудовлетворителенъ,  потому  что,  ссылаясь  на  необходимость 
наказаиія,  ничѣмъ  эту  необходимость  не  доказывастъ.  Второй,  из- 
бранный Гегелсмъ  и  нѣмецкими  идеалистами  его  школы ,  грѣшитъ 
гвмъ,  что  возводя  наказаніе  къ  трансцендентальному  началу  безу- 
словной справедливости,  приписываешь  этому  началу  реальное  бы- 
тіе,  между  тѣмъ  какъ  оно  существу етъ  лишь  въ  нашемъ  созва- 
вши,  о  существовавіи  же  его  ввѣ  вашего  гоэяавія  мы  ничего  не 
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можем і.  знать.  Вѣра  въ  абсолютъ  потрясена  теперь  до  основввія, 
Нѣтъ  безусловвыхъ  пстиегъ,  нѣтъ  непреложныхъ  положевій,  нѣтъ 
дѣйствііі  безусловно  добрых  ь  или  алых  ь.  Цѣлыіі  порядокъ  вещей, 
основанный  ва  вѣрѣ  въ  безусловное,  рушится ,  и  мы  входнмъ  въ 
міръ  новый,  гдѣ  все  условно,  гдѣ  все  относительно,  гдѣ  каждый  иред- 
метъ  додженъ  быть  оцѣниваемъ  по  связи  своей  съ  другими  предме- 
тами, по  времени,  смыслу  и  своему  подожснію  въ  системѣ  всеобщего, 
въ  организм*  мірозданія,  такъ  что  мы  ниѣемъ  дѣло  только  съ  услов- 
ностями и  ограниченностями  и  никогда  не  дойдемъ  до  спокойной  при- 
стани абсолюта.  ІІри  вѣрѣ  въ  абсолютъ ,  человѣкъ  былъ  сильиѣе, 
аналъ,  во  что  вѣрять  и  чего  держаться.  Все,  что  ве  подходило  къ  его 
мѣркѣ,  онъ  считалъ  заблужденіемъ  и  преступленіемъ  и  дѣлилъ  людей 
на  совершенно  добрых  ь  и  совершенно  злыхъ.  Теперь  точка  зрѣиія 
изм  Ьнилась.  Теперь  мы  убѣждены,  что  всякая  истина  заключаетъ 
въ  своей  односторонности  зародышъ  заблужденія,  и  наоборотъ,  что 
въ  ка-ждомъ  заблужденги  кроется  зернышко  ѵст  и  мы  (?),  что  есть  толь- 
ко относительно  добрые  люди.  Гдѣ  прежде  внднѣлись  однѣ  протнво- 
рѣчія,  тамъ  умъ  нашъ  нынѣ  усматриваем  одни  ступени  и  оттѣнки, 
тамъ  онъ  необходимо  предполагаетъ  тождество  и  примиревіе  протп- 
ворѣчій  въ  какомъ  либо  высшемъ  начал  и.  Мы  сд  клались  толерантньі 
къ  чужимъ  убѣжденіямъ;  предѣлы  нашего  зданія  раздвинулись,  умъ 
нашъ  сдѣлался  несравненно  пронитдятельнѣе;  онъ  песравпенно  глуб- 
же проникаегъ  въ  организмъ  мірозданія.  Защитники  стараго  утверж- 
даютъ,  что  это  развитіе  критической  способности  ума  совершилось  на 
счетъ  нашего  творчества  и  нашей  воли;  что  съупадкомъ  нашихъ  вьро- 
ваиій,  ослаб  ьл  а  способность  созидать  идеалы  и  меньше  въ  пасъ  отваги 
бросаться  въ  боевой  огонь  жизин.  Можетъ  быть,  они  отчасін  правы, 
но  кости  брощены,  процесса  развнтія  мысли  иельзя  остановить;  во- 
кончи  въ  съ  средними  вѣками,  міръ  современный  вступилъ  на  новый 
путь». 

Теперь  останавливаемся  и  спрашиваем  ь,  заключается  ли  тутъ,  соб- 
ственно говоря,  опроверженіе  метаФизичсскаго  метода.  Опроверже- 
ній  собственно  пѣтъ.  Вся  тирада  есть  ничто  иное  какъ  лирическая 
страница,  выражающая  душевное  состояние  автора,  исполненное  скеп- 
тицизма къ  меіаФиаикѣ  безусловнаго,  возбужденнагоннчѣмъ  ннынъ, 
какъ  общимь  потоком*  времени.  Взамѣиъ  потрясенной  вѣры  въ  иде- 
ализм ь  безусловнаго,  авторъ  предлагаетъ  идеализмъ  условнаго  или 
эклектизм  ь,  при  которомъ  можно  отовсюду  выдернуть  долю  правды, 
не  исключая  и  абсолютныхъ  теорій,  ибо  и  онп  даже,  по  его  словамъ, 
дали  наукѣ  ту  истину,  что  преступленье  должно  соразмеряться  сг 
виною  преступника.  Полно  такъ  ли,  и  нужна  ли  была  метафизика  для 
того,  чтобы  добыть  такое  драгоценное  нодожепіе?  Кому  приходило 
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когда  либо  иа  мысль  проповѣдывать  ваказанія  для  людей  въ  обратной 
пропорціп  съ  ихъ  условной  конечно  виновностью,  или  наказывать 
даже  вовсе  безвинныхъ?  Не  далъ  лн  эту  встану  простой  житейскій 
расчета,  по  которому  чедовѣк  ь  управлял ъ  своимъ  шатромъ,  а  потом  ь 
стал  ь  управлять  государствоиъ  и  сочинять  уголовное  право, 

Если  идеал  из  мъ  принесъ  какую  либо  пользу  и  добылъ  истину,  то 
развѣ  только  ту  отрицательную  истину,  что  создавая  постоянно  однѣ 
только  Формы  мыслей,  онъ  не  въ  состояніи  добыть  ни  одной  по- 
ложительной истины.  Столь  же  мало  конечно  можно  ждать  и  отъ 
скептицизма,  который  догадался  паконецъ,  что  нѣтт»  людей  ни  безу- 
словно добрыхъ,  ни  злыхъ,а  есть  только  относительно  добрые  и  злые; 
ибо  скептицизм  ь  Моотеяя  въ  XVI  вѣкѣ  быль  едва  л  и  еще  не  кате- 
горичные. Но  дѣю  къ  счастію  не  въ  разсчетѣ  на  скептицизмъ; 
ибо  этотъ  скептицизм!,  составляет  ь  фяктъ  пережитый  и  покончен- 
ный въ  умственнной  исторіи.  Віожетъ  быть  съ  нимъ  носится  еще  мае- 
са  вынѣ  дѣііствующаго  локолѣнія,  обязанная  этому  скептицизму  от- 
сутствіемъ  мужества  и  способности  бросаться  въ  боевой  огонь  жиз- 
ни, но  между  людьми,  составляющими  всегда  меньшинство,  этотъ 
скептицшмъ  есть  удѣлъ  отживпшхъ  дѣятелей.  У  насъ  передъ  гла- 
зами цѣлый  сииклитъ  именъ  этижъ  тонквѵъ  критиковъ  и  психоло- 
го иъ,  падломанныхъ  сомвѣніемъ;  но  не  въ  ихъ  рукахъ  бо.іѣс  ни  нау- 
ка, ни  движсніс.  Кости  брошены,  но  онѣ  лежатъ  уже  не  тамъ,  гдѣ  ихъ 
вндитъг.  Спасовичъ,  и  вмѣстѣ  съ  цѣльвымъміросозерцанісмъ  вырос- 
таютъ  и  цѣльные  характеры.  Если  мы  вправѣ  принять  здѣсь  въ  какой 
либо  расчетъ  то,  что  происходило  за  посіѣдвіе  годы  и  въ  нашей  лите- 
ратурѣ,  и  отчасти  в  ь  самой  жизни,  то  мы,  кажется,  должны  при- 
знать, что  виповвики  всего  происходившего  не  были  скептиками  ни 
по  мыслямъ,  ни  по  характеру.  Непримиримая  литературная  полемика 
выразила  отчетливо  глубокое  раздвоеніе  между  сгарымъсибаритскимъ 
иаправленіемъ,  которым  ь  довольствовались  скептики,  и  гѣмъ,  кото- 
рое ради  оношлепія  прозвано  желудочнымъ. 

А  вѣдь  было  средство  весьма  простое  и  рѣшитсльное  опроверг- 
нуть одндмъ  указапіемъ  всѣ  попытки  идеализма  мѣшаться  въ  юрис- 
пруденцию. Нужно  было  только  иемного  откровенности.  Стоило  вспом- 
нить то,  что  вспоминается  часто  самими  юристами,  когда  они  хо- 
тятъ,  —  вспомнить,  что  справедливость,  которой  занимается  юри- 
спрудсвція ,  не  есть  вовсе  та  справедливость  ,  которую  разумѣетъ 
подъ  этимъ  словохъ  каждый  грѣшный,  пс  есть  справедливость  безу- 
словная, ии  даже  нравственная,  а  справедливость  Формальная,  гдѣ  во- 
прось  о  вашемъ  правь,  въ  давномъ  случаѣ  о  всемъ  вашемъ  достояніи, 
рѣшаетъ  не  такъ  поставленная  буква»  или  достоинство  бумаги,  на  ко- 
торой она  выставлена. 
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Отсюда  было  бы  ясно  уже  само  собою  и  то,  что  наказа ніе,  какъ 
одно  изъ  проявлений  этой  чисто-Формальной  справедливости,  поэтому 
самому  можетъ  быть  также  только  явленіемъ  тгловнымъ  или  Фор- 
мальными, случайнымъ,  а  потому  пытаться  объяснять  его  изъ  начал 
безусловны»  —  изъ  рукъ  вонь  тупо. 

Какъ  бы  то  ни  было,  впрочемъ,  мы  найдемъ  у  самого  г.  Сиасовн- 
ча  довольно  рѣзкія  доказательства  тому,  что  психологическая  точка 
зрѣнія,  составлявшая  попреимуществу  исходный  пунктъ  стараго  ске- 
птицизма усгарѣла  пе  мен  ье  метафизики. 

Доказательства  эти  будутъ  состоять  въ  томъ,  что  мы  въ  псмхоло- 
гнческомъ  скеитнцизмѣ  г.  Саасовича  откроемъ  всецѣло  тотъ  же  иере- 
одѣтый  Формализмъ  метафизики,  во  нторыхъ  нредставимъ  выдерж- 
ки изъ  самой  книги,  отзывающаяся  мотивами  совершен  и о-чужды- 
ми  всякому  скентицизму  и  иодслушапными  прямо  изъ  желудочной 
школы,  и  увидимъ,что  на  эти-то  именно  мѣста  обонретъ  самъ  авторъ 
свои  послѣдніе  выводы  относительно  преступденія  и  накаэаиія.  Въ 
доказательство  же  того,  что  мы  вѣрио  онредѣляемъ  способы  воззрѣ- 
іцл  на  вещи  г.  Спасовнча,  приступимъ  теперь  къ  тому  отдѣлу,  гд* 
коичивъ  критику  и  отвергну  въ  чужія  системы,  оиъ  переходить  къ 
собственны  мъ  ностроеніямъ. 

Разобравъ  теоріи  безусловный  ,  отяосительныя  ,  смѣшанныя  и 
упомянут,  о  краніоскопистахъ,  г.  Спасовичъ  выражается  такъ:  «кри- 
тическая работа  копчена,  гзавпѣйшія  теоріи  уголовный  лежать  пе- 
редъ  нами  въ  обломкахъ...  Теперь  намъ  слѣдуетъ  приступить  къ 
посильному  рѣшсиію  вопросовъ,  что  такое  преступденіе.  Какая  мъ- 
ра  наказанія?  На  чемъ  основано  государственное  право  наказанія?.. 
Есть  два  пути  къ  рѣшенію  этихъ  вопросовъ:  есть  методъ  идеа- 
лизма, состояний  въ  томъ,  чтобы  сразу  стать  на  точку  зрѣнія  без- 
условная), но  неудовлетворительность  его  мы  старались  доказать 
при  оцѣнкѣ  абсолютны  хъ  теорій.  Есть  другой  методъ,  основанный 
на  предположении,  что  справедливость  не  есть  что-то  трансценден- 
тальное, а  просто  качество  присущее  человѣку,  вытекающее  прямо 
изъ  существа  его  природы.  Это  качество,  будучи  чсловѣкомъ  созна- 
но, извлечено,  обобщено,  сдѣлапо  предметнымъ,  становится  идее» 
справедливости,  которая  такимъ  образомъ  есть  не  что  иное,  какъ 
отражсніе  собственней)  же  существа  человѣка.  Начпсмъ  съ  даи- 
ныхъ,  представляемых ъ  антропологісю  и  психологіей,  и  постараемся 
доказать,  какъ  при  процессѣ  жизни  общественной  возникаетъ,  разви- 
вается и  опредѣляется  понятіе  справедливости,  которое  служить  мѣ- 
рою  всѣхъ  отношеній  между  лицами,  входящими  въ  общественный 
составь». 
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Выпишешь  же  какъ  можно  подробнѣе  вге.  что  скяжстъ  на*п>  г- 

Сйясович-ь  в*ь  этом*  бтеотпенін.  * 

•  • 

«Человъ-гь  отъ  природы,  говорить  а  вторь  ,  ж  и  петь  не  особая  комъ,  во 
группами,  болѣе  яли  ненѣе  обширными;  мысленно  можно  себъ\  конеч- 
но, представить  человека  совершенно  уединевнымъ,  но  это  предстявле- 
яіе  —  чистая  абстракпія:  но  человѣвъ  бевконечно  отличается  отъ  про- 
чить животныхъ  другого  исключительно  свойственною  ему  чертою:  он-ь 
есть  существо  самосовнатеіьмое,  а  потому  свободное.  €верхъ  чисто  жи- 
вотныхъ  отправлений,  оиъ  имѣетъ  отправления  и  на  го  рода,  которым  мы 
называема  психическими;  онъ  мыслить,  чувств  у  еть,  желаетъ,  отгь  от- 
даегь  себь1  отчегь  въ  деятельности  сэояхъ  способностей,  Овъ  повѣряетъ 
ихъ  и  управляеть  ими.  Окруженный  міромъ  •внѣтнпмъ  и  обусловлен- 
ный нмъ,  онъ  находить  въ  своемъ  самосоананіи  точку  Опоры,  «на  НвДО- 
руго  ставъ,  онъ  чувстнуеть  себя  въ  нзвѣстной  степени  самостоятелънымъ. 
Онъ  можетъ  найти  въ  дуіпѣ. своей  достаточную  силу  для  того,  чтОо"ы 
отрицать  и  оравировать  всякую  внъшнюю  иеоо ходимость,  чтооы  пре- 
возмочь лаже  требованія  своей  плоти,  перенести  голодъ,  муки,  одолѣть 
страхъ  смерти,  добровольно  пожертвовать  собою... 

«Двѣ  противоположности:  общежительность  и  произволъ,  соглашают- 
ся въ  третьемъ  пояятіи,  которое  дѢлаетъ  возможны  мъ  иХъ  совмест- 
ность. Челонѣкь  яе  только  существо  общежителъвое  и  свободное,  овъ 
притомъ  еще  существо  справедливое.  Только  ого  качество  дѣлаетъ  аоз- 
ножныиь  общежитіе.  Тотъ,  въ  конь  эта  способность  притупилась,  будь 
онъ  въ  высшей  степеии  даровптъ,  уменъ,  талантливъ,  есть  не  болѣе. 
какъ  дикарь  и  стоить  на  лѣствицъ1  созданій  не  выше  животнаго.  Спра- 
ведливость есть  способность,  имеющая  прнмѣненіе  только  въ  сФерь*  об- 
щежитія  и  до  того  намъ  присуща,  что  исключить  понятіе  объ  ней  ивъ 
нашего  мышленія  м  нашей  совѣсти  мы  нвкаквмъ  образом  т.  не  можемъ. 
Она  то  же  вь  области  отношеяій  чело  вѣческ  ихъ,  что  истина  въ  СФерѣ 
внанія:  полвѣйшая  гармояія  между  двумя  противуположными  полюсами 
нашего  существа  —  эгоявиомъ  и  общественностью,  вежду  вами,  дру- 
гмит  лицами  в  обществомъ. 

«Теперь  разсмотрммъ  какъ  вслѣдствіе  общежнтія.  одним ь  дѣйствіемъ 
этиіъ  спосооностеи,  человъкь  производить  оощество,  въ  основаніи  во— 
его  л  ежить  справедливость.  Работа  творчества  начинается  съ  того,  что 
сознавая  въ  себѣ  свое  я,  человѣкъ  силою  воображенія  предсттвляеть 
себѣ  это  я  какъ  вѣчто  внѣшвее,  отъ  дѣвствительяаго  я  отдільяое 
Этотъ  первѣйшін  изь  мдеаловъ,  есть  личное  достоинство  человѣва.  Са- 
мообладаю щ  а  яся  личность,  ставя  выше  всего  на  свѣтѣ  свое  достоин- 
ство, старается  весь  міръ  подчинить  своему  господству.  Въ  этомь  вла- 
столюбіи  лежитъ  источникъ  и  основа ніе  собственности.  Но  въ  жизни  че- 
дов-ѣкъ  сталкивается  еще  со  множествовгь  равносильныхъ  ему  личностей, 
которыхъ  онъ  не  можетъ  себѣ  подчинить,  во  которымь  самь  овъ  подчи- 
нить себя  ве  хочеть.  Овъ  вступаеть  съ  этими  ляцаин  вь  борьбу,  мотора* 
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оканчивается  тѣиъ,  что  воображевіе  создаете  для  него  новый  идеадъ, 

илеагь  —  справедливость. 

«До  смхъ  оорь  мы  стояли  аа  тоикѣ  арінія  индивидуальной  личности 
и  пришли  къ  тому  результату,  что  справедливость  есть  качество  чело- 
века, посрелствомъ  котораго  оиъ  устраиваегъ  свои  отношенія  кь  дру- 
гииъ  рааныиъ  съ  вииь  и  живущинъ  съ  нииъ  виѣстѣ  ведѣлимыигъ.  Но 
челок ькъ  не  может ь  остановиться  на  этой  точкѣ  зрѣнія.  За  отдѣльнынн 
недѣлнмыии,  съ  которыми  свель  его  случаи»  стоить  иѣчто  высшее, 
нежели  каждое  изъ  недѣдиныхь  отдельно  взятое  и  даже  нежели  ихъ 
сумма.  Это  существо  высшее  есть  общество  человѣческое.  въ  которой* 
.ичезаютъ  всѣ  индивидуааьныя 

дек  и  постояннаго  мхъ  соприкосновения  другь  сь  другоиъ,  сумма  жнву- 
щихъ  виістѣ  нед ѣлииыхь  укладывается  въ  іізвістныіі  органнзмь;  меж- 
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иіямь  н  вѣрованіяиъ  массы.  Для  охраневія  этого  порядка,  изъ  среды 
неделимых ь  выдѣляется  выражающая  общую  ихъ  воаю  общественная 
власть,  которая  находить  видимое  для  себя  воолощеніе  въ  господстую- 
щихъ  лицах ъ,  въ  правительстве  и  его  органахь.  Общество,  будучи 
органиэиоиъ  высшаго  нежели  отдѣльныя  надѣлииыя  порядка,  ннѣетъ 
свое  развитіе,  саом  оторааленіа  [энаніе,  творчество  ,  волю,  совѣсть). 

«Мерою  отношеиіа  человека  къ  обществу  я  вдается  та  же  саиад 
справедлиаость,  выражающаяся  въ  Фориі  взаиммыхъ  правь  м  обязав 
мостеи  между  неделимыми  и  обществомь. 

«Хакммь  обрааомъ  законъ  положительный  становится  общею  нориою 
для  д+.аствів  липъ  въ  обществѣ,  которая  поддерживается  общественною 
вдастію.  Всѣ  дѣянія  согласный  съ  этою  нориою  считаются  законными, 
всѣ  несогласный  —  иротиву законы ыии,  престуоныии... 

«Законы  ириродьі  Физической  не  допускаютъ  никакого  оть  нихъ 
уклонснія.  следовательно  всякій  подобный  законъ  содержите  къ  себі 
свое  оодтвержденіе  или  санкдію,  свое  доказательство.  Это  подтверж- 
девіе  закдючаетса  въ  томъ,  что  ничто  противное  этому  закону  не  ме- 
же тъ  произойти.  Законы  нравственные  осуществляются  свободною 
дѣятельностыо  лнпъ,  такъ  что  лица  иии  обязанные  иогутъ  ихъ  не  мс- 
хіодцяіь  ФизмчбскИі  моі  ОаГаѴ  ацхъ  ^уклоняться»  непреложность 
обнаруживается  въ  томъ,  что  ихъ  иснолвевіе  доставлаетъ  васлаждені? 
исподнителяиъ  и  лицам ь  ииьющииъ  съ  исполннтелямм общую  совѣсть; 
нааротивь  того  ихъ  нарущеніе  нричиняетъ  <  трала  ніе  нарушителяиъ  и 
лицам ь  имѣюіцимъ  общую  совесть  съ  нарушитедяии.  Это  счастіе  или 
несчастіе,  иаслажденіе  или  страданіе  состав дяегь.  утяерженіе  иди  еднк- 
цію  ааконоаъ  воли  челоаі ческой. 

"Вогь  почему  условное  право,  котораго  Фувкшя  состоитъ  ниевво 
въ  ѵтвенжленін  и  охоаненім  закона,  называется  ѵ  нькотооыхъ  Фпаппѵз- 
скихь  писателей  йгоіі  вапсііоппаіеыг.  Раасмотримъ  эту  санкцію  въ  раз- 
личи ыхъ  сФерахъ  деятельности  человека. 
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« Представимъ  себ-в  человека  внѣ  всякихъ  отношеній  къ  другимъ 
Выспйй  идеал,  такого  человѣка  есть  личное  его  достонетво. 
Утвержденіе  закона  нравствеянаго,  уже  существующего  въ  этой  с*ерѣ 


му  себѣ,  ѳак 


достойное,  н  въ  ястощенін  преждевремеяноиъ  сил 
ствіе  ихъ  8 лоу потреб ленія. 

«Кромѣ  этой  опоры  закона  нравствеянаго  въ  совѣсти  индивидуаль- 
яой  самого  дѣятеля,  есть  ещэ  и  другая  опора  внѣшвяя,  весьиа  суще- 
ственная и  чувствительная  — -  это  голосъ  общественна™  инѣпія,  обще- 
ственное одобреніе  или  хула.  Вслѣдстѵіе  общежитія  въ  массахъ  выраба- 
тывается' общая  совѣсть,  которая  возбуждается  къ  дѣйствіямъ 
к  или  порочнымъ  посту пвомъ  каждаг 
въ  составъ  общества.  ІІодвигъ  липа  приносить  честь  его  семьѣ, 
и  ъйввышаегъ  его  сослояіе,  янь  радуются  и  гордятся  его  зем- 
ляки: вакояецъ  дѣлами  своихъ  сыновей,  гвоихъ  мѵчениковъ,  героевъ, 
государственныхъ  мужей,  ученыхъ,  артистовъ  обогащается  цѣлый  ва- 
родъ ;  изъ  нменъ  прославившихся  слагается  вѣвецъ  славы  народ- 
ной. На  оборотъ,  венка*  подлость  ваставляеть  общество  стыдиться  >и 
краснѣть . 

« Перейдешь  наконець  къ  сФерѣ  дѣятельности  человѣка  юридической. 
Здѣсь  нормою  отношеній  между  людьми  дѣлается  заковъ  положитель- 
ный, объективный,  бевличяый.  Утвердителемъ  и  охранителем ь  закона 
положительна™  является  правосудіе  государственное.  Санкцтя  закона 
положительнаго  выражается  1)  отрицательно  въ  томъ,  что  пока  чело- 
вѣкъ  не  нарушил  ь  или  по  крайней  мѣрѣ  не  попытался  нарушить  нор- 
му закона  положительнаго,  следовательно  пока  опъ  яе  посягну  ль  на 
одно  ивъ  существенныхъ,  по  сознанію  парода,  условія  общежитія,  до 
тѣхъ  норъ  онъ  неприкосновененъ  со  стороны  государства,  какъ  бы  онь 
ни  быль  золъ,  развращенъ,  пороченъ.  2)  Санкція  закона  юридически  - 
го  выражается  положительно  въ  томъ,  что  вь  случаѣ  посягательства  на 
этотъ  заковъ,  а  слѣдовательно  и  на  общежитіе,  общественная  власть 
противодействуете  этому  посягательству.  Она  можетъ  противодейство- 
вать двумя  путями  идя  способами:  а)  путемъ  пол ицейскаго  предупрежде- 
ны, пока  заковъ  юрядическій  еще  не  нарушенъ,  и  6}  путемъ  взыснанія, 
когда  законъ  уже  нарушенъ.  Это  взысканіе  имѣетъ  два  вида.  Есть  пра- 
вонарушения, въ  которыхь  главный  ѳлементъ  составляетъ  янѣшняя  и\ъ 
сторона  и  нентръ  тяжести  л  ежить  вь  иатеріальномъ,  причинен  номъ 
ими  ущербѣ.  Что  касается  до  ѳтяхь  правонарушений,  который  назы- 
ваются гражданскими  или  частными,  то  достаточно,  когда  обще- 
ственная власть  озаботится  уничтоженіемъ  ихъ  матеріальныхъ  яоелѣд- 
і,  не  входя  вь  разбирательство  иотивовъ,  руководив ш ихъ  наруши- 
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□(дШгеа1  Ьу  Соодіе 


29.8  совгемкэдшгь. 

адов*  волі,  такъ  что   нъ  ней  собственно 
Они  не 


леніе  раскрыло  въ  преступяикѣ  порчу  нравственную,  могущую  послу- 
жить источникомъ  заразы,  ооасноіі  для  общества;  оно  отрааидось  гъ 
общественной  совѣсти  чувствовгъ  негодованія  и  требованіеиъ  обуяданія 
воли  преступной.  Общество  можетъ  и  должно  защищаться,  аотону  что 
иначе  оно  не  мог  до  бы  в  существовать,  такъ  какъ  всѣ  орочія  средства 
оказались  недостаточными.  Обществу  остается  или  а)  признать  пре- 
ступника существом*  совершенно  уже  испорченнымъ,  въ 
вѣсть  уже  погасла,  поступить  съ  этим*  существомъ  какъ  сь 
звѣремъ  или  съ  врагомъ,  отсічь  отъ  себя  ѳтоть 
ключить  его  иаъ  общежитія.  Съ  нтоіі  точки  арѣнія 
атсловио  отрицаемо  даже  и  право  государства  на  смертную  казнь,  ес- 
ли только  доказано,  что  преступник ь  окончательно  уже  исаорчеиъ  н 
что  бевъ  пролитія  его  крови,  государство  не  можетъ  считать  себя  6>- 
аопасиыиъ  (вамЬтинъ,  что  на  дѣлѣ  ни  то  ни  другое  не  можетъ  быть 
доказано).  Или  б)  если  въ  преступнике  совѣсть  не  совсѣмь  погасай  в 
есть  какая  нибудь  надежда  на  то,  что  атотъ  чедовікь 
общежитію  или  можетъ  со  временемъ  сділаться  способнымъ 
житію  при  иаиінешѴ  окружающей  его  обстановка,  то  государство 
должно  обратиться  къ  источнику  ада,  нъ  его  же  собственной  волѣ  сво- 
бодной, и  потребовать  отъ  него,  чтобы  оиъ  примирился  съ 
щесткенною;  чтобы  оиъ  исвупилъ  свою  вину  суммою  дѣлъ 
который  бы  заставили  забыть  о  его  прежнихъ  дѣдахъ  элыхъ;  чтобы 
наставленный,  перевоспитанный  и  испытанный,  онъ  вступидъ  свова  и 
безъ  всякаго  пятна  въ  го  общество,  которое  удостовѣрилось,  что  оиъ 
его  достоин ь  и  которое  поэтому  рѣшидось  съ  влить  вомиритьеа.  Такое 
на  волю  преступника  направленное  со  стороны  общественной  вдасто 
взыскание,  аа  которыиъ  слѣдуетъ 
ства  или  примирение  его  съ  обществом*, 


Теперь  легко  определять  существо,  цѣль  и  навначеяіе  наказанія  и 
устранить  всѣ  дожныя  представдевія  о  ненъ,  обращающаяся  въ  обще- 
житіи. 

•  Наказание  есть  охранение  закона  положи тедьна го,  посредством* 
исключения  изъ  общества  тѣхъ,  чья  совѣсть  разошлась,  судя  во  мхъ 
дѣйствіямъ  виьшнимь.  съ  совѣстью  общественною  и  не  подчиняется 
сей  последней,  или  посредством*  исоытаніл  в  прими реаін  съ 
ствоиъ  тѣхъ  иравстаенно  павшихъ,  въ  которыхъ 
не  совсѣмъ  погас*,  съ  предосі 

къ  общевіе  съ  людьми  и  образомъ  своихъ  дѣйствій  заслужить 
тр  уваженіе,  котораго  они  по  своей  вині  лишились. 
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Если  у  читателя  достало  терпѣиія  преододѣть  эту  выписку,  то 
онъ  догадывается  теперь,  что  методъ,  который  избираете  г.  Спасо— 
вичъ,  пспхологнческіЙ,  вся  сущность  дѣла  заключается  для  г.  Спасо- 
внча  въ  понятіи  о  справедливости,  какъ  качестве  прирожден номъ  ва- 
шей душѣ.  Прямой  путь,  который  лежалъ  къ  иэслѣдованію  этого  ка- 
чества въ  его  ближайшігхъ  олредѣдеиіяхъ,  свойствахъ  и  границахъ, 
заключался  очевидно  въ  наблюден іи  надъ  проявденіемъ  этого  каче- 
ства, какъ  въ  развитіи  ннднвиндуадьнаго  человѣка,  такъ  и  истори- 
ческого. Если  справедливость  есть  нѣчто  въ  родѣ  обонянія,  вкуса  или 
служа,  то  есть  прирожденное  орудіе  человѣческаго  типа,  то  следова- 
ло показать:  какъ  слышитъ,  положшл».  или  видитъ  этимъ  чувствомъ 
человѣкъ,  всегда  ли  одинаково,  и  отчего  неодиваково,  есть  ли  это 
свойство  имманентное  и  какое  имѣстъ  относительное  значсніе  и  вѣсъ 
это  качество  въ  ряду  другихъ  прирожденныхъ  вкусогь  человѣчсской 
натуры.  Отчего  есть. например ь  двѣ  справедливости: , одна  нравствевь- 
ная,  другая  юридическая,  Імовомъ.  если  смотръть  на  справедли- 
вость, какъ  на  качество,  то  слѣдовало  и  определить  ее  какъ  ка- 
чество, на  основанін  Фактовъ.  въ  которыхъ  оно  проявляется.  — 
изучать  это  качество  такъ  же,  какъ  мы  изучали  бы  ірьніе  или 
вкусъ.  Пока  же  существованіс  справедливости,  какъ  п  рп  рожден - 
наго  качества,  остается  иодъ  сомиѣвіемъ.   Съ  чего 
етъ  г.  Спасовичъ?  Вмѣсто  того,  чтобы  обратиться  прямо  къ 
люденію  Фактовъ,  онъ,  осудявъ  только  что  на  предыдущей  строк ѣ 
метафизику,  беретъ  обѣими  руками  діелектяческій  пріемъ  идеализма 
и  переносить  его  въ  психологическую  рамку,  вместо  того,  чтобы  ... 
идти  по  явленіамъ,  мысль  его  «деть  по  отвлеченнымъ  знанамъ,  вмѣ* 
сто  того,  чтобы  спуститься  как  ь  можно  ближе  къ  земному,  Гі  Сяа- 
гожвчъ  начинаетъ  съ  того,  что  разлагаегъ  и  безъ  того  отмеченное 
поалтіе  справедливости  на  еще  болѣе  отвлеченные  радикалы  обще- 
жилая  я  произвола,  и  потомъ  слагаетъ  ихъ  передъ  публикою  и  полу- 
чает» ідаятіс  справедливости.  Онъ  начинаетъ  съ  того,  что 
ваетъ  два  пспхическіе  Факта  или  свойства,  какъ  онъ 
щежитіе  и  слободу  волн.  Но  въ  томъ-то  и  дѣло,  что 
того  и  другаго  какъ  пенхичеекпхь  свойствъ  требу  етъ  подтвержден  я , 
я  остается  недосказаннымъ,  не  есть  ли  эта 
свойствъ  только  цвѣтная  маска  на  старом  ь  скелетѣ 
суть,  ли  приведенные  психическі 
тая  общежятія  и  произвола,  а 
оть    еще  болѣе  отвлечевяыхъ 
и  т.  д. 

По  крайней  мѣрѣ  у  г.  Спасовича  психологическая 
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ионятій  совершенно  уступает!»  м*всто,  съ  первыхъ  же  строк*,  стофо- 
іі ѣ  чшсто  Формальной  и  авторъ  доходит»  до  пестроенін  справедливо- 
сти чисто  грамматическинъ  путеиъ.  Онъ  даетъ  съ  одвой  стороны  об- 
►  по  Гегелю  названо  бы  было  всеобщим  ь,  потомъдаегь 
очевидно  то  же  переодѣтое  «особенное* ^Ш-Ь&точгъ  вьт- 
;  *  Двѣ  протпвѵположіюстнп  о^щежительность1  И  «ро- 
соглапиются  въ  третье мт»  понИтіи  (Обратите  вннианіе  на 
.),  которое  дѣлаетъ  "возможны  мъ  ихъ  еОвмѣстноеть:  'Человѣтгь 
существо  общежительное  и  свободное,  он*  При  тот»'  еще 
существо  справедливое.  Только  это  качество  дѣ.іаеті»  возможнымъ 
общежитіе».  Такииъ  образомъ  весь  выводъ  справедливости  изъ  при- 
роды человѣка  есть  не  что  иное,  какъ  скрытая  ГсгелСва  тріада,  кото- 
рую со мъ  г.  Спасовпчъ,  на  стрзницѣ  «25»»  иазвалъ  не  болѣе,  какъ 
игрой  ума,  состоящей  въ  укладываніи  дѣйствнтсльностн  нъ  три  пз- 
вѣстиыя  рамки  логическихъ  моментовъ,  порой  оказывающіеся  елнш- 
комъ  тѣсными — тезъ,  антитезъ  исинтезъ;  а  самую  справедливость  не 
болѣе  какъ  отвлеченной  Формой  мысли  переряженной  изъ  діалекти- 
чеекаго  языка  въ  психологи  ческій. 

Если  мы  пойдемъ  далѣе,  то  убѣдимса,  что  эту  тріаду,  повторить 
г.  Спасовичъ  еще  нѣсколько  разъ  въ  той  же  полуприкрытой  Формѣ, 
пока  онъ  наконецъ  не  иридетъ  къ  опредѣленію  наказапія.  Справедли- 
вость; уже  разъ  полученная  въ  концѣ  одной  тріады,  опять  разло- 
жится на  справедливость  личную  или  справедливость  человѣка  длі 
самого  себя,  личное  достоинство,  на  общественную  или  справедли- 
вость въ  отношеніи  къ  другявгь.  Соединял  то  и  другое,  получаемъ  по- 
нятое о  законѣ  положительиомъ,  какъ  нормв  уравновѣшнвающей  нн- 
тересъ  частный  съ  общественнымъ.  Наконецъ,  необходимость  сдѣ- 
лать  выводъ  изъ  всего  этого  уголовнаго  закона  происходить  черезъ 
примѣсь  къ  психическому  чувству  справедливости  грамматпческаго 
понятія  о  доказательстве,  и  это  даетъ  случай  повториться 'оэначе иной 
тріядѣ  еще  разъ.  «Законы  ФизическІе,  разеуждастъ  г.  Спасовичгь,  не 
допускаютъ  никакого  отъ  никъ  уклоненія,  следовательно  всякій  по- 
добный закоаъ  содержитъ  въ  себѣ  свое  подтвсржденіе  и 
или  доказательство.  Законы  нравственные  осуществляются  < 
деятельностью  лицъ,  такъчто  лица,  ими  обязанный  могутъотъі 
уклоняться.  Икь  непреложность  обнаруживается  въ  томъ,  что 
исполнение  доставляетъ  яаслажденіе  исполнителю...  Это  счастье 
несчастье,  наслажденіе  или  страдапіс  составляетъ  утвержденіс 


Послѣ  этого,  ясно,  чтосанкція  опять  должна  провести  понятіе  о  за- 
конѣ  черезъ  двѣ  логическія  ступени  процедуры,  прежде  ч*мъ  дойти 
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до  понятія  о  закоігк  уго.іовиомъ.  Первая  степень  —  это  подтверждение 
ііравггвеішаго  »акона  угрызеніемъ  собственной*  совѣсти,  санкція  лич- 
ная, второе,  это  подтверждсніе  того  же  общественнымъ  мнѣніемъ, 
савкція  общественная,  п  наконецъ,  подгвержденіе  нравствениаго  за- 
кона въ  его  иорма.іьпомъ  видь,  или  въ  видѣ  положителыіаго  закона, 
т.  е.  подтвержденіе  офф л ціплыюе,  пли  юридическое,  или  уголовное. 
Понятно,  ню  ничего  ньтъ  легче,  какъ  удовлетворить  такому  іюнлтію 
о  наказанін.  Стоитъ  только  каждый  разъ  публиковать,  что  такой-то 
совершилъ  то-то,  что  это  дурно,  и  что  безнравственность  или  не- 
справедливость такого  поступка  нзмѣряетсл  во  столько  -то  положим  ь 
плетей  иди  лѣтъ  заключения  ;  зат ѣмъ  самаго  наказанія  уже,  ко- 
нечно, не  приводить  въ  иснолненіе,  так  ь  как ь  весь  вопросъ  лишь 
въ  том  ь,  чтобы  представить  ОФФИЦІальньій  или  юридическій  про- 
тестъ  совершенному  престундснію.  , 

Выводъ,  къ  которому  приходить  самъ  г.  Спасовичъ,  конечно,  не- 
много иной.  •     -  і   '•  »*••»..  иг 

«Наказаніе,  пишетъ  опъ,  есть  охраненіе  закона  положительнаго, 
посредствомъ  исключения  изъ  общества  тѣхъ,  чья  совѣсть  разошлась, 
судя  по  ихъ  дѣйствіямъ  внѣшнимъ,  съ  совѣстью  общественною  и  пе 
подчиняется  сей  послѣдней,  или  посредствомъ  испытанія  и  примире- 
нія  сь  обществомъ  тѣхъ  нравствепно  павшихъ,  въ  которыхъ  ядеалъ 
справедливости  пе  совсѣмъ  погасъ,  съ  пред  оста  вленіемъ  имъ  воз- 
можности войти  опять  въ  общепіе  съ  людьми  и  образомъ  своикъ  дѣй- 
ствій  заслужить  опять  то  уваженіе,  котораго  они  по  своей  вииѣ  ли- 
шились».   • '  •  '•• 

Выводъ  это'тъ  нетотъ,  который  слѣдуетыірямо  изъ  предыдущего, 
потому  что  тутъ  ваказаніе  уже  является  охраненісмъ  закона,  а  не 
4юрмадьнымъ  подтвержденіемъ,  и  потому  оправдыкаетъ  начало  само- 
защищенія,  опровергнутое  авторомъ  выше.  Не  тотъонъ  потому  еще, 
что  следующая  за  словомъ  «посредствомъ»' половина  предложенія, 
конечно,  предлагаетъ  также  одно  изъ  средствъ  подтверждения  поло- 
жительнаго закона,  но  почему  авторомъ  выбрано  именно  это  средство, 
а  не  тысячи  другихъ,  который  век  до  единаго  могли  быть  выставлены 
въ  Формальное,  пустое  и  чисто  логическое  понятіе  санкцій?  Средство 
это  очевидно  предъвзято. 

•  •  •4**  "I  • 

Не  смотря  на  то,  мы  конечно  готовы  были  бы  забыть  всю  эту  не- 
удачную исторію  тріадъ,  всю  напрасную  Формалистику ,  и  поблагода- 
рить автора  за  его  послѣднее  слово  о  ваказаніи,  будь  втотъ  выводъ 
взять  имъ  даже  безъ  вся  киль  основаній,  просто  съ  вѣтру.Мы  бы  ко- 
нечно и  сдѣлали  это,  если  бы  вь  то  же  время  намъ  ае  пришлось  на- 
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пошит»  г.  Снасовячу,  что  я  тюрьма  я  ссылка  суть  вѣдь  также  ве  что 
и«ое ,  какъ  средства  удадевіл  челонѣка  язь  общества,  что  уголов- 
ный законъ  имѣетъ  дѣло  вовсе  не  СТ.  идеаломъ  справеллнвостн,  кото- 
рый всюду  вѣншется  у  г.  Спасовича  ве  въ  свое  дѣао.  а  съ  сораведли- 
востью  Формальной,  вь  которой  совесть  вл  ори  чеиъ. 

Если  же  обратиться  за  тѣнъ  къ  тову  вопросу,  какія  дѣянія 
считастъ  г.  Спасовичъ  уголовно-преступными,  то  отвѣть  его  будетъ 
кратокъ:  «тѣ,  кои  по  разунному,  согласному  съ  природою  вещее  со- 
знанію  общества  несоввѣстны  съ  общежитіемъ  и  не  могутъ  быть 
охранены  другими  меиѣс  насильственными  средствами». 

Здѣсъ  уже  ни  одного  категорическаго  термина.  Что  такое  со— 
знаиіе  общества?  гдв  его  настоящее  выражепіе,  въ  « Современник* • 
что  ли?  и  что  такое  еще  пуще  —  природа  вещей!?...  Что  же  касает- 
ся до  общежитія,  то  опытъ  свидѣтельствуетъ,  что  съ  иимъ  все 
совместно,  и  преступленіл,  и  казни  за  эти  престунленія,  стало  быть, 
тутъ  поле  широкое. 

Во  всякомъ  случаѣ  іюблагодаримъг.  Спасоввча  отъ  души,  если  не 
за  самыіі  выводъ,  то  за  доброе  вамѣрсніе,  а  если  хотите  знать,  на  что 
опиралось  эхо  намѣреніс  автора,  то  вотъ  страница  «65»,  уже  конечно 
не  имДпощая  ни  малБЙшсй  свази  сь  психологическим!»  Формализмомъ; 
она-то  и  заключаетъ  ту  робкую  долю  сочувствия,  которую  невольно  от- 
даетъ  г.  Сиасовячъ  экономической  школѣ.  Страница  эта  начинается 
такъ: 

«Ежели  до  сихъ  поръ  политика  смотрѣла  на  наказаніе,  пншетъ 
«авторъ,  какъ  на  средство  устрашенія,  то  это  только  вслѣдствіе  гос- 
«подствующаго  у  современныхъ  народовъ  страшнаго  разобщенія  ме- 
•  жду  отдѣльными  классами  общества,  между  личностью  и  государ- 
<  ствовъ.  Государство  в  общественная  власть  представляются  намъ 
чѣмъ-то  чуждымъ  и  т.  д... 

Итакъ,  что  же  въ  сумяѣ  сдѣлалъ  г.  Спасовичъ?  Онъ  отвергъ  Фор- 
мализм ь  для  психологіи,  я  вотъ  путемъ  психодогіи  пришелъ  къ  тому 
выводу,  что  наказаніе  есть  доказательство.  Кажется,  этого  вывода 
достаточно,  чтобы  убѣдидъ,  что  г.  Спасовячъ,  собственно  говоря,  и 
не  вьгьзжалъ  изъ  Формализма.  Когда  же  пришлось  выразить  этотъ 
выводъ  аривметической  величиной,  т.  е.  определять  матеріа.іьиѵю 
часть  наказанія,  то  авторъ  бросилъ  псвхологію  и  взялся  приблизи- 
тельно за  то,  о  чемъ  давпо  толкуетъ  школа  желудка. 

*  » 

Мало  ля  еще  всего  этого  для  доказательства,  что  между  школой 
идеализма  и  методояъ  экономическим*  нѣгь  средня  г  а.  И  очень  по- 
нятно, почему  нѣтъ;  потому  что  понятіе  справедливости,  около  кого- 
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раго  вращаются  юристы,  какъ  вокрутъ  заколдованной  оси,  есть  не 
бодѣе,  как  ь  логическая  Форма,  равносильна*  пространству,  времени  и 
другимъ  подобным  ь  матегоріямъ,  и  потому  не  допускающая  десяти 
разлнчныѵь  способовъ  воззрѣнія,  а  довускающая  только  два:  можно 
отправляться  отъ  Формы,  какъ  дѣдаютъ  метафизики,  и  тогда  сдѣдуетъ 
привлть  Форму  за  нѣчто  живое,  саморазвивающееся,  самоопреде- 
ляющееся, реальное,  это  одинъ  путь;  иди  можно  принять  Форму  за 
результат!»,  за  отвошеніе,  определяемое  положительными  сторонами 
вещей,  и  самѵ  но  себѣ  не  имѣющую  смысла.  Иначе  можно  принять 
справедливость  не  болѣе,  какъ  за  логическую  Форму  уравненія,  поня- 
тіе  о  которой  возникаетъ  въ  человѣкѣ  точно  таким  ь  же  путемъ,  какъ 
возникаетъ  въ  немъ  понятіе  о  пространствѣ  ■  времени.  Какъ  чело- 
вѣкъ  отъ  природы  не  нмѣетъ  никакого  понятія  о  пространстве  и  по- 
нятию этому  выучивается  только  изъ  сравненія  между  собой  тѣхъ  сто- 
ронъ  вещественнаго  иіра.  которыя  воспринимаются  пятью  чувства- 
ми; также  точпо  понят  іе  справедливости  опредѣл летел  чисто  мате- 
ріальвыми  сторонами  общественной  жизни,  т.  е.  суммой  наслажденіл 
и  достатка,  приходящихся  иа  долю  того  или  другаго  лица  въ  сравне- 
ніи  съ  нашей  собственной  и  т.  д.  Первый  путь  есть  путь  юристовъ, 
второй  эковомическій.  Если  вы  пойдете  первымъ  путемъ,  то  ясно, 
что  не  имѣя  нередъ  собой  ничего,  кромъ*  пустой  Формы,  вы  бу- 
дете лишены  всякаго  критеріуиа  справедливости,  и  будете  попол- 
нять ее  всѣмъ,  что  ваиъ  ни  подсунуть  со  стороны ,  всякой  слу- 
чайной всячиной,  которая  окажется  только  въ  положительномъ  за- 
коне, обычаѣ  и  жизни;  или  наполните  ее  тѣиъ  содержаніемъ,  ко- 
торое можетъ  дать  методъ,  владѣющій  критиріумомъ  или  мѣрой 
для  опредѣленія  справедливости  или  несправедливости  —  методъ 
экономический. 

До  сихь  поръ  юристы  поступали  первымъ  путемъ,  то  есть  на- 
подняли  свое  понятіе  справедливости  всѣмъ,  чѣмъ  попало.  Г.  Спа- 
совичъ  поступить  немного  иначе.  Слѣдуя  чистому  Формализму,  по- 
ка дѣло  шло  о  развитіи  этого  нонятія,  когда  пришлось  дать  ему 
содержаніе ,  г.  Спасовпчъ ,  заручившись  нередъ  юристами  цѣлой 
психологической  комедіей,  какъ  доказательствомъ  своей  вѣрностп 
синагоге,  тайно  отъ  нихъ  прошедъ  потомъ  въ  чужой  лагерь  и  от- 
сюда вынесъ  свое  настоящее  содержаніе  наказанья  ,  хотя  немного 
помятое  все  так  и. 

Милости  просимъ,  господа,  и  на  будущее  время,  милости  просииъ 
почаще.  Мы  всегда  рады  служить  чѣмь  можемъ,  и  что  же  можетъ 
быть  намъболѣе  лестно,  какъ  такое  заимствованіе,  которое  болѣе  чѣмъ 
очевидно  подтверждаетъ  паше  старое  о  васъ  мнѣніе,  что  вы  сами  отъ 
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себя  рѣпінтслі.но  ничего  не  можете  выдумать,  а  принуждены  кормить 
свою  справедливость  или  тѣмъ,  что  вамъ  сунуть  подъ  руку  случай- 
ные Факты,  я.га  тѣмт.  по  крайней  мѣрѣ,  что  выработакггъ  для  этого 
опредѣлепія  люди  иного  гь  вами  взгляда  на  вещи. 

Теперь  читатель  впдитъ  по  крайней  мѣрѣ,  что  я  недаромъ  загово- 
ридъ  оЛъ  зкономическомъ  методѣ,  что  имъ  пажнетт»  въ  самой  нэрис- 
пруденцін;  во  оніі  видитъ  также,  какъ  верѣтительво,  робко  подко- 
дяп»  къ  нему  самые  смѣлые  изт.  юристовт». 
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новыя  книги 


Настольный  словарь  для  справокъ  по  всѣмъ  отраслямъ 
знанія  (Справочные  Эпцнклопедическгй  Лексвконъ),  издаваемый 
Ф.  Толлемъ.  ТомъТ  (А— Дви). 

Первая  публикация  объ  изданін  «Настольваго  словаря»  появилась 
въ  вачалѣ  пьгаѣшпяго  в  въ  ковцѣ  прошлаго  года;  теперь  вышли 
четыре  выпуска,  составившіе  1-й  томъ;  вевхъ  выпусковъ  будетъ  12, 
т.  е.  всего  3  тома,  чрезвычайно  убористаго  шрифта,  въ  два  столбца. 
Цѣдь  редактора  и  издателя  г.  Тол  л  я  была — дать  публикѣ  справочную 
книгу  по  всѣмъ  отраслямъ  знавія,  книгу  равпо  нужную  и  человеку, 
занимающемуся  спеціально  какою  либо  наукою  п  вообще  всякому  об- 
разованному человѣку.  Необходимость  такой  справочной  книги  чув- 
ствовалась давно.  Энциклопсдичсскіс  словари,  задумываемые  въ  огром- 
выхъ  размѣрахъ,  ие  могли  удовлетворить  этой  потребности,  уже  по- 
тому, что  составители  ихъ  хотѣли  въ  своихъ  изданіягь  соединить 
двѣ  цѣли:  дать  справочную  книгу  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ — занимательное 
чтеніе,  т.  е.  дать  так ія  статьи,  которыя  человѣка  не  занимающагося 
специально  предметомъ,  но  любозватсльнаго  освобождали  бы  отъ  не- 
обходимости обращаться  къ  первоначальпымъ  псточникамъ.  Изъ 
соединенія  ѳтухъ  двухъ  цѣлей  выходило  прежде  всего  то  неудобство, 
что  часто  приходится  читать  длинную  статью  вовсе  не  интересную  и 
уже  извѣстную  для  того  только, чтобы  найти  подробность,  въ  которой 
имѣлась  нужда,  какую  ввбудь  справку  относительно  года,  названія, 
термина  и  т.  п.  Съ  другой  стороны  такихъ  читателей,  которые  бралві 
бы  въ  руки  Энциклопеднческі*  Лексиковъ  съ  цѣлью  заняться  чте-  ' 
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ніемъ,у  насъ  не  можетъбыть  много,—  для  этого  надо  имѣть  сдншкомъ 
большое  довѣріе  къ  литературѣ  и  ея  средствамъ,  къ  издателю  ■  его 
сотрудник  а  мъ.  Сверхъ  того,  желавіе  соединить  справочную  книгу  с*ъ 
книгой,  представляющей  занимательное  чтеніе  производить  ѵ  насъ 
то,  что  «Энциклопедическіе  Лексиконы»  принпмаютъ  громадные  раз- 
меры, стоять  неимонѣрно  дорого  и  кончаются  на  первыхъ  4  —  5 
буквахъ. 

Задача  хорошего  справочнаго  словаря  гораздо  скромнѣе,  менѣе 
сложна  и  относительно  легче  исполнима.  Им  ѣя  въ  виду  съ  одной  сто- 
роны давать  краткіе,  но  по  возможности  точные  отвѣты  и  указанія 
по  всѣмъ  отраслямь  знанія,  —  съ  другой,  служа  посредником^  между 
поляымъ  незнаніемь  и  спеціальнымъ  и.гучсяісмі»  предмета  посред- 
ствомъ  ссылки  на  разныя  сочиненія  и  первоначальные  источники, 
«ЭнцпклопедическіЙ  словарь  долженъ  по  необходимости  заключать  въ 
себѣ  возможно  большее  количество  иатеріала  разнообразная  и  строго 
обработанная.  Это  одно  иэъ  капитальныхъ  условіЙ,  безъ  котораго 
такая  книга  не  можетъ  имъть  практическая  значенія  и  служить  дѣй- 
стввтельнымъ  пособіемъ  при  занятіяхъ.  Кромѣ  этоя,  такой  лекси- 
конъ  долженъ  отличаться  сжатостью  и  самою  большою  опредъмев- 
ностью  въ  свонѵь  объясненіяхъ, точностью  и  удобопонятностью  в  ьот» 
вѣтахъ,  и  въ  возможно  мсньгаемъ  объемѣ  заключать  какъ  можно  болѣе 
словъ,  для  соблюден ія  размѣровъ  настольной  справочной  книги.  Нако- 
нецъ.прп  составлеиіи  такой  книги, также  однимъ  изъ  самыхъ важныіъ 
условій  представляется  тщательный  выборъ  источвнковъ,  по  кото- 
рымъ  составляются  статьи,  и  строгій  крптическій  взглддъ относитель- 
но тѣхъ  сочинсній,  которые  рекомендуются  для  прочтенія  читателю, 
желающему  короче  познакомиться  съ  занявешмъ  его  предмстомъ. 

Вотъ  по  вашему  мнѣнію  самые  главныя  и  существенны!  условія, 
которые  должны  быть  соблюдены  при  изданіи  справочнаго  «Энцикло- 
педического Словаря».  Нѣтъ  никакого  сомиѣнія,  что  онъ  по  цѣнѣ 
долженъ  быть  доступенъ  большинству  и  доведенъ  до  конца  въ  ванско- 
рѣйшемъ  времени.  Иначе,  понятное  дѣло,  что  онъ  ни  на  что  нсгоденъ. 

Всѣмъ  этшгъ  условіямъ  изданіе  г.  Ф.  Толля,  носящее  загдавіе, 
выписанное  вами  въ  началѣ  статьи,  удовлстворяетъ  по  возможности 
полно  и  всесторонне.  Мы  говоримъ  по  возможности,  потому  что  труд- 
ности, съ  которыми  долженъ  былъ  бороться  издатель  при  выполнен і я 
своего  полезная  труда,  вь  самомъ  дѣлѣ  велики.  Чтобы  представить 
ихъ  себѣ  наглядно,  стоить  только  вспомнить  всю  разброса ивость  и 
скудость  матеріаловъ,  изъ  которыхъ  должно  было  черпать  свѣдѣнія 
по  части  всего  русская,  а  между  тѣмъ,  этотъ  отдѣлъ  вышелъ  у 
г.  Толля  особенно  пол  онъ,  особевво  хорошо  обработанъ.  Соеціаль- 
ныхъ  русскихъ  словарей  почти  нѣть  или,  лучше  сказать,  всѣ  они 
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или  п.іуушіельно  плохи,  пли  неокончены.  Такт»,  наиримьрь,  но  части 
гсограФІи  существуют!»  дііа  плохим,  словаря  ІЦекатова  и  Гагарина  п 
одинъ  хорошій  Семенова,  но  этотт»  хорош. и  доведен ь  только  до  буквы 
К.  Загѣмъ  мы  им  Кем  ь:  два  словаря  «иностранных!»  словь».  одинт.. 
составдгнныИ  но  Гейле,  другой  словарь  Мнісльсона,  п  оба  никуда  не- 
годные; далѣе  словарь  «морскихъ  термнвовъ»старъ  и  плохъ,  словарь 
технически ѵ  і.  терминовъ»  старый  в  вовсе  не  полный;  дрянной  сло- 
варь «  музыкальных'!,  терминов ь« ,  словарь  « дѣсово детва »  весьма  не- 
удовлетворительный «словарь  поенный»  и  «академически!  словарь»,  о 
достоцнствѣ  котораго  у  молчим  ъ.  Затѣмъ  имѣются  еще  неоконченные 
словари:  «Толковый  словарь»  Даля,  «Медициискій  словарь»  ■  «Фи.іо- 
софскій  словарь».  Вотъ  и  все.  Какъ  читатели  видятъ,  попользоваться 
ту  тъ  было  нечѣиъ.  Второе  затрудненіе  для  г.  Толля  должно  было  за- 
ключаться в  ь  самой  вонизнъ-  дѣла,  потому  что  его  нзданіе  есть  у  нас  ь 
первая  попытка  въ  втомъ  ролѣ,  так  ь  какъ  «Энциклопедический  Лекси- 
конъ» Іілюшара  и  лексиконъ,  издававшиеся,  под  ь  редякціей  г.  Красв- 
скаго,  а  теперь  издающійсл  иод  ь  редакціей  г.  Лаврова,  имѣютъ  совсѣмі» 
иной  характеръ.  Помощи  г.  Толлю  они  тоже  пе  могли  принести,  ибо 
издавіе  перваго  давно  оставлено  на  буквѣ  /У, а  изданіс  второго,  если  и 
не  постигнет  ь  та  же  участь ,  то  окончаніе  его  скрыто  въ  далеквмъ  буду  - 
щемь.  Существуетъ,  правда,  еще  одинъ  лексиконъ,  совершенно  окон- 
ченный и  даже  справочный,  т.  е.,  имѣющій  тогь  же  характеръ,  какъ 
и  «Настольный  словарь»  г.  Толля,  а  именно  словарь  г.  Старчевскаго, 
во  это  самая  отчаянная  спекуляция  на  потребность  публики,  такъ  что 
первоначальный  успѣхъ  ея  можно  объяснить  только  дѣііствительно 
настоятельною  необходимостью  въ  справочной  книгѣ  такого  рода. 
Г.  Старчсвскій  обратилъ  исключительное  вниманіе  на  составленіе  по- 
служныхъ  еппсковъ  разныхъ  сановниковъ  и  гевераловъ,  и  довелъ 
слою  бесцеремонное  1 1.  въ  л  ьл  ь  изданія  до  крайней  степени.  А  меж- 
ду твмъ,  мы  убѣждены,  что  г.  Старчевскій  :іаачительно  испор- 
тилъ  дѣло  г.  Толлю,  потому  что  довѣріе  публики  къ  какому  ли- 
бо предпріятію  подорвать  легко,  а  возстановлять  трудно.  Мы  ду- 
маемъ,  что  печальная  судьба  больших  ь  лекемконовъ  тоже  не  оста- 
пен  я  безъ  вліяніл  на  усігѣхъ  нзданія  г.  Толля,  потому  что  нѣсколько 
разь  принималась  публика  подписываться  на  «Энциклопедическіе  лек- 
сиконы»^ все  полу  чип.  иять,  шесть  буквъ,да  при  них  и  и  останется, 
а  между  тѣмъ,  какой  же  смысл  ь  может  ь  имѣть  какой  бы  то  ни  было 
лексиконъ  въ  такомъ  видѣ,  к  ром  I;  смысла  печатной  бумаги,  годной 
на  обертку  или  оклейку  сгвиъ. 

Принимая  во  вниманіе  всѣ  вышеизложенны  я  затру  днснія,  необхо- 
димо встречавшаяся  г.  Толлю  въ  псиолнсніп  его  дѣла,  мы  не  можем  і 
поставить  ему  въ  упрекъ  нькоторыхъ  пропусков  т.,  которые,  безъ 
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всякаго  сомпѣнія,  будутъ  пополнены  въ  обѣщаемыіъ  имъ  прндоже- 
ніяхъ,  инѣкоторыхъ  объяснепій,  гдѣ  ясность  и  удобопонятность  при- 
носится отчасти  вь  жертву  сжатости.  По  мпкпію  нашему,  гораздо 
важнѣе  всего  этого  другой  недостатокъ,  на  который,  можетъ  быть, 
немногіе  обратятъ  вниманіе  при  первомъ  изглядѣ  на  словарь,  во  ко- 
торый чѣмъ  дал  ве,  тѣмъ  снльнѣе  будетъ  ощущаться  црн  его  постоян- 
ность повторспін.  Этотъ  недосі  а  іокъ  есть  совершенная  объективность 
взгляда,  стараніе  во  всякомъ  случаѣ,  при  всякомъ  объясвевін  быть 
безпристрастнымъ. 

Много  было  говорено  объ  этомъ,  но  мало  обращаютъ  ввнманія, 
что  всякій  человѣкъ  всегда  дѣйсгвуетъ  въ  силу  своего  идеала,  въ 
силу  свонхъ  симнатій  и  антипатій,  к  о  торы  я  у  вето  являются  какъ 
результатъ  воззрѣнія  на  всю  совокупность  дежащнѵь  передъ  инмъ 

сяду  его 
твеанаго  < 
г»  ниже  въ  справе; 
окружающую 

Какой  бы  оі 

въ 

деть  туда,  куда  влеку  п.  «то  шмікітіи,  явится 

П( 

у  него  есть  твердыя  пояятія  о 
что  жудо.  Безпристрастіе,  то  есть  жедааіе  пройти  но  середкѣ  между 

еду 

худоиъ  —  есть,  въ  большей  части  случя 
иость  къ  своему  дѣду  ■  веувѣреиность  въ  полезности  его, 

угодить  всѣиъ.  Конечно,  суще ствутотъ 
і,  у  которыхъ  нѣтъ  ничего  положительна  го  въ 
»рЫе  всякое  дѣло  дьмаютъ  такъ,  какъ  будто  уси 

ни  въ  какоиъ  отпошеніи.  Ихъ  дѣятельность 
печать  вялости,  безполезвости;  ова  никого  «е 
орчастъ,  и  всегда  тотчас ь  же  забывается,  какъ 
будто  и  не  было  ея  вовсе.  Но  даже  и  эти  люди  при  ихъ  кажущейе*  ту- 
пости и  беэстрастіи  все-таки  идугь  во  указаяію  свонхъ  яслкнхъ  сим- 
патій,  и  если  они  мало-мальски  способны,  то 
такъ,  чтобы  доставать 

того,  что  удовлетворяем,  ихъ  узкииъ  стремленіямъ. 

Но  у  людей,  обладающажъ  преданностью  своему  дѣлу  ,  • 
дыми  и  опредѣлениыми  воззрѣвіями  ва  современны  я 

у  таких  ь  людей,  къ  которымъ  мы  причисляемъ  и  нзда- 

і,  самое  усиліе  быть  беэпристрист- 
умаляетъ  полезность  соеершаемаго  ими  труда.  Со- 
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мершенно  безо  рис  граствыми  быть  ови  ве  могутъ,  сдѣдоватедьно 
усвліе,  употребляемое  ими  ва  то,  чтобы  сохранять  эту  точку  от- 
правлен! а  неприкосновенною,  потребляетъ  огромное  количество  тру- 
да, который  могъ  бы  быть  истраченъ  болѣе  проязводительныиъ 
образомъ.  Гакъ,  ваорииѣръ,  мвогія  объяснения  ьііасіольиаго  слова- 
ря», вслѣдствіе  сильныхъ  стараній  въ  сказанномъ  отвошеніи  редак- 
тора-издателя, страдаютъ  сухостью,  в  неясностью  не  потону,  чтобы 
ови  были  ве  полны,  а  потому,  что  въ  отиіъ  объясненіяхъ  ввдао  же- 
ланіе  обойти  все,  что  могло  бы  вамеквуть  ва  симпатіи  автора.  Возь- 
мемъ,  напримѣръ,  слово:  ассоціація.  Словарь  объясцлетъ  его  сле- 
дующим ъ  образомъ:  «товарищество,  свободное  соединение  капитала 
или  труда  для  достиженіл  какой  либо  цѣли».  Что  значитъ  выра- 
женіе:  соединепіе  капитала  или  труда9  съ  чѣмъ  соединяется  кани- 
талът  Бели  съ  капитал омъ,  то  это  не  ассоціація,  а  просто  соедн- 
неніе  капиталовъ;  или  труда  —  соединеніе  труда  съ  чѣмъ?  тоже  съ 
капиталом  ь?  Но  опять  и  это  не  ассоціація,  а  просто  случайное  сое- 
двшеніе  для  какого  нибудь  нреднріятіл  капиталиста  и  рабочих  ь,  на- 
нятыхъ  имъ  за  условленную  заранѣе  плату,  такое  соединение,  на 
освовавіи  котораго  всюду  существу ютъ  Фабрики,  заводы  и  всякія 
другія  заведенівсъ  антреоремероагь  и  постоянным  ъ  иониженіемъ  зат- 
дѣльной  платы.  Конечно,  и  соединения  од нихъ  капиталовъ  для  какой 
нибудь  цѣли,  напримѣръ,  въ  авдіонерномъ  обществѣ,  для  шизтроевія 
жслѣзной  дороги  и  капитала  съ  трудемъвъ  бумагопрядильной  Фабри- 
кѣ,  будутъ,  ножал>й,  ассовіацін,  принимая  это  слово  въ  его  этимоло- 
ги чес  ко  мъ  значенін,  во  прилагать  его  къ  такой  Формь  товарищества 
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кос  слово,  которое  нмѣетъ  свое  сведіальное  значевів,  независящее  отъ 
этимологін,  есть  научный  термяшъ,  который  до лженъ  быть  обьясвонъ 
строго-опредѣдснво,а  ве  такъ,  чтобы  овь  могъ  наводить  ва  мысль  объ 
обществе  «Кавказ*  я  Меркурій*.  или  о  лѣсоояльномъ  зедихгаяупца 
Громова.  Конечно,  въ  дальнѣйщомъобъясненіи  этого  слова,  г.  Тол  ль 
нѣсколько  поправляется,  говора:  «экономическое  эначедіе  ассодіаціи 
преимущественно  иаелѣдовамо  социалистами  и  признано  нолнгяче- 
скою  экономіею,  какя*  самое  вѣрное  орудіе  въ  борьб*  массы  съ  при- 
ми л  егі  ею  богатства  я  знатности».  Хутъ  действительно  виднѣется  кое- 
какая  поправка;  воорошающій  наводится  нѣкоторымт.  обраломт,  иа 
путь,  по  которому  онъ  долженъ  вдтяѵ  чтобы  добраться  до  первона- 
чальна го  источника,  яэъ  котораго  можно  узнать  эначсніе  слова  ассо- 
цшц**  Во  вервыхъ,  коаечно.  отправятся  онъ  въ  букву  С  и  отыщетъ 
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х..  Голль  это  аапутаниое  слово,  но  если  овъ  его  пропустить  или  же 
объяснить  поверхностно,  тогда  читатель,  пожалуй,  гакъ  и  останется 
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при  продета  влоніи  объ  ассопдапд'и  въ  Формѣ  лѣсопильнаго  за  пола 
купца  Громова.  Въ  ожиданіи  этого  объяснеиія,  г.  Толль,  однако, опять 
портит»,  дѣдо  выборомъ  сочиненій,  рекомепдуемыхъ,  каігь  нсточ- 
ішкъ  свѣдѣиіи*  объ  ассопіяціяхъ.  Онъ  выставидъ  Гильдебранта:  «исто- 
рическое обозрѣяіс  политііко-экономичсскихъ  систсмъ»;  Ѳ.  Тернера: 
«о  рабочемъ  класст»  и  мѣрахъ  къ  обсзпечснію  ого  бдагосостоявія»: 
Ѳсоктистова:  «о  рабочихъ  стачкахъ  въ  Лондонѣ»;  Ротора:  «начала 
яароднаго  хозяйства».  «Нѵ,  слава  Богѵ»,  скажет ѵ  можетъ  быть,  чн- 
татель,  «утміалъ  я  наконец ь  имена  этихъ  зловрсдныхъ  людей».  И  та- 
ким ъ  образомъ  Ношеръ.  Гильдебрантъ,  Тернеръ  и  даже  сан  ь  г.  Ѳе- 
октиетовъ  легко  могутъ  явиться  соціалистами  въ  глазах  ь  везнаю- 
щаго  чедовѣка;  за  что  же  ихъ  такъ  компрометировать?  Шутки  въ 
сторону,  подобное  объясненіе  слова  вовсе  неудобно  и  вводить  въ  за- 
блужденіе.  Можотъ  быть,  почтенный  издатель  скажетъ  намь.  что 
сочиневія,  приведенный  имъ,  существу ютъ  на  русском  ь  языкѣ,  что 
на  немъ  н  втъ  тьхъ  сочиненій,  которыя  можно  было  бы  назвать  не- 
посредственными источниками  для  поднятой  всесторояняго  уразунѣ- 
нія  слова  ассоціаядя,  а  что  въ  нриведевнмхъ  сочняеніяхъ  Гамме- 

о ранта,  гошсрві  кернера  и  г ні  гѵлш  ней— I  якп  коі-~яіо  иіі  ьяснж  г* 

с  я  на  этотъ  счетъ*  Но  яамъ  кажется,  что  лучше  привести  ивострав- 
ныя  еочяненія,  если  нѣтъ  годныхъ  на  русскомъ  языкѣ,  или,  еелн 
ужь  приводить  сочиненія  Тернера  и  Оеоктнстова,  то,  по  крайней 
мѣрѣ,  сдѣіать  оговорку,  что  ѳтн  сочпненія  плохи  и  очень  дурно  объ- 
ясняю™ то,  что  въ  этоиъ  случаѣ  аужяо.  А  лучше  всего  было  бы 
выйти  нзъ  сомоянія  оезпристрастія  и  поместить  статейку  хоть  вь 

примьръ,  В.  И.  Аскоченскаго,  Н.  В.  Альбертнни,  А.  Н.  Бахметева. 
бывіпаго  попечителя  моековскаго  учебнаго  округа,  А.  А.  Альфов- 
скаго  и  проч.  и  проч. 

Далѣе  мы  находимъ,  напримѣръ,  слѣдующмо  біограФІю. 

Всдо  (Весіеаи)  Маріл  Альфонсь,  Фра  нвтсскій  гене  рать.  род.  1804  г. 
въ  Вергу  блязь  Нанта.  Отравленный  вь  Алжиръ  въ  1863  г..  Бед© 

губернаторомъ  Константины,  а  въ  1847  г.  вреягеввымъ  губернатор 

онъ  быль  едьланъ  коммендантомъ  Парижа,  но  2  декабря  1851  г.  оылъ 
арестованъ  и  высланъ  изъ  Франціи, 

Мы  ничего  не  имѣем  ь  противъ  такого  изложен і  л  біогваФическихъ 
свѣдѣній  о  генералѣ  Бедо.  Но  въ  этоиъ  краткомъ  перечнѣ  происхож- 
дения генерала  Бедо,  по  чинамъ  и  гтепенямъ,  упущено  то  обстоятедь* 
ство,  что  онъ  вмѣстѣ  съ  генераломъ  Кавеньякомь  командовалъ  вой- 
скани  во  время  іюнскихъ  дней.  Во  нервы  хъ,  эач  Ьмъ  упускать  игзъ  ви- 
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ду  такое  обстоятельство,  которое  увеличиваетъ  славу 
эавшаго  еще  и  прежде  оіромныя  воинскія  способности  и  дарованія,  а 
во  вторыхъ,  нам  ъ  кажется,  и  вѣроятао  г.  Толль  согласятся  съ  вами, 
что  упущеніе  язь  виду  вышесказаннаго  обстоятельства  скрадыі 
самую  существенную  черту  біограФІн  чедовѣка,  который 
вѣствую  иолнтическую  роль,  такъ  что  затѣмъ  остается  голый 
НОЙ  список  ь 

Что,  кажется,  может  ь  быть  ярче  самой  краткой  біограФІи  Луи  Бла- 
иа,  жизнь  котораго  была  такая  бурная,  исполненная 
ностеЙ ,  гревогъ  и  трудовъ?  Казалось  бы  сдѣаать 
всѣхъ  актовъ  его  дѣятельности,  и  это  было  бы 
ристично.  Но  объективность  и  относительно  этого  ляда  устроила  раз- 
ные неясности.  Вотъ ,  что  говорить  словарь: 

Бланъ  (Віапс)  Жавъ  Жозеоъ  Луи,  Французскій 
революционер  ь,  родился  вь  Мадритѣ  1813  г.  Въ  Парижѣ  былъ  со- 
трудяикомъ  многих ъ  лнберальвыхъ  газет  ь  и  раднкалъныхъ  журна- 
ловъ,  съ  1836  г.  редактор ь  Кеѵие  гериЫісаіпе,  а  оотоиъ  Вов  аеп»;  съ 
1837  Веѵие  сіи  рго^гёз  роІіЦцие,  8оеіа1  еі  ІіОегаіге.  Въ  1839  наоягсалъ 
Сотріе  гепби  сіев  ісіёез  пароІёопіеппе§;въШ1  г.  появилась  его  Ог§апі- 
заііоп  сіи  Ігаѵаіі,  социальная  система,  но  коей  всякій  получалъ  средства 
въ  жизни,  сообразно  со  своими  потребностями,  давая  вь  замѣну  об- 
ществу свой  трудъ,  сообразно  съ  своими  способностями.  Въ  ѳтомъ  же 
году  напечатана  его  исторія  10  лѣтъ,  имѣвшая  огромный  успѣіъ  и 
нанесшая  сильный  ударъ  іюльскоЙ  династіи.  Послѣ  Февральской  рево- 
люции 1848  г.  Бланъ  сдѣлался  членоиъ  временнаго  правительства: 
первыя  (т)  прямѣнены  къ  дѣлу  его  ваціона  льнмя  мастерскія  я  Бланъ 
сдѣлался  главою  коммиссіи  для  улучшенія  быта  рабочихъ.  Но  поел  ь 
іювьскаго  возстанія  въ  1848  г.  Бланъ  убѣжалъ  въ  Англію,  гдѣ  напи- 
салъ:  (слѣдуетъ  перечень  его  сочвнеаій) . 

Кажется,  все  сказано.  Теперь  мы  просимъ  г.Толля  представить  се- 
бѣ  положеніе  читателя,  совершенно  незнакомаго  съ  опокой  этого 
нремени  вообще  и  съ  реиолюцісй  1848  г.  въ  особенности,  и  читающе- 
го исторію  этой  революція  на  русскомъ  языкѣ,  а  извѣстио,  что  кром  ь 
доморощеввыхъ  исторій  у  насъ  существуетъ  (сколько  помнямъ)  въ 
ііереводѣ  одна,  недавно  изданное  сочиневіе  Гарвъе-ІІаже.  Читатель 
и  узнаетъ,  что  самый  важный  политически!  актъ  Лун  Блана, 
ѵчреждевіе  національвыхъ  мастерскихъ,  былъ  санкціовярованъ  всѣ- 
чв  его  товарищами  по  управлснію  и  оказался  никуда  не  годвымъ, 
у  гооическимъ  и  вреднымъ.  Можетъ  быть,  это  и  совершенно  вѣрно, 
ио  тогда,  вэявъ  во  вниманіе  выше  изложенвыя  обстоятельства,  надо 
было  упомянуть  въ  біограФІи,  что  національныя  мястерскія  были 
устроены  вопреки  желании  всего  временнаго  правительства  (нсклю- 
Т.  ХСѴІН.  Отд.  II.  19 
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чая  Адьбера)  ѵчреждевіе  нхъ  взято  съ  бою,  и  временное  праввтель- 
ство  всячески  старалось  уронить  ихъ  —  что  доказано  неоспоримо.  Л 
словарь  выражается  просто:  «первыя  (что  з  на  чип»  первылЧ)  прпмѣ- 
нены  на  дѣдѣ  его  національныв  мастерскія».  Такимъ  образомъ  начи- 
тавшись развыхъ  исторіЙ  на  русскомъ  языкѣ,  читатель  легко  можетъ 
вообразить  себѣ,  что  Луи  Бланъ  бы.іъ  глупый  и  безпокоЙпыЙ  чело- 
вбкъ,  а  все  временное  правительство  состояло  изъ  людей  умныхъ, 
до  мозга  костей  проникнутьтхъ  желаніемі»  обіцествеипаго  блага  п.  въ 
особенности,  жсланіемъ  улучшенія  быта  рабочихъ  классовъ. 

Намъ  попался  случайно  еще  одииъ  важный  промахъ  въ  статѵБ, 
касающейся  знаменитой  русской  дворянской  фпмндіи  —  Бибиковым.. 
Тамъ  сказано:  Александр*  Нльнчъ,  геверадъ-антеФЪ,  маргаалъ  коимн« 
сіи  «для  составленія  проекта  новаго  уложевія»,  и  только.  А  между 
тѣмъ  этотъ  извѣстный  снодвижнякъ  Екатерины  Великой  положили» 
начало  усмиренію  пугачевскаго  бунта  и  водворенію  порядка  в*ь  ко  - 
сточной  Россіи,  о  чемъ  не  упомянуто.  За  иимъ  едЬдуетъ  какой-то 
Илья  Алексан&ровмчъ  Бчбчковъ,  никому  неязпѣстный,  а  пѣіъ  Дмит- 
рия Гавриловича  ішбпкова,  бы  вша  го  министра  внутреннихъ  дѣдъ  в 
кіонсклго  военнаго  генералъ-губернатора. 

Т4»мъ  не  ѣіенѣе,  въ  «Настольном ь  Слова рѣ»  г.  Ф.  Толля,  проиу- 
сковъ  «  неточностей,  зависѣвптихъ  отъ  трудности  и  новизны  дѣла 
весьма  мало,  и  невозможно  быяо  при  существѵютцнгъ  средствахъ  вы- 
полнить дѣло  болѣе  отчетливо  и  добросовѣстно.  Но  пропусковъ  и  не- 
точностей созватсльвыкъ,  проясходящвхъ  оіъ  желанія  издателя  вы- 
казать свое  безористраотіс,  столько,  сколько  существуетъ  отъ  А  до 
4«н  слов*,  относящихся  «ъ  извѣстному  ряду  явленій  и  идей,  осо- 
бенно симпатичныхъ  автору.  Повторяем-!.:  мы  смотримъ  на  его  беэ- 
□ристрастіе  въ  дѣлѣ  состевлснія  ^Справочного  Энциклопедическая 
го  Словаря»,  какъ  на  ненужную  натяжку,  и  напрасно  онъ  думаетъ. 
что  «Эициклонсдііческій  Словарь»  есть  именно  та  почва,  которая  са- 
мой природой  устроена  для  бе:ліристрвстія.  Вовсе  нѣтъ.  «Справочный 
Словарь»  есть  такая  кяига,  которая  всегда  должна  находиться  подъ 
руками,  слѣд.  пусть  лучше  даетъ  она  въ  своихъ  объясвеніяхъ  и  ука- 
зам, ахъ  то,  что  действительно  полезно,  а  не  ире.ыагаетъ  во  всѣхъ 
случаякъ  и  худое  и  хорошее  безразлично  и  безе  грае  г  но.  Мы  твердо 
увѣрены,  что  это  много  придало  бы  цѣны  и  безъ  того  дѣльвому  тру- 
ду, потому  что,  конечно,  сама  публика  не  любить  безпрнстрастія,  хо- 
тя и  толкуетъ  о  немъ.  Можетъ  быть ,  намъ  скажутъ,  что  все  времен- 
ное, случайное,  не  холодно  научное  не  должно  имѣть  мФста  въ  спра- 
вочной кннгѣ;  что  она  не  можетъ  и  не  должна  служить  быстро  нзмѣ- 
нлющиися  интсресанъ  одного  поколѣнія,  а  должна  быть  разе  читана 
ва  долго.  Такимъ  людямъ  мы  зам ѣтимъ,  что  все  на  свѣгЬ  временно  в 
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тлѣвно,  но  что  живое  дѣло  основывается  только  на  живомъ  чувствѣ, 
и  что  все  равно»  на  какомъ  поприщ  ь  нн  заявить  свои  убѣждевія,  лишь 
бы  только  заявить  ихъ  съ  пользою. 

Въ  заключевіе  мы  желаемъ  все-таки  полнаго  успѣха  дѣлу  г.  Тол- 
ля  и  рекомендуемъ  его  издан  іе,  какъ  совершенно  полезную  и  удобную 
книгу,  хотя  были  бы  болѣе  довольны,  если  бы  словарь  его  пмѣдъ 
болѣе  сходства  съ  Французским  ь  словарем  ь  Мориса-де -Шатра. 

ГеограФичеокіе  очерки  и  картивы.  Составлено  по  Грубе 
и  другнмъ  нсточннкавгь.  Семь  выоусковъ.  Издавіе  Л.  Пле- 
тнева. Москва  1861 — 63. 

Выходомъ  въ  свѣтъ  7-го  выпуска  оканчивается  вто  иэданіе,  о 
первыхъ  книжках  ь  котораго  было  прежде  упомянуто  въ  бнбдіогра- 
фіи  «Современника е.  Ііаданіе  г.  Плещеева  можетъ  быть  безъ  сомнѣ- 
нія  очень  аолезнымъ  нособіеиъ  при  изученіи  геограФІн,  если  только 
наши  учители  захотятъ  понять,  что  иэученіе  этого  предмета  должно 
состоять  не  язь  того  голаго  перечета  циФръ  и  названШ,  которымъ  до 
сихъ  поръ  угощали  учевиковъ,  нодъ  названіемъ  геограФІи.  Книга 
Грубе,  « Сео^гарЫвсЬе  СЬагакІегЬіШег  послужившая  основной  рам- 
кой для  издавіл  г.  Плещеева,  им  ѣла  огромный  успѣхъ  въ  Германія, 
на  ряду  съ  другими  изданіямн  этого  педагога:  Грубе  принадлежите, 
къ  числу  тѣхъ  новыхъ  педагогическихъ  писателей,  которые  нахо- 
дятъ,  что  развнтіе  воспитанника  состоитъ  не  въ  выиучиваніи  отъ 
него  знанія  извѣстваго  числа  Фактов  ь,  получивших  ъ  необходимое  оф- 
Фиціадьное  мѣсто  въ  учебниках  ь,  а  въ  сообщеніи  воспитаннику  Жи- 
ваго материала,  который  долженъ  быть  обработавъ  его  собственной 
мыслью.  Ясное  дѣло,  что  таким  ь  живымъ  матеріаломъ  не  могутъ 
быть  голыя  имена  и  цифры,  съ  которыми  ученикъ  не  сосдинястъ  но 
большей  части  никакого  яснаго  представлснія;  для  этого  нужны  цѣ- 
лыя  ясно  очерченныя  картины,  въ  которыхъ  бы  представлялся  ему 
оживленный  образъ  тѣхъ  или  другихъ  отношеній  природы  и  чело- 
века. «ЦѢль  и  зваченіе  геограФІи  какъ  науки,  —  говорить  г.  Пде- 
щеевъ  въ  предисловін,  —  по  мнѣнію  Грубе,  состоитъ  въ  томъ,  что- 
бы изучить  землю  какъ  органъ  жизни  человечества,  —  и  показать 
взаимное  вліяніе  земли  на  человѣка  и  человѣка  на  землю.  Но  такъ 
какъ  къ  этой  цѣли  не  можетъ  привести  общеупотребительный  у  насъ 
способъ  преподавай  ія  геопраФІи,  ограничивающейся  заучиваніемъ  од- 
ной номенклатуры,  то  веобходимо,  чтобы  главнымъ  основаніемъ  гео- 
грао^ическаго  курса  была  культурная  іеоірафія,  къ  которой  и  должны 
быть  направлены  всъ  отдьльвыя  его  части,  какъ  радіусы  къ  центру. 
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Конечно,  это  легко  сказать,  но  трудио  сдѣлать,  потому  что  строго-на- 
учное изложеніс  культурной  геограФІи  совершенно  пейдстъ  для  тоіч> 
возраста,  съ  котораго  начинаютъ  обыкновенно  пренодаваніе  геогра- 
фіи.  Грубо  въ  своей  книгѣ  старался  показать  наглядно,  въ  разска- 
захъ,  отношенія  жизни  человѣка  съ  ея  нравами,  общественностью, 
религіей,  государственнымъ  устройство мъ,  —  къ  почвѣ,  на  которой 
онъ  взросъ,  къ  климату,  въ  которомъ  онъ  вращается;  эти  геограФи- 
ческія  картины  должны  съ  одной  стороны  быть  совершенно  индиви- 
дуальными, маленькими  монографіями,  а  съ  другой  стороны,  между 
ними  должна  существовать  внутренняя  связь ,  какая  существуетъ 
между  различными  видами  и  подраздѣлевіями  одного  веливаго  цѣ- 
лаго.  Представить  въ  живыхъ  обраэяхъ  культуру  человѣчества.  отъ 
но.іюсовъ  до  тропиковъ,  ва  зародышѣ  ея  у  австраліЙскаго  негра  п  на 
вершинѣ  ея  развитія  у  цивилизованныхъ  народовъ  Европы,  —  вь 
сѣверо-америкапскихъ  поселеніяхъ  и  всемірныхъ  городахъ  Англіи, — 
такова  цель  этихъ  картинъ,  которыя  должны  отличаться  отъ  про- 
стых!» описаній  мѣстности,  годны  ѵъ  только  при  нзучеши  одной  Физи- 
ческой геограФІи,  тѣмъ,  что  эдѣсь  пейзажъ  оживляется  людьми,  ко- 
торые, группируясь  на  переднемъ  пданѣ,  поясвяютъ  фонъ  картины 
и,  въ  свою  очередь,  получая  отъ  него  освѣщеніс,  выход  ять  рельгф- 
нѣе.  Притомъ,  изображая  людей  и  природу  въ  ихъ  общей  связи,  долж- 
но стараться  выбрать  такіе  моменты  ивъ  исторіи  разиитія  человече- 
ства, которые  бросаютъ  снѣтъ  на  духовную  (этическую)  сторону 
картины.  Удачное  выполненіе  этого  послѣдняго  условія  и  состав  - 
ляетъ  одно  изъ  существенныхъ  достоинствъ  переведенной  нами  кни- 
ги Грубе». 

Въ  справедливости  этого  дидактическаго  пріема  нѣтъ,  разумѣется 
никакого  сомиѣнія,  тѣмъ  больше,  что  одинъ  этотъ  пріемъ  соогвѣт- 
ствуетъ  тому  иаправленію,  которое  приняла  теперь  сама  научная  гео- 
графия. Культурная  географія  есть  конечно  единственная  законная 
Форма  геограФІи,  точно  такъ  же,  какъ  культурная  исторія — единствен- 
ная разумпая  Форма  человѣческой  исторіи.  Если  строго-научное  из- 
ложеніе  науки  въ  этомъ  смыслѣ  и  затруднительно  въ  нервоначальномъ 
ея  преподаваніи,  какъ  замѣчаетъ  предисловие,  но  во  всякомъ  случаѣ 
преподаваніс  должпо  поставить  ученика  въ  возможность  понимать  на- 
стоящей интсресъ  науки.  Въ  нашемъ  преподаваніи  до  сихъ  поръ  го- 
сподствуетъ  еще  мысль,  что  гимназическое  обучевіе  должно  быть  только 
приготовленіемъ  и  муштровкой  ученика,  что  изъ  исторіиему  достаточно 
знать  событія  и  имена,  изъгеограФІи  навванія  государствъ,  городовъ, 
рѣкъ  и  т.  п.,  что  это  содержание  должно  только  приготовить  его  къ 
выслушанію  болѣе  глубокихъ  истинъ,  которыя  сообщиіъ  ему  выс- 
шее, университетское  нреподавапіе.  Нѣть  конечно  ничего  яелѣоѣе 
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этой  мысли:  ученикъ  осуждается  на  заучшмніе  вокабудъ,  смыслъ  ко- 
торых ь  остается  ему  совершенно  ненонятенъ;  его  заставляютъ  вы- 
учивать нсторіи  войнъ,  имена  государей,  олнсанія  земель,  обѣіцая, 
что  вастоящнмъ  обраэомъ  объяснять  ему  эти  вещи  послѣ.  —  черезъ 
нѣсколько  дѣтъ,  —  и  мудрые  педагога  забмваютъ,  что  на  атонгь  без- 
смысленномъ  заучиванін  ученикъ  нотеряетъ  половину  своей  охоты 
учиться  (извѣстно,  между  тѣмъ,  что  у  начинающим,  эта  охота  6ы- 
ваетъ  обыкновенно  чрезвычайно  сильна),  нотеряетъ  пожалуй  и  поло- 
вину свояѵь  способностей.  Въ  существовали  подобпаго  Факта  не 
усумнится  конечно  никто,  кому  извѣстно  по  собственному  опыту  про- 
хожденіе  курса  въ  нашнхъ  гимназіяхъ  и  лругихъ  заведеніях  ь  этого 
рода  (въ  послѣднее  время,  говорить,  стало  немного  лучше,  хотя  ко- 
нечно не  веэдѣ).  Г.  Катковъ  даже  и  теперь  настаиваетъ  на  тоиъ,  что 
самое  полезное  препровожденіе  времени  для  ученика  гимназіи  должно 
состоять  въ  задалблнваиіи  греческнхъ  спряженіЙ. 

Эта  педагоги  старой  школы  (мы  включимъ  сюда  и  г.  Каткова  съ 
его  едино-спасающим  ь  хлассициэмомъ)  утверждают!»  обыкновенно, 
что  наука  строга,  что  она  допускаетъ  в  ь  свой  храмъ  только  посвящен- 
ныхъ  и  прошедших  ь  долгій  и  тяжелый  искусъ  ит.  п.,  что  кто  ду- 
ма етъ  иначе,  тотъ  пустой  верхоглядъ,  даже  не  безопасный  для  обще- 
ственной  нравственности.  Эіо  мвѣніе  о  о  строгости»  храма  науки,  до- 
стойное древнихъ  египетских  ь  жрецов  ь,  къ  счастію  совершенно  фаль- 
шиво и  защищается  извѣстными  господами  изъ  назойливаго  самолю- 
біл:  причисляя  самихъ  себя  къ  ѵченой  кастѣ,  которая  можетъ  хозяй- 
ничать въ  храм  ь  науки,  эти  господа  ревниво  берегутъ  своя  привиле- 
гии и  съ  яростію  возстаютъ  противъ  того,  кто  осмъмиваотся  усум- 
ниться  въ  ихъ  патентованной  мудрости.  При  б.шжайшемъ  разсмогрѣ- 
ніи  оказывается,  что  мудрость  действительно  не  очень  велика;  ш  что 
обладаиіс  ключами  оФФиціальной  науки  не  мътпаетъ  этимъ  госнодамъ 
быть  заклятыми  врагами  истиинато  знанія  и  порядочными  ретрогра- 
дами въ  обществеппомъ  смысл  е. 

Лучшіе  современные  педагоги,  заботящіеся  действительно  объ 
ѵлучіиеніи  и  облегчения  путей  для  сообщенія  зианій,  думаютъ  совер- 
шенно иначе;  они  полагаюсь,  что  основныя  истины  науки  очень  про- 
сты, я  что  для  пониманія  ихъ  не  нужно  новее  тою  муштрованія,  ка- 
кое считалось  до  сихъ  поръ  необходим ымъ  преддверіем  ь  а  храма». 
Научная  истина  можетъ  быть  передаваема  и  въ  гимназичеекомъ  ■  въ 
ѵняверситетскомъ  курсѣ;  можно  и  въ  гимназіи  объяснять  ученику, 
.дечѣнъ  онъ  собственно  учится  исторіи  и  географіи,  не  откладывая 
этого  объясненія  до  унпверситегскаго  курса,  котораго  большинство 
учащихся  и  не  досгигаетъ.  Гакимъ  образомъ  культурная  исторія  и 
географія  совершенно  необходимы  для  того  ,  чтобы  преподавание 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 


этмхъ  средне говъ  нодѵчядо  свой  должны*  смыелъ.  Педагоги  стараго 
закала  возопіютъ  конечно  протнвъ  того,  что  ученику  гігмназіп  нач- 
нтгъ  толковать  такія  подробности  какь  напр.  •  аѴичѴптЯНіе  жепщинъ 
во  Франціи*.  «Народныя  увеселеяія  въ  Е.пгсгйг к п\ыіол«ъ-(  «Не- 
вольничество въ  сѣверной  Амернкѣ»,  «День  богятаго  англичанина  въ 
Калькуттѣ»,  «Междоусобная  ной  па  въ  Амерйвѣ»  *  т.  п.  Но  миѣнію 
стараго  педагога,  съ  ученица  будегь  довольно,  если  оиъ  заучить  на- 
эваяіа  горъ,  рѣкъ,  число  жителей  въ  госудярствяхъ  и  гороіахъ.  но 
понятно,  что  это  знаніе  будегь  безсмькленно  и  оеэподеэно,  что  уче- 
никъ  перезаоудетъ  всѣ  эти  вещи  по  мннованін  надобности,  и  за  тѣяъ 
въ  его  головѣ  осганетса  о  всѣхъ  ѳтнхъ  вещахъ  крайне  туманное 
представление,  которое  поел*  придется  поправлять  самостоятельны  мъ 
чтеніемъ.  Ознакомленіе  ученнковъ  съ  культурной  геограФІей  способ- 
но уничтожить  эту  нелѣпость  преподаванія  геограФІн,  и  книга  Грубе 
можетъ  служить  при  этоиь  весьма  полезнымъ  пособіемъ. 

Составь  «Географических ь  Очерковъ  и  картинъ»  очень  разнооГ»- 
разевъ;  составитель  этой  географической  хрестоматіи  даетъ  свонмъ 
читателямъ  картины  разныхъ  климатов ь  и  другихъ  естественных!. 
условіЙ  человѣческой  жизни  и  разным,  степеней  культуры.  Руескій 
переводчикъ  ирибавилъ  несколько  статен  о  слакянскихъ  племенах  ь  я 
статьи  объ  Англіи  и  Америк  и  добавил  ь  несколькими  извлечет ямя 
изъ  новыхъ  путешественниковъ,  такъ  что  въ  цѣломъ  книга  представ- 
ляетъ  очень  занимательное  чтеніе,  даже  и  мимо  всякнхъ  педагоги 
ческихъ  цѣлей.  Вообще  ей  можно  пожелать  ѵсігвха  въ  нашей  читаю- 
щей публпкѣ. 

• 

Скаааніе  о  томъ,  что  есть,  и  что  была  Россія,  кто  въ 
ней  царствовал,  и  что  она  происходила.  Кнплн  Н.  В. 
Львова.  (Посмертное  изданіе).  С.-П.-о*ургъ.  1863. 

Книжка  эта  представляегь  собой  одну  изъ  безчясленныхъ,  но  до 
сихъ  поръ  почти  никогда  не  удававшихся  попьггокъподл  ѣлаться  подъ 
русскій  народный  толкъ  н  объясняться  съ  народомъ  языкомъ  ему 
доступнымъ.  Желавіе  ионравпться  народу  н  быть  въ  нѣкоторомъ 
смыслѣ  его  руководителемъ  соблазняетъ  очень  многихъ;  г.  Андрей 
Печерскій  пишетъ  для  него  брошюры,  г.  Н.  Ф.  Павловъ  издаетъ 
политическую  газету,  г.  Кушнеревъ  сочиняетъ  назидательпыя  повѣ- 
стн ,  г.  Розенгеймъ  угощаетъ  язвительными  стихотвореоіями ;  во 
увы!  умѣніе  ихъ  далеко  не  равняется  усердію.  Отъ  всѣхъ  этихъ  по- 
пытокъ  такъ  и  разить  тлѣніемъ  и  ветошью;  авторы  ихъ,  очевидно, 
люди  бывалые,  обращавіоіеся  съ  народомъ,  даже  знакомьте  съ  его 
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пословицами  и  прибаутками,  но  въ  то  же  время  положит* 
дые  и  народной  мысли,  и  кровной  народной  иуждѣ.  Въ 
кахъ  прежде  всего  поражастъ  какая-то  худое  крыв  ао  мая 
ность  п  жсданіс  во  что  бы  то  ни  стало  привозить  себя  до 
поаималія;  поэтому,  рѣчь  не  свободна  и  сплошь 
рода  присловьями  и  выраженьицами,  для  болѣе 
подбора  которыхъ  ие  требуется  даже  знакомства  съ 
достаточно  заглядывать  почаще  въ  труды  гг.  Снѣгпрева,  Бу< 
Даля. 

Уже  то  одно,  что  всѣ  эти  «сочинители»  пріяскиваютъ  какую-то 
особенную  манеру,  чтобъ  разговаривать  съ 
сколько  не  церемонясь,  говорить  свониъ 
как  ь  я  искусно  притворяюсь! »  —  изобличаем  въ  ннхъ 
повимающихъ  ту  личность,  къ  которой  они  обращаются,  и 
совсѣмъ  вс  такихъ  глубокихъ  хитрецов ь,  какими  они  себя 
ютъ.  Они  видятъ  въ  народѣ  иди  низшую  породу  людей,  или 
полудурье,  и,  руководствуясь  этимъ  юглядомь,  измышляют  ь  для 
іпізшлго  сорта  рѣчи  и  Форменно  простонародныя  рѣчи.  Между  тѣмъ, 
народъ  и  не  дуракъ,  и  не  низшая  порода:  оиъ  страдает ь  только  не- 
достатком!»  знаній,  а  потому  и  требуетъ  знаній.  и  только  знаній.  По- 
тому, къ  тѣмъ  проходим цл мъ,  которые  обращаются  къ  нему  съ  та- 
кими мыслями  и  рѣчамн,  съ  которыми  имъ  совѣстно  было  бы  обра- 
титься къ  лпцамъ,  стоящими,  въ  общественной  іерархіи,  на  одной 
ступени  съ  пими,онъ  и  относится такъ,  какъ  прилично  кънимъ  отно- 
ситься: то  есть,  не  бросаетъ  ихъ  книжек  ь  нодъ  стол  ь  потому  только, 
чго  вообще  съ  печатною  бумагою  привык  ь  обращаться  осторожпо,  но 
пс  читаетъ  ихъ,  и  сочинителей  ихъ  называетъ  вѣтрявиыми  мельни 
цами.  ' 

Вообще,  услѵжить  народу  иопнсьмянной  части—- дѣло  очень  труд- 
ное. Для  этого  мало  бмвалостн,  надо  даже  знакомства  съ  сборниками 
народныхъ  пословпць  и  прибаутокъ,  а  необходимо  прежде  всего  от- 
речься отъ  всякихъ  преувеличеній  и  быть  строгимъ  къ  самому  себѣ. 
Одпнмъ  словомъ,  необходимо  спросить  себя:  достаточно  ли  обуздана 
моя  мысль  для  такого  дѣла.  Тутъ  бол  ѣе,  нежели  гдѣ нибудь,  требуется 
строго-научпый  кзглядъ  на  вещи,  не  отраженной  ни  авторскими  умо- 
заключеніями,  ни  желавісмъ  достигнуть  какихъ  либо  посторонпихъ 
цѣлей,  потому  что  ничто  такъ  не  противно  народу,  какъ  мѣшавье 
дѣла  съ  бездѣдьемъ  и  перед иванье  изъ  пустаго  въ  порожнее.  Онъ 
самъ  никогда  не  бездѣдьничаетъ,  а  потому  требуетъ  и  отъ  тѣхъ,  ко- 
торые къгііему  обращаются,  чтобъ  они  высказывали  ему  свое  дѣдо 
прямо  и  кратко,  безъ  подиѣси  пустыхъ  и  наноспыхъ  рѣчей.  Людей, 
которые  сами  не  вынашиваютъ  своей  мысли,  а  говорятъ,  что  ин  ь  на 
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умъ  взбредегъ,  імиже  съ  чужаго  шопота,  вародъ  презираете  и  на  всі 
ихъ  рѣчи  только  машетъ  руками.  Поэтому,  лаже  для  того,  чтобы  пус- 
тить в  ь  народъ  мысль  и  не  совсѣмъ  ему  чуждую,  чтобъ  укоренить 
вт,  немъ  хотя  бы  и  то,  что.  въ  качеств*  с  вмени,  уже  залегло  въ  не- 
го, нужна  крайняя  осторожность.  Самую  существенную  опасность 
вт»  этомъ  случа*  представляютъ    нѣкоторыя   чувства ,  которыя, 
при  пзвѣстныхъ  условіяхъ,  находятъ  с.шгакомъ  легкій  доступъ  къ 
пароду.  Извѣстно,  что  подобный  чувства  всего  болѣе  находятъ  па- 
яегиристовъ  п  истолкователей  (потому  что  и  дѣло-то  это  самое 
сподручное  и  неубыточное)  .  и  вотъ  темные  публицисты  броса- 
ются на  нихъ  съ  жадностію  и  сразу  вываливаютъ  изъ  своихъ  кош- 
ниц ь  веѣ  плоды  своей  бывалости  и  прозженностн.  Но  этою  жадностью 
они  только  иортятъ  свое  собствспное  дъ\ю;  они  забываютъ,  что  во 
всякомъ  дѣ.гв  прежде  всего  нужно  соблюсти  чувство  мѣры,  а  не  пот- 
чивать  по  яословвцѣ:  что  есть  въ  печи,  то  на  столъ  мечи.  Ибо,  пот- 
чуя, таким  ь  образомъ,  можно  яапотчиваться  на  свою  голову,  можно, 
въ  отвътъ  себѣ.  напроситься  на  другую  пословицу:  Еремея  потчуютъ 
умѣя,  за  воротъ  да  въ  три  шеи. 

Воэьиеиъ,  для  прииѣра,  любовь  къ  родин  в.  Что  может  ь  быть 
прекраснѣе?  что  можетъ  быть  возвышен нѣе?  Но  если  мы  рѣшаемса 
говорить  объ  ней.  если  мы  решаемся  напоминать  объ  ея  существова- 
вавін  меньшей  братіи,  то  никак  ь  не  слѣдустъ  забывать,  что  для  по- 
елѣднсй  это  чувство  понятно  и  дорого  отнюдь  не  менѣс,  как  ь  и  д.ія 
насъ  самяѵь.  Уже  само  по  себѣ  взятое,  это  чувство  такъ  живо,  что 
нэбавляетъ  насъ  отъ  нсякихъ  подстрекательстяъ,  а  тѣмъ  менѣе 
обращенія  къ  крайннмъ  его  проявленіямъ.  Человѣкъ  и  безъ  того  уже 
нѳклоненъ  воспитывать  въсебѣ  чувство  національности  болѣе.  пеже.га 
всякое  другое,  следовательно,  разжигать  въ  немъ  это  чувство  выше 
той  мѣры,  которую  оньлризняетъ  добровольно,  будучи  предоставлен* 
самому  себѣ,  значить  уже  действовать  не  на  иатріотизмъ  его,  а  на 
темвое  чувство  исключительности  и  особничества.  Тогда-то  и  являют- 
ся ва  сцену  въ  иэобиліи  всв  атп  «мерзости  запусгѣнія»,всѣ  эти  «хвас- 
тунишки и  подлипалы»,  однимъ  словомъ,  всѣ  эти  нелѣпыя  сентен- 
цім.  которыми  черезъ  край  переполнены  псевдо-народныя  книжицы. 
Нмѣсто  того,  чтобы  излагать  Факты  просго,  кратко  и  ясно  и  эатѣмъ 
ожидать,  чтобы  народъ  отнесся  къ  ннмъсъ  тѣмъздоровымъ  смысюмъ, 
который  составляетъ  его  характеристическую  черту;  вмѣсто  того, 
чтобы  хлопотать  о  томъ,  чтобы  патріопізмъ  созналъ  самого  себя  и 
не  являлся  чувствомъ  черезчуръ  вепосредственнымъ,  наши  неискус- 
ные н  а  ро  доучи  тел  и  изъ  того  только  и  бьются,  чтобъ  освѣтнть  Факты 
своимъ  собственнымъ  блудяіцимъ  свѣтомъ  и  заразить  ихъ  своимъ 
собственным*  далеко  неблагововиычъ  эапахомъ.  Ясно,  что  этимъ 
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оои  только  нанос  ять  ущсрбъ  тому  дѣлу,  которому  необдуманно  бе- 
рутся служить. 

О,  составителя  иародныіъ  кнпжекъ!  помните,  я  го  у  народа  есть 
очень  простое,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  совершенно  неизгладимое  клей- 
мо, которымъ  онъ  пятиаетъ  подобные  попытки.  «Ну,  ужь  это  онъ 
солгалъ»,  говорить  онъ,  читая  ваши  радужно-идиллнческія  повѣ- 
ствовавія,  и  затѣмъ  безразлично  переносить  этотъ  взглядъ  на  всю 
массу  печатной  бумаги,  которая  предлагается  для  его  научеяія  и  нази- 
данія.  Или  вамъ  этого -то  и  надобно? 

Да;  недостатокъ  талантливыхъ  людей,  которые  могли  бы  просто 
и  вразумительно  говорить  съ  народомъ,  есть  недостатокъ  весьма  пе- 
чальный. Но  что  всего  печальнѣе — это  тотъ  результатъ,  который 
саяъ  собой  выходить  изъ  этой  галиматьи:  народъ,  замѣчая,  что  съ 
нимъ  шутятъ,  что  къ  нему  обращаются  съ  мыслями,  такъ  сказать, 
полу-челогБчсскнми,  что  на  него  смотрятъ,  какъ  на  совокупность 
низшихъ  органпзмовъ,  мало-по-маду  самь  охладѣваетъ  къ  дѣлу 
образованія  и  начинаетъ  отождествлять  его  съ  враньемъ,  перелива- 
віемъ  изъ  пустаго  въ  порожнее  и  другими  непроизводительными  за- 
нятиями хоропінхъ,  но  праздныхъ  людей. 

Впрочемъ,  всѣ  изложевныя  выше  размышленія,  хотя  и  внушены 
намгь  сочинсніемъ  кн.  Львова,  но  могутъ  быть  прпмѣнены  къ  нимъ 
лишь  отчасти.  Въ  авторѣ  его  не  замѣтно  ни  преднамеренности,  ни 
той  развязности  манеръ,  которыя  отличаютъ  ходоковъ  по  этой  части; 
напротив  ь  того,  видно,  что  онъ  совершенно  искренно  вѣритъ  въ  свое 
призваніе,  и  что  онъ  безъ  всякаго  худаго  намѣренія  объясняется  съ 
народомъ  низшего  сорта  мыслями  и  пизшаго  сорта  языкомъ.  Онъ 
просто  думаетъ,  что  для  того,  чтобы  что  нибудь  внушить  мужику, 
необходимо  хоть  на  время  прикинуться  отчасти  младенцемъ,  отчасти 
юродствующпмъ.  Онъ  даже  не  дастъ  себѣ  труда  редактировать  при- 
баутки и  пословицы,  которыми  преисполнена  его  книга,  согласно  съ 
редакцией  Буслаева,  Снѣгирева  и  Даля,  а  передасть  ихъ  въ  томъ  са- 
момт»  видѣ,  въ  какомъ  онѣ  перешли  къ  нему  отъ  какой  нибудь  ста- 
рухи-нянюшки. Это  человѣкъ  совершенно  искренній,  которому  даже 
на  мысль  не  можетъ  придти,  чтобы  для  народа  было  что  нибудь 
обидное  въ  томъ,  что  къ  нему  относятся,  какъ  къ  младенцу, 

Начать  съ  самаго  заглавія  книги  —  что  озпачаетъ  она?  Для  чего 
ве  поставлено  на  оберткѣ  просто  «Краткая  исторія  Россіи»,  а  «Скаэа- 
ніс  о  томъ,  что  есть  и  что  была  Ѵоссія,  кто  въ  ней  царствовалъ  и  что 
она  происходила?»  И  что  такое  за  выраженіе:  «что  она  происходила»! 
Мы  знаемь,  конечно,  что  народъ  иногда  выражается:  «такой-то  мѣд- 
ныи  тртбы  произошедъ»,  но  смыслъ  этого  выраженія  ограниченный 
ш  при  томъ  исключительный.  Слѣдовательно,  употреблять  такое  вы* 
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раженіе  для  замѣны  имъ  друга  го,  гораздо  болѣе  понятна  го  (аисто- 
рія»)  —  значитъ,  или  придавать  своему  труду  характеръ  несколько 
юморнстнческів,  идя  же  просто  дѣііствовагь  ію  нос  ювпцѣ:  слышу 
эвонъ,  да  ее  лааю  откуда  оиъ.  А  можетъ  быть,  что  а  ни  того  ни  др)- 
гаго  намѣреяія  тугь  аѣтъ,  а  есть  только  иевивное  жславіе  пококет- 
вичать  съ  народом  ь,  да  в  «своимъ»  кстати  показать,  что  вотъ-дескаі ь 
какое  я  слово  знаю,  что  вы  и  животики  надорвете  (тоже  хорошее  вы- 
режете)? Можеіъ  быть,  и  это. 

Затѣиъ ,  начинается  разсказъ  о  том  ь,  при  какихъ  условіяхъ 
составилась  книжка.  Потребовалось ,  воть  видите  ,  уяснить  (жому 
потребовалось?),  «что  такое  Россія,  велика  ли  она,  всегда  ли  была 
такая,  какъ  теперь,  прибавилась  ли  она  иротивъ  нрежняго  или  уба- 
вилась?» Обязанность  отвѣчать  на  эти  вопросы  возлагается  на  ста- 
рика Наума,  который,  « сотвори въ  крестное  зваменіс»,  и  мачикаегь 
вести  рѣчь. 

Уже  по  самымъ  воиросамъ  можно  догадываться,  что  авторъ  очень 
мало  знаетъ  своего  читателя.  Оиъ  думаетъ,  что  русскаго  мужика 
прежде  всего  должна  поражать  громадность,  и  что  самый  существен- 
ный вопросъ,  который  ему  представляется,  есть  яопросъ  о  величин*. 
Мы  утверждаемъ.  однако  же,  что  это  совсѣмъ  не  такъ,  и  въ  доказа- 
тельство, можемъ  сослаться  на  міюжсство  русских  ь  пословицъ.  кото- 
рыя  ясно  свидѣтельствуюгь  въ  пользу  нашего  мнѣнія.  И  въ  саиомъ 
дѣлѣ,  неужели  же  русскаго  мужика  могутъ  интересовать  прошедшія 
судьбы  его  родины  только  въ  силу  вопроса  о  ея  всличпвѣ?  Неужели 
между  русскимъ  народомъ  и  его  нрошедшнмъ  нѣтъ  другой  живой 
связи,  кромѣ  той,  которая  закдючастъ  въ  себѣ  представлевіс  о  рас- 
шпрсніи  и  округленіи  границъ?  Не  будучи  специалистами  по  этой  ча- 
сти, мы,  конечно,  не  беремся  разрешить,  нредставдястъ  ли  наша  ос- 
торія  повод  ь  для  вопросов  ь  иного  свойства,  нежели  тѣ,  которые  за- 
даются кн.  В.  В.  Львовымъ,  но  думасмъ,  что  если  бы  она  не  представ- 
ляла такихъ  поіюдовъ,  то  знаніе  ея  было  бы  зііаніемь  очень  не  пло- 
дотворным  ь. 

И  вотъ  ,  руководясь  такими  взглядом  ь,  старпкъ  Наумъ  начи- 
наем сокращать  Карамзина  и  Усірялова,  пересыпая  свой  разсказъ 
прибаутками  въ  родѣ:  «кто  кого  смога,  тоі  ь  того  и  въ  рога»,  «сер- 
дечвый»,  «сѣмь-ка»  и  т.  д.  Нсръдко  Наум  ь  прокашливается  и  про- 
сится отдохнуть,  но  слушатели  его  ждутъ  не  дождутся,  когда  опять 
мастапетъ  вечерь  и  опять  потекутъ,  словно  рѣка  напоеввыя  медомъ 
словеса  Наумовы. 

«Что  же,  братцы,  не  за  дѣло  ли  намь?  ужь  ве  бить  дм  чедпмъ  свѣгь 
Пахомычу? 
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Нутко,  дітушнн,  поднимайтеся,  вовругъ  дъдушки  собирайтеся! 

Ужь  стонтъ  Наумъ  оправляется,  уму  разуму  учнгь  собирается. 

И  сошлись  опять  по  вчерашнему,  по  вчерашнему  по  бывалому.  Ни- 
шквутъ  всѣ,  дожидаются;  крестнымъ  знаменіемъ  осѣняются,  и  Наумъ, 
старикъ,  честной  крестъ  творить,  людяиь  рѣчь  говорить». 

И  говорить  овъ  имъ,  что  пришли  три  брата,  изъ  ниіъ  двое  умер- 
ли, в  Рюрикъ  живъ  остался,  что  посгв  Рюрика  остался  сыт.  Игорь 
малъ-мадехояскъ,  носль  Игоря  княжилъ  Святославъ  и  т.  д.  Сдовомъ, 
кратко,  но  невразумительно  нздагаетъ  номенклатуру  князей  оть  врв- 
менъ  дрсвнѣйшпхъ  и  до  новѣйшихъ. 

Объ  новгородцахъ  авторъ  выражается  кратко,  что  ихъ  «угомоня- 
ли». Такъ  напр.  Іоаиаъ  III  «угомоннлч.  новгородцевъ,  которыхъ  бы- 
«ло  смутилъ,  кто?  какъ  же  вы  думали?  женщина,  Марѳа,  вдова  по- 
садника, по  прозванью  Борсцкаго:  вотъ  ужь,  прости  Господи,  не  за 
«свое  дѣ4о  взялась!*  Даже  о  Кузьмѣ  Минивѣ  говорится  только,  что 
онъ  быдъ  «мододецъ»  и  «мясникъ»,  но  что  «войскомъ  начальство- 
вать не  при  пемъ  писано:  всякое  дѣло  мастера  боится». 

Однимъ  словоиъ,  народ  ь  русскій,  топ»  самый  пародъ,  которому 
разсказывается  его  же  собственная  исторія,  поставлевъ,  какъ  и  слѣ- 
дуетъ,  у  воды,  т.  е.  таит.,  гдѣ  отъ  вѣка  заведено  заставлять  плясать 
гостей  и  пейзаіп». 

Только  и  приходится  ему  утѣшаться  следующими  строками: 

«Такъ  вы  смекайте,  что  это  сначитъ  такое:  конь-то  золотогривый 
(иаъ  сказки  про  Иванушку) — служба  царская?  (;)  войдет*  въ  нее  мужи- 
чекъ — трудно,  словно  коню  въ  ухо  влѣать,  а  вылѣзть  въ  другое,  т.  е. 
(?)  оботрется,  выправится,  и  станетъ  русскимъ  чудо-богатыремъ;  по- 
давай ему  не  одного  француза,  не  о.іного  англичанина,  не  одного  тур- 
ка, в  мсѣхъ  вмѣсгв,  подавай  десятокъ  на  одного,  такъ  помѣрнтся  со 
всѣии.  да  ісѣхъ  ва  поясъ  заткиетъ». 

Нѣтъ  сомнѣнія,  что  авторъ  и  здѣсь  кокетничал  !,;  нѣтъ  сомнѣнія, 
что  онъ  думалъ,  что  и  невѣсть  какой  комплимент!,  русскоиу  мужику 
говорит  ь.  Представленіе  о  пеличинѣ  и  лредставленіе  о  Физической  си- 
лѣ — вотъ,  по  мнѣнію  его,  тѣ  два  могущественные  двигателя,  кото- 
рые могутъ  ободрять  русгкій  умъ  и  веселить  русское  сердце. 

Ну,  не  обидно  ли? 

Кіевскія  волиенія  в-ь  1855  году,  С.  С  Громеки.  С. -Пе- 
тербурга. 1863. 

Г.  Гроиека  привималъ  личное  участіе  в  ь  усмиреніи  креегьянскихъ 
волиеоШ,  бывюихъвъ  1855  году  въ  Кісвской  гѵбериіи,  и  потому  раі- 
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екать  ого  объ  атомъ  дѣдѣ  не  лишенъ  интереса.  Какъ  очевидецъ  проис- 
шествія,  онъ  пмѣдъ  возможность  изобразить  его  со  всѣми  разнообраз- 
ными подробностями,  или,  по  крайней  мѣрѣ,  съ  тѣми  внт.шнпми  при- 
знаками истины,  которые  прежде  всего  бросаются  въ  глаза.  Но  совре- 
менники-очевидцы, в ь особенности  же  современники-? частники ,  рѣдко 
бываютъ  прозорливыми  историками;  доля  ихъ  собственнаго  интереса 
въ  дѣлѣ  слишкомъ  значительна,  чтобы  не  повліять  на  ихъ  отношенія 
к  ь  описываемому  происшествію  и  не  кинуть  на  ннхъ  тѣнь  подозрѣ- 
ніл  въ  нрпстрастія.  Подожнмъ,  что  подозрѣвіе  это  будстъ  и  неспра- 
ведливо, во  дѣло  совсѣмъ  не  въ  томъ,  справедливо  оно  или  неспра- 
ведливо, а  вь  юмъ,  что  оно  совершенно  естественно  возникаетъ  въ 
умѣ  читателя,  который  видигь  въразсказчпкѣ  не  просто  разсказчика, 
но  и  действующее  лицо,  котораго  д  ѢИствія,  наравнѣ  съ  прочими  под- 
робностями происшсствія,  подлежа! ъкрнтикѣ  и  суду.А  потому,  по  боль- 
шей части  бываетъ  гакъ,  что  очевидцы  благорааумио  уклоняются  оть 
роли  историковъ,  и  довольствуются  болѣе  скромною  ролью  лѣтоішо 
цевъ,  т.  е.  просты ѵь  собирателей  Фактовъ,  которые,  впослъмствів. 
должны  составить  достояніе  исторіи.  Къ  сожалѣнію,  г.  Громова  увле- 
кается свовмъ  предметом  ь  болѣе,  нежели  приличествустъ  лѣтошвсцу; 
онъ  ве  просто  заоисываетъ  внѣшніе  признаки  Факта ,  а  усиливается 
проникнуть  въ  его  ввутренній  смыслъ,  не  довольствуется  разказомъ  о 
мѣрахъ,  который  были  предприняты  для  того,  чтобы  прекратить 
волненія,  а  относится  къ  нимъ  критически:  одно  хвалить,  другое 
порпцаеть.   Понятно ,    что  при  этихъ  похвалахъ  и  порицаніяхъ 
на  первомъ  планѣ  стоить  его  собственная  личность ;    онъ  сді- 
лалъ  то-то,  отвѣчалъ  такъ-то,  написалъ  то-то.  Понятно  также, 
что,  по  законам  ь  общечеловеческой  слабости,  г.  Громека  не  могъ 
явиться  своимъ  собственным  ь  карателемъ ,  я  что  въ  силу  этой 
снисходительности,  все  совершенное  собственно  имъ  является  в 
умѣстнымъ,  и  своевременнымъ,  и  предусмотрите! ьвымъ,  все  же,  сде- 
ланное безъ  его  участія,  носить  на  себѣ  характеръ  безтюдезности. 
неразечетлнвости  и  во  всякомъ  сдучаѣ  могло  бы  быть  сдѣлано  лтчпк 
еслибъ  онъ,  г.  Громека,  быль  тутъ.  Такъ  наиримѣръ,  вяце-губерна- 
торъ  В-нь,  по  раэказу  г.  Громски,  отличается  лишь  легкомыслием 
и  неосновательностью  сужденій;  генерал  ь-маіоръ  Б-въ  «чинить  тѣ- 
леснос  ваказаиіе»,  и,  къ  сожалѣнію,  г.  Громека  пріѣэжаетъ  на  мьтто 
уже  тогда,  когда  нельзя  предотвратить  горестныхъ  оосдѣдствій  такого 
адмннистративнаго  дѣйствія;  полковникъ  А-вь,  хотя  и  не  чинить  ті- 
леспыхъ  наказаніЙ,  но  за  то  и  не  прекращаетъ  волвевій,  а  только  эа- 
мазываетъ  дѣло.  Только  главный  начальникъ  края  да  генераль-адъю- 
тантъ  Я-чъ  пользуются  сочувствіемь  г.  Громекн,  но  и  то  потому,  что 
внимают  ь  его  совѣтамъ.  Однимъ  словомъ,  г.  Громека,  будучи  весь  я  л 
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строгь  къ  своимъ  товарищам-*  по  усмирепію,  въ  то  же  время  очень 
снисходителен ь  къ  самому  себѣ;  эта  нескромность  значительно  умень- 
шаетъ  интересъ,  представляемый  его  книжкой  и  даже  дѣлаетъ  чтеніе 
ея  не  совсѣмъ  пріятнымъ. 

По  сознанію  автора,  брошюра  его  издана  съ  цѣлью  дать  возмож- 
ность читателю  «почерпнуть  кой  какія  свѣдѣнія  о  политически™  воз- 
зрѣніяхъ,  инстинктахъ  и  жедаиіяхъ  южно-русскаго  народа».  Цѣль 
тѣмъ  болѣе  похвальная,  что  есть  множество  такихъ  читателей,  кото- 
рые совершенно  отказы вакггь  простому  народу  въ  способности  заяв- 
лять какія  либо  политическія  воззрѣвія.  Убѣдить  такихъ  читателей, 
что  простой  народъ  совсѣмъ  не  на  столько  погруженъ  въ  матеріаль- 
вые  интересы,  чтобъ  изъ-за  нихъ  не  видѣть  интересовъ  высшихъ, 
—  дѣло  хотя  и  трудное,  но  въ  то  же  время  и  очень  завидное.  Посмо- 
три чъ  же,  вьшолнилъ  ли  и  вакимъ  образомъ  выполнилъ  г.  Громека 
свою  задачу. 

Невидимому,  разрѣшевіе  такого  рода  задачи  достигается  очень 
просто:  обращеніемъ  къ  источникам  ь,  пзъ  которыхъ  вышелъ  Фактъ, 
раскрытіемъ  исторіи  постепеннаго  его  развитія  и  созрѣванія  и  нако- 
нецъ,  разка зом  ь  самаго  Факта  со  век  ми  его  подробностями.  Тогда, 
безъ  излишнихъ  мудровав ій,  дкло  объяснится  само  собою.  Но  въ 
томъ-то  и  штука,  что  для  лица,  принимающего  въ  дѣлѣ  непосред- 
ственное участіе,  такого  рода  пріемы  не  только  трудны,  но  и  поло- 
жительно невозможны.  Онъ  прлктикъ  въполномъ  смыслѣ  этого  слова, 
и  принимаемое  имь  на  себя  званіе  историка  ни  въ  какомъ  случаѣ  не 
можетъ  изгладить  тѣхъ  чертъ  дѣйствующаго  лица,  которыя  состав- 
ляютъ  всю  основу  его  дѣятельности;  какъ  практикъ,  онъ  прежде  всего 
имѣетъ  въ  виду  успѣхъ  и  практическія  послѣдствія  своихъ  дѣйствій, 
и  въ  силу  этого  начинаетъ  совсѣмъ  не  съ  разысканія  истины  (до  разы- 
скавШ  ли  тутъ!  разыскивать  будемъ  послѣ!  говорится  обыкновенно 
въ  такихъ  случаяхъ),  а  напротивъ  того,  самъ  приносить  на  мѣсто  уже 
совсѣмъ  готовый  и  даже  очень  опредѣленный  взглядъ  па  причины, 
нородившія  Фактъ.  Этѣ  причины,  смотря  по  большей  или  меньшей 
степени  мягкосердечія  дѣйствующаго  лица,  принимаю  гъ  характеръ 
мягкій  или  суровый,  и  сообразно  съ  этимъ  опредѣляются  и  способы 
къ  устранонію  причинъ— тоже  мягкіе  или  суровые.  Такъ,напримѣръ, 
можно  приступить  къ  Факту  съ  напередъ  заданною  мыслью,  что  онъ 
есть  плодъ  простаго  недоразумѣнія,  и  можно  приступить  съ  намѣре- 
ніемъ  видѣть  въ  немъ  порожденіе  опаснаго  буйства  и  престунваго 
упорства.  Можно  даже  дойти  въ  этомъ  случаѣ  до  самыхъ  большим» 
тонкостей:  до  различенія  между  преступностью  благонамѣренною  и 
преступностью  неблагонамѣренною.  Само  собой  разумѣется,  что  здѣсь 
возможное  іь  посгроснія  теорій  тѣмъ  легче,  чѣмъ  достуннѣе  возмож- 
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ность  унраздненія  ихъ.  Если,  напримѣръ,  действующее  лицо,  задав- 
шееся, подожимъ,  хоть  мыслью  о  такъ  называемыхъ  заблуждепіятъ 
и  недоразумьніяхъ,  и  сообразно  съ  этимъ  расположившее  свой  плавъ 
кампаиіи,  убѣжіается,  что  планъ  этотъ  не  приводить  къ  желаемому 
результату,  то  ничто  не  препятствуетъ  ему  перейти  къ  другой  мы- 
сли— иапримѣръ,  къ  мысли  о  предиамѣренномъ  упорствѣ,  и  сообраз- 
но съ  симъ  начертать  новый  планъ  кампания.  Здѣсь  практически 
успѣхъ  или  неуспѣхъ  —  вотъ  единственный  крнтеріумъ,  который 
указываешь  па  годность  или  негодность  предвзятой  теоріи,  но  указы- 
ваетъ  опять-таки  въ  СФерѣ  исключительно  практической,  а  отнюдь 
не  въ  отношеніи  къ  абсолютной  правдѣ,  которая  такъ  и  остается  не 
тронутою.  Короче  сказать,  здѣсь  теорін  валяется  совсьмъ  не  какъ 
объясненіе  истины,  а  просто  как  ь  средство  къ  удовдетворенію  нзвѣст- 
ной  потребности  челов  ѣческаго  духа,  потребности  очень  безпокойной, 
въ  силу  которой  человѣкъ  ни  на  минуту  не  можетъ  остаться  безг 
того,  чтобъ  не  стремиться  къ  осммсденію  своихъ  отвошеній  къ  Фак- 
ту, хотя  бы  это  осмысленіс  было  и  совершенно  произвольное.  Испол- 
нители скромные  и  не  разумѣющіе  себя  Богъ  вѣсть  какими  Филосо- 
фами и  политиками,  такъ  именно  и  взнраютъ  на  свои  теоріи,  какь 
на  вещь  очеиь  гадательную,  и  усггЬхъ  или  неуспѣхъ  свой  объясняют* 
исключительно  действительностью  или  недействительностью  аред- 
нринятыхъ  мѣръ,  и  искусствомъ  или  неискусством  ь,  обнаруженными 
въ  ихъ  употреблепіи;  нянротивъ  того,  исполнители  нескромные  ■ 
мнящіе  себя  урожденными  фи.юсофями,  не  только  самнхъ  себя  увѣ- 
ряютъ  въ  своей  непогрешимости,  но  и  лругихъ  стремятся  поставить 
на  ту  точку  зръііія,  на  которой  стоять  сами.  Успѣѵь  только  укрѣ- 
іьметъ  мхъ  въ  такомъ  убѣжденін,  даегь  имъ  пово.гь  къ  безпрестаи- 
нымъ  ссылка мъ  и  къ  построенію  цълой  системы  доказательствъ.  Та- 
кнхъ  фіілософовъ,  кои  стремятся  проникнуть  въ  таинства  природы, 
а  не  ограничиваются  одним  ь  ея  созерцаніемъ,  очень  много,  и  мно- 
жество ихъ  равняется  только  множеству  и  разнообразно  мхъ  филосо- 
Фическихъ  понытокъ.  Иона і но,  какая  «рогатая  штука»  ^выражеиіе 
г.  Громекп)  можетъ  вылиться  изъ  этого  ФидосоФическаго  разно - 
образ!  я. 

Вотъ  почему  мы  позволяешь  ссбѣ  думать,  что  всѣ  разсуждеиія. 
который  высказывает  ь  г.  Гропека  о  иричинахъ,  породявпшхъ  кіев- 
скія  вол  иен  ія  1855  года,  суть  разсужденія  очеиь  мало  убѣдягсльиыя; 
что  они  даже  повредили  его  брошюр  ь  въ  томъ  отношен ін,  что  поро- 
дили.въ  читатсліЬ  сомнѣніе  относительно  прапвльноіі  постановки  са- 
мыхъ  ршсвазывасиьиь  флкговь.  НапримЬръ,  г.  Громека,  какъ  оче- 
видои/ь,  у  иіеімкдаеіъ,  что  иолнеиія  зги  сами  по  себѣ  пмѣли  значеик. 
заслуживающее  даже  иоощренія,  и  что  тогь  прискорбный  характер ъ 
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который  они  съ  самаго  начала  приняла,  и  тотъ  еще  болѣе  печальны!! 
псходъ,  который  получили  вносдѣдствіп,  объясняется  отчасти  недо- 
разумѣніями,  сопровождавшими  обнародованіе  манифеста  1855  года, 
призы навшаго  всѣхъ  русских ъ  подданныхъ  «съ  жедьзомъ  въ  рукь  и 
съ  крестомъ  въ  ссрдцѣ»  ополчиться  за  отечество,  отчасти  же  ю  ж  но- 
ру секи  иъ  простодушіеиъ.  Следовательно,  если  тутъ  и  есть  преступ- 
ность, то,  по  свидѣтельствѵ  автора,  она  заключается  не  въ  намкрс- 
ніяхъ,  а  лишь  въ  твхъ  наружныхъ  дѣйсі  віяхъ,  въ  которыхъ  эти  иа- 
мьрепіл  проявились.  Напротнвъ  того,  аолковникъ  А — въ,  тоже  очвг 
виден,  ь,  «нринисываегь  главную  причину  волненій  озлобленію  кресть- 
явъ  противу  экономических  ъ  властей;  дѣло  же  объ  указѣ  и  казачествъ 
счятаетъ  побочнымъ  и  не  болѣс  какъ  предлогомъ»  (стр.  14).  Тутъ, 
стало  быть,  преступность  является  уже  не  въ  одних  ь  наругаіыхъ 
дѣйствіяхъ,  но  и  въ  самых  ь  намѣреніяхъ,  слѣдователыю  и  степень  ея 
значительно  усугубляется.  Воть  два  мнѣвія,  и  оба  принадлежать  оче- 
видца иъ.  Г.  Громека.  быть  можетъ,  скакетъ:  мое  мнѣиіе  оправды- 
вается успѣхомъ;  но  и  г.  А*— въ  можетъ  сказать,  что  онъ  также  дѣй- 
сівовалъ  вподиѣ  успѣшно,  и  прекратилъ  волнснія,  возникшія  въ  ка- 
невскомъ  уѣздѣ  очень  скоро  и  при  томъ  одними  « благоразумными » 
мѣрами.  На  это  г.  Громека,  конечно,  опять  скажетъ:  а  вы  пс  прекра- 
тили волненій,  а  только  замазали  дѣло»;  но  кто  же  можетъ  поручить- 
ся, что  и  г.  А — въ  въ  свою  очередь  не  отвѣтитъ  ему:  «а  вы  развіі 
прекратили  что  нибудь?  а  вы  развѣ  не  замазали?»  Кто  раэрѣшитъ  эту 
прю?  кто  скажетъ,  кто  правъ,  и  кто  виноватъ?  Конечно,  все  это,  вно- 
слъдствіи,  разрѣшатъ  и  разе  к  а  жуть  намъ  знаменитые  исторіограФы 
наши,  гг.  Соловьевъ  и  Иловайскій,  но  отнюдь  не  гг.  Громека  и  А — въ, 
потому  что  эти  послѣдніс  совсѣмъ  не  историки,  а  простые  исполни- 
тели начальственныхъ  предписаний. 

Оканчивая  свою  брошюру,  г.  Громека  заключаетъ:  «хорошъ  ли 
фэктъ  или  дуренъ,  но  онъ  состоять  въ  томъ,  что  украинскій  пароль 
лреданъ  русскому  царю,  и  не  хочетъ  ни  англійскихъ ,  ни  Француз- 
ских!., ни  иныхъ  какихъ  либо  царей».  Съ  этимъ,  разумеется,  не- 
возможно не  согласиться,  по  здѣсь  невольно  рождается  вопросъ,  для 
кого  писана  брошюра  г.  Громеки?  кто  сомнѣвался  когда  нибудь,  что 
у  крапнскін  народ  ь  хочетъ  англійскихъ,  Французских  ь  и  еще  каких  ь- 
то  «иныхъ»  царей?  Судя  но  тому,  что  брошюра  написана  но  русски, 
надобно  думать,  что  она  предназначается  для  русскихъ  же,  которые, 
конечно,  ни  тѣнн  сомнѣиія  въ  этомъ  с  мысл  ь  ни  на  минуту  допусти іь 
не  могутъ.  Если  же  брошюра  написана  для  таких  ь  людей,  для  кото- 
рыхъ украйна  составляет!,  неизвъетную  землю  (таковыми  предста- 
вляются вс в  иностранные  публицисты),  то  вѣдь  этихъ  людей  ничѣмъ 
не  убѣдншь:  у  них  ь  тоже  имѣются  на  эгогъ  счетъ  свои  теоріи,  въ 
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которыіъ  желааія  украинскаго  народа  играютъ  ту  самую  роль,  вдую 
■а  сцевѣ  играютъ  гости  и  пейзане. 

Руководство  къ  судебной  аащитѣ  по  уголовнывгъ  дѣ- 

•іавгь.  К.  Ю.  А.  Миттермайера.  Изданіе  А.  Унковскаю.  Москва. 
4863  г. 

ІІерсводомъ  этого  руководства  начинается  рядъ  пзданій,  предпрн- 
нятыхъ  А.  М.  Уиковскихь  вь  виду  ожидаемых  ь  Россіею  преобразо- 
ваній  по  судебной  части.  Практическая  польза  нодобнаго  предпріятіі 
сдишкомъ  очевидна,  чтобы  нужно  было  много  распространяться  обт, 
этомъ  предметѣ:  оно  отвѣчаетъ  настоятельном  потребности  публики, 
и  притовгь  огвѣчаетъ  въ  такую  минуту,  когда  ѳта  потребность  всего 
живѣс  чувствуется.  Руководствуясь  этимъ  соображеніемъ  и  нмѣя  при 
томъ  въ  виду,  что  сдѣланныЙ  г.  Унковскимъ  выборъ  сочиненій  вполві 
соотвѣтствуетъ  своему  назначенію,  мы  сыѣло  рекомендуемъ  его  изда- 
вія  всѣмъ  желающимъ  ознакомиться  съ  характеромъ  и  подробностя- 
ми гласнаго  уголовяаго  суда,  совершаемаго  при  участіи  присяжныіъ, 
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ФРАНЦУ ЗСК 1Я  ПАРТІИ  ВЪ  1863  ГОДУ.  —  ПРНГОТОВІВНІЯ  ВЪ  ВЫБОРАМЪ  И  РЕ- 
ЗУЛЬТАТЫ ихъ.  —  пкрриъна  іиітъ  и  СОХРАНВЯІЕ  СИСТЕМЫ.  ПРИГОТОВЛЯЯ!* 

КЪ  НОВОЙ  СВССІИ  вАКОВОДАТВЛЬЯАГО  СОВРАН1Я. 

Нослѣ  2  декабгя  1851  года  большая  часть  дѣ  а те л ей  прежнихъ 
врсменъ,  добровольно  или  недобровольно  удаляясь  со  сцены,  были 
безъ  сомнѣнія  увѣрены  въ  томъ,  что  удаленіе  ихъ  не  можетъ  быть 
продолжительны яъ,  и  что  скоро  наступить  время,  когда  ймъ  придет- 
ся вновь  выступить  на  сцену  й  играть  на  ней  первую  роль.  Легити- 
мисты, орлеанисты  или  парламентаристьі ,  іюгіьскіс  республиканцы — 
всѣ  они  увѣрены  были,  Что  безъ  нихъ  Франція  не  обойдется,  что  они 
для  иея  необходимы,  потому  что  они  одни  могутъ  облагодѣтельство- 
вать  ее,  и  что  поэтому  благодарная  Французская  нація  безъ  сомнѣнія 
скоро  низвергнетъ  правительство  2  декабря  п  призовегъ  ихъ  вновь 
управлять  страною,  какъ  они  управляли  ею  съ  1815  до  24  Февраля 
1848,  и  съ  26  іюня  до  декабря  того  же  1848  гдда.  Они  были  увере- 
ны, что  въ  Парйжѣ  усѣлось  не  постоянное,  а  временное,  недолговѣч- 
ное  правительство,  Й  что  имъ  придется  въ  скоромъ  времени  васдѣдо- 
вать  этому  правительству.  Ждали  они  11  лѣтъ,  а  толку  все  нѣтъ. 
Мняио-врсменвое  правительство  усаживается  все  крѣпче  .  просла- 
влдтетъ  Французское  оружіе  въ  разных  ь  странах  ь  свѣта,  издаетъ  за- 
коны объ  общественной  безопасности»  а  потомъ  опять  играстъ  въ 
либерализму  и  издаетъ  декреты  24  ноября  1860  года,  я  при  всемъ 
Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  II.  20 
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этомъ  не  обравдаетъ  ви  мадѣйшаі  о  ввиманія  на  недовольныхъ  пред- 
ставителей прежняго  ворідка.  Ово  возводило  имъ  возврати тьс  я  во 
Фраицію  я  жять.  гдѣ  имъ  угодно,  искдючивъ  ври  этомъ  только  не- 
мпогихъ  людей,  действительно  опасныхъ  для  всго  во  своему  уму.  во 
определенности  я  см  Ьл  ости  своихъ  стремлений,  которые  не  могли  не 
возбуждать  симиатій  народа;  а  что  касается  до  прочикъ,  то  прави- 
тельство, убѣдившись  въ  ихъ  безвредности,  перестало  запрещать  пять 
прсбывавіе  во  Франвди.  Возвратились  ваши  Фрондёры  изъ  Англіи. 
1>ельгіи,  Германіи,  поселились  на  старо мъ  нспедищѣ, — а  роли  играть 
имъ  все  не  приходится,  все  не  ириходитъ  ихъ  очередь,  все  не  рассы- 
лаю гъ  къ  вимъ  сорока  тысячъ  курьеровъ ,  съ  просьбою  пожаловать 
управлять  департамсатовгь.  Взяло  вашахъ  сторичковъ  раздумье:  не- 
ужели же  такъ  и  отказаться  имъ  совсѣмъ  отъ  надежды  пожить 
такъ,  какъ  они  пожили  съ  1815  до  1818.  Такимъ  манеромъ  не  много 
выиграешь:  пожалуй  такъ  и  сойдешь  вь  могилу,  забытый  сотовари- 
щами забытый  правительством  ъ,  а  еще  болѣе  забытый  народом  ь,  для 
котораго  въ  теченіе  35  лѣтъ  ве  много  сдѣлано  было  хорошего. 
Грустно  и  обидно.  Въ  такомъ  наст  роен ін  находились  люди  прежинхъ 
системъ,  когда  въ  началѣ  нынѣшвяго  года  Франція  стала  готовиться 
къ  выбору  новых  ь  депу  гаговъ  въ  законодательное  сословіс.  Когда  въ 
1857  г.  производились  эти  выборы,  то  нредставители  нрежнихъ  иаргіЙ 
и  не  думали  принимать  въ  нихъ  участіе:  тогда  они  все.  еще  были 
увѣрсны,  что  нація  сама  обратится  къ  вимъ  и  станстъ  ихъ  слезно 
проешь  о  томъ.чтобъ  они  сжалились  вадъ  нею  и  пришли  бы  править 
ею.  Но  они  ошиблось  въ  разсчегЬ:  прошло  еще  шесть  лѣтъ,  и  никто 
ве  ириходилъ  и  не  нросилъ  ихъ.  Такомъ  обраэомъ  и  случилось,  что 
въ  законодательном  ь  корпус Ь,  окончившемъ  въ  пынѣшнемъ  году 
свою  сессію,было  пять  человАкъ  искреннихъ  и  иастоящихъ  деыокра- 
товъ  (Жюль  Фавръ,  Пикаръ,  Оливье,  Даримонъ  и  Энонъ),  человѣкъ 
пять  депутатовъ,  не  пользовавшихся  при  выборахъ  покровитель- 
етвомъ  правительства  и  осмеливавшихся  иногда  имѣть  свое  сужде- 
ние, несогласное  съ  сужденіемъ  правительства,  и  274  безусловно-по- 
корных ь  депутата.  Но  въ  ныньшнемь  году  было  не  то.  Людям  ь 
с  тары  хт.  партій  надоѣло  сидѣть  у  моря  и  ждать  погоды,  и  они  начали 
подумывать  о  томъ,  не  принять  ли  имъ  также  участіа  въ  настоящемъ 
избирательном  ь  движения:  хоть  такимъ  образомъ  дойти  опять  до  воз- 
можности заявить  стран  в  о  своемъ  существованіи.  И  вотъ  передъ 
нашими  глазами  повторяется  извъетная  сцена  пзъ«  Роберта  Дьявола»: 
изъ  гробов ь  поднимаются  г  вни,  которыя  должны  бы  покоиться  вѣч- 
нымь  сиомъ,  возстаюгь  люди,  умер шіс  льтъ  30,  15  тому  назадъ  н 
давно  уже  забытые,  и  начинают!,  ломаться  передъ  Французскииъ 
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народомъ,  желая  соблазнить  и  привлечь  его  въ  свои  сѣти.  Это  арф- 
лшцс  продолжалось  нѣсколько  мѣсяцевъ  (до  іюня  настоящаго  года), 
и  вѣролтао  возобновится  и  въ  слѣдующемъ  актъ,  иослѣ  открытія 
засьданій  законодательная  собраиія.  Но  намъ  кажется  несомнѣн- 
иымъ,  что  эти  тъпи  провалятся  ооять  туда  же,  откуда  они  вы- 
шли, и  что  желаніе  ихъ  одурачить  Французскій  народъ  останется 
однимъ  жсланіемъ»  Теперь  же,  въ  то  время,  когда  только  что  от- 
крыты засъданія  нова  го  собранія,  и  въ  ожиданіи  результатов^  этихъ 
засѣданій,  посмотримъ  поближе  на  пляску  мертвецовъ,  происходив- 
шую во  ФраииДн  весною  и  дѣтомъ  нынѣшняго  года,  поговоримъ  о 
приготовлен іяхъ  къ  выбора  мъ,  о  самых  ь  выборахъ  и  о  бдижайпшхъ 
ихъ  оослѣдствіяхъ,  и  постараемся  понять  настоящее  значеніе  и  на- 
стоящей смыедъ  всѣхъ  этихъ  событій.  Это  дѣло  ее  лишенное  нько- 
гораго  интереса.  чл 
ь  Члены  стары*  ъ  партій,  сказали  мы,  иоколебались  въ  прежней 
своей  увѣрсниости,  и  при  на  чал  в  нынъшнлго  избирательна™  движе- 
ния, ста.ш  задумываться  о  томъ,  принять  ли  имъ  участіе  въ  этомь 
движеніи,  или  оставаться  въпрежнемъ  пассивномъ  положеніи,  въ  по- 
ложения людей  будирующнхъ  тому  порядку,  измѣнить  который  они 
не  въ  сидахъ,  Въ  начадѣ  мвѣиія  на  этотъ  счегь  были  весьма  раз- 
личны: всѣмъ  привержендамъ  ирежнихъ  порядковъ  хотелось  заявить 
свое  оппозиционное  наоравленіе,  но  они  были  вееогласны  въ  сред- 
ствахъ,  при  помощи  которыхъ  слѣдовало  дѣлать  это  заявлепіе  Одни 
полагали ,  что  оопозшию  лучше  всего  выражать  по  прежнему  череаъ 
будированіе,  дпудте  хотѣлн  действовать  энергически,  одни  хотѣли 
но  прежнему  рисоваться  тѣиъ  ирезръніемъ,  которое  они  будто  бы 
питали  къ  существующему  правительству  (*),  другіе  хотѣіи  броситься 
въ  самый  разгаръ  свалки,  одни  хогѣди  нзодированиаго  образа  дѣй- 
сивія,  другіс  хогѣли  общаго  союза  всьхъ  оппозиціоішыхъ  адемеи- 
товъ  рротивъ  общаго  противника.  Нужно  было  согласовать  всѣ  эти 
противорѣчія,  и  люди  прежнего  порядка  рано  стали  хлопотать  об ъ 
этомъ  дѣлѣ.  Болѣе  всего  волновались  орлеанисты,  которые  считаю іъ 
еще  въ  своихъ  рядахъ  большую  часть  политическихъ  знаменитостей 
царствованія  Луи  Филиппа.  Еще  въ  началѣ  марта  они  собирались  у 
одного  изъчленовъ  своей  партш,  герцога  Брольи,  для  оков чательнаго 
пьшенія  вопроса,    юлжны  ли  люди  нослѣдняго  иапствованія  вмѣши- 


О  Мы  юмиишь  4Дѣсь  іо.іьмо  о  том*  смѣшиомь  »  беаиодеаяомъ  йудирова  - 
иіи.  которое  мы  замѣчаемъ  у  людей  иедалекихъ  и  мелочно-тшеславныхъ;  мы  не 
гмѣшвваечъ  съ  ммм-ъ  разумяаго,  г.іубоко-созвате.іьнаго  воздержаіііл  огь  всякаго 
участія  въ  общественныіъ  іі.лахъ,  которое  можно  встрѣтвть  у  пі.когорми. 
шстмяиыіъ  иатріотогь,  я  о  котором^  мы  Лудечь  говорить  ниже. 
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женіе.  или  нѣтъ.  Всѣ  знамени  гости  орлеанистовъ  подали  свой  голосъ 


6ылі>  чиѣнія  совершенно  протииуположпаго :  третья  знаменитость, 

Гизо,  полагалт.,  что  этотт»  деликатный  во  прост»  должно  разематрнвэть 
болѣе  съ  точки  зрьнія  личной,  и  что  каждый  дояженъ  поступать  по 
своей  совѣсти.  Говорили  и  іругтя  знаменит  ос  пі,  Я  нмонецт»  рѣтяли 
большинством  ь  вевхъ  голосогь  ігротніп.  двуѴь,  что  слѣдуетт»  при- 
нять участіе  вт»  выборахъ.  (Г.  ДюФоръ  еще  разъ  энергически  проте- 
стовал ь  противъ  этого,  потону  что  для  того,  чтобы  явиться  кандида- 
том!», пужно  произнести  следующую  присягу:  і>  |Оге  оЪеивапсе  а  Іа 
сопвіііиііоп  еі  ЪдеШ  а  ГЕтрегепг;  а  два  мѣсяод  спустя,  ояъ  иани- 
малъ  экстренный*  поѣздъ,  для  того,  чтобы  секретарь  его  иогь  во 
время  посиять  въ  бордо ,  для  предсгавлеяія  префекту  иржеягп 
г.  ДюФоря).  Вслѣдстяіе  этого  рѣшенія  въ  раэяьть  городаѵь  яви- 
лись кандидатуры  корИФеевъ  іюльской  чонарііж:  Тьера,  Дювержъе 
Д'Оранва,  Прево-Пярадоля,  Лабулэ,  1т?мюэа  й  др.  Летитпмисты  про- 
изводили менѣе  шума,  нежели  парламентариев,  потому  что  эта  пар- 
тія  вт»  продо  іженіи  33-хъ-л*тняго  удалеиія  ©гь  дѣгъ  успѣлч  іюрл- 


иови  рѣшилиеь  явиться  на  пмборагъ  1863  г.  съзнамевеяъ  оппсвнціи 
противт.  настоящего  нрааительствя ,  я  они  выставил*  кандидатуры 
Беррье,  герцога  Деказа;  сюда  же  можно  прячислить  нкадндатуру  като- 
лика-либерела  гр.  Монталлмбера.  К  ром ь  этй*Т»  двутъ  партЫ.  къ  изби- 
рательной борьбѣ  готовились  и  другія,  существукпція  вт»  стряяѣ  оппо- 
зиііДоняыя  яаргіж:  республиканцы,  истияные  демократы  и  друзья  па- 
рода, не  отказы  на  впііеся  оть  борьбы  вт»  1867  г., и  пославгпіе  вт»  собра  - 
ніе  извѣстныхъ  пятерыіт»  оппо-  эвціонпьпсъ  деігутатовь,  готовились 
и  на  зтотт»  рѳзъ  хлопотать  опт»  избратя  ігь  палату  сяонхт»  представи- 
теле*, и  дѣлали  это  бевт.  шума  и  без*  ѵрипляній.  Манифесты,  ст»  ко- 
торыми обратились  кг»  мзбпрателамт»  Карно,  Шартонт.  я  друтіе  Ятст. 
единомышленники,  отличались  простотою.  Въ  перномъ  парижскомт» 
избирательность  онругѣ  кандидатомъ  чистыкт»  демократов*  явился 
типограФскМ  работник*  Блант»,  который  обратился  къ  избирателям!, 
съ  маниФестомт.,  наішсапнымъ  съ  величайшею  умѣрсиностью,  выз- 
вавшею даже  подол*  людей  проповѣдующн&ъ  постепенность  ж  вето- 
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роплнвость:  г.  Бланъ,  писаигпи  подобный  маннФестъ,  очевидно  имѣлт. 
въ  виду  неисиугать  своими  требованиями  <і  ихъ  почт  евныхъ господъ. 
Не  смотря  на  ату  преду сметрителъвость  мавиФестъ  его  прошелъ 
почти  везамѣчениымъ,  и  кандидатура  его  не  имѣла  никакого  успеха. 
Но  рядом  ь  съ  этими  чистыми,  искренними  демократами  мы  видимъ 
въ  чнслѣ  кандндатовъ  оппозиции  госиодъ,  тоже  вазыпающпхъ  себя 
демократами,  но  вовсе  не  заслуживающнхъ  этого  названія  и  рѣзко 
отдичавшщхея  отъ  Карно,  Фавра,  Блава  н  другихъ.  і>го  такъ  назы- 
ваемые нмперлллгшпсыів  демократы,  представителями  которыхъ  слу- 
жатъ  гг.  Гавенъ  и  Геру ,  главные  редакторы  газетъ  «§іёсІе»  и  аОрі- 
піоп  N31100916".  Самое  назваиіе  ихъ  паргіи,  соединяющее  въ  себѣ  два 
слова  вовсе  несоединимый  (слова  нмперіаліістскій  демократ!»  пред- 
ставллютъ  почти  такое  же  сочетайте  поаятій,  какъ  слова:  сухая 
вода,  или  колодное  пламя,  даетъ  ясное  ііонятіе  объ  этихъ  господахъ. 
Наконецъ  мы  видимъ  въ  числѣ  онвозиціонвыхъ  кандидатовъ  лицъ, 
не  прпнадлежащкхъ  собственно  ни  къ  одвов  иэъ  вышеупомявутыхъ 
партіц,  счялающвхъ  себя  тоже  демократами  и  либералами,  во  между 
тѣмъ  не  поюжихъ  им  на  Фавра  и  Карво,  іга  на  Гавеыа  и  Геру,  лицъ 
не  имѣющихъ  опрѳлѣлевнагО  цвѣта  и  ясно  обозпаченнаго  направле- 
нія  :   къ  подобны мъ  оіілоэнціониымъ  камдидатамъ  принадлежать 
Пелльтаиъ,  /Кюль-Симоиъ,  Фред.  Моренъ.  !пап 
Изъ  таквхъ-то  разнородны хъэ.іементовъ  составлены  были  списки 
оішозииіояных ь  капдидатовъ  въ  1863  году:  мы  вилнмъ  тутъ  и  лега- 
тимистовъ,  и  орлеавистовъ,  и  демократовъ-ресцубликанцевъ,  и  демо- 
кратов ь-нмнеріал  исто  въ,  и  .шбераловъ  неопредѣленваго  характера. 
Спрашивается,  что  же  соединило  век  эти  разнородвые  элементы,  что 
заставило  ихъ  всѣхъ  собраться  вокруть  одного  знамени,  иа  которомъ 
написано  было:  оипозяція  настоящему  правительству?  Къ  чему  стре- 
мятся всѣ  эти  мартін,  вдругъ  поднявшіяся  всѣ  разомъ,  какъ  будто 
сговори вшичь.'  На  эти  вопросы  нанъ  давали  очень  много,  и  надобно 
сознаться  по  большей  части  весьма  странаыхъ,  отвѣтовъ.  Какъ  обык- 
новенно бывает  ь  въ  подобныхъ  случаяхъ,  явилось  тотчасъ  множество 
иосторженныхъ  и  наивных  ь  либералов!,,  которые  восхищались  всѣмъ 
тѣмъ,  что  д клалось  на  ихъ  глазахъ,  которые  видѣли  необыкновенво 
знамс нагельное  явленм  въ  том*,  что  ваФранціи  поел*  11  лѣтъ  опять 
пробудился  политически  дужъ.  Я;  которые  считали  это  л учишагь  дожа- 
ла гелъствомъ  того,  что  политическая  жизнь  во  Францін  ве  умерла, 

просъ,  какая  польза  будетъ  фраицйв  огь>  того,  что  разные  Ьеррье* 
ДІОФоры  или  Монталамберы  попадутъ  въ  законодательное  собраиіе; 
«Ш^мнмъ,  братещь,  шумимъ!»  съ  увлечевісиъ  повторяли  эти  милые 
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господа  устно  и  печатне,  ■  этого  было  дово-іьно  съ  янхъ.  Другіе  бо- 
лѣе  серьезные  люди — напр.  Прево-Парядоль,'  сотрудники  ^оіігпаі  <іе^ 
ПёЬаІз», « Кеѵие  (іевсіеих  Мопсіез»— пе  ограничивались  подобныѵъ  рс- 
бячсскпиъ  восторгомь.  Они  дѣлпли  вщъ,  будто  углубляются  въпред- 
метъ,  и  говорили  не  бехь  глѵбокомыс.іія.  что  теперь  передъ  выбо- 
рами всякая  борьба  между  партіями  прекратилась  не  легко  н.  по  всей 
вѣроятности  не  прочно,  какъ  иы  увидпмъ  нпже),  что  всѣ  они  соеди- 
нились вмъстЬ  во  имя  двух  і.  требовлній:  свободы  и  яконо.тм.  Мы  \о— 
тимъ  вврнть,  что  господа,  говорнвшіе  вти  слова,  говорили  искренно 
и  не  желали  никого  морочить;  мы  готовы  вѣрить,  что  они  нидѣлн 
либераловъ  вовсѣхъопіюзиціонныхъкандидатахъ — въ  Тьерѣ,  Монта- 
ламбсрѣ,  Дсказѣ,  Беррье ;  но  отъ  этого  слова  мхъ  не  дѣіаются  монѣе 
забавными.  Всѣ  хот  ять  одного,  говорятъ  они, — свободы  пвкономні,— 
но  свободы  благоразумной,  конечно,  спешить  прибавить  «і*оштіаІ  «Іез 
БёЬаІз».  Странное  «то  слово  у  Француэонъ:  благоразумная  свобода. 


лаетъ  свободы  благоразумной— и  за  тѣмъ  предоставляется  всякому  раз- 
судить,  что  слѣдуетъ  разумѣть  подъ 
намъ  говорятъ,  что  люди  реставрации,  польской 
нраты-имперіалистыпрошводятъ  оплозицію,  потому  что 
странѣ  свободы,  т.  е.  благоразумной  свободы.  Стало  быть,  они  . 
ралы,  т.  е.  благоразумные  либералы.  Но  во  первьгжъ,  они  бе р уть  на 
себя  лишній  трудъ,  потому  что  они  дѣлаютъ  то  же  самое, 1 
императоръ  Наполеовъ  ІИ.  Онъ  санъ  лично,  или  чере  гь 
свопхъ.  или  черезь  правительственную  прессу, 
(даже  тотчасъ  послѣ  2  декабря),  что 

зоваться  я  пользуется  благоразумной  свободой.  Къ  чему  же 
этого  труды  оппозндін?  Да  нѣгъ,  не  то, 

орлеанисты,  представляющее  собою  просвѣщеннѵю  часть  націи(впро> 
гь  1830  в  1848  году 
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ми,  для  того,  чтобы  побѣдить  оплоэицію;  мызнаемъ,  что  они  для  этого 
прибътали  и  къ  подкупам!»,  и  к'ь  адмнніістративнымъ  строгостямъ,  и 
къ  судебнымъ  преследован  іямъ.  Да.іѣе  мы  знаемъ,  что  эти  люди  ие- 
иавидятъ  систему  всеобщей  подачи  голосовъ;  они  увт»ряютъ,  что  при 
этой  системѣ  правительству  предоставлена  пол  па  я  возможность  вліять 
изо  веѣхъ  силъ  своихъ  яа  населеніе.  Поэтому  они  полагаютъ,  что 
право  принимать  участіе  въ  гѣлахъ  государстненпыхъ  слѣдуетъ  да- 
вать только  тому,  у  кого  хорошо  набить  кошелекъ;  самые  либераль- 
ные и:п»  нихъ  доход ать  до  того,  что  соглашаются  (къ  великому  ѵжа- 
су  остальныіт»  своихъ  товарищей)  дать  это  право  тому,  кто  умѣегъ 
читать  и  писать,  по  Не  умъкчцаго  написать  имени  своего  кандидата 
они  безжалостно  прогоняютъ  прочь  отъ  избирательной  урны.  Оннза- 
бываютъ,  какъ,  им-вя  вт»  своихъ  рукахъ  правительственную  власть, 
они' доказали  самымъ  несомнъ-нным-в^образомъ,  что  и  цензъ  даеп» 
правительству  возможность  влі ять  яа  выборы  ежольк о  ему  угодно.  И 
такъ.  она  яенавидятъ  зиЛгзце  опгѵегвеі,  потону  что  овъ  допуск аетъ 
участіе  подлой  толпы  въ  государственны  хъ  дѣлахъ ;  они  пряіо- 
дятъ  въ  ужась  отъ  одного  слова  народной  свободы,  потому  чТо  это 
слово  является  ихъ  умамъ  синонимомъ  съ  словами  анархія  и  гра- 
бительство; они  до  сижъ  поръ  увѣрены  въ  томъ,  что  въ  1848  гогу 
во  Францін  происходила  борьба  анархіи  съ  порядкомъ;  они,  т.  е. 
благо дѣтели  народа,  предводители  либеральной  оппозипіи  1863  года, 
составляли  въ  1848  году  самую  энергическую  оппозипдю,  когда  въ 
національиомъ  собран і и  поднять  быль  вОпросъ  объ  организаціи  тру- 
да: въ  проведения  иовыкъ  идей  объ  оргапизаціи  труда  они  видѣли  ги- 
бель общества,  гибель  государства,  гибель  цивилизапли  и  нравствен- 
ности. Поэтому  вс*  они,  т.  е.  я  ханжи  реставрація,  я  доктринеры 
буржуазной  монархіи,  я  іюяьскіе  республиканцы  1848  года,  «честные 
и  умеренные»,  какъ  они  сами  называютъ  себя,  сдѣмавшіе  всевозмож- 
ное для  сокрушенія  народной  свободы,  всѣ  они  апплодирова.пж  послѣ 
Февральской  революции  всякому  успѣху  людей  порядка,  всякой  неуда- 
ча авархистовъ;  вся  они  подготовили  следовательно  настоящій  поря- 

бипта^е  шнѴвгвеІ, 


въ  разсчетѣ.они  думали,  что  инь  удается  загрести  жарь  чужими  ру- 

Ч)  яОслѣ  побѣды  надъ  подлой  толпой,  надъ 
порядка,  Люлоникъ  Бонапарте,  скажетъ  имъ: 
«ну,  теперь  пожалуйте,  господа,  опять  на  ваши  лрежнія  мѣста,  я  ра— 
зогнялъ  сволочь,  васъ  теперь  но  будут*  больше  безпокоить,  пожалуй- 
те». Случилось  же  не  совсѣмъ  такъ:  победитель  анархія  не  зяхотѣлъ 
жаръ  для  другихъ; 
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задъ  людямъ  прежних*  системъ:  «оставайтесь,  господа,  тамъ,  гдъ  вы 
теперь  находитесь,  вы  мвѣ  не  нужны,  я  сам  ь  буду  наслаждаться  воз- 
становденным*  мною  порядком*».  Досадно  стадо  почтенным*  друзь- 
ям* порядка:  стали  они  сначала  будировать,  производить  пассивную 
оаиозидію,  а  теперь  ударились  в*  оплозни.і«о 
этотъ-то  носл  ьдній  подвжг*  они  всѣ  гуртомъ  и  иод  ѵ  чили 
лнберлловь;  за  этот*  подвиг*  их*  считаютъ  спасителями  н  благодѣ- 
тслями  отечества;  это  и  иодало  друзьям*  жх*  невод*  сказать,  что  они 
написали  на  своем*  знамени:  нрегіб,  есовошіе.  Если  же  всмотрѣться 
поближе  в*  то,  что  сяжьіе  смѣльіе  из*  них*  рааумѣют*  вод*  с 
вомъ  пЬегкб,  то  окажется»  что  они  разум**?**  «од*  этим* 
гдівнымъ  образом*  свободу  трибуну!  Это  самое  важное.  Визите  ли 
между  ними  есть  много  оджторов  ь,  и  орагоров*  не  без*искусжы**, 
людей  умѣющих*  и  любви»**  договорить;  ну,  а  извѣстнее  д*до,  что 
для  человѣка  болтливаго  нѣт*  хуже  ваказаиіл,  как*  еслщ  его  нрвшу- 
дят*  молчать.  Так*  ям*  нужна  свобода  поговорить;  поговорить  бьі 
только —втого  достаточно  для  них»,  без*  этого  они  жить  ее  могут*. 
Потом*  они  желают*  свободы  прессы,  ио  свободы  прессы  комечво  для 
себя,  а  не  для  всѣ**:  нельзя  же  всякому  возводить  писать,  что  ему 
вздумается.  Наконец*  свобода,  но  иіь  ми*вію,  состоял 
том*,  чтобы  цвести  во  Франців  нѣкоторыя  п(юкреснм' 
учрежден! я,  коюрыя  даютъ  такое  большое 


п-а^е  іщіѵегвеі  ставят*  почти  на  одну  доску  ст.  кровной  и 
аристократе*;.  Дальше  этогоу  людей  стары*.* 
тіе  о  ІіЬегІдзі  Оргяны  ик*,.Ргеб8е».«ЛоигваІ  ік*  ЬёЬеь»»  и  друга*  і 
важные,  говорили,  что  в*  кандидатур*  Тьера  и  доугжх* 
стов*  олдцетворилось  стремлсніс  к*  •цмктвтунджм*, 
Фраяцім  с*  1815  до  1848  годе,  и  что  зтожу 
доваться  и  не  сочувствовать  ему. 
отрывков*  из*  рѣчи  граФа  Моытядамбера;  зъ* 
бы  ргоГезвіон  (ю  Гоі  этого  католикз-шОерала,  стоядцаго  тоже  и*  ря- 
дах* оіінозидтщ.  Он*,  как*  известно,  был*  в* 
ром*  <1>|мшцш.  потом*  членом  ь  національнаго  собяАвля 4848  года,  и 
членом*  законодательная  корпусе  с*  ДОЗ  до  Ш7  годе, 
рахъ  нынѣшняго  года  О**  явился 
во  Франшъ-Контё,  ж  обратился  к* 
с*  ел  Ьдующими  словом*;  «Во  всѣхъ 
я  постоянно  о 

независимо  от*  діма  революцш ,  и  дѣлу  каі 
еммо  от*  діла 
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истинная  и  равная  для  всѣхъ  ,  беэъ  прнвидегій  для  католициз- 
ма или  противъ  него ;  политическая  свобода ,  защищенная  про- 
тивъ захватов  ь  власти  ,  но  защищенная  также  и  против  ь  без- 
нравственнаго  насилія  и  гнусной  отверженности  ложной  демократии; 
свобода  и  власть,  сосдинеивыя  узами  справедливости  и  вѣры — одвимъ 
словомт», свободная  церковь  въ  свободной  націи ».  Изъ  этнхъ  и  другихъ 
подобны  хъ  словъ  видно,  что  люди  прежннхъ  снетемъ  остались  при 
всѣхъ  прежннхъ  своихъ  повятіяхъ,  искренно  или  нрятворио  вѣрятъ 
въ  возможность  соединять  католицизмъ  и  свободу,  ненави дягь  демо- 
кратію  н  рсволюцію,  и  собираются  въ  1963  голу  дѣйствовать  въ  том  ь 
же  с  мысл  ь,  въ  которомъ  они  действовали  25  и  30  лѣтт>  тому  иазадъ. 
И  этихъ-то  госаодъ  некоторые  публицисты,  считавшие  себя  либе- 
ралами, ставятъ  на  одну  доску  съ  Фавромъ,  Бланомъ,  Пикаромъ,  ста- 
раясь сгрупинровать  нкъ  всѣхъ  вмѣстѣ  вокруг ь  одного  знамена,  на 
которомъ  они  съ  самодовольствіемъ  пишутъ:  ІіЬегів,  ѳсопошіе.  , 

Французская  пресса,  конечно,  не  могла  остаться  безмолвной  при 
томъ  сильномъ  движеніи,  которое  охватило  Фраицію  нередъ  выбора- 
ми. Не  только  газеты  стали  наполняться  длинными  руководящими 
статьями,  въ  которых  ь  разные  умные  люди  глубокомысленно  объяс- 
няли Францін  звшчевіе  выборовъ,  но  стали  появляться  отдѣдьныя 
брошюры,  относящіяся  къ  избирательному  вопросу.  Но  какъ  въ  газс- 
тахъ.  такъ  и  въ  брошюра  ѵь  оппозиции  повторялись  избитыя,  при- 
торпыя  Фразы  о  важности  либеральной  оплозиціи.  о  необходимости 
послать  в  ь  палату  разныхъгТьеровъ,  ДюФоровъ  и  проч.  Къ  разряду  по- 
добныхъ  дрбера  івно-оппозвціонныхъ  трактатов  ь  принадлежат  ь  бро- 
шюры ирево-ІІарадола:  Ьеа  ёіесУоію  сіб  1863,  Нелдьтана:  Аі<іе-Іоі  еі  Оіеи 
Гаі(іега  (брошюра  эта  впрочемъ  была  захвачена  нодиціеЙ  еще  во  время 
печатанія  ея), и  НеФФцера,  редактора  газеты  Тетрв...  Этоть  послѣдній 
публицистъ  писал ъ  еще  сравнительно  болѣе  дьльныл  вещи,  нежели  дру- 
га. Онъ  замѣчалъ  очень  справедливо,  что  при  непрочном ь  подожеяш 
Французской,  жу  рна листики ,  издатели,  редакторы  и  сотрудники  газехъ 
находятся  въ  слишком?»  большой  зависимости  отъ  правительства  и  ве 
могутъ  иоэтвиу  считаться  депутатами  независимыми;  поэтому  онъ  на- 
ходилъ,  что  они  сделали  большую  ошибку,  принявши  кандидатуру  въ 
рлдахъ  ояпознилн,  и  на  основаиін  этого  онъ  сильно  возставалъ  про- 
тивъ ихъ  кандидатуры.  Но  среди  всѣкъ  этихъ  однообразны хъ  годо- 
совгь,  тяяувимшъ  въ  уяидеиъ  одну  и  ту  же 
дался  вдругъ  рѣзкій,  непріятиый  длі 
совершенно  иную  пѣсвю  и  сбившій  с  ь  толку  всѣхъ  прочихъ  пѣвцов  ь. 
Этотъ  годосъ  принаддежадъ  Пру  дону ,  который  въ  самый  разгаръ  изби- 
рательныхъ  волненіЙ  и  приготовлений,  жздалъ  брошюру  подъ  слѣдую- 
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щимъ  заглавіемъ:  Ьез  ііётосгаіѳв  азвегтпепіев  еі  1с*  гёісасгвггев  'де- 
мократы прянеегаіе  присяги  и  тп4>рствѵющіе). 

Прудонъ  начииаетъ  съ  того  ,  что  обнаружив  петь*  еъ  ѣдкимъ 
сарказмомъ  несостоятельность,  неискренность,  безсиліе  и  даже  про- 
дажность тѣхъ  господь,  которые  громко  называли  себя  лнбора.іамп. 
и  на  освояаніи  этого  титула  готовились  принять  участіе  и*  ітрсдстояв- 
шнхъ  выборах'!»;  подобные  упреки  д  Ьзаются  особенно  чувствительны, 
когда  они  исходятъ  отъ  человѣка,  который  имѣетъ  то  преимущество 
передъ  своими  антагонистами,  что  онъ  никогда  не  иск а ль  почестей  я 
расположсвія  толпы,  что  онъ  не  добивался  никакого  мѣста,  не  нару- 
шать присяги,  не  входилъ  въ  компромиссы,  и  остался  при  своей  гру- 
бой независимости  и  трудолюбивой  бНвдвости.  —  Затѣмъ  Прѵдонъ 
излагает*!,  причины,  по  которымъ  онъ  считаетъ  для  честнаго  чело^- 
вѣка  невозможны»!'!»  принять  участіе  въ  ныборахъ  и  въ  какихъ  бы  то 
ни  быдо  мѣрахъ  настоящего  Француэекаго  правительства.  8ипга»е 
ипіѵегяеі,  говоритъ  онъ,  должно  служить  истяявымъ  выражсніемъ 
народной  волн,  и  поэтому  оно  не  должно  быть  стѣснено  никакими  пт- 
тами;  въ  противномі.  же  случаѣ,  когда  сѵществуютъ  эти  путы,  оно 
д'Блаётся  недостойной  и  глупой  комедіей,  и  тоть,  кто  ѵчаствѵеті»  въ 
этой  комсдтн,  играетъ  недостойную  и  глупую  роль.  А  это-то  именно 
и  дѣлается  теперь  во  Фряняіи:  всеобщая  подача  голосовъ  хотя  и  «у- 
щсствуетъ,  но  она  не  свободна,  стѣснена,  и  поэтому  достоинство 
Французской  націн  и  лучших  ь  представителей  •  ея  требѵетъ,  чтобы 
всъ*  истипные  патріоты  воздержались  отъ  учасгія  въ  этой  комедия. 
Для  доказательства  справедливости  своего  теэиса.  что  всеобщая  пода- 
ча голосовъ  ствснена  и  поэтому  не  имѣетъ  смысла  при  настоящихъ 
обстоятельствахъ ,  Прудоиъ  разематриваетъ  гь  своей  брошюрѣ  гѣ 
причины,  который  производить  это  стѣсненіс.  Онъ  находить  семь 
причинъ,  обусловлнвающихъ  отсутствие  свободы  при  народи ыхъ  вы- 
борахъ. I)  Первую  причину  онъ  гадить  въ  суі 
ныхъ,  правнтельственныхъ  кандидатура  который,  по 
брошюры /представляют  і.  величайшее 
ду:  отъ  народа  трсбуютъ,  чтобы  онъ 
которому  онъ  довѣряетъ,  и  считаютъ  его 
даже  не  съумѣеть  самъ  найти  такого  чело  к  вк  а;  праі 
на  себя  трудъ  разъискать  такого 

остается  только— по дъ  страхомъ  разньяпь  непріяттктен 
мера  и  кюре  —  положить  въ  избирательную  урну 
заннаго  ему  Другими  {*).  2)  Для 

-  -  


Г)  г. 

ііый  настоящему  порядку   вещей,   говорить  сіѣдующее   по  поводу  этоіч) 
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бода  собираться  вмѣстѣ  и  обсуждать  дѣйствія  правительства,  т.  о. 
нужны  или  такіе  же  клубы,  какіе  были  вт»  1793  и  1848-мъ  году, 
или  по  крайней  эгѣрѣ  право  безпрепятственно  сходиться  вмѣстѣ  и 
рассуждать  безъ  контроля.  На  это  требованіе  г.  Врудову  отвѣтили,  что1 
толпа  глупа,  что  всякій  крикунъ  моп.  бы  увлечь  и  обмануть  ее,  и  что 
Французскі№  народъ  ужо  доказал!.,  какъ дурно  онъ  воспользовался  пра- 
вомъ  публичнаго  разсѵжденія.  «Право  подавать  свой  голось,  глубоко- 
мысленно завгЪчалн  некоторые  публицисты  .  вовсе  не  обусловли- 
ваетъ  собою  права  публичнаго  разсужденія.»  3)  Необходимо,  чтобы 
при  всеобщей  подачѣ  голосом,  всякій  имѣлъ  право  свободно  выска- 
зать свое  мнѣніе,  необходима  свобода  прессы.  Это  истина  до  того  оче- 
видная, что  о  ней  и  говорить  не  стоять.  Только  тотъ  же  Калоннъ 
могъ  отиѣчать  иронически  на  это  требовапіе:  «правительство  являет- 
ся так  и  иъ  тиранномъ,  что  не  даетъ  оружія  въ  руки  своимъ  врв- 
гам'ь,  врага  мт.  Франціи  и  ся  спокойствия  ,  врагамъ  конституціи 
и  династии:  никогда  не  видано  подобваго  деспотизма!»  И  затѣмъ 
этотъ  почтенный  публицистъ  указываетъ  Пру  дону  на  гибель- 
ны я  послгвдствія ,  который  произвела  свобода  прессы,  существо- 
вавшая съ  24  Февраля  до  23  іюня  1848  года.  4)  Свобода  всеобщей 
подачи  голосовъ  стѣснева  произвольнымъ  раздѣлевіемъ  и  распредѣ- 
ленісмъ  избирательны  ѵь  окрѵговъ  (объ  этомъ  обстоятельствѣ  мы 
говорили  довольно  подробно  въ  мартовскомъ  обозрѣтгіи).  5)  Все- 
общая подача  голосовъ  немыслима  при  тничтожепіи  муниципальной 
свободы  общинъ,  вь  особенности  вт.  большихъ  городахъ.  каковы 
напримѣръ  Нарижъ  и  Ліовъ.  «Развѣ  городъ.  находящійся  на  воен- 
номъ  положеніи,  можетъ  подавать  свой  голосъ?  Развѣ  завоеванный  го- 
родъ имѣегь  голоеъ?  Вслѣдствіе  высшихъ  государственныхъ  сообра- 
женій,  Нарижъ  лишепъ  граждапскихъ  правь,  и  если  вѣрить  г.  Бильо, 
)  •  і  *    і  •  - .  .  ■ 

.  ■  •  г  » 

иѣста  въ  брошюрѣ  ІІрудоиа:  «Требуютъ  совершеиііаго  уничтожеиія  правитель- 
ствепиыхъ  кандидатуръ,  требуютъ  совершениаго  бездѣйствія  правительства  вт»  дѣ- 
лѣ,  которое  касается  его  столь  близко;  скажет,  прямо — трсбуюгь  отречеяія  пра- 

оставалось  безиолвныжъ  эрителешъ  прм.работѣ  избирательных  ь  комитетовъ:  ово 
стало  бы  тогда  неиужиой  машиной,  лиашамъ  колесомъ,  и  самое  слово  должно 
бы  изчезнуть  тогда  вмѣстѣ  съ  вещью.  Воть  пего  желаетъ  Нрудопъ:  государство 
бе  эт.  власти,   анархію».  Затѣмъ  Калоннь  стыдить  тѣхъ  *ранцузскитъ  лмбера- 


а  просвѣщешіымъ,  раасуднтедьнымъ  людямъ,  не  слѣдуегь  желать,  чтобы  пра- 
вительство оставило  судьбу  выборовъ  въ  рукахъ  агитаторовъ  и  экзальтирован- 
шыхъ  головъ. 
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то  он  ь  лншснъ  ихъ  навсегда;  подъ  тѣиъ  предлогом?»,  что  онъ  главный 
торговый  и  промышленный  городыімперін,  муниципальные  власти  за- 
мѣнсны  въ  немъ  правительственной  коммиссіей».  На  эти  слова  Прудопа, 

правительственные  писатели  отпьчаютъ  пустыми  Фразами  о  вредѣ 
преобладанія  въ  государе  твь  нькоторыхъ  нѵ^ципіа,  объодинаковосга 
правь  всего  народа  и  т.  д.  6}  Конституция  1852  года  требуетъ,  чтобы 
депутаты,  выбранные  вь  законодательное  оабраніе,  произносили  ое- 
редъ  открытіен  ь  сессін  присягу  на  вьрность  констигуціи  и  импера- 
тору. 17  Февраля  1858  года  издано  было  сеиадекое  постановлен іе  о 
томъ,  чтобы  эта  присяга  приносилась  не  перед  ъ  начал  омъ  аасѣданія, 
а  чтобы  лица,  являющіяся  кандидатами  нередъ  избираіелями.  при но - 
(  или  ее  за  недѣлю  до  выборов ь  мѣстножу  префекту  (эта  перемѣналгъ 
законодательств  сдѣлана  была  во  избьжаніе  повтоосиіл  сканлала 
бывшаго  въ  1857  году:  дѣятели  1848 года,  Кавсньакъ,  Гуддво  ■  Карно 
была  выбрадіы  въ  депутаты,  но  отказались  принес гр  присягу,  тре- 
буемую ковстигуцдей;  отказъ  принести,  присягу  до  выбороиъ 
такн  не  такъ  скандаленъ).  Орудонъ  виднтъ  въ  этомъ 
тоже  стфсяеиіе  свободы  біійгаае  ішіѵегзеі .  такъ  какъ  онъ 
комъ  честеиъ  и  слошкомъ  етршгь  къ  себъ  и  къ  другнмъ,  чтобы 
дѣть  въ  принеееніи  присяги  одну  пустую  *ори»льыость, 
ни  къ  чему  не  обязываетъ.  Накояецъ.  въ  7-хъ)  Пр>доиъ 
что  самое  значеяіе  всеобщей  подачи  голосовь 
въ  странь:  она  должна  проникать  глубже  въ  жизнь  страны  а 

однажды  въ  шесть  дѣтъ 
і  еобраиіе.  Вотъ  тъ  причины,  ПО  которьшъ  Нрудонъ 
считал*  необходимым  ь  волдержавіе  оть  учяетй  і 


Между  тѣмъ  у  большей  части  оппозиционных  ь  кандидатовъ, 
бравшихся  вокругь  общаго  знамени  съ  громкою  надписью,  на* 
странпые  и  смѣшные  споры  о  томъ,  гдѣ  кому  явиться  кандидатомъ. 
Мелкое,  личное  чсстолюбіе  проявилось  въ  самой  неириндекяі 
Вдругънацрииѣръ  г.  Гавдньу 


которомъ  былъ  кандидатомъ  г.  Никаръ:  съ  упрямствомъ 
ребенка  отказывался  онъ  отъ  кандидатуръ  въ  другихъ  округахъ,  и 
не  мало  труда  стоило  ихъ  пап^ідмъ  усдроить  дѣіо  і*яа,,,  чтобы  Га- 


нистами,  ложными  и  истинными  демократами,  происходили  и  въ 
провинціи.   Наконсцъ  въ  Парижѣ  изъ  разныхъ  избирательны  хъ 
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комитетовъ  составился  центральный  Избирательный  комнтетъ.  въ 
который  вошли  знаменитости  разлячныХТ*'  Йаргтй.  ЧЙГотъ  комйтстъ 
долженъ  быль  гладить  всѣ  несогдасіа  между  различными  партіямп  и 
окончательно  распределить  кандидатовъ  по  различны  мъ  округам*. 
ІТослѣ  немВлыхъ  трудоВъ  это  наконецъ  удаЛОсв  ему,  и  дЛя  девяти  па- 
рижскйХъ  избирательных  ь  ©круговъ  я  пились  сдѣдующіе  девать  оппо- 
зиционны хъ  кандилатовъ:  Гавань,  Тьеръ  (которому  Лабулэ  велико- 
душно устунмігь  свое  мѣсто),  Оллявье,  Ппкаръ,  Фапръ,  Геру,  Дари- 
мо нъ,  Симояъ,  Пелльтанъ.  «Какая  смѣсь  одеждъ  и  лпці>!»  можно  бы- 
ло воскликнуть  при  чтеніи  зтого  списка.  По  остроумному  выражению 
одного  Французскаго  публициста,  всѣ  эти  госиода  представляли  со- 
бою общество  взаимной  застрахояки  избраиія.  По  раанымъ  прдяИвл- 
ціальяымъ  избирательны  мъ  округамъ  тоже  ряспредѣдйлн  оппозйЦіон- 
ныхъ  кавдидатовъ  разяыхъ  оттЬнковъ;  тутъ  мы  вилямъ  рядом  ь  име- 
на Мари,  Беррье,  Одилона  Барро,  Энона,  Морена,  Мантядамбера,  Дю- 
ФОра  и  пр.  Всѣ  размѣстились  по  мѣстамъ  и  ожидали  сражепія.  Въ  ио- 
едѣдній  минуты  яеиедъ  борьбою  разногдасіе  между  вами  какъ  будто 
уничтожилось  я  ОНИ  всѣ  какъ  будто  одгшевлены  были  одной  общей 
идеей  и  однямъ  общимъ  жеданіемъ;  но  достаточно  бросить  взглядъ 
на  одни  имена  бойцовз»  и  ньско.іько  припомнить  предшествовавшую 
дѣятельностъ  йхъ,  чтобъ  убедиться  вътомъ,  что  какъ  скоро  Выборы 
окончатся,  какъ  скоро  они  понадутъ  въ  палату,  согласіе  между  ними 

%  V  V 

кончится,  я  ясѣ  они  потянуть  въ  разпыя  стороны,  при  чемъ  безъ 
сомнѣпія  между  рязднчяымЖ  бойцами  одпого  Іі  того  же  лагера  обна- 
ружив-я  часто  ^олмпе  иесогласій,  нежели  между  ними  И  общимъ  про- 
тивник оиъ  ихъ  нравителвстяомъ. 

Сайд  собою  ряэуяѣетея,  что  правительство  не  Оставалось  бсзмо.ів- 
нымъ  эрителемъ  тѣхъ  страшньгхъ  нриготовленпт,  воторыя  дѣЛЯлйсь 
опнозицісю  съ  йвступлевіемъ  выборовъ;  оно  тоже  готовилось  къ  мз- 
бирятелміой  борьб*,  оно  собиралось  защищать  свой  интересы.  Но  и 
въ  его  лагерѣ  тоже  пе  было  полнаго  едашодушія  и  согласія,  хотя  ко- 
нечно распри  въ  немъ  были  мснѢс  звачительны,  нежели  въ  лагерь 
оппозиция.  Одни  полагали,  что  правительство  Должно  сдѣлать  нѣко- 
торьгя  уступки  твебовяйіямт.  свободы,  раздававшийся  въ  странѢ;  они 
находили  возможными,  п  необходимымъ,  чтобы  правительство  дей- 
ствовало яъ  1863  Году  йпаче,  пежелиоио  дѣйствовало  въ  1851  г.  Они 
считали  опиозицію  необходимою.  Они,  правда,  тоже  говорили,  что  пра- 
вительстве должно  принимать  участіе  въ  Выбораіъ,  что  Совершенное 
отстрапеніе  «то  было  бы  отреченіе  отъ  самого  себя,  что  этого  могутъ 
желать  только  друзья  аиархіи;  но  зато  онй  допускали,  что  и  оппози- 
ция можетъ  дѣНствовать.  хотя  конечно  Мшозпція  благонамѣренная. 


Кь  8Т0Й  нартім  принадлежала  лсгитвмисто-бонапартнсяявяя  гамета 
«ггапсе»,  а  также,  оосдухажъ,  нѣкоторые изъмявнстровъ  императора 
Валсвскій,  Делаигдь).  а гтапсе»  доказывала,  что  правшелы  гву  вечсго 
опасаться  сгаринвыхъ  партій,  чтоонѣ  потеряли  воякііі  крадясь  въ  на- 
родѣ  п  что  онѣ  враги  очевь  неопасные;  а  что  между  тѣмъ  не  слѣ 
іуетъ  взъ  преувслячсннаго  страха  певедъ  пустыми  врнзракаин  уби- 
вать всякую,  даже  благоразумную  и  преданную  династіи  оппозицію  въ 
сгравѣ.  Она  и  ел  единомышленники  увѣрллв,  что  антагонисты  ихъ, 
т.  е.  безусловные  н  рот  веник  и  всякой  оппозидіи  излишним  ь  уоер- 
діемъ  в  неуступчивостью  своею  доисдутъ  ишіерію  до  погибели,  ■  на- 
зывали ихъ  вел  ѣдствіе  пою  ІІолнньяками  и  Гизо  второй  ямоерін. 
Другіс  же  не  хотѣди  доіпетип,  никаких  ь  итѵііож*  оппозиціоонынъ 
гребованіям  ь;  они  называли  врагомъ  отечества,  кранольвнкомъ,  воз- 
мутителен ь  всякаго,  кто  язь  какяхъ  бы  то  над  было  яричинь  стано- 
вился въ  ряды  ониолиціи,  и  увѣряли,  что  всѣ  члены  оинозицш  же- 
лают!, низвергнуть  имисрію.  Они  радовались,  когда  люди  несоглас- 
ные въ  мнѣпіяхъ  съ  правятельствомъ  воздерживались  отъ  участія  въ 
выборахъ,  и  выяазывалп  яввую  невріязнь  къ  тѣмъ,  которые  хотѣля 
перейти  въ  активную  оппозяцію  (либералы  дѣлали  язь  этого  обстоя- 
тельства уарекъ  11  рудону,  замѣчая,  что  овъ  желаетъ  того  же,  что  и 
правительство:  да  чѣяъ  же  П рудой  ь -то  вияоватъ,  что  онъ  ж  ирявп- 
тельство  по  развынъ  причвиамъ  желали  въ  вастояядемъ  случаѣ  одного 
и  того  же) .  Они  считали  непростительною  слабостью  малѣйшее  отступ 
леніе  отъ  констятудін  1852  года,  которую  онн  считали  совсрніея- 
ствомъ,  и  называли  Ргапсе  и  ея  едино  мы  шлешшкоьъ  Іудами,  которые 
подъ  видомъ  дружбы  хотятъ  погубить  правительство.  Подобных* 
убѣждвяій  прждерживались  иль  періодическвхь  изданій  Неѵивсооіет- 
рогаіпе.  Рауб,  Сопвіііиііоппеі;  язъ  правятельствеввьіхъ  дицъііерсвиьи, 
Руэ,  СевскіЙ  преосктъ  Гаусмавъ,  БордосскіЙ  прсФсктъ  Шетри  и 
мн.  др.  Император  ь,  какъ  кажется,  постоянно  колебался  между  этими 
двумя  партіями.  Онъ  не  иогъ  не  понять  необходимости  оппозиции, 
придающей  тѣни  палата мъ,  онъ  ве  иогъ  не  видѣть  безсилія  прежняхъ 
и.тртій  и  безвредности  ихъ  для  его  имверіи  и  дииастіи,  Но  съ  другой 
стороны  шумъ  и  гамъ,  который  производили  вокругъ  него  через- 
чурь  усердные  слугн  его,  могли  представить  ем}  дѣло  въ  бодѣе  ©иа- 
сномъ  видѣ,  нежели  оно  было  на  самомъ  дѣлѣ,  и  онъ  разрѣшалъ  дъй- 
ствовать  против  ь  врагов  ь,  которых  ь  вовсе  не  было,  давать  сражен і я 
вѣтрлнымъ  мельница  мъ.  Иначе  нельзя  назвать  мѣръ,  которыя  и  рани 
тельство  въ  продолженіи  нѣсколькихъ  иѣсяцевъ  принимало  иротнвъ 
оппозиции  и  ся  избирательной  агитаціи.  Всѣ  эти  мѣры  до  такой  сте- 
пени носятъ  па  себѣ  характеръ  преувеличенной  боязливости,  до  та- 
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кой  степени  преуведичиваютъ  значеніе  и  могущество  оппозиціи,  что 
нельзя  не  удивляться  тому,  какъ  иодобныд  мѣры  могли  всходить  ото» 
императора  Наполеона,  которыіі  такъ  хорошо  знаетъ  современныхъ 
людей  и  сонременныя  обстоятельства.  Правда,  мы  видимъ  иногда  пѣ- 
которые  признаки  того,  что  онъ  нам  ѣревадся  относиться  къ  собьд- 
тіямъболѣе  спокоіінымъ  образоиъ;  но  усердные  Персипьи  и  Гаусмавы 
рисовали  передъ  нимъ  въ  отдалеиіи  красный  призракъ,  и  на  столб- 
цахъ  Моннтера  появлялся  один  ь  стѣсннтельный  декреть  за  другимъ. 

Правительство  начало  съ  того,  что  позаботилось  о  пріобрѣтеніи 
для  всякаго  избирательна™  округа  надежваго  кандидата.  Это  конечно 
не  трудио  было  сдѣдать;  во  Франціи  въ  настоящее  время  нѣтъ  недо- 
статка въ  благоиадежвыхъ  дюдлхъ,  на  которыхъ  можно  было  бы 
возложить  пріятную  и  легкую  обязанность  свдѣть  на  скамьяхъ  зако- 
нодательиаго  собранія,  хлопать  всѣмь  залѵлешямъ  министровъ-орато- 
ровъ,  шикать  дерзкимъ  рѣчамъ  Фавра  или  Оллнвье,  единогласно  во- 
тировать всѣ  мѣры,  предложенные  правптедьствомъ,  и  столь  же  едино- 
гласно отвергать  все,  что  предлагается  пятиглавой  оопозиціей.  Да 
нечего  было  и  ходить  далеко.  Члены  законодательна™  собраиія,  окоя- 
чившаго  свою  сессію  въ  ныньшнемъ  году,  вели  себя  такъ  примѣрно, 
что  правительству  нечего  и  желать  было  лучших  ь  дспутатовъ.  И 
дѣйствитсдьно  большая  часть  правительственныхъ  дспутатовъ  преж- 
няго  собранія  сохранили  за  собою  милость  правительства,  которое  не 
отказало  имъ  въ  своей  поддержкѣ  и  при  настоя  щи  хъ  выборахъ.  Но 
однако  дѣло  и  здѣсь  не  обошлось  безъ  искдюченій:  оказалось,  что  нѣ- 
которые  изь  депутатовъ,  выбранныхъ  въ  1857  году  при  содѣйствіи 
правительства,  ис  вполнь  оправдали  возложенвьіхъ  на  нихъ  надеждъ. 
Иногда  они  ос м  вливались  говорить  слишкомъ  смѣло  противъ  мѣръ. 
предложенных!»  правительством  ь,  и  даже  изрѣдка  вотировать  вмѣстѣ 
съ  оипозицісй.  Подобные  депутаты  разумѣется  не  нужны  были  пра- 
вительству; оно  поняло,  что  на  этотъ  разъи  безъ  вихь  будетъ  доста- 
точно оппозиционных  ь  депутатовъ,  и  что  поэтому  ему  нечего  хлопо- 
тать о  доставдсніп  мѣстъ  въ  падатѣ  людямъ,  смѣющимъ  изрѣдка 
пмѣть  свое  сужденіе.  Такимъ  образомъ  еще  въ  началѣ  избиратель- 
наго  движеніл  стало  известно,  что  правительство  отвнмастъ  свое 
покровительство  у  21-хъ  депутатовъ,  пользовавшихся  имъ  во 
время  нослѣднихъ  выборов ь  и  благодаря  ему  ішиавших  ь  въ  со- 
брате. Въ  числ ѣ  этихъ  24-хъ  именъ  мы  встрѣчаемъ  имена  Плн- 
нюна  ,  осуждавшего  нѣкоторыя  Фіінансовыя  мѣры  нравительства, 
Жувепеля  ,  бывиіаго  докдадчикомъ  собравія  по  известному  дѣлу 
генерала  Монтобана  и  предложившаго  отказать  генералу  въ  по- 
жпшенноіі  пепсіи,  а  также  нѣкоторыхъ  клерикалов  ь,  явивших  ь  болѣе 
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привязанности  къ  папѣ  ,  нежели  къ  император)  ,  какъ-то  Кольбъ- 
Бернара  ,  Келлера  и  нѣкотОрыХЪ  другихъ.  Дад-ѣе  правительство 
продолжало  зорко  слъдить  за  всѣяъ,  что  могло  дать  выбора мъ  не- 
благонріятное  для  него  направленіе.  Когда  напрямѣръ  начали  состав- 
ляться и  дѣйствовать  избирательные  комитеты  оппозитдій,  н  ь  Моня- 
терѣ  появилась  замѣтКа,  Напоминающая  тому,  кому  о  томъ  вѣдать 
падл  ежить,  что  за  копь  запрещаеть  образован  іе  ассоціапдМ  и  комите- 
тов!», состоящпхъ  бо.гве  нежели  изъ  20  человѣкъ,  Что  газеты  не 
должны  печатать  манифесты  подобиыхъ  ассопдацІЙ,  и  чго  самое  об- 
разован іе  подобны ѵі.  противозаконных  ь  обществ-ь  ие  будетъ  терпи- 
мо. Когда  газеты  начали  толковать  о  КандидатаХъ  ОФФНціадьямхъ  и 
независимых!»,  правительственный  Органъ  объявилъ,  что  оппознтдіон- 
ные  органы  напрасно  даютъ  названіе  кандидатовъ  независимых?,  од- 
нимъ  только  опнозиціоннымъ  дспутатамъ;  правительство  видѣло  въ 
этомъ  незаконный  избирательный  маневръ  и  желаніе  оскорбить  кап- 
дидаТовъ,  Пользующихся  сочувствіемъ  страны  и  правительства.  Мо- 
нИтеръ  объявлястъ,  что  правительство  будетъ  преслѣдовать  сулеб- 
Иымъ  порядком  ь  тѣ  газеты  ,  который  позволять  себѣ  назвать 
оппозицІонныхъ  кандидатовъ  кандидатами  независимыми.  Обраще- 
но было  также  вииманіе  на  то,  чтобы  въ  гЬѵь  мѣстностяхъ.  гд* 
ожидались  особеяныя  усялія  со  стороны  оппозиции,  интересы  пра- 
вительства имѣли  надежныхъ  и  опытныхъ  защитников*.  Оказа- 
лось яапрпмѣръ,  Что  тогдапшій  иреФектъ  Бордо  бьиъ  человѣкъ  яе 
слипікомъ  энергячсскій  и  находчивый;  между  тьмъ  въ  Бордб  явилось 
нѣсколько  опасныхъ  антинрайительственпыхъ  кандидатовъ:  демо- 
кратъ  Лайертюжонъ,  орлеанпстъ  ДюФоръ.  Немедленно  прежніЯ  пре- 
Фектъ былъ  отозванъ,  и  на  время  выборонъ  въ  Бордо  посданъ  былъ 
префектом  ь  человѣкъ  впоЛнѣ  надежный  —  сенаторъ  ЙІётри.  Пресса 
сильно  зашевелилась  передъ  выборами— и  протавъ  нея  принимались 
надлежащая  мѣры.  Газеты  подвергались  преел-ьдованіямъ  за  печатаніе 
мавИФсстовъ  оппозйціойпыхъ  депутатов  ь  и  слпшком'ь  рѣікихъ  ста- 
тей въ  пользу  атйхъ  депутатовъ.  Оі  дѣльныя  сочиненія  и  брошюры, 
выходящія  пзь-подъ  пера  онпозищй,  встречали  очень  неблагосклон- 
ный гіріемъ  со  стороны  правительственныхъ  лицъ:  мы  уже  упомина- 
ли напр.  о  том ъ,  что  брошюра  Пелльтаііа  была  захвачена  полнціей 
еще  во  время  печятанія.  Не  только  враги,  но  и  друзья,  йдушде  не  одн- 
иаковымъ  шагомъ  съ  нравительствомъ,  заслуживали  нерасположение 
послѣдняго.  Мы  говорили  выше,  что  газета  «ргапсе*  допускала  воз- 
можность благонамѣрениой  онпозиціи  и  совътовала  правительству  иѣ- 
сколько  отступить  отъ  конституцін  1852  года.  Подобный  рѣчм  воз- 
буждали сильное  негодованіе  крайним,  друзей  правительства,  и  кон- 
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чи.юсь  гѣмъ,  что  этой  благонамеренной  бонапартистской  газетѣ  сдѣ- 
лано  было,  замѣчаніе  за  то,  что  она  подъ  вндомъ  преданности  прави- 
тельству выражаетъ  мнѣніл  вовсе  несогласныя  съ  его  интересами. 
Вообще  мннистръ  внутреннихъ  д  ьлъ,  граФЪ  Персиньи,  выходил  ь  изъ 
себя  отъ  усерділ,  и  въ  экстазѣ  своемъ  заходплъ  уже  слишкомъ  дале- 
ко, теряя  даже  способность  различать  друзей  отъ  враговъ.  Этотъ 
излишек  ь  усердія  быдъ  замѣченъ  даже  его  же  сотоварищами  по  ми- 
нистерству. По  крайней  мѣрѣ  говорлтъ,  что  въ  одномъ  изъ  совѣтовъ 
министровъ*  нѣкоторью  изъ  нихъ  (вазываютъ  именно  Ьильо,  Дру- 
энъ-де-Л  юиза  и  Валевскаго)  замѣтили  ему,  что  овъ  можетъ  скомпро- 
метировать излишиимъ  усердіемъ  своим  ь  интересы  правительства; 
мнѣнія  по  этому  вопросу  разд  елились  въ  министерств*!»,:,  какъ  говр-; 
рятъ  сторону  Персиньи  принял  ь  горячке  всего  г.  Руэ,  которому  вско- 
ре послѣ  того  дано  было  особенно  важное  ноложеніе  въ  государствѣ. 
Но  г.  Персиньи  не  унимался  дѣлаемыми  ему  замѣчаніями.  Ііе  доволь- 
ствуясь тѣмъ,  что  онъ  боролся  сь  оппо:шціей  дѣломъ,  онъ  нашелъ 
еще  нужнымъ  разить  ее  неромъ,  и  поэтому  за  несколько  недѣль  де- 
редъ  выборами  разослалъ  къ  иреФектамъ  одивъ  за  другим  ь  три  цир- 
куляра. Въ  первомъ  своемъ  днркулярѣ  г.  Персиньи  повторяешь  изби- 
тый и  пріѣвшіяся  фразы  о  томъ,  что  имиерія  есть  выраженіл  чувство- 
ван ій  и  иате,ресовъ  маесъ,  чго  ома  доставила  стран*  высокую  степень 
благосостоянія  и  даже  богатства,  что  она  доставляете  странѣ  истин- 
ную, а  не  ложную  свободу,  и  прочее  въ  томъ  же  родѣ.  Но  затѣмъ 
слѣдуегь  очень  любопытный  пассажъ  въ  циркулярѣ  Персииьн.  Этотъ 
млшнетръ  считается  во  Франціи  поклоиникомъ  англі&скнхъ  учрежден 
вій,  и  онъ  неоднократно  заявлялъ,  что  эти  учреждевіяпредставляютъ 
дѣйствительно  идеадъ,  къ  которому  должна  стремиться  Францдл. 
Чтобы  согласовать  уваженіе  свое  къ  авглійскимъ  учреждевіямъ  съ 
диктаторскими  своими  м-врами  во  Фравдіи,  онъ  объявляетъ  въ  сво- 
емъ циркуляр*  префектам ь,  что  въ  Англіи  всѣ  партіи  искренно  при- 
вязаны къ  коренвымъ  учреждеміямъ  страны,  и  что  если  бы  тоже  бы- 
ло во  Фравціи,  то  правительство  конечно  только  безмолвно  присут- 
ствовало бы  при  избирательной  борьбѣ.  Но  во  Францди  партій  нѣгъ. 
а  есть  только  Факціи,  составденныл  изъ  обломковъ  прежнихъ  прави- 
тельству которыя  не  только  не  мог^тъ  принести  пользы  странѣ,  какъ 
въ  Авгліи,  но  въ  состояніи  только  вродлить  революцію,  и  компроме- 
тировать свободу  народа;  эти  фякціи  требуютъ  свободы  только  для  то- 
гр,  чтобы  обратить  ее  против ь  государства.  Поэтому  правительство, 
въ  интересах  ь  свободьі,  должно  противодѣйствовать  старанію  враж- 
дебаыхъ  вартій  и  указывать  избирателямъ  ва  тѣхъ  кавдидатовъ,  ко- 
торые кажутся  правительству  болѣе  надежными;  съ  этою  цьлью  пра- 
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ыпімыгнп  рекомендуем»  избирателям!»  большую  часть  почгенныхъ 
деиутатовъ,  засѣдавших  ь  ігь  прежней  палатѣ,  исключая  при  этомъ 
только  нѣкоторыхъ,  которые  по  его  мн  внію  яе  преданы  вполне  и 
бс.гь  задней  мысли  династия  и  учреждеяіямъ  Франціи.  Вотъ  сиыелъ 
перпаго   циркуляра  Персиньи.  Посторонній  зрптель  окончательно 
теряется:  да  кто  же  наконецъ  за  слободу,  вопрошаетъ  о  ять,  кто 
же  противъ  нея?  И  тв  и  другіс,  отвътимъ  мы;  и  Персиньи,  и 
Тьсръ,  и  Керрье,  и  Геру— всъ*  стоять  за  благоразумную  свободу  и 
нротивъ  свободы  неразумной;  а  что  каждый  изъ  внхъ  разумѣетъ  подъ 
•  гимн  именами — это  другой  вопросъ,  въ  это  лучше  не  всматриваться 
близко,  *іамѣтимъ  здѣсь  только,  что  слова  г.  Персиньи  о  характерѣ 
партій  или  фэкпдй,  враждебвъгхъ  правительству,  были  бы  довольно 
справедливы,  если  бы  они  относились  только  къ  Тьерамт-,  Беррье  или 
Геру;  но  какъ  скоро  они  относятся  къ  Фанрамъ,  Мари  или  Бланамъ. 
то  они  дѣлаются  величайшею  несправедливостью.  Второй  цнркуляръ 
свой  Персиньи  написалъ  послѣ  того,  какъ  въ  трехъ  избирательныжъ 
округах!»  кавдилатомъ  онпозяціп  явился  Тьеръ.  Г.  Персиньи  отъ  из- 
лишняго  усердія  взгляну  ль  на  эту  кандидатуру  испуганными  глазами, 
приписалъ  ей  и  подобнымъ  ей  кандндатурамъ  Богъ  знаетъ  какое  важ- 
ное значеніе,  и  написалъ  особый  циркуляръ,  чтобы  уронить  еч*  въ 
глазахъ  избирателей.  Въ  этомъ  циркулярѣ  онъ  увѣряетъ  между  про- 
чим ь,  что  Тьеръ  и  единомышленники  его  хотятъ  «лишить  автори- 
тетъ  власти  естественныхъ  основа  ній  ея  и  сдѣдать  изъ  нея  игрушку 
трибуны».  Въ  томъ,  что  Персиньи,  а  потомъДимейракъ  и  дрѵгіе  гово- 
рили о  Тьерѣ,  было  конечно  очень  много  сираведливаго,  но  гѣмъ  не 
менѣе  нельзя  не  удивляться  тому,  какъ  эти  люди  теряли  голову  при 
томъ  шумѣ,  который  производился  вокругъ  нихъ,  я  какъ  они  подни- 
мали такой  шумъ  изъ- за  такихъ  лустяковъ,  что  Тьеръ  явился  канди- 
датом!, въ  Парпжѣ,  въ  Валансьсянѣ  и  еще  гдѣ-то.  За  три  дня  до  про- 
изводства выборовъ,  мпнпстръ  виутренпихъ  дѣдъ,  все  еще  тревожи- 
мый опасенінми  и  сомнѣвіяии,  разослалъ  къ  префектам ъ  третій  цнр- 
куляръ.  въ  котором ъ  онъ  обзывалъ  всѣхъ  противниковъ  правитель- 
ства кл светиками  и  лгунами,  распускающими  неблагопріятвыея  лож- 
ные слухи  на  счетъ  послѣдняго.  Онъ  объявляетъ,  что  всѣ  угвреяія 
онпозпціи  касательно  неудовлетворительности  Финансоваго  положевія 
Франціи  при  второй  Имперіи  проясходятъ  отъ  зависти;  вторая  Импе- 
рія,  говорить  онъ,  сделала  столько  для  увеличеяія  благосостояжія 
Франція,  что  умвоженіе  ежегодной  государственной  ренты  на  87  вшл- 
ліоновъ  Фр.  нисколько  не  обрсиеиительно  для  страны.  Въ  то  же  самое 
время  г.  Гаусманъ,  гснскШ  преФектъ,  велѣлъ  прибить  къ  варижскимъ 
стѣяамъ  обращеніе  свое  къ  жителямъ  столицы,  въ  которомъ  онъ  въ 
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сильных  ь  выраженіяхъ  увѣрллъ  вхъ,  что  если  оии  выберутъ  канди- 
датов оппозиция,  то  это  будетъ  гибельно  для  торговли,  промышлен- 
ности н  вообще  для  общественной  безопасности. 

Наконецъ  наступили  дни  31  мая  мая  и  1  іюня,  ожидаемые  прапи- 
тельствомъ  и  оппозицией  съ  такимъ  нетерпѣиіемъ,  какъ  будто  ©п. 
результатовъ  этихт,  дней  завнсѣла  вся  судьба  Фрапціи.  Оказалось, 
что  въ  Парижѣ  изъ  9  кандидатов!,  оппозиціи  8  выбраны  были  съ 
перваго  раза,  а  ВД,г.  Геру  долженъ  былъ  подвергнуться  перебаллоти- 
ровк ѣ,  и  черенъ  двѣ  недѣлн  также  былі.  выбранъ.  Такимъ  образомъ 
въ  сто  шцѣ  Францім  выбраны  были  одни  только  оппозиционные  де- 
путаты, а  правительственные  кандидаты  всѣ  безъ  псключенія  потер- 
пѣли  здѣсъ  пораженіе.  Въ  разлвчныхъ  департамента™  тоже  выбраны 
были  разные  оппозиціояные  депутаты:  Беррье,  Мари.  Энонъ,  Фаврз,, 
Гавенъ  (посдѣдніс  два  выбраны  также  и  въ  Парижѣ)  и  нѣкоторые 
другіе  менѣе  изв  естные  члены  оппозицін.  Но  за  то  другія  оппозицию- 
выя  знаменитости  были  мевѣс  счастливы:  ДюФоръ,  Одилонъ  Барро, 
Деказъ,  Прсво-Парядоль,  Монталамберъ,  Моренъ  и  другіе  были  поби- 
ты правительственными  кандидатами.  Вообще  оказалось,  что  послѣ 
произведет  я  баллотпровокъ  въ  тѣхъ  округахъ,  въ  к  о  торы  хъ  съ  пер- 
ваго раза  выборъ  не  былъ  рѣшенъ  окончательно,  въ  новомъ  собран  ін 
оказалось  до  30  оппозиціоняыхъ  каядидатовъ  всякихъ  оттѣнковъ,  и 
отъ  250  до  255  кандидатов^  иравительственпыхъ. 

Борьба  окончилась.  По  окончаніи  борьбы,  послѣ  того  какъ  съ 
поля  сражеяія  прибраны  были  \ битые  и  раненые,  обв  боровтіяся 
стороны  начали  взввтпвать  и  оцѣяивать  результаты  ѳтОй  борьбы, 
при  чемъ,  конечно,  разногласія  и  перепалки  были  не  менѣе  значи- 
тельны, нежели  передъ  начадомъ  борьбы.  Оппозпціопныя  газеты  и 
либералы  вгвхъ  оттѣнковъ  торжествовали:  они  находили,  что  резуль- 
татъ  выборовъ  чрезвычайно  благопріятеяъ;  они  сравнивали  выборы 
1 863  г.  съ  выборами  1857  г.,  и  несказанно  радовались  тому,  что  теперь 
выбрано  до  30  оппозиціонныхъ  кандидатовъ,  между  тѣмъкакъ  шесть 
лътъ  тому  назадъ  ихъ  было  только  5;  они  выводили  из  ь  этого  важны  я 
посдѣдствія  для  будущего.  Они  придавали  особенное  зваченіс  тому , 
что  столица  выбрала  однихъ  только  оппозиціоиныхъ  депутатовъ  (да 
какитъ — вотъ  въ  чемъ  вопросъ!  Тьеровъ  да  Ганеновъ— въ  этомъ  еще 
нѣтъ  особениаго  значевія).  Они  печатали  описаніе  того  восторга,  съ 
которымъ  въ  Парпжѣ  принято  было  извѣстіе  о  результатѣ  выборовъ: 
про  встрѣчѣ  на  улидать  всѣ  поздравляли  другъ  друга,  жали  другъ  дру- 
гу руки.  Когда  либералам!,  укапывали  на  то,  что  па  30  человѣкъ  оппо- 
зиціи— -и  то  еще  несоглаеньгхъ  между  собою  по  большинству  вонро- 
совъ — приходится  въ  восемь  раэъ  больше  правительственных!,  депу- 
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татовъ,  то  они  отвѣчадп,  что  тутъ  дѣло  яе  въ  чисдѣ,  а  в  ь  полити- 
ческомъ  характерѣ  оппозіщіонныхъ  депутатовъ;  что  настоящее  вы- 
боры замечательны,  какъ  проявление  духа  времена,  что  это  тт.  духъ 
времени  проявился  преимущественно  въ  томъ,  что  болыпія  мѵницп- 
піп — Парнжъ,  Ліонъ.  Марсель — выбрали  депутатовъ  изъ  ряд  овъ  оппо- 
зиции. Они  увѣряютъ,  что  было  бы  еще  больше  оппозиціонныкъ  де- 
путатовъ, если  бы  не  притѣсненія  властей,  который  часто  всѣми  не- 
правдами заставляли  жителей  выбирать  лнцъ,  угодных  ь  правитель- 
ству. Вообще  либералы  дѣлали  видь,  что  они  чрезвычайно  довольны 
результатами  выборовъ:  газеты  Ргевзе ,  Оріпіоп  №(іопаІе .  8іес1е, 
Тетрз,  даже  гермаФродитъ  Ргапсе  объявили  на  другой  же  день  послѣ 
выборовъ,  что  полученные  результаты  веобхоі 
къ  вѣвчавію  здаиія  Французской  конституции  (і 
тепі  (іе  Гёсіійсе,  которое  Наполеовъ  III  все  обѣщаетъ  Францу замъ  въ 
далеком  ь  будущемъ).  Но  мы  съ  своей  сторопы  не 
либералы,  т.  е.  настоящее,  а  не  ложные,  парламентскіе  либераль 
гли  радоваться  результату  послѣдвихъ  выборовъ  во  Франціи. 
касается  до  знаменитаго  соигоппетепі  <іе  Гедилсе,  то  мы 
что  Францѵзскіе  либералы  увидали  его  въ  декретахъ  24 
назиачсніи  миннстромъ  внутренние  дѣгь  г.Персиньи,  который 
сладко  говорил  объ  англійской  свободѣ.  Либералы 
незначительность  числа 
читъ,  что  его  нужно  сравнить  съ  тѣиъ  же 
браніи,  я  что  оно  было  бы  гораздо  эпачительвѣе,  если  бы  не 
вольны  я  нѣры  правительства;  наконецъ,  что  дѣдо  не  въ  чнслѣ,  а  въ 
духѣ  времени,  проявившемся  во  время  послѣдпитъ  выборовъ.  На  это 
можпо  эамѣтить  во  первыхъ,  что  сравненіе  настоящихъ  результатов* 
съ  результатами  1857  года  не  совсѣмъ  кстати:  тогда  почти  всѣ 
нія  оартіи  воздерживались  отъ  выборовъ; 
парода 

и  въ  палатъ  1857  г.  было  только  5  оі 
Нынѣ  ихъ  30;  но  за  то  въ  пынѣшнемъ  году  всѣ  партін 
между  собой,  дѣлали  всевозможны  я  усилія  для 
своимъ  кандидатам  и  и  не  смотря  на  то,  не  могли  провести  въ  собраніе 
болѣе  30  члевовъ.  Если  сравнить  усилія  оішозндіи  въ  1857  и  1863  г. 
то  число  30,  сравненное  съ  числомъ  5,  не  представляетъ  еще  особен- 
ной, блистательной  побѣды.  Но  допустим  ь  даже,  что  всѣ  вышеври- 
веденныя  ваий  рѣчн  либераловъ  вполнѣ  справедливы,  что  число  30 
по  сраввеніи  съ  числомъ  5  дѣйствительно  представляетъ  огромный 
успѣхъ;  что  безъ  притѣсненій  правительства  было  бы  гораздо  болѣе 
30  депутатовъ  оплознцін.  и  что  во  всемъ  этомъ  нельзя  не  вндѣть 
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бенваго  дута  времени.  Можетъ  быть,  все  это  и  справедливо,  но  мы 
все-таки  во  всемъ  этомъ  не  видимъ  ничего  такого,  что  бы  должно  на- 
полнять радостью  всѣхъ  истин  ныхъ  друзей  свободы,  какъ  насъ  въ 
этомъ  увѣряютъ.  Вотіі  иное  дѣло,  если  бы  всѣ  30  человѣкъ,  вы- 
бранныхъ  оппозиціею  въ  палату,  заявили  о  себѣ,  какъ  о  дюдяхъ 
искренно  жслающихъ  народвой  свободы,  поиимающихь  этѵ  свободу 
въ  настоящсмъ  смысдѣ,  и  не  преслѣдующихъ  никакихъ  днчныхъ 
ивтересовъ,  становясь  въ  ряды  оппозиции:  тогда  можно  бы  ви- 
дѣть  въ  этомъ  Фактѣ  нроявленіе  духа  времени,  тогда  можно  бы  со- 
жалѣть  о  том  ь,  что  стѣснитсльныя  мѣры  правительства  сдѣладн  воз- 
можнымъ  выборъ  только  30,  а  не  болѣе  подобныхъ  членовъ.  А  то 
скажите  на  милость,  каков  же  это  духъ  времени,  который  носылаетъ 
въ  законодательное  собрапіе  доктринсровь  изъ  породы  Беррье  или 
Тьеровъ.  выборъ  которыхъ  можетъ  нравиться  развѣ  только  одной 
буржуазіи,  т.  е.  той  части  Французскаго  народа,  которая  отличается 
самыми  ограниченными  взглядами;  какой  же  толкъ  быль  бы  отъ 
того,  если  бы  при  менѣе  стѣсвительныхъ  мѣрахъ  правительства, 
оппозиціи  удалось  бы  привести  въ  собраніе  еще  нѣсколькихъ  оппо- 
зиционных!» депутатовъ,  при  чемъ  имена  Фавра,  Мари  или  Карно  ста- 
вятся на  одну  доску  сь  именами  ДюФоровъ  и  Гизо,  Деказовъ  и  Мон- 
таламберовъ,  Гавеновъ  и  Геру,  Мореновъ  и  Симоновъ.  Отъ  появле- 
нія  на  скамьяхъ  законодательная  собранія  этихъ  и  подобпыхъ  имъ 
господь  дѣіо  истинной  свободы  Франціи,  конечно,  ни  на  волосъ  не 
подвинулось  бы  впередъ. 

Что  касается  до  тъхъ  выводовъ,  которые  можно  вывети  изъ  на- 
стоящихъ  выборовъ  о  настроеніи  Французскаго  народа,  то  оказы- 
вается, что  въ  большихъ  центрахъ  дѣйствительно  проявляются  оппо- 
стремленія,  хотя,  впрочемъ,  весьма  смутныя  и  сбивчивы  я, 
слѣдуетъ  приписать  значительному  вліянію  въ  этихъ  центрахъ 
,  обращающейся  къ  прежнимъ  своимъ  любимцамъ;  но 
масса  народа  доказала  послѣдннми  выборами,  что  она  предпочитаетъ 
порядокъ  вещей,  каковы  бы  ни  были  его  недостатки,  тѣмъ 
которыми  хотятъ  осыпать  ее  старыя  партін. 
Какъ  бы  то  ни  было ,  но  оппознція  во  Франціи  радовалась 
пріобрѣтенвому  ею  уснѣху,  и  приписывала  этому  успѣху  довольно 
важное  значеніе.  Намъ  кажется,  что  вѣроятно  ей  самой  въ  скоромъ 
времени  придется  убѣдиться  въ  свосмъ  забдуждевіи;  но  покамѣстъ 

для  нея  можетъ  служить  то,  что  и  прави- 

ея  относительно  результа- 
этимъ  результатам  значеніс, 
которого  тѣ  вовсе  не  ииѣди.  Всѣ  свидѣтельства  сходятся  въ  томъ, 
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что  императорское  правительство  было 
тами  выборовъ,  и  что  самъ  Императоръ  вьі| 
свое  неудовольствіе,  когда  преФектъ  Гаусманъ 
зулы  агв  выборовъ  въ  Парижѣ.  Если  эти 
пріятнымъ  образом**»  на  императора,  то  они 
пріягпѣйшимъ  обраэомъ  на  Нерсиньн  и  па  і 
кпхъ  к  і.  императору  совѣтвиковъ.  Есть  извѣстіе,  что 
треннихь  дѣлъ  тогда  же  посовѣтовалъ  нмиерптору  отнять  у 
ской  націи  тѣ  права,  которыя  дааы  ей  декретомъ  24  ноября  1860 
,  и  возвратиться  опять  цѣликомъ  къ  конституции  1852  года;  а 
рыя  и.тъ  высокопоставлепныхъ  двцъ  арміи  (къ 
не  могли  найти  указанія,  кто  именно)  яі 
довапія  рсзу.іьтатовъ  выборовъ  къ  императору  и  заі 
на  все  готовы.  Им  пера  торт,  принялъ  впрочемъ,  какъ  говорить,  до- 
іюльно  сухо  совѣтъ  своего  министра  и  не  мало  удивился 
своихъ  маршаловъ  и  генераловъ.  Не  смотря  на  то, 
выборовъ  на  биржѣ  и  въ  городѣ  ходили  довоіьно  тревожные  служа 
о  новояп»  соир  сРёСаІ.  о  перемѣнѣ  системы  правленія  въ  смыслѣ  еще 
болѣе  реакпдовсрпомъ,  и  о  соответствующей  тому  перем  бнв 
новьгхъ  строгостяхъ  относительно  прессы  и  о  зі 
рыѵь  газетъ  (именно  1а  Ргапсе).  Нѣтъ  сомвѣнія.  что 
правит ельственпыхъ  сФерахъ  не  было  недостатка  въ  людяѵъ,  , 
тельно  желавшвхъ  осуществленія  всѣхъ  этихъ  слуіовъ.  Но  ими  ера 
торъ  не  могь  не  сообразить,  послѣ  того  какъ 
ное  виечатлѣніе,  всей  безвредности  оппозиціонныхъ 
томъ  видѣ,  в%  какомъ  они  совершились  во  Франція;  поэтому 
конечно,  не  согласился  ни  на  одну  изъ  предлагаемыхъ  ему  мѣр-к,  и 
на  первое  время  даже  въ  личвомъ  составь  министерства  не  і 
никакой  перемѣны.  Дѣло  ограничивалось  въ  началѣ  больше 
бранью.  ГраФЪ  Персипьи,  старавтійся  дать  сі 
должное  направление  выборамь,  обратился  по 
префектам  ь  съ  новымь  циркуляромъ,  въ  которомъ  овъ  дѣлаетъ 
ку  рсзультагамъ  выборовъ.  Въ  этомь  новом  ь  (и  нослѣднеиъ)  произве- 
деніи  своемь  онъ  сначала  благодарить  преФектовъ  за  нхъ  содѣйствіе 
правительству  и  поздракляетъ  ихъ  съ  пріобрѣтеннымь  успѣхомъ.  Орвг 
этомъ  онъ  дѣлаегь  довольно  странное  заявленіе*  онъ  говорить  что 
уси.ііямь  ошюзищи  удалось  одержать  нѣкоторыя  побѣды  въ  больших  ъ 
центрахъ,  гдѣ  нассденіе  болѣе  подвержено  посторонним!,  вліяиіямъ  ж 
ввупіепіямъ  (?),  глѣ  вийга^е  ипіѵегвеі  поэтому  быль  захваченъ  врас- 
нлохъ  (?)  и  принялъ  направленіс  неблагопріжное  для  правительства. 
(Все  это  весьма  странно:  въ  столицах!  населеніе  болѣс  образовано. 
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болѣе  независимо,  и  поэтому,  конечно,  меігвс  доступно  постороннему 
внушевію,  нежели  въ  цровннцін,  гдь  меръ  и  кюре  играюгь  такую  важ- 
ную роль;  да  къ  тому  же  мы  видвли  выше,  что  правительство  забла- 
говременно приняло  век  зависѣішня  отъ  вето  мѣры  дла  того,  чтобъ 
иаселеніе,  как  ь  въ  большихъ  центрахъ,  такъ  и  вь  провинции,  не  было 
захвачено  врасплохъ  противниками  правительства).  Но  вообще  г.  Пер- 
синьи  нридаеть  себѣ  видъ,  что  он  ь  очень  доволен  ь  результагомъ  вы- 
боровъ;нс  смотря  на  некоторые  частные  успьхи  оішозиціи.  одержан- 
ные вслѣдствіе  извѣстныѵь  обстоятельствъ,  онъ  говорит  ь  въ  сноемь 
циркуляр  б,  что  стремленія  оипозиціи  разрушены,  что  народ  ъ  оказал  ь 
блистательную  поддержку  государю  и  сиетемѣ  его.  Успокоенный  та- 
кими результатами,  г.  Персиаьи,  въ  заключении  своего  циркуляра  ре- 
комендуетъ  префектам!»  возвратиться  теперь,  во  мѣрѣ  возстамовдеаіи 
въ  (  іранѣ  порядка,  къ  умѣреаиости  и  сннсхожденію  (значить  г.  Пер^ 
сиаьн  сознается,  что  на  время  выборовь  умѣренностн  и  снисхождевік 
не  было  въ  мѣрахъ  правительства^ 

Этотъ  циркуляр-!»  бьиъ  лебсдиною  вѣсвью  министра  Персяньл: 
два  дни  иоелѣ  того,  какъ  имъ  аодпвсанъ  был  ь  этотъ  доьументъ,  въ 
«Монитерѣ»  иоявился  декретъ  объ  у  вольней  Ія  его  отъ  должное  ш 
іѵтрешшкъ  дѣлъ.  Мы  упоминали  выше  о  тоиъ.  что  тогѵ 
выборовь  въ  ііарнжѣ  иачали  ходить  слухи  о  пере- 
главѣ  различных  к  отраслей  управлешя. 
Тогда  атм  слухи  ве  оправдались:  нивераторъ  ве  хотѣлъ  вода ть  вида, 
будто  реэультатъ  выоаровъ  показался  ему  такъ  важны мъ,  что  оаъсен- 
часъ  же  произвелъ  сообразное  съ  этимъ  измѣненіе  въ  мннистерстаѣ. 

Персии ки  излншвимъ 

усердіемъ  и  неловкостью  своею  далъ  выборамъ  подобный  оборотъ, 
акн  считался  небдагопріятныыъ  для  нмператорскаго 
Онъ  вонялъ,  что  съ  этихъ  поръ  Оерсиньи  уже  не  могъ 


рспѵтаціей.  Поэтому  не  было  уже  никакой  надобпоети  оставлять 

его  былъ  подинсанъ.  Вмѣстѣ  съ  ннмъ 


удалить  еще  ньсколькнхъ  господъ,  которьиз  тоже 
обными,  или  сидящими  не  на  мѣстѣ.  Вслѣдствіе 
«Монптерѣ»  появился  декретъ ,  которымъ  Перт 
три  других  ь  министра  —  Вадеаскій,  Делавгль  и  Руланъ, 
,  министры  юстндіи  и  народваго  вросвѣ- 
вь  отставку.  Судя  по  самоувѣреаному  и  ловоль- 


своею  аріею; 
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тин'ь.  ві»  немъ  слышится  человѣкъ.  который  увѣренъ  въ  томъ, 
онъ  сдѣлалъ  очень  хорошее  дѣло  и  даже  ж  деть  за  него  награды.  Ііо— 
:*томѵ  надобно  полагать,  что  послѣдовавгаее  вслѣдъ  за  твмъ  увольне- 
ніе  вь  отставку  было  для  него  сюрпризомъ  и  сюрпризомъ,  конечно, 
непріятнымъ.  Впрочемъ,  кажется,  что  несколько  мѣсяцсвъ  спустя,  им- 
ператоръсам  ь  раскаялся  въ  своей  неблагодарности  и  захотѣлъ  хоть  от- 
части поправить  ее.  ІІерсиньи  дали  титулъ  герцога  оза  оказааныя  имъ 
услуги  и  :»а  преданность  императору»,  какъ  сказано  было  въ  офици- 
альном ь  декретѣ.  Но  поводу  пожаловаиія  Персии ьи  титула  герцога, 
«Неѵие  гіе  Неих  Мопсіев»  дѣлаетъ  довольно  остроумное 
говорится  вь  этомъ  журнал* ,  есть 


будь  нравственное  понятіе:  такъ  въ 
герцоги  Вѣрности  шля  Побѣды; 

боровъ, 

Вмѣстѣ  съ 

между  Французскими  министрами.  Во  первыхъ, 
безъ  портФеля,  министровъ-  ораторовъ,  было 
ственная  выдумка  императора 
практичною  и  несостоятельною.  Уже  ■  прежде  окі 
ства  этой  системы;  но  съ  особенною  ясностью  они  обнару; 
начал*  нынѣшняго  года  по  случаю  ссоры 
да  и  министра-оратора  Маня.  У  Наполеоі 
тора:  Бильо,  для  объясвовія  лалатамъ 
ства,  Барошъ,  для  ооъясвенія  ямъ  внутренней 

мѣръ.  При 


ему  поручено  было 
ник  а.  Между 
ве  всѣ  иѣры  этого 
нымъ  распор  я  жені 

иятво,  что  во  многихъ  случаяхъ  ему 

ііе  е 
і;  а 

какъ  мияистръ-ораторъ.  восхвалять  всѣ  его 
даже  тѣ,  которыя  онъ  въ  душѣ  находясь 

ніс  очень  комическое.  Наконецъ  это  неловкое  положен*»  вхъ  оке 
лось  открытой  ссорой  по  поводу  того,  что  Фульдъ  намек  нуль  въ  фи- 
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нансовомъ  отчетѣ  своемъ  на  то,  что  Финансовый  его  мѣры  имѣ.ш 
цѣлью  исправить  ошибки  прежнихъ  министровъ  Финансово,  а  Мань 
напечатал»  въ  газетахъ  заявленіе,  что  теперь  Финансы  Франдіи  ни 
чуть  не  въ  лучшемъ  положеніи,  нежели  они  были  до  вступленія  Фуль- 
да  въ  министерство.  Ссора  эта  кончилась  тѣмъ,  что  Мань  долженъ 
былъ  выйти  въ  отставку,  и  что  осталось  только  два  министра-ора- 
тора —  Ьильо  и  Барошъ.  Но  она  же  не  могла  не  убѣдить  оконча- 
тельно Наполеона  въ  непрактичности  его  выдумки,  п  онъ  конечно 
ждалъ  только  случая,  чтобы  окончательно  уничтожить  учрежденіе 
министров  ь-орагоровъ.  Случай  этогь  представился  при  перемѣнадъ 
въ  ммнистерствѣ,  послѣдовавшихъ  за  отставкой  Персиньи  и  товари- 
щей его.  Бильо  былъ  нажаченъ  государственны мъ  министромъ  и 
итомѵ  посту  придано  было 
ваго  министра.  На 
ность  слуі 

Въ  помощь  ему  назначенъ  былъ  председатель  госѵдарс 
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ныл  надежды.  Оказалось,  что  г.  Буде  явіыъ  необыкновенно  либе- 
ральный наклонности  вь  какомъ~то  избиратель  но  мъ  вопрос  ь.  что 
Дюрюи— чрезвычайно  просігьщенныЙ  и  свобод но-мысляіцій  человѣкъ. 

Ну.  конечно,  стали  радоваться,  стели  выводить  из  .ітого 
„я  лѵчшія  заключенія.  Но  тѣ, 

} 

Во 


1852  года,  это  ііриближеиіе  къ  авглійскнмь  у 

.  сіе  1'ёсШісв.  Радость  была  велія.  Прошло 
—  образумились  наши  :>нтузіасты,  убѣдились,  что 

іекретъ  24  іюяш  1863 
Слава  Богу 


шіѵлмнгт  не  вндѣтъ  шага  впередъ  къ 
»,  отстмілснія  отъ  ковстягауцін  1852  годя 
1815  к  1830  гада,  лтауюгь  при- 
верженцы  Ьурбоновъ  и  орлеанской  династіи). 

Оправдались  ли  надежды  увлекающихся  либералом»?  Ііеремѣнп- 

У1 
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мннистровъ  ?  Сначала  имъ  казалось  ,  что  персм  ѣнилась.  Ичмера- 
торъ  Наполеонъ  пашслъ,  что  не  лишнее  было  бы  утвердить  сво- 
ихъ  лодданныхъ  въ  той  пріятной  уверенности,  которую  внушили 
имъ  нсдавиія  перемішы;  онъ  зпалъ,  что  для  этого  нужно  немно- 
го. Вскорѣ  послѣ  перетасовки  въ  министерстве  на  столбца хъ  Мо- 
нитера  явилось  письмо  его  къ  кредсѣдателю  государственнаго  совѣ- 
та,  г.  Руэ.  Въ  этоиъ  письмѣ  нмператоръ  излагаетъ  своп  воззрьніл  о 
нредѣ  излишней  центрадизаціи  и  регламенгаціи.  Оиъ  замѣчаетъ  не 
безъ  ѣдкости,  что  иное  дѣло,  исключительно  только  касающееся  от- 
дельной общины  и  не  представляющее  особенных!»  затру диеиій,  тя- 
петея  иногда  два  года,  прежде  нежели  получить  необходимое  разрѣ- 
шевіе:  а  происходить  это  отъ  того,  что  оно  часто  должно  для  оконча- 
тельнаго  разрвшснія  своего  пройти  чрезъ  одиннадцать  ипставцій.  Не 
безъинтересно  обратить  ішиманіе  па  то  обстоятельство,  что  почти 
накануне  того  дня,  как  ь  император  ь  высказал  ь  эти  колкія  слова,  га- 
зетамъ,  осиѣлиианшимся  говорить  объ  этихъ  ведостагкахъ,  давались 
нредостережевія/которыя,  какъ  пзввстно,  грозили  имъ  запрещсиіемъ. 
Въ  змлючѳяіо  письма  своего  императоръ  изъ я вляетъ  свое  желаніе, 
чтобы  па  будущее  время  этого  не  было ,  и  рекомендуетъ  г.  Руэ  за- 
няться въ  отдѣленіяхъ  государственнаго  совѣта  разсмотрѣніеяъ  твхъ- 
измѣпеній ,  которые  слѣдуетъ  произвести  въ  законодательстве  по 
этому  предмету.  Вскорѣ  послѣ  того  новый  мипистръ  виутреннихъ 
дьлъ  отмѣнилъ  пѣкоторыя  узаконения,  ст  ьчнявшія  свободу  булочнаго 
производства  въ  Париж  в.  Почти  въ  то  же  время  Дюрюи 

преоі 


за  то,  что  онъ 
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ровъ;  они  самымъ  серьсзвымъ  образомъ  приглашали  правительство 
идти  да.іѣс  по  этом)  пути,  который,  по  ихъ  мнѣнію,  ведетъ  къ  тому, 
что  они  называют}»  сопзоініаііоп  еі  соигоппетепі  (іе  Гесііисе;  ови  на- 
поминаютъ  ему,  что  слѣдустъ  довершить  административную  и  воспи- 
тательную реформу,  и  произвести  въ  моральной  области  вещей  то  же, 
что  сдѣлаио  въ  области  матеріальноЙ.  т.  е.  дать  мысли,  нить  ума. 
ту  же  самую  свободу,  которою  отнынь  пользуется  производство  тѣ- 
лесной  пищи,  хлѣба.  Мы  ни  слова  не  говоримъ  протпвъ  всѣхъ 
шеупомянутыхъ  мѣръ  Французскаго  правительства:  оно 
рошо  уничтожить  1 1  инстапцій  для  дѣлъ  каждой  общины, 

въ  Париж  ь  и  уничтожить  въ  этомъ  дѣлѣ 

ѳтихъ  нростыіъ.азбучно-простыхъ  нѣрахъ  настуіиевіе  этого 
наго  соигоппетепі  (іѳ  ГёсШісе  —  іакъ  хотите,  а  это  до 


Послѣ 

въ  упра 

бы  заснула  на 

во  внутренней  исторіи  ея  ни  одного  явленія  сколько  нибудь 
тельнаго  или  пнтересваго.  Однообразіе  совваго  состожнія 
ственной  Франціи  нарушается  только  отъ  времени  до  времени  рѣ 
г.  министра  Дюрюн,  который  очень  любилъ  говорить  рѣчнг  н 

въ  родѣ  того,  что  ученье  свѣтъ,  а  неу 
сл ѣдуетъ  заниматься  наукою,  и  т.  п.  Эти  рьчи 


женія  учителей 

лищахъ  новьйшую  исторію,  не  останавливаясь  на  1815  году,  в 
некоторыми  'другими;  во  только  крайняя  бѣдиоеть 
гимъ  отраслями  государственной  в 
Французскую  прессу  такъ 

Въ  ковцѣ~августа  въ  департаментам,  фравціи 

провиндіальвыхъ  совѣтовъ.  Ожидали,  что  по  этому 
случаю  въ  различны»  совѣтахъ  раздадутся  пренія  и  разеуждеваи  объ 
императорской  политик*,  и  что  эти  разсуждевія  нарушать  хоть  нѣ- 
сколько  монотонность  государственной  жизни,  царствующую  съ  іюнл 
Но  я  і 
Буде  реке 
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только  мѣстнымп  интересами  и  ие  вдаваться  въ  разсужденія  о  ноли- 
тикѣ.  Конечно,  большая  часть  президепювъ  буквально  исполнило 
предписание  министра.  Только  немвогія  лица,  какъ-то  герцогъ  Пер- 
синьи  и  генералъ  Меллине  ослушались  его,  для  того  чтобы  произнес 
сти  хвалебные  диѳирамбм  политикъ  императора.  Конечно,  :іа  это  ос.іѵ- 
шаніе  съ  нпіъ  не  взыскали,  но  за  то  рѣчи  ихъ  не  придали  особенна- 
го  оживленіл  засѣданіямъ  совѣтовъ.  Между  тЬмъ  свобода  мысли  и 
слова,  которую  нѣкоторые  добродушные  либералы  считали  уже  чуть 
пс  осуществившеюся  съ  замѣною  однихъ  миннстровь  другими,  дошла 
до  того,  что  газеты  стали  предавать  суду,  п  запрещать  ихъ  за  помѣ- 
щеяіе  на  столбцакъ  ихъ  ложныхъ  политических^»  сдухфвъ.  Одна  ле- 
гитимистская газета,  «1а  Кгапсе  сепігаіе»,  запрещена  была  на  два  мѣ- 
сяца  за  то,  что  извѣстида  своихъ  читателей,  будто  Французский  но- 
солъ  въ  Петербург!»,  герцогъ  Монтебелло,  напрасно  добивался  и  не 
могь  добиться  свиданія  съ  княземъ  Горчаконымъ;  другая  газета, 
«8ешарЬоге  сіе  Магзеіііе»  была  предана  суду  за  помѣщеніе  какого- 
то  невѣрнаго  извѣстія  по  польскому  вопросу.  Министръ,  прсдписы* 
лая  такія  строгія  мѣры,  обьавлялъ,  что  подобныя  извѣстія  имѣютъ 
тгѢдью  возбудить  ненависть  къ  правительству.  Но  этого  было  пало. 
Вскорь  либераламъ  ,  возлагавшпмъ  сначала  такія  большія  иадежды  на 
всѣхъ  новыхъ  министров!,,  пришлость  съ  горестью  сознаться,  что 
они  ошиблись  въ  своихъ  нэдеждахъ,  и  что  Буле  вовсе  не  заслужи- 
ваетъ  репутаціи  либерала;  оказалось,  что  онъ  впослѣдствіи  отмѣ- 
нилъ  даже  ту  мѣру,  въ  которой  н ѣкоторые  видѣлн  начало  новой  эры, 
ято  онъ  опять  уничтожилъ  свободу  булочннчества  и  возстановилъ 

буЛОЧНуЮ  МОНОІЮЛІЮ.  ічіпя-іі:  КГічПЮ  'Г* 

Среди  этой  монотонной  и  бѣдиой  событіями  жизни  всѣ  во  Фран- 
ции съ  нетерпѣнісмъ  ожидали  открытія  засѣданій  законодательнаго 
собранія.  «Монитеръ»  объявилъ,  что  открытіе  это  послѣдуетъ  5  нояб- 
ря. Разумѣется,  одни  ожидали  его  съ  надеждами,  другіе  не  безъ  нѣ- 
котораго  опасенія.  Но  въ  то  время,  какъ  оба  лагеря  —  правительство 
и  оппозиция — начали  уже  готовиться  къ  борьбѣ,  случилось  происгае- 
сгвіе,  которое,  какъ  всѣ  полагали,  не  останется  безъ  вліянія  на  ходъ 
борьбы,  и  которое  поэтому  не  мало  заинтересовало  всякаго  Фран- 
цуза, занимавшегося  политическими  событіями  въ  странѣ.  13  ок- 
тября, за  три  недѣли  до  дня,  назваченнаго  для  открытія  засѣданій  за- 
конодательнаго корпуса,  умеръ  государственный  министръ  Бильо,  ко- 
торому въ  іюнѣ  дано  было  такое  высокое  положен»  в  на  котораго  по 
преимуществу  возложена  была  обязанность  защищать  дѣйствіл  пра- 
вительства иередъ  депутатами.  И  правительственная  пресса,  н  опно- 
зиціонные  органы  взглянули  на  эту  смерть,  какъ  на  истинное  несча- 
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стіе  для  правительства:  Бнльо  считался  хорошимъ  ораторомъ,  в  по- 
этому онъ  могъ  быть  очень  полеэевъ  правительству  въ  палатѣ,  гдѣ 
вскоре  должны  были  появиться  очень  искусные  ораторы,  каковы 
Тьеръ,  Фавръ,  Беррье  и  др.  Ииператорское  правительство,  копечно. 
не  могло  не  понимать,  что  не  въ  рѣчахъ  дѣло,  что  это  только  сла- 
бые умы  доктринеровъ  могутъ  гнаться  за  удовольствіеиъ  красно  по- 
говорить съ  трибуны.  Но  тѣмъ  пе  менѣе  оно  считало  нсобходпяымъ 
пощеголять  парламентаризмомъ:  оно  хогвдо  отвѣчать  на  нападения 
оппозіщіи  не  однпмъ  только  Фактомъ  своей  власти,  а  собиралось  ра- 
зить оипозицію  ея  же  оружіемъ  —  ліалсктикой.  Въ  этомъ  отиошенів 
Бильо  бы.гь  драгоценный  для  правительства  че.ювѣкъ,  потому  что 
оігь  ѵже  доказалъ  свои  діадсктипескія  способности;  какъ  палатный 
ораторъ  онъ  могъ  бы  не  безъ  успѣха  соперничать  еъ  ораторами  он- 
оозиціи;  правительство  внолнѣ  надъядось  на  то,  что  онъ.  вспомоще- 
ствѵемый  еще  г.  Руэ,  да  постоянно  имѣя  еще  за  себя  могуществен- 
ный аргументъ  Факта  л  материальной  силы,  безъ  особеннаго  трѵда 
справится  съ  оппозиціей. 

Въ  такое-то  время  этотъ  человѣкъ  вдругъ  умнраетъ.  Ковечво, 
послов  первыхъ  соболъзнованій  начались  толки  о  томъ,  кто  его  :іамѣ- 
ннтъ,  и  сомвънія  въ  томъ,  можно  ли  будетъ  его  эамѣнить.  Какъ  во- 
дится, начались  разныя  предположен! л  п  ( оображенія:  одни  полагали 
чіо  хотя  и  трудно  будетъ  найти  новыхъ  Бильо,  однако  это  дѣло  пе  не- 
возможное, и  что  по.чтому  будетъ  только  нѣкоюрая  перемѣна  лиігь: 
другіе,  т.  е.  все  ті>  же  ошюзиціонные  либералы,  совѣтовалн  импера- 
тору воспользоваться  этой  катастрофой  для  того,  чтобы  вовсе  отме- 
нить существование  посредствующих  ь  лнцъ,  и  возложить  на  каждаго 
министра  обязанность  самому  защищать  свои  дѣйствія  передъ  пала- 
той: эти  господа  вадѣялись  уже,  что  смерть  Бильо  повелеть  къ  воэ- 
становленію  любезной  имъ  отвѣтствепности  министровъ.  Но  и  этой 
надеждѣ,  какъ  многимъ  другнмъ,  не  суждено  было  осуществиться. 
Недѣлю  спустя  послѣ  смерти  Бильо,  явился  декрегъ  императора,  но 
которому  за  государственнымъ  ишнвстромъ  оставалось  значевіе,  дан- 
ное ему  въ  іюнѣ,  и  преемником!,  Бильо  на  этотъ  постъ  назначался 
г.  Руэ,  на  котораіч»  такимъ  образомъ  и  возлагалась  главная  обязан- 
ность защищать  дѣйствія  правительства  передъ  палатами.  Въ  этой 
обязанности  должны  были  помогать  ему,  какъ  и  прежде,  президенгь 
государствеиваго  совѣта  (на  эту  должность  вмѣсто  Руэ  вазвачепгь 
быль  бывшій  министръ  вароднаго  вросвѣщенія,  Рулаяъ).  Но  для  то- 
го,  чтобы  зам  ь  нить  Бильо  вужно  было  не  мевѣе  пяти  человѣкъ;  то 
что  при  жизни  его  считалось  возможвымъ  для  двовхъ  —  для  вего  я 
для  Руэ  —  на  это  теверь  понадобились  шесть  человѣкъ:  кромѣ  Руэ  и 
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Рулана  посреди  як  а  мп  между  правитсльствомъ  п  палатами  должны  бы- 
ли служить  еще  четыре  вице-президента  государствеииаго  совѣта, 
каждый  по  особенной  отрасли  управленія.  Кромѣ  существовавшего 
уже  вице-президеита  Паріё,  спсціальво  для  этой  цѣли  назначено  было 
еще  три  новыхъ — Форкадъ-ла-Рокеттъ,  Вюитри  и  Ше-д'Эганжъ.  Та- 
кимъ  образомъ  правительство  замѣстило  въ  своихъ  рядахъ  потерю, 
произведенную  смертью  г.  Билльо,  и  явилось  передъ  палатами  и 
страшными  30-ю  человѣками  оппозпціи,  готовыми  къ  бою,  съ  шестью 
борца мо  вместо  прежнихі.  двухъ  или  трехъ.  Между  этими  шестью 
лицами  раздѣлепъ  былъ  трудъ  защищать  внѣшнюю  и  внутреннюю 
политику  правительства :  одинъ  долженъ  былъ  говорить  о  Мсхпкѣ, 
другой  о  Пол  ыпѣ  и  И  тал  іи,  третій  о  фи  маисовых,  т. ,  четвертый  объ 
административныхъ  мѣрахъ  правительства,  и  т.  д.  Съ  своей  стороны 
и  оппозиция  по  мѣрѣ  прнближенія  открытія  засѣданій  готовилась  къ 
бою.  За  несколько  дней  до  открытія  сессіи  было  уже  извѣстно,  что 
бойцы  опоознціи  распредѣлили  между  собою  роли,  съ  которою  каж- 
дый изъ  нихъ  долженъ  явиться  въ  палатѣ.  Тьеръ  долженъ ,  какъ 
слышно,  говорить  о  д'Ьлахъ  Мехаки,  Беррье  о  Финансовыхъ  вопро- 
са іъ,  Даримонъ  о  народвомъ  образовавши,  Гавенъ  и  Пелльтанъ  о  поль- 
скомъ  вопросѣ;  Фавръ,  Пикаръ,  Олливьс  и  другіе  остаются  въ  ре- 
зервѣ  для  того,  чтобы  отвѣчагь  ораторамъ  правительства  на  ихъ  на- 
падки. Итакъ,  все  готово  къ  бою,  въ  сущности  довольно  невинному  и 
служащему  по  большей  части  забавою  самимъ  бойцам ъ,  бою,  въ  ко- 
торомъ  люди  сражаются  перунами  краснорѣчія,  дѣлая  при  этомъ 
видъ,  что  они  борются  на  жизнь  и  ма  смерть,  чго  отъ  исхода  ихъ 
борьбы  зависигь  судьба  если  не  всего  человѣчсства,  то  по  крайней 
мѣрѣ  всей  Франціи  —  между  тѣмъ  какъ  въ  сущности  отъ  исхода  ея 
зависигь  только  большая  или  меньшая  ораторская  слава  того  или 
другаго  говоруна  и  доктринера.  Жаль  только,  что  въ  этой  смѣшной 
комедіи  принимаютъ  участіе  па  ряду  съ  пустозвонами  и  самохвалами 
такія  личности,  какъ  Фавръ  или  Энопъ,  которые  искренно  любятъ 
народъ  свой  и  его  свободу,  а  между  тѣмъ  осуждены  тягаться  съ  Ба- 
рошами  и  Руэ  въ  ораторскомъ  исвусствѣ. 

Въ  одномъ  изъ  слѣдующихъ  обозрѣвій  нашихъ  мы  сообщимъ  чи- 
тателя мъ  пашимъ  не  о  результатахъ,  потому  что  никакихъ  важных ъ 
результатовъ  не  можетъ  быть,  а  о  самыхъ  любопытных  ь  эпизодахъ 
начавшейся  въ  настоящее  время  во  Франціи  парламентской  борьбы. 


5  ноября  происходило  открытіс  Французскаго  законодательная 
корпуса.  Въ  тронной  рѣчи  своей  императоръ  Напо леонъ  коснулся  во- 
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иросовъ  внѣшней  политики  иреимущественпо  передъ  внутренними. 
Самая  любопытная  часть  въ  его  рѣчя  — это  то  мѣсто,  гдѣ  онъ,  кос- 
нувшись аольсваго  вопроса,  изъявляетъ  намѣреиіе  свое  предложить 
дрѵі  имъ  державамъ  созваніе  европеЙскаго  конгресса  для  общего  пе- 
ресмотра трактатовъ  1815  года,  и  для  разрѣшенія  всѣхъ  вопросовъ. 
возбуждающи»  въ  настоящее  время  европсйскія  затрудненія.  Онъ 
вѣроятно  очевь  хорошо  ионнмаетъ  безполезность  в  предвидвтъ  безъ- 
успѣщность  этого  ороэвта;  но  мы  видим  ь  въ  этомь  предложении 

удачѣ  но  польскому  вопросу.  Внрочемъ  мы  возвратимся  еъ  этому 
проэкту  и  къ  другимъ  мѣстамъ  тронной  рѣчи  императора  по  мѣрѣ 
того,  какъ  будем  ь  говорить  въ  нашихъ  обозрьніяхъ  о  внѣшней  по- 
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ЛЯЕМЫЙ ПУТЕІІІЕСТВІЕМЪ  ПО  РОССІИ.  —  РУССКІЯ  НАТУРАЛЬНЫЙ  ДОРОГИ.  — 
СКЛОННОСТЬ  РУССКИХЪ  къ  идва лизаііііі  вообще.  —  КОЙ-ЧТО  О  ЖЕНСКВХЪ 
ТИОАХЪ  ВЪ   СОВРЕМЕННЫХЪ  ПРОИЗВЕДЕНІЯХЪ  РУССКОЙ   ПОЭЗІИ  И  БВЛЛЕТРИСТИ- 

КИ,    ВЪ  ОСОБЕННОСТИ   ВЪ   РОМАНЪ    Г.     ЧЕРІІЫШЕВСКАІ  О:    «ЧТО  ДЪЛАТЬ?»   

КОЙ-ЧТО  О  ІІЕДАКНИХЬ  ЗА4  БДАНІЯХЪ  АКАДЕМШ  НАУКЪ  И  О  НОВОМЪ  УНИВВРСИ- 

ТЕТСКОИЪ  УСТАВ*    ИДЕАЛИЗМ!!.!»     ПУТЕШВСТВКННИКОВЪ    ОТНОСИТЕЛЬНО  НО- 

ВЫХЪ  УСОВЕРШВНСТВОКАННЫХЪ  ПУТЕЙ  СООБЩВНІЯ  ВЪ  РОССШ.  —  НФКОТОРЫЯ 
САМЫЯ    НВОБХОДИМЫЯ     НРВДОСТЕРЕЖКШЯ    ЖЕЛАЮЩИМЪ     ПУТЕШЕСТВОВАТЬ  ПО 

ПК'М9  .  РОССІИ. 

ТіИТ От''  "  '•••ливьоті?  ,бяі~*иь.   /  •<  іиаавіі.ьи  о  і*н>ш  <  аіяюпіі/  ггтгня 
«Ведомости— это  лучшее  препровожденіс  нрсмсви  для  мвлліововъ 
людей  —  нъ  мое  время  пмълн  жес  токую  | мь6>.  говорить  одинъ  вѣ- 
меіікій  писатель  цзъ  времен ь  Наполеона  1-го.  Особенно  много  коми 
ческаго  представляется,  когда  чпіасііп,  Францѵзскія  газеты,  описы- 
вающая бътсіво  Наполеона  съ  Эльбы.  «Чудовище  вырвалось  и  нока- 
:и, шлется  тамъ  и  сямъ,  но  емѵ  не  \ йтн  оть  нашихъ  войскъ;  тправяъ 
ігь  Ліовѣ;  Бонапарте  приближается  быстрыми  шагами;  Наполеонъ 
завтра  будетъ  въ  Париж  Ь;  императоръ  Наполеонъ  находится  въ  Фон- 
тснебло;  вчера  вечеромъ  его  величество,  пмиераюръ.  изволили  при- 
быть въ  Тюльери;  все  полно  было  неопвсаннаго  восторга». 

Т.  X  С  VIII.  Отд.  II.  и 
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360  , 

«Дурвая  сторона  всѣхъ  ведомостей  та,  что  овѣ  не  только  пачкаютъ 
и  обезображиваютъ  историческіе  «акты,  подобно  гарпіанъ  (*),  во  и 
съ  самой  исторіеЙ  обходятся  не  лучше  палачей,  скручнваютъ  ее  по 
шсѣ,  по  рукамъ  и  по  ыогаиъ,  урѣзываютъ  ее,  дѣлаютъ  къ  ней  при- 
ставки, и  муза  Кліо  (вуза  Исторів)  представляется  въ  ихъ  рукахъ 
жешцыиой,  которая  сидигь  на  улицѣ  и  бросается  на  шею  къ  первому 
встрѣчномѵ  за  кусокъ  хлѣба.  Люди,  составллющіе  свои  политическіе 
взгляды  по  этииъ  оракуламъ,  похожи  на  тѣхъ  читателей  «Тысячи 
одной  ночи»,  которые  воображаютъ  себѣ,  что  то,  что  они  прочли 
здѣсь,  было  действительно  на  самом  в  дѣлѣ. 

«Со  времени  ниэверженія  Наполеона  1-го,  редакторы  газеть  много 
потеряли.  Лучшими  ихъ  статьями  остаются  теперь  газетныя  объяв- 
левія.  Извѣстія  о  рождевіи,  браяосочстаніихъ,  смерти,  равно  какъ  н 
об  ь  аукціонахъ  имѣютъ  теперь  такой  же  ивтересъ,  какой  имѣли  из- 
вьстія  о  сраженіяхъ,  о  заключеніп  мира, — и  редакторы  вѣдомостей 
за  поэзіею  газетных ъ  объявлевій  забываютъ  часто  и  радость,  и  горе, 
а  иногда  забываютъ  даже  и  тѣ  об  ѣщанія,  кото  рыл  они  давали  публикѣ 
при  вачалѣ  изданія.  Мѣсто,  остающееся  въ  газетѣ  за  объявлевіями, 


і: 

австрійскій  курьеръ  съ  весьма  важными  депешами,  о  содержат  и  кото- 
рыхъ  до  времени  ничего  нельзя  сказать».  Подобные  лзвѣстія  полез- 
ны тѣмъ,  что  они  даюгь  читателю  случай  тѣмъ  глубже  углубляться 
въ  тайны  кабинетовъ. 

«Повѣрь  ты  слову  иому,  сватъ,  

—  Ему  нельзя  не  сбыться,  — 
Что  если  мирт,  яе  заключать, 

—  Война  должна  продлиться. 


многихъ  тысячъ  людей,  между  которыми  есть  даже  такіс,  которые 
дерзаютъ  имѣть  свое  миѣніе.  И  что  за  бѣда,  если  люди,  которые  не 
могутъ  устроить  своего  маленькаго  хозяйства,  устраиваютъ  государ- 
ство, произносятъ  приговоры  вадъ  государственными  мужами  съ 
іакою  же  легкостію,  какъ  будто  бы  дѣло  шло  о  ихъ  приходскомъ  пас- 
торе или  школьномъ  учитслѣ,  и  даже  подобно  аѳинянамъ  употреб- 
.іяютъ  въ  дѣдо  остракизмъ!  Это  развлекаетъ  ихъ,  —  а  между  тѣмъ  сія 


[' )  Гарніи — гтршпиыя  богини,  иосмлаѵиііяся  другими  боэиеспммн  .ия  наві- 
гаіііи  престуиниковь,  которых  и  мѵчіии  они  особепио  тЪмъ,  что  похнта  <■  у  шпъ 
•сякую  пиш).  гуть  же  пожирая  ее.  и.ш  если  не  мог.»  сдѣлать  зтого,  то  пач- 
кали ее  грял.ю  и  всякой  нечистотой. 
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комвчцые  политики,  иочитывая  газеты,  по  спонутвости  знакомятся 
по  немногу  съ  исторіею  и  географісю,— м  даже  газетные  пустяки, 
как  -то  описаніе  путешествій  в  посѣщеиій  важныѵь  лнцъ,  торже- 
ствеыцыхъ  празднеств  ь,  извѣстіа  о  повышеніяхъ,  на  града  хъ,  прино- 
сягь  свою  долю  пользы,  доставляя  предметъ  для  разговоровъ.  А  если 
и  найдется  читатель,  который  примѣтитъ,  что  газеты,  наполняясь  по- 
добною дребеденью,  умадчиваютъ  между  тѣмъ  о  вещахъ  важныхъ  и 
нужныхъ,  то  таковой  долженъ  помнить,  что  редакторы  газетъ  не 
слушала  курса  составленія  газетъ  у  Шлецера.  Газеты  даже  образо- 
ваннымъ  людямъ,  по  окончания  ихъ  завятіЙ,  доставляютъ  известное 
развдеченіе,  даютъ  повод*  къ  обмѣну  мыслей  о  развыхъ  иредметалъ, 
въ  нѣкоторой  мѣрь  наполвлють  пустоту  общественной  жизни.  Нѣгь 
комнчнѣе  сценъ,  когда  доморощенные  политики  начинают!,  горя- 
читься изъ-за  иптересовъ  Европы.  Я  впрочемъ  при  такнхъ  сцевахъ 
всегда  пршіѣчалъ,  что  люди,  которые  слушаютъ  совершенно  спокойно 
и  говорягь  всѣхъ  меньше,  всегда  лучше  другнхъ  понимаютъ  дъло. 

«ІІе  мьшайтежь  им  ь,  маленьким  ыюлитпкамъ,  продолжать  у  стран- 
вать  заиутанныя  міровыя  событія  съ  петербургскими  п  даже  москов- 
скими ведомостями  в  ь  рукажъ.  Все  же  это  будетъ  лучше,  нежели  игра 
въ  карты;  пусть  лучше  они  будутъ  предметоиъ  сиѣха  для  истинныхъ. 
пастоящихъ  политиковъ,  нежели  причиною  слезь  для  своего  семей- 
ства? Разъ  кто-то  спросил ь  Кауница:  «чего  надобно  ждать:  вовпм 
или  мира»?  Мннистръ  отвѣчалъ  съ  улыбкою:  «извините,  пожалуй- 
ста, я  еще  не  загллдывалъ  въ  сегодяишвія  ивдоиостп». 

«И  однакожь,  господа,  вѣдь  газеты  необходимы?  Безъ  ннхъ  жить 
нельзя.  Если  бы  кто  нибудь  сказать,—  «что  газетъ  болѣе  не  будетъ», 
это  иоразило  бы  всѣхъ,  какъ  громовым  ь  ударомъ.  Это  значиіо  бы 
сказать  почти  то  же,  что  «не  будетъ  болѣе  времени».  Даже  я  самъ, 
я.  котораго  подшнческія  извѣстія  часто  настравваютъ  очень  пе- 
чально, и  котораго  за  тѣиъ  не  могуть  вывести  изъ  этого  настроенія 
никакія  газетный  извѣщенія  о  смерти,  такъкакъ  здѣсь  изъ-за  смерти 
всегда  выглядываешь  улыбка,— не  иоіъ  бы  отказаться  отъ  газетъ, 
хотя  для  меня  лично  совершенно  достаточно  одной  газеты,  какал  бы 
она  ни  была,  это  все  равно;  ибо  и  изъ  самой  плохой  газеты  всегда 
можно  или  узнать  что  нибудь  новое,  или  возобновить  въ  памяти  что 
ішбудь  старое,  забытое,  по  части  геограФІи  или  исторіи.  Вѣдомости 
принадлежать  къ  пріятнѣйшиы  ь  зимнимъ  удовольствіямъ;  никогда 
болѣе  не  ведется  войн  ь,  никогда  не  дѣлится  бол  ье  государствъ,  ни- 
когда не  переворачивается  ужаснѣе  міръ,  какъ  зимою.  Въ  прекрасное 
лѣтпес  время  есть  много  дѣла,  бранное  оружіе  кладется  тогда  нодъ 
спудъ,  май  мѣсяцъ  дѣлаетъ  всѣхь  кроткими,  и  въ  прежнее  время  я 
^идалъ,  какъ  съ  прилетомъ  ласточекъ  и  анстовъ,  два  великіе  полн- 
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тика  дружественно  нодана.ш  другъ  другу  руки,  хотя 
тельно  нснавндѣди  другъ  друга,  одипъ  въ  і 
ковъ,  другой  въ  качеств»  защитника  русскихъ,  пенавидѣди  другъ 
друга  смертельиѣе,  чѣмъ  австрійцы  и  пруссаки  во  время  семилѣтней 
войны,  хотя  оба  были  нѣмцы». 

И  вотъ,  читатель,  тотъ  источникъ,  изъ  котораго  мы,  обозрѣвате- 
ли,  должны  черпать  св ѣдѣнія,  чтобы  представить  вамъ  бодѣе  связную 
и  болѣе  осмысленную  лѣтомись  животрепещущихъ  интересовъ 
ства.  Во  время  военное,  во  время  общественныхъ  треі 
койствъ,  проистекающих!,  отъ  неопредѣленныхъ  международных* 
отношевій,  источникъ  этотъ  становится  еще  мутвѣе.  Когда 
ческШ  горизонтъ  заволакивается  тучами,  угі 

или  перерывомъ  общему  ходу  всѣхъ  дѣлъ, 


кагорода.  Всѣ 


положсніе  иервостепенныхъ  европейскихъ 
вымъ  желаніемъ  разузнать  пли  предугадать 

событііі 


самой  своей  проФессіи.  «Кто  ты»,  спрашивалъ  Харонъ  одну 
ную  ему  тѣиь,  появившуюся  въ  царств*  гѣнсй.  То  была  тѣнь  газет- 
чика. «Я  тотъ»,  отвѣчалъ  газетчикъ,  «который  много  лѣтъ  правп.іъ 
міромъ.  Мое  могучее  слово  возбуждало  мертвы хъ  и  обращало  въ  прлхъ 
легіоны.  Не  было  войны,  которая  бы  возбуждена  была  не  моей  ру- 
кой. Мой  персть  ука:іывалъ  границы  міроправителямъ;  мое  чуткое  ко 
всѣмъ  таЙнамъ  ухо  господствовало  надъ  мыслями.  Чего  никто  п иног- 
да пе  видал  ь,  даже  чего  никогда  не  случалось,  даже  м  то  прозпрало 
мое  дальновидящее  око».  Во  времена  общественныхъ  безпокойствъ  я 
тревогъ,  происходящих  !,  оіъ  пошатнувшихся,  неопредѣіенныхъ 
дународныхъ  отношеиій,  газетчики  бросаютъ  все,  обращаются 
чительно  къ  политнческимъ  событіявгь,  ■  принимая  глубокомыслен- 
ный видъ,  занимаются  каждодневно  съ  одной  стороны  разгадывашенъ 
намѣреній  и  предположеній  кабивѳтовъ  по  таким  ь  же  вьрнымъ  даи- 
ньшъ,  по  какимъ  прежде  астрологи  предсказывали  будущую  судьбу 
людей,  съ  другой  —  коверканіемъ  исторіи  и  подлаживаніемъ  ея  подъ 
тѣ  взгляды  и  планы,  выполненіе  которыхъ  па  дѣлѣ  должно,  по  миѣ- 
нію  газетчика,  осчастливить  народы.  Несчастная  Кліо  никогда  дѣй- 
ствительпо  но  бывает  ь  въ  болѣе  эагнавномъ  и  бѣдствевномъ  поло- 
жеяіи,  какъ  въ  подобный  времена. 

Говор  ять,  что  когда  Момусъ,  этотъ  швѣстный  шугь  блаженных  ь 
боговъ.  родился  на  свѣтъ,  то  онъ  поднялъ  на  Олшшѣ  такой  крнкъ, 
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что  боги  рѣшитедьно  пе  знали,  что  имъ  дѣлать.  Всѣ  богини  сггѣіпи.іи 
успокоить  малютку  разными  бонбончиками ,  но  малютка  не  уни- 
мался. Наконецъ,  Юпитеръ  подарилъ  ему  вновь  созданного  имъ  че- 
ловека, на  котораго  самъ  онъ  не  могъ  смотрѣть  безъ  смѣха.  Эга  рас- 
суждающая кукла  глупости  успокоила  ребенка.  Когда  она  начинала 
смѣяться  надъ  разными  предметами,  то  возбуждала  вт>  пысши\ъ  су* 
ществахъ  только  неудовольствіс  или  состраданіе.  За  то  ничто  столько 
не  смѣшило  нхъ,  какъ  то,  когда  кукла  начинала  серьезно  разеуж- 
дать  о  разным,  вызывающим,  на  размышленіе  предметахъ. 

Мы  думаемъ,  что  всѣхъ  нстинвыхъ  политиковъ,  болѣе  или  ме1- 
нѣе  знающихъ  вамѣренія  кабинетовъ,  точно  также  потѣіпаютъ  раз- 
су  ждені я  газетчиковъ  о  политическнхъ  дѣлахъ.  Ибо  разсужденія  эти 
въ  той  части  своей,  въ  которой  тѣ  истинны,  никогда  не  принадлежать 
газетчикамъ,  —  имъ  собственно  они  принадлежать  только  въ  той 
части,  въ  которой  они  смѣпіны,  'уродливы  или  несбыточны.  Газет- 
чики играютъ  ту  же  роль,  какую  игралъ  человѣчекъ,  подаренный 
Юпитероиъ  Момусу  на  Олимпѣ. 

Мы  еще  въ  прошедшемъ  нашеігъ  обозрѣвіи  замѣтили.  что  уже 
восемь  ыѣсяцевъ  вниманіе  вашей  публики  занято  весьма  сильно  поль- 
скими событіями,  что  ва  тв  же  событія  напряжено  исключительно 
вппманіе  гаэетъ.  Вниманіс  съ  той  и  другой  стороны  весьма  понятное! 
И  мы  бы  не  сказали  ни  слова,  если  бы  газетчики  ограничивались 
скромною  ролью  передатчик овъ  извѣстій.  Но  въ  томъ-то  и  сила,  что 
этою  ролью  они  не  ограничиваются.  Во  всѣхъ  нихъ  есть  затаенная 
тендеиція  управлять  судьбами  міра,  какъ  говорить  о  себѣ  газетчикъ 
Харону  въ  царствѣ  тѣней,  —  а  вслѣдствіе  этого  писать  планы  и  про- 
экты,  какъ  и  что  должно  быть  и,  даже,  какъ  что  будетъ!  Что,  ду- 
маю часто  я,  если  все,  что  они  выдаю  гь  за  долженствующее  быть 
необходимо,  не  случится  и  не  сбудется,  а  сдвлается  все  какъ  нибудь 
иначе!  Въ  какой  они  должны  будутъ  придти  конфѵзьі  —  А  впрочемъ, 
что  я  говорю:  въ  конфузь?  Разив  газетчики  могутъ  приходить  въ 
конфѵзъ?  <  Чудовище  вырвалось  и  показывается  таиь  и  сямъ,  но  ему 
не  уйти  отъ  вашихъ  войскь;  Тираннъ  въ  Ліонѣ;  Бонапарте  прибли- 
жается быстрыми  шагами;  Наполеонъ  завтра  будетъ  въ  Иарижѣ; 
ямператоръ  Наполеонъ  находится  въ  Фонтенебло;  вчера  вечеромъ  его 
величество  императоръ  изволилъ  прибыть  въ  Тюльери;  все  полно 
было  веопнеаннаго  восторга».  Да  впрочемъ,  можно  ли  даже  и  прихо- 
дит, въ  конФузьоть  такой  перемѣны  декорацій?  Изменилось  событіе 
въ  цвѣтѣ — измѣнплась  и  краска,  его  изображающая...  Все  это  весьма 
легально  и  никакого  несогласія  тутъ  съ  закономъ  противорѣчія  нѣтъ, 
ибо  законъ  противоркчія,  основной  за  к  онъ  нашего  мышлепі  я,  трс- 
буетъ  только  того,  какъ  мы  уже  и  объясняли  въ  прошедшемъ  иа- 
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шемъ  обозрѣвіи,  чтобы  мы  вь  одно  и  то  же  время,  объ  одном к  и 
томъжс  аредиетѣ,  въоднонъ  и  тонъ  же  отвошеніи  не  утверждали  я  не 
отрицали  одного  и  того  же. 

Однігаъсловомъ.мы  даженепротнвъплановъп  прожектовъ,  если  т  же 
безъ  нихъ  не  можетъ  обойтись  человѣческая  слабость.  Но  мы  желали  бы. 
чтобы  эти  плаиы  п  прожекты  включительно  съ  политическими  извѣ- 
стіями  не  занимали  леей  газеты;  чтобы  въ  гааетѣ  основалось  мѣсто  и 
для  часто  внутреннихъ  событій  и  вопросов!»  и  для  литературнаго 
отдела.  Пусть  газеты  только  пожалѣюгъ  хоть  насъ  внутреннихъ  обо- 
зревателей, гибнущихъ  гладомъ  отъ  исключительной  политичности 
газетъі  Кромѣ  того,  мы  желали  бы.  чтобы  саиые  планы  и  прожекты, 
какъ  бы  они  ни  были  въ  сушествѣ  своемъ  несбыточны  и  странны, 
развивались  съ  какою  нибудь  іюсдѣдоватедьностію  изъ  или  ѣстиыхъ 
началъ,  безъ  путаницы,  и  гѣмъ  более  не  уходили  въ  область  мисти- 
цизма и  чисты  хъ  хинеръ. 

Какъ  образецъ  послѣдовательности  и  ясности  изложеяія  можно 
вевмъ  газстамъ  рекомендовать  «Московскія  Вѣдомости».  Можетъ 
быть,  это  и  служить  причиною  ихъ  успііха  въ  иавЪстной  сред*в.  Мо- 
жно съ  ними  не  соглашаться,  можно  считать  ихъ  взгляды  неправиль- 
ными, —  но  какъ  вы  будете  отрицать,  что  они  остаются  неуклонно 
вѣрны  взгляду,  разъ  ими  принятому  на  польское  событіе,  и  съ  не- 
изменною послѣдовательностію  и  ясностію  развиваютъ  начала,  лежа- 
щія  въ  основаніи  ѳтого  взгляда. 

«Польское  возмущеяіе  —  они  говорятъ  —  есть  тляхтская  интри- 
га, а  не  народное  возстаніе. Руководителями  интриги  являются  такія  п 
такіа-то  партіи;  орудіямп  интриги,  распространенной  вездѣ,  являют- 
ся частію  сознательно,  частію  безеознательно  такія-то  и  такія-то 
лица.  Интрига  эта  будетъ  сильна  дотолѣ.  доко.іѣ  будет»  какая  ннбудъ 
автовомія  въ  царстве.  Ибо  всегда  эту  интригу  будутъ  поддерживать 
западныя  державы,  завидѵющія  нашему  могуществу  и  старающіесн 
при  каждом  к  удобномъ  случагв  повредить  наяъ,  свести  наше  отече- 
ство въ  разрядъ  держа іп>  иторостепенныхъ. — Для  успокоенія  Польши 
времевваго  —  необходимо  быстрое  подавленіе  мятежа  энергическими 
мѣрами, — для  успокоснія  окончательнаго  необходимо  увичтожсвіе  въ 
ней  всякой  автоиоміи  и  полное  сліяніе  ея  съ  Россіей». 

Повторяемъ  опять:  вы  можете  не  соглашаться  ни  съ  однииъ  изъ 
зтихъ  положеиій,  но  вы  не.  можете  сказать,  чтобы  была  неясность, 
непосл  едовательность  изложен. я  ,  невѣрность  принятому  однажды 
взгляду. 

Иереидемъ  теперь  въ  область  изел ѣдоваяій  мистическихъ. 
«ІІольскій  мятеж  ь  —  говорятъ  мистики  —  это  не  интрига,  не  на- 
родное возстаніе,  а  борьба  полонизма  съ  славянствомъ.  Что  такое 
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полонизмъ?  Полонизмъ  есть  олатииенное,  въ  лицѣ  польской  націи, 
славянство,  употребляемое  занадомъ  какъ,  орудіе,  какъ  средство  для 
подчиненія  латинству  всего  славянства.  Польша  говорить  Ёвропѣ: 
«заступись  за  меня,  я,  вѣрнын  тебѣ  слуга,  я  стану  на  стражѣ,  чтобы 
оградить  тебя  отъ  дикой  силы,  порожденной  сочетаніемъ  восточной 
схизмы  съ  монгол ьскимъ  деснотизмомъ;  развяжи  мнѣ  руки,  и  врагъ 
нашъ  печезнетъ,  какъ  призрак  ь;  востокъ  Йвдюны  будетъ  твой,  и.я 
самъ  потяну  къ  тебѣ  моихъ  сковапиыхъ  братьевъ».  Понятно,  гово- 
рятъ  мистики,  почему  Европа  вступается  за  Цольщу.. 

Но  мозражаютъ  имъ:  за  Польшу  заступается  це  одинъ  латвнскіЙ,, 
но  и  нротестантскій  міръ  Европы?  Онъ  чего  хочетъ? 

Мистики  отвѣчаютъ,  что  «протестантство  есть  тоже,  латинство» 
только  обращенное  въ  огрицаніе,  латинсгво  съ  нри дачею  частицы 
не.  Это  крайняя  противоположность  латинства,  но  противополож- 
ность столь  же  односторонняя,  какъ  и  оно.  Эго  страстный  нротестъ 
личной  свободы,  отчаявшейся  въ  возможности  осуществить  един- 
ство ненскусственное  (1?),  но  протестъ  не  выходящій  изъ  круга  тѣѵь 
же  разорванныхъ,  одио  другому  противопоставленныхъ  понлтій,  из* 
которыхъ  одво  воплотилось  въ  Романском  ь  мірѣ.  другое  въ  Гермаи- 
скомъ.  Подобно  тому,  какъ  латинство  въ  окончательномъ  (!!)  свосмъ. 
резудьтагѣ  ограничивается  требованіемъ  внѣшнлго,  юридичесьлго 
признанія  истины,  облеченной  въ  образъ  церковного  самодержанія,, 
такъ  на  оборотъ  протестантство,  жертвуя  всякимъ  объективнымъ 
содсржаніемъ  (!?),  обращается  наконецъ  къ  изолированной  (!?;  лич- 
ности съ  простымъ  трсбованіемъ  искренности  (!?)  и  подчиняешь  всѣ 
Формы  общежитія  договорному  началу  (!?),  т.  е.  сдьдкѣ,  въ  которой 
личный  интерёсъ  служить  п  побужденіемъ.  и  нормою  (!?,»'. 

Можетъ  быть,  въ  приведенных  ь  нами  строкахъ и  дѣйстви гельно  есть 
мысли,  показывающія,  что  латинство  и  протестанство  составляютъ 
только  два  противоположныхъ  полюса,  двѣ  крайности  одного  и  того  же 
полюса.  Но  понять  этѣ  мысли  нѣтъ  положительно  никакой  возможно- 
сти. Такъ  они  изложены  обще  и  отвлеченно  для  не  посвящены*  ь  въ 
тайны  славяноФильскаго  ученія.  На  предноложимъ,  что  авторъ  дока- 
зала что  хотьлът.  е..  что  латинство  и  протестанство  суть  два  про- 
тивоположные полюса.  Все  таки  отсюда  ве  слѣдуетъ  того,  что  онъ 
хочетъ  вывести. 

«Оттого,  говорить  онъ,  по  противоположности  вѣровавій,  возрѣ- 
ній  и  привычекъ,  проте»  ганская  Европа,  при  всей  враждебности  ея 
къ  латинству,  внѵтренно  сознаетъ  свое  тѣсвое  съ  нимъ  родство  и 
проклиная  папу,  въ  то  же  время  всѣми  своими  сочувствіями  склоняет- 
ся къ  Полынѣ,  представляющей  въ  ея  борьб ь  съ  Россіею  римское 
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.  Никогда  вражда  не  бываетъ  болѣе  искренна,  болѣс  непримирима, 
болѣе  ожесточенна,  какъ  двухъ  полюсахъ,  разорвавшихся  изъ  одного 
начала  въ  силу  принципа.  Именно  потому,  что  протестанство  вышло 
изъ  папизма,  папизмъ  и  протестанство  тѣмъ  сильнѣе  ненавидеть 
другъ  друга,  чѣмъ  они  могутъ  ненави дѣтъ  кто  нибудь,  —  и  ужь  нп- 
какъ  не  будутъ  помогать  другъ  другу  въраспространеиіитѣхъ  именно 
началъ,  за  которые  они  вражду  ютъ.  Слѣдовательно  даннымъ  мистика  - 
мнобъясненіемъ,  почему  протестанство помогаетъ латинству,  всетакъ 
ничего  не  объясняется. 

Нѣтъ,  отвѣчаютъ  мистики,  объясняется.  Надо  только  принять 
въ  лниманіе  различіе  міровъ  славянскаго  и  западнаго.  Славян- 
ство, будучи  въ  существѣ  свосмъ  совершенно  инымъ,  чѣмъ  гсрѵан- 
ство  и  романство,  не  поддается  никакому  вліянію  пос.гѣднпхъ.  Чтобы 
завоевать  его  нравственно,  нужно  сначала  уничтожить  его  славян- 
скую природу,  ассимилировать  его  западу.  А  этого  можно  достигнуть 
Только  посредствомъ  латинства. 

«Глубокая  несовм  ѣстность  и  непримиримость  латинства  съ  сла- 
вянствомъ  доказана  историческимъ  опытомъ  вѣковъ,  хотя  у  насъ 
многіе  не  рѣшаются  еще  признать  ее.  Всегда  и  вездѣ,  ч  вмъ  добро- 
вольнѣе  и  нскреннѣе  латинство  принималось  славянскою  природою, 
чѣмъ  глубже  оно  въ  нес  въѣдалось,  тѣмъ  быстрѢе  подъ  вліяніемъ 
этого  тонкаго  и  всепроницающаго  яда  она  чахла ,  разлагалась  и 
гибла». 

Позвольте,  спрашиваете  вы,  что  же  такого  можетъ  быть  разъѣ~ 
данмцаго  въ  латинствѣ.  Вѣдь  есть  же  государства,  благоденствующід 
и  при  католической  религіи.  Отчего  латинство,  такая  же  хрнстіав- 
/  екая  религія  какъ  и  другія,  даже  еще  ближайшая  всѣхъ  другихъ  по 
сушеству  своего  исповѣданія  къ  православію,  можетъ  разъѣдать  сла- 
вянство? 

1  4 

А  вотъ  почему,  отвѣчаютъ  мистики: 

«Историческая  задача  латинства  состояла  вътомь,  чтобы  отвлечь 
оть  живаго  организма  церковь  идеею  единства,  понятою  какъвласть, 
облечь  ее  въ  видимый  символь ,  поставить,  такъ  сказать,  надь  цер- 
ковью полное  олицетвореніе  ея  самой  и  чрезъ  это  (!?)  превратить  едн- 
неніе  віьры  и  любви  въ  юридическое  признаніе,  а  членовъ  церкви  въ 
подданныхъ  ея  главы  (курсивь  въ  подлинннкѣ).  Эта  задача,  принесен- 
ная въ  міръ  славянскій,  въ  историческую  среду  общинности  не  въ 
тѣсномъ  только  значеніи  совокуплсніл  экономических  ь  интересовъ, 
но  въ  самомь  широкомь  смыслѣ  множества  свободно  слагающая- 
ся въ  живое  органическое  единство  (тоже  курсивъ  въ  подлинник^ 
должна  была  возмутить  естественное  развитіе  народной  жизни  до 
посл  едней  ея  глубины.  Дѣйствительно,  латинство  по  свойству  внут- 
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ревнихъ  нобуждсній,  изъ  которыхъ  оно  возникло,  было  враждебно  въ 
одинаковой  степени:  общннностн,  этой  характеристической  пдемен- 
ной  особенности  славянства ,  и  началу  соборнаю  согаасгя,  но  кото- 
рым ь  построена  и  держится  православная  церковь.  Понятно  (??),  что 
разрывъ  въ  прсдѣлахъ  церковной  общины  приводилъ  нсмииуеио  къ 
разложенію  общины  гражданской,  и  что  на  оборотъ,  среда,  въ  кото- 
рой предназначено  было  развиться  историческимъ  силам ь  славян- 
ства ,  такъ  сказать  ,  определялась  внутренвимъ  сродствомъ  двух* 
указанныхъ  выше  началъ  общинности  и  соборности». 

Если  не  ошибаемся,  въ  приведенной  нами  выдсржкѣ,  авторъ  хочетъ 
сказать,  что  догматъ  о  призыаніи  папы  главою  церкви,  внося  монархи- 
чески церковный элементъвъ  рслигіозныя  представлснія,  какъ  закону 
какъ  юридическое  опредѣлсніе,  разр)шаегъ  тѣмъ  самымъ  естественное 
нравственное  единсвіе  въ  любви  вѣрѵющиѵь.  дѣ.іая  его  ненужным  ъ, 
неважнымъ,  а  вмѣстѣ  и  на  общину  гражданскую  заставляетъ  ихъ 
смотрѣть  какъ  на  что-то  не  нужное,  лишиес,  ненормальное,  а  съ  дру- 
гой стороны,  уинчтожая  соборное  начало  въ  дѣлахъ  вѣры  и  управ- 
ленія  церковнаго,  такъ  какъ  при  непогрѣшимомъ  видим  о  мъ  владыкѣ 
пѣтъ  никакой  нужды  разработывать  рс.іигіозвыл  истины  соборными 
усилілми,  тѣмъ  самымъ  опять  и  на  общинное  начало  въ  граждан- 
скомъ  устройствѣ  заставляетъ  смотрѣть,  какъ  на  нѣчто  ненор- 
мальное. 

Противъ  этого  мы  можем  ь  замѣтить.  что  1,  монархически  эле- 
ментъ  глубоко  внѣдренъ  въ  славянскую  природу  помимо  всякаго  пан- 
ства ,  какъ  видио  пзъ  исторіи  всѣхъ  славянъ.  Однакожь  это  ни  мало 
не  разрушаетъ  славянской  общины.  Напротив  і.,  именно  эта  общин- 
ность  для  своего  правильнаго  развитія  всегда  требовала  подлѣ  себя 
прпсутствія  монархичессаго  начала,  какъ  показываетъ  первоначаль- 
ная нсторія  Россіи,  въ  особенности  же  исторія  развитія  Новгорода. 
2,  соборность  была  и  останется  основнымъ  началом  ь  ц  православна- 
го,  и  католическаго  христіанства.  Самое  папство  —  выработано  этямъ 
началомъ,  и  послѣднсе  не  исключается  папствомъ  точно  такъ  же,  какъ 
не  исключается  въ  гражданскомъ  управленіи  совѣщательное  начало  мо- 
нархическимъ.  Соборное  начало  въ  дѣлахъ  вѣры  и  управлсніл  было 
въ  частомъ  употреблении  въ  хрнсгіанствѣ  при  началѣ  его,  при  разра- 
боткь  релиі  іозныхъ  догматовъ,  и  потомъ  при  выработкѣ  для  него  об^ 
щественныхъ  Формъ,  въ  каждомъ  народѣ.  За  тѣмъ  когда  выработа- 
ны были  догматы,  когда  выработались  Формы  церковнаго  управленія. 
въ  каждомъ  вародѣ,  соборное  начало,  хотя  я  остается  но  прежнему  , 
едннственвымъ  иачадомъ,  которымъ  могутъ  быть  раізр  ѣшлсмы  воанн- 
кающіл  въ  церкви  недоразумѣиія,  но  по  самому  норядку  управлснія, . 
выработанному  и  утвержденному  соборами,  оно  не  можетъ  постоянно 
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употребляться  вт»  дѣдахъ  обыкновенного  церковного  управления  ня  въ 
католическом!»  мірѣ.  пи  въ  православном!.. 

Вт»  примѣръ  разъѣдающаго  вліяпія  латинства  на  славянство  чи- 
стяки указывають  слѣдующіе  Факты: 

«Просл'Ьднте,  говорят!»  онп,  до  психологической  основы  и\ъ,  вев 
историчсскія  явленія.  которыми  сопровождалась  прпвивка  лагннствя 
къ  славянской  стихіи  —  образовапіе  нснародной,  строго  замкнутой 
я  примкяутой  къ  Риму  іерархіи,  постепенное  возникновеніе  около  вея 
аристократіп  военно- политической,  отторжевіе  власти  отъ  поддан- 
выхъ,  высшнхъ  слоевъ  общества  отъ  ппзшихъ,  быстрое  развптіе  ци- 
вилизаціи  въ  кругу  привилегированных!.  сословіЙ,  но  цивилизации  не 
проникающей  въ  народны  я  массы,  и  постепенное  сгущеніе  тьмы  въ 
иязшихъ  слояхъ  общества  и  т.  д.,  и  вы  убѣдитесь,  что  все  это  со- 
вершилось не  случайно». 

Все  это  конечно  совершилось  не  случайно,  но  все  это  условлива- 
лось или  совершенно  другими  причипами,  или  някакъ  уже  не  однпмі. 
латинствомъ.  Даже  образовапіе  ненародноЙ,  строго  замкну! ой  и  пря- 
мы нугой  къ  Риму  іерархіп.  отторженіе  власти  отъ  подданпыхъ,  весь- 
ма естественныя  стремлснія  всякаго  неограниченнаго  властолюбія 
церконнаго.  нроявившіяся  даже  въ  константипопольскомъ  патріарха- 
тѣ  при  образованіи  русской  церкви,  новые  народы  умѣютъ  ограничи- 
вать и  дѣлать  безвредными.  Что  касается  до  другяхъ  недостатковъ, 
ясчясляемыхъ  авторомъ  и  приписываемых!»  только  папству,  то  при 
тогдашнем!»  развитіи  обществъ  они  были  вездѣ,  при  всѣхъ  в*вроиепо- 

вѣдапіяхъ  и  католическомъ ,  и  протсстантскомъ,  и  православному  я 

  •  ■  і 

папство  въ  нихъ  не  виновато. 

Но  положимъ,  возражаютъ  мистикамъ,  вы  правы,  когда  говорите, 
что  латннство  разъѣдаетъ  славянскую  натуту.  Отчего  же  оно  не  разъ- 
ело чеховъ,  не  разъѣло  поляковъ.  не  разъѣло  уніатовъ? 

Объ  уніатахъ  мистики  умалчяваютъ. 

О  чехахъ  говорятъ  вотъ  что: 

«Чехія  возстала  противъ  латипства.  требуя  для  всѣхъ  пріобщенія 
язь  чаши.  Это  былъ  протесть  не  противъ  одняхъ  злоупотребленіі 
латинства,  а  противъ  самаго  духа  его  (1).  Дѣло  шло  о  спасенія  цель- 
ности славянской  общины,  въ  которую  латинство  вносило  коренное 
раздвоеніе,  и  можетъ  быть  някогда,  пи  одинъ  исторяческій  снмволъ 
не  выражалъ  такъ  поэтически  и  вѣрно  совокупности  духовныхъ  тре- 
бованій,  вызвавшихъ  его,  какъ  святая  чаша  въ  рукъ*  Гусситовъ.  Едва 
ли  (!!)  не  этому  высокому  протесту  я  слѣдовавшей  за  нямъ  гигант- 
ской борьбѣ,  въ  которой  она  пролила  свою  кровь,  обязана  Чехія  спа- 
сеніемъ  своей  народности.  Племена,  имѣющія  за  собою  такія  воспоми- 
най! я,  не  вымираютъ  и  въ  недавнемъ  своемъ  возрожденіи  къ  новыяъ 
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историческимъ  судьбямъ.  Чехія  получала  награду  за  своихъ  велики™ 
мученпковъ». 

Едва  ли?  говорить  автора.  Но  какъ  же:  едва  ли?  Вѣдь  если  опъ 
самъ  не  увѣрепъ,  что  только  всд-вдетвіе  своего  протеста  Чехія  сдѣла- 
лась  неуязвимой)  для  разъѣдагощей  силы  латинства,  то  тѣѵгь  бо.гве 
имѣетъ  основаиія  не  убѣж даться  подобнымъ  предположеніемъ  чита- 
тель. Развѣ  протестъ  Лютера,  вообще  протестъ  ре*ормаціи  въ  Гср- 
маніи,  лзмѣпплъ  кореннътя  стремлснія  папства?  Съ  другой  стороны, 
развѣ  онъ  умалпдъ  хоть  на  одну  іоту  въ  истянныхъ  католикахъ  ихъ 
вьру  и  привязанность  к*ь  като.гаческой  религіи?  Нлпротивъ,  онъ  еще 
увеличидъ  ее.  Точно  то  же  самое  было,  конечно,  и  въ  Чехіи.  И 
какимъ  образомъ  мертвое  воспоминаніе  о  Гусситахъ  ,  остающееся 
теперь  въ  Чехіи,  для  простаго  народа,  конечно,  вовсе  и  не  существу- 
ющее, можетъ  быть  противоядіемъ  противъ  разъѣдающей  силы  ла- 
тинства, рѣшительно  не  понятно,  фраза  автора,  что  «племепа,  имѣю- 
щія  за  собою  такія  воспоминанія,  не  вымираютъ  и  проч.»— Фраза  въ 
точиомъ емь іс лѣ этого  слова.  Такія  ли  племена  вымяраютъ  въ  исторіи! 

Но  предположимъ,  что  авторъ  правъ,  что  Чехія  гусситизмомъ  спас- 
лась отъ  разъѣдающеЙ  силы  латипства;  чѣмъ  же  спаслась  Польша? 

А  вотъ  въ  томъ  и  дѣло,  говорить  авторъ,  что  Польша  пе  спаслась. 

«Сдѣлавшись  отравленнымъ  мечемъ  и  орудіемъ  гибели  для  дрѵ- 
гихъ,  сама  Польша,  какъ  племя  славянское,  хотя  и  измѣнпвпіее  своой 
природѣ,  должна  была  прежде  всѣхъ  заразиться  тою  же  отравою; 
дъ-йстнительно,  ту  же  враждебную  силу,  во  имя  которой  она  опогча- 
лась  на  своихъ  братьевъ,  она  внесла  въ  свою  плоть  и  кровь.  Далѣе 
самоубійства  ни  отдѣльное  лицо,  на  пародъ  идти  не  можетъ.  Польша 
дошла  до  этого  прсдѣла,  по  переродиться  въ  племя  неславянское, 
изменить  свою  природу  или  промѣнять  ее  на  другую  она  все  такн 
не  смогла».  «Какъ  двѣ  души,  заключенный  въ  о дяомь  тѣлѣ,  славян- 
ство и  латинство  вели  и  доселѣ  ведутъ  внутри  самой  Польши  борьбу 
непримиримую,  на  жизнь  и  смерть.  Въ  пей-то  и  заключается  глубокій 
трагпческіЙ  интересъ  польской  исторіи  и  отъ  невѣдомаго  ея  исхода 
зависитъ  будущность  Польши.  Это  не  международная,  а  внутренняя 
ея  домашняя  тяжба»  вопросъ  народной  совѣсти.  Какнмъ  бы  доброволь- 
нымъ  истязаніямъ  ни  подвергала  себя  Польша,  какъ  бы  ни  бичевала 
себя,  чтобъ  окончательно  очиститься  въ  глазахъ  латинства  отъ  перво- 
родпаго  грѣха  своей  славянской  крови,  ей  не  переродиться;  будущ- 
ность ея,  если  только  для  нея  есть  будущность — въ  славянскомъ  мірѣ 
и:въ  дружномъ  общеніи  со  всѣми  ей  сродными  племенами,  я  не  въ 
хвоетѣ  латипства». 

Такимъ  образомъ,  по  убѣжденію  автора  «окончательное  разрътпе- 
ніе  польскаго  вопроса,  такое  разрѣіпеніе,  которое  бы  удовлетворило 
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поляковъ,  немые,  шмо  безъ  коренною,  духовною  нхьвозуожденія.  Нуж- 
но, чтобы  Польша  отреклась  отъ  своего  союза  съ  латинством ъ  и  на- 
конецъ  номнрнлась  бы  съ  мыслію  быть  только  собою,  то  есть,  одмпмъ 
нзъ  плеиенъ  славянскихъ,  служа щи\ъ  одному  съ  няын  историче- 
скому прпзванію;  нужно  съ  другой  стороны,  чтобы  Россія  рѣшидась  и 
съумъма  сдѣлатьса  вполмл  собою,  то  есть,  нсторпческимъ  прсдстави- 
тельствомъ  православно-славянской  стихін.  Иными  словами:  нужно 
торжество  не  военное  и  не  динломлтпческое,  а  торжество  свободно 
признанное  одного  нроевьтитедьнаго  начала  надъ  дрѵгимъ». 

Хота  авторъ  не  только  не  теряетъ  иадежды.  а  напротивъ  питаетъ, 

—  какъ  онъ  выражается,  —  про  себя  полную  вЬру  въ  весомнънность 
духовнаго  прнмиренія  Польши  съ  Россіею  въ  отдаленном!»  будтіцеиъ; 

—  но  въ  настоящем!»  и  онъ  не  видпть  никакой  возможности  этого 
примпрснія.  «Польша,  говорить  онъ,  потому  враждуетъ  съ  Россісю, 
что  та  и  другая  носятъ  въ  себѣ  совершенно  различные  идеалы  рели- 
гиозные и  политическіе;  обѣ  при  этомь  сознаютъ  эту  разницу.  По- 
этому политическое  представительство,  задуманное  на  русскихъ  вача- 
лахъ,  какъ  понимав  гъ  нхъ  Русскгй  Вѣстникь,  то  есть,  безъ  прину- 
дительной власти  п  иъ  смыслѣ  организации  общественнаго  мігѣнія, 
было  бы  также  непонятно  для  .  поляковъ,  также  не  сродно  и  не  со- 
чувственно имъ,  какъ  церковь  безъ  папы,  олицетворяющего  въ  еебѣ 
ея  нспогрѣшимость  и  всѣ  духовиые  са  дары.  И  власть  со  всѣмп  ея 
априбутами  и  политическую  свободу  Поляки  понииаютъ  не  такъ, 
какъ  мы;  то,  въ  чемъ  бы  мы  нашли  удовлетворсніе,  показалось  бы 
имъ  горькою  иасмѣшкою,  и  проэктъ  государственнаго  учрежденія, 
составленный  по  плану  Московскнхь  Ведомостей,  былъ  бы  наш  при- 
нять какъ  новое  посягательство  на  ихъ  національность.  Это  было  бы, 
въ  полном  ь  смысл  в,  не  сліяніе.  а  поглощеніе  Польши  Россіею,  иогло- 
щеніе,  въ  котороиъ  бы  на  долю  первой  выпала  чисто  пассивная  роль 
подчцненія  внѣшней  «иль.  Можно  ожидать  политическаго  сліянія, 
какъ  послѣдствія  ввутренняго  перерожденія  п  духовнаго  примиреяід, 
но  нельзя  предполагать  обратваго,  то  есть,  умиротвореяіл  и  соглаше- 
нія  посредствомъ  насильственнаго  и  внѣшняго  сочетанія.  Мѣра.  пред- 
положенная Московскими  Ведомостями,  даже  не  прекратила  бы  борь- 
бы, а  только  открыла  бы  ей  новое  болѣе  широкое  поприще  не  иа  одной 
окраин  Ь,  а  въ  самомъ  средоточіи  вашей  политической  жизни.  Такая 
борьба  бьиа  бы  совершенно  безполезва  для  разрѣшснія  политиче- 
скаго вопроса,  ио  далеко  не  безопасна  для  Россін  при  той  узкости  в 
шаткости  народнаго  самосознавія,  которую  ежедневно  обнаруживают!, 
самые  искревяіе  и  даровитые  поборники  ея  полнтическихъ  инте- 
рес овъ». 

Что  же,  спрашивается,  дѣлять  съ  Польшею  при  таконъ  положения 
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дѣла?  Авторъ  отвѣчаетъ,  что  при  невозможности  духовнаго  прими- 
рена Россіи  съ  Польшею  въ  настоящее  время,  надобно  позаботиться 
только  о  томъ,  чтобы  сдѣлать  ее  дла  Россіи  безвредною.  Но  все  до 
насъ  ве  относится.  Намъ  важны  были  только  тѣ  основанія,  водясь 
которыми,  авторъ  приходить  къ  свонѵъ  выводами. 

Статья,  которую  мы  разбираемъ  теперь,  принадлежитъ  г.  Ю.  Самари- 
ну, одному  изъ  лучшихъ  нашигъ  писателей,  хотя  рѣдко  изъ  подъ  пера 
его  выходить  статья ,  которая  бы  была  не  испорчена  извѣстною  точкою 
зрѣвія  и  вераэрывнымъ  съ  вей  односторонвимъ  воззрѣніемъ,  объяс- 
нен іе\гь  истинъ,  иногда  совершенно  несомнѣнныхъ  не  изъ  истинныхъ 
ихъ  причинъ,  а  изъ  чисто  фэктивныхъ,  парадок салъностію  и  несо- 
стоятельности доказательству  темнотою  изложенія  и  т.  п.  Такова  и 
настоящая  его  статья.  Читатель  видѣлъ,  что  въ  ней  нѣтъ  почти  пи 
одного  звѣна,  которое  было  бы  прочно  само  по  себѣ  и  стояло  бы  въ 
такой  твердой  связи  съ  другими,  чтобы  могло  подпирать  и  утвер- 
ждать ихъ.  Напротивъ,  при  одномъ  логическомъ  разсмотрѣніи,  все  по- 
строите такъ  шатко  и  въ  частяхъ,  и  въ  цѣломъ,  что  рушится  при 
первомъ  ирикосповенін.  По  тѣмъ  таинственными,  дѣятелямъ,  кото- 
рых», авторъ  отыскиваетъ  въ  явлевіяхъ,  производимыхъ  дѣятелями, 
общими  въ  жизни  и  исторіи  всѣхъ  народовъ,  мы  назвали  эту  статью 
мистическою;  такою  она  покажется  не  намъ  однииъ,  и  какъ  статья 
публицистическая,  к  о  вечно,  никого  аеудовлетворитъ.  Мыкромѣтого 
находим ь  статью  по  мистическииъ  пріеиамъ  положительно  вредною 
для  нашей  публики.  Тѣмъ  не  меиѣе  не  можемъ  ве  сказать,  что  на 
статью  г.  Ю.  Самарина  мы  не  промъпялп  бы  цвлаго  ряда  тѣхъ  мѣд- 
но-ясныхъ  статей,  въ  которыхъ  все  очень  ясно,  потому  что  все  очень 
пошло  и  грубо  до  непосредственности  саиаго  грубаго  смысла  и  чув- 
ства. Въ  статьѣ  вндѣнъ  ве  только  ученый  изслѣдователь,  но  и  чело- 
вѣкъ,  который  осторожно  относится  къ  чужимъ  нравствен нымъ  бо- 
лѣянямъ,  и  раасиатривая  ихъ  со  всею  ваимательностію,  старается 
отыскать  корень  недуга.  Это  не  Фельдшеръ,  для  котораго  различія 
нъ  болѣзняхъ  не  существуем,  равно  какъ  не  существуем  никакого 
различія  въ  субьектахъ,  нодвергающихся  его  практпкѣ,  и  который 
всѣ  болѣэнн  и  всѣхъ  больныхъ  лечить  безъ  дальпихъ  размышленій 
однимъ  знакомымъ  ему  средствомъ,  кровопусканіемъ.  Напротивъ,  съ 
териѣніетъ  и  умѣньемъ  истиннаго  медика  г.  Ю.  Санаринъ  ощупы- 
каетъ  и  характеризуетъ  всѣ  боли  разематриваемаго  имъ  субъекта. 
Мы  говоримъ  съ  умѣяьсмъ;  ибо,  если  мы  въ  діагнозисѣ  его  не  согла- 
сны съ  причинами,  вліянію  которыхъ  онъ  приписывает  ь  найденныя 
пмъ  боли,  то  изъ  этого  еще  не  слѣдуетъ,  чтобы  опи  отвергали  при- 
сутствіе  самыхъ  болей.  На  нашъ  взглядъ  они  описаны  пмъ  вѣрво. 
Вся  бѣда  въ  томъ,  что  нссомнѣнпыя  истипы,  добытый  инстинктом* 
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иди  дсяовидѣніемъ  разумѣвід,  онъ  иоставнлъ  ва  одохія  ученые  или 

логичесвія  ходули. 

И  во  первых  ь,  что  касается  до  полонизма,  кто  можетъ  сомне- 
ваться въ  действительности  его  существовав! я?  Есть  ве  только  ноло- 
нюмъ,  во  и  руссизмъ,  я  бритавизмъ  и  т.  в.,  одним  ь словомъ,  нодоб- 
ныхъ  н8мовъ  есть  почти  столько  же,  сколько  есть  ж  вародовъ.  У  вся- 
каго  народа,  доститшаго  извѣстяой  стеиеня  развнгія,  кромѣ  иацм> 
вальвости  обыкновенной,  ьсЫеспІебІе,  общей  каждому  иаъ  вародовъ, 
условливаемой  самьшъ  пронсхождеяісмъ  его,,  образом  ь  жизни,  осо- 
беввостію  разваго  рода  ея  усдовій,  становится  прнмѣтвою  истори- 
чески сложившаяся  и  вьшаботавшался  наніональиость  высшая  гтна- 
тельвая,  циѣтъ  его  самосозвательваго  представлевія  о  себѣсамомъ  въ 
сопоставлевів  съ  другими  вародами  съ  соорисущии  ь  всегда  этому 
ііредставлевію  идеаломъ  подитнчсскихъ  и  другихъ  стремленій.  вѣро- 
вавій,  вадеждъ,  даже  если  угол  во  его  мсчтаній.  Эіа-то  высшая  на- 
ціовадьность  и  есть  тотъ  изм*,  безъ  котораго  не  можетъ  быть  вв 
одивъ  достигшій  извѣтваго  развитія  вародъ,  которьш  составляете 
начало  всѣхъ  высок  ихъ  патріотическихъ  подвиговъ,  будутъ  ли  то  оо- 
литическіе,  общественные,  гражданскіе  и  т.  д.,  и  движущую  орична) 
всего  дѣйствительво  великаго  въ  народ ь.  Саио  собою  раэумѣется,  что 
чѣмъ  выше,  развнтѣе  становится  вародъ,  тѣмъ  глубже,  ввутреннѣе 
становится  его  самононимавіе,  а  вмъсгь  съ  тѣмъ  становится  ьышс 
и  чище  пониманіе  своей  национальности,  а  сообразно  этому  и  дей- 
ствительная, низшая  національпость  видоизменяется.  Мы  русскіе  XII 
столѣтія,  конечво,  вс  мевѣе  русскіе,  чѣмъ  были  и  русскіе  ори  Иванѣ 
Васильевичѣ  III  и  IV,  но  не  только  между  оонимавіемъ  нашим  ь  нацио- 
нальности и  ихъ  пониманіемъ  мало  сходства,  мало  сходства  даже  меж- 
ду дѣйствятельвою  паціональиостію  нашею  и  ихъ.  Освоввыя  стихіи 
народа  остались  тѣ  же,  но  ваше  внутреннее  отношевіе  къ  нимъ  съ 
вашимъ  ра  івнтіеи  ь  сильно  измѣнилось.  Изъ  этого  видно,  что  націо- 
надьность,  хч>тя  и  составляется  изъ  извѣстныхъ  стнхій,  но  не  есть, 
однакожьм^ти  самыя  стихіи,  а  нѣчто  особое,  самостоятельное  отъ 
нихъ,  властвующее  падъ  ними,  могущее  не  только  видоизмѣнять,  но 
даже  измѣнять  ихъ.  Русскіе  были  русскими  и  въ  то  время,  когда  они 
были  язычниками.  Раскольники  русскіе  остаются  не  менѣе  людьми 
русскими,  какъ  и  всѣ  другіе.  Таким  ь  образом  ь  мы  думаемъ,  что  не  ла- 
тивство  создало  нолонизмъ,  во  половизмъ  воспринялъ  въ  себя  и  ни- 
таетъ  въ  себѣ  латинство,  какъ  могучее  средство  для  своихь  нацдо- 
иадьныхъ  идеаловъ. 

Но  есть  ве  только  половизмъ,  британпзмъ  и  т.  п.  есть  даже  сла- 
влнизмъ,  въ  противоположность  также  весомнѣвво  существующему 
романизму,  германизму  и  вообще  европеизму.  И  можетъ  ли  быть  ива- 
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че,  когда  славявскій  міръ  сложился,  выросъ  и  воспитался  совершенно 
отдѣльно  отъ  иіра  европейскаго,  когда  его  всторія,  жизнь,  міросозер* 
цанія  выработывалнсь  совершенно  подъ  другими  условілии  и  не 
ииѣютъ  ничего  общаго  съ  исторіей,  жизнію,  міросозерцанісмъ  Ев- 
ропы? Понятно,  что  когда  каков  нибудь  славявскій  народъ  вступаетъ 
въ  семью  европейскихъ  народовъ,  Европа  смотритъ  на  пего,  вакъ  на 
пришлеца,  какъ  на  паразита,  который  не  участвовалъ  съ  нею  вътѣхъ 
трудахъ  и  страданіяхъ,  которыя  перенесла  она  для  пріобрѣтенія 
благъ  своей  цивилизаціи,  но  который  приходить  пользоваться  ими. 
Не  отказывая  ему  въ  этомъ,  она  однакожь,  естественно,  стремится 
уничтожить  въ  немъ  враждебность,  чуждость  себѣ,  сдѣлать  его  по- 
лезнымъ  работникомъ  въ  своихъ  будущихъ  трудахъ,  а  для  этого  ста- 
рается, какъ  возможно  лучше,  ассимилировать  его  себѣ,  употребляя 
все,  что  возможно,  чтобъ  истребить  въ  немъ  прежнюю  закваску,  для 
этого  даже  и  латинизируетъ  его,  и  германизируетъ  и  т.  п.  Когда  же- 
лаемое уподоблеиіс  совершилось,  Европа  смотритъ  на  него,  какъ  на  сво- 
его, какъ  на  безвозвратно  вошедшаго  въ  семью  европейскихъ  наро- 
довъ,  и  натурально,  и  защищаетъ  его  какъ  своего,  въ  случаѣ  нанаде- 
ніЙ  его  прежних  ь  родичей.  Для  Европы  здѣсь  не  то  важно,  латин- 
ства ли  онъ  держится,  лютеранства  ли,  православія  ли,  но  то,  что 
онъ  вошелъ  въ  европейскій  міръ,  сд  клался  членомъ  его  семьи  навсег- 
да, —  потому  она  вся,  во  весмъ  своемъ  составь  —  безъ  различія  раз- 
ныхъ  своихъ  исповѣданіЙ  и  еекгъ,  и  защищаетъ  его. 

Тѣмъ  не  мсвѣе  однакожь,  всякіЙ  славяискій  народъ,  вошедшіИ  въ 
семью  европейскихъ  народовъ,  въ  сравнсиіи  съ  другими  коренными 
народами  этой  семьи,  будетъ  всегда  только  нріемышсмъ,  а  не  род- 
нымъ  сыномъ.  Иначе  не  может  ь  смотрѣть  на  него  Европа  и  г.  Ю. 
Самаринъ  весьма  справедливо  говорить,  что  удѣлъ  его  быть  если  не 
всегда,  то  на  весьма  долгія  времена,  въ  хвость  латинства,  то  еств 
всей  семьи  западныхъ  народовъ. 

Здѣсь-то,  при  этомъ  представлсніи,  и  становится  славянскому 
чувству  обидно, 

Рождается  первый  вопросы  чѣмъ  мы  виноваты,  что,  какъ  народъ, 
родились  послѣ  евронеЙцевъ? 

Рождается  второй  вопросъ:  чѣмъ  мы  хуже  ихъ!  Менѣс  ли  насъ 
числомъ?  Ниже  ли  стоить  наша  духовная  природа?  Меньше  ли  ихъ 
мы  имѣемъ  ларов ь  умсгвепныхъ? 

Рождается  третій  вопросъ  :  развѣ  для  того,  чтобы  быть  народоиъ 
образованным^  надобно  непремѣнно  ассимилироваться  Европѣ,  надоб- 
но непрем  Ьнно  каррикатурно  перенимать  все,  что  есть  въ  ней,  пережи- 
вать, хоть  бы  даже  подражательно  только,  тѣ  трудные  процессы  раз- 
витая, которые  она  переживала  по  требованію  самой  силы  вещей,  по 
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горькой  нуждѣ?  Развѣ  міръ  славянскіЙ  не  можегъ  усвоить  себѣ  всего 
лучшего,  что  выработала  Европа,  и  идти  себѣ  потом  ь  вс  то,  что  со- 
вершснпыліъ  особнячкомъ,  но  особеонымъ  самостоятельно  развиваю- 
щимся обра  юваннымъ  міромъ,  не  чуждающимся  другаго  образован- 
ваго  міра,  по  н  не  каррпкатурящимъ  его  въ  своей  жизни  и  въ  (  во 
ихъ  дѣйствіяхъ  с.гьпою  подражательное  тію! 

Блага  цпвилизаціи,  добыты  я  Европою,  достались  ей  ве  даромЪ. 
Упорною,  вѣковою,  ожесточенною  борьбою  побѣдителеЙ  съ  побеж- 
денными, управляющихъ  съ  управляемыми,  одних  ь  классовъ  обще- 
ства съ  другими,  корпораций,  партіЙ,  она  пріобрвла  себѣ  всѣ  обще- 
ственныя  и  личныя  гарантіи.  Подъ  видимою  ея  безмятежвостію  и 
спокоІІствісмъ  таится  взаимное  нелонѣріс,  зависть,  ненависть,  злоба, 
цѣлыН  вулканъ  уничтожающихъ  страстей,  ярость  которыхъ  сдѣлана 
однакожь  совершенно  безвредною  закономъ,  учрежденіями,  договора- 
ми, вообще  всѣмъ,  что  можетъ  гарантировать  безопасность  общества 
и  личность  отъ  ихъ  дѣйствія.  Ясно,  что  Европа  купила  свой  проч- 
ный и  блестящій  политический  и  общественный  быть  цѣною  очень 
дорогою.  И  внутри  этотъ  быть  не  такъ  привлекателен!»,  как  ь  мог- 
ло бы  казаться  по  виду.  Въ  основаніи  его  л  ежить  не  братская  лю- 
бовь, а  начало  какого-то  насильственнаго  соединен і я  и  успокоевія. 

Хотя  г.  Чичерин  ь  и  утверждаетъ,  что  мы  должны  образовать  и 
дворянство  такое  же,  какое  было  въ  Евроиѣ,  и  среднее  сословіе  такое 
же,  какое  было  тамъ,  и  пройти  ту  же  борьбу,  какая  была  тамъ,  чтобъ 
достигнуть  тѣ\ъ  же  результатовъ,  какіе  добыты  Европой,  но  счлстіе, 
обещаемое  такой  перспективой  бѣдъ,  ни  для  кого  не  представ,! яется 
лестнымъ.  Конечно,  желательно  и  пріятно  было  бы  видѣть,  чтобъ 
люди  другъ  друга  не  обижали,  чтобъ  они  относились  другъ  къ  Другу 
правильно,  почеловЬчески,  какъ  прилично  человѣкамь,  но  пріятяо, 
чтобы  такія  отношеиія  оии  соблюдали  по  доброй  волк,  по  человече- 
скому чувству,  а  не  какъ  машины  по  инструкціямъ,  но  заведенной? 
порядку  и  т.  п.  Покупать  хорошій  политичеекій  и  общественный  быть 
цѣною  нраве  гвеннаго  упадка,  внутренней  деморализаціи  значить  ила- 
тить  за  него  о-іень  дорого. 

Что  же  дѣлать? 

Скептики,  мало  довѣряющіе  добротѣ  растльнвой  человѣческой 
природы,  а  следовательно  и  добротѣ  славянскаго  міра,  хотя  и  уве- 
ренные въ  нссомігьнномъ  натурально-нравственномъ  превосходстве 
его  въ  настоящее  время  нередъ  Европою,  говорятъ,  что  нѣтъ  нужды 
проходить  тъхъ  изнурителыіыхъ  и  тяжкихъ  процессовъ,  какіе  про- 
ходила Европа,  выработывая  разныл  обществеиныя  а  лпчныя  гаран- 
та. Нужно  принять  только  эти  еамыя  гарангін.  Отъ  нихъ  нравствен- 
ная красота  елавянекаго  міра  нисколько  не  потернитъ.  Они  существо- 
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нать  будуть  только  на  всякій  случай,  т.  е.  на  тотъ  случай,  если  бы  п 
между  славянами  нашлись  испорченные  по  нравственности  люди,  ко- 
торые эахотѣли  бы  нарушить  любовпыя,  нравственно-человѣческія 
отношенія  съ  другими.  Для  такнхъ  означенны  я  гарантіи  были  бы  не 
только  не  лишни,  но  и  очень  полезны. 

На  такой  точк*  зрѣнія  стоятъ  всѣ  люди,  смотрящіе  на  Форму,  ле- 
гальность, какъ  на  необходимую  ограду  раендывающагося  и  неустойчи- 
ваго  нравственяаго  элемента,  въ  томъ  числѣ  и  иэвѣстиый  нашъ  пуб- 
лицистъ  и  завонникъ  г.  Кавслннъ.  Въ  прекрасной  статьѣ  своей,  по- 
чѣщенной  недавно  въ  «С.-Петербургскихъ  Вѣдомостяхъ»  подъзагла- 
віемъ:  Чехо  желательно  для  РоссчиЧ  ойъ  доказывает!»,  что  для  нась 
русскихъ  именно  потому,  что,  по  нравственному  нашему  чувству,  мы 
люди  очень  хорошіе,  иужны  законы  болве,  чѣмъ  гдѣ  нибудь  строгіе. 

«Мы,  русскіе  —  говорить  онъ  —  добрѣйшіе  люди  въ  мір-Ь;  сердце 
наше  исполнено  милосердія,  гостраданія,  великодѵшія  и  незлобія;  мы 
охотно  орощаенъ  обиды  и  помогаемъ  ближнимъ;  изъ  сердечной  до- 
броты мы  легко  отказываемся  отъ  всѣхъ  правь  и  даже  отъ  своихъ  вы- 
годъ.  Но  чувство  законности  и  справедливости,  къ  сожалѣнію,  разви-  ' 
то  въ  насъ  чрезвычайно  слабо...  точно  будто  законность  й  справедли- 
вость не  про  аасъ  писаны  и  пос.гЬ  нась  родились  на  свѣтъ  Божій.» 
А  между  твм  ь,  продолжаетъ  онъ,  «законность  и  юридическая  спра- 
ведливость— нервы  я  основы  дла  гѣѵь  дальнѣйшихъ,  все  выше  и  выше 
выходящихъ  ступеней  общественности  и  сожительства,  на  кѳторыхъ 
внутреннее  нравственное  сознан  іе  правды  —  мидосердіе,  состраданіе 
и  любовь  къ  ближнему,  —  дополняю гь  недостаточность,  односторон- 
ность и  ограниченноегь  внѣпшяго  юридпческаго  закона.  Не  всѣ  люди 
поднимаются  на  эту  нравственную  высоту  и  ил.  поднимающихся,  да- 
леко не  всЬ  достигают!,  высокихъ  ступеней;  поэтому -то  и  необходимо 
для  общества  общая,  всѣмъ  доступпая  и  для  всѣхъ  обязательная  внеш- 
няя Форм  я  сожительства,  которая  бы  требовала  огъ  людей  пемногаго, 
но  строго  бы  настаивала  на  точномъ  соблюденіи  и  выполнепіи  этого 
немногого:  это  немногое  для  всѣхь  обязательное  и  есть  законность  п 
юридическая  справедливость.  Ііезъ  нея  милосердіс,  сострадаиіе,  лю- 
бовь къ  ближнему,  самоогвсржсніе,  великодушіе  и  всѣ  подобпыя  до- 
бродѣтели  легко  могутъ  быть  только  маскоіі,  прикрывающей  власго- 
любіе,  гордость,  тщеславіе,  суетность,  даже  отсутствіе  выдержки,  без- 
дЬятельпость,  анатію,  словомъ  все  то,  что  убаюкпвастъ  и  обманы  - 
пасть  нась  лживыми  призраками  нысокаго  ирлвствеинаго  совершен  - 
сгва.  Только  талгь,  гдѣ  законность  и  юридическая  справедливое  іь  со- 
ставляешь общее  условіе,  общее  основаніе,  общуи>  всЬми  и  во  всемъ 
предполагаемую  подкладку  взаимным*  опюпіеніН  ль>дсй,  только  гамъ, 
нравственное  совершенство,  на  ра  иичньіхъ  своихъ  стунсняхъ,  донол- 
X.  ХСѴІІІ.  Отд.  II.  23 
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няетъ  недостаточность  юридической  Формы  правды,  поднимается  вядъ 

нею  не  для  того,  чтобы  ее  разрушить,  а  для  того,  чтобы  ближе  воз- 
вести ее  къ  идеалѵ  правды,  который  лежать  въ  дѵигѣ  каждаго.  Когда 
я  юридически  обязан  ь  заплатить  кому  либо  долг  ь  или  возвратить  при- 
надлежащее ему  имущество,  но  плохой  заковъ  или  плохое  судопроиз- 
водство даютіі  мне  возможность  не  дѣлать  этого,  —  развЬ  можно  на- 
звать мидосерднымъ  или  нравственно-отдичнымъ  посту пкомъ,  если  я, 
ие  смотря  на  это,  отдамъ  долгъ  или  возвращу  имущество?  А  иазываюгъі 
Простое  вынолнеиіе  юридической  вн  ешней  обязанности  возводится  не- 
заслуженно на  степень  нравственна™  дѣйствія.  Ш»тъ,  если  я,  ие  бу- 
дучи юридически  обязан  ь,  изъ  одного  сострадай» я  прощу  или  разгро- 
чу  долгъ  или  иначе  какъ  помогу  ближнему,  вотъ  тогда  м  действи- 
тельно стану  выше  юридической  правды,  в  такой  поступокъ,  каьъ  до- 
бровольный, вс  обусловленный  юридическими  обязанностями,  взаправ- 
ду будетъ  нравственным'ь  иоступкомъ,  оставляющим  ь  за  собою  внеш- 
нюю юридическую  правду  и  отодвигающимъ  се  на  второй  план  ь  ьо 
имя  высшего  нравсгвеииаго  начала.  Мы  убЬждеиы,  что  въ  такой  рас- 
плывающейся срсдѣ,  какова  наша,  при  нашей  симпатической,  доброй, 
мягкой  натуре,  потребность  въ  точномъ,  ясномъ  и  даже  строгомъ  ее 
по  карамъ,  а  по  нсполненію  юридическомъ  закоыѣ  гораздо  больше, 
сильнѣе,  чѣмъ  гдв  нибудь.  У  вародовъ  съ  рѣзко  очерченными  быто- 
выми Формами,  съ  ярко-угловато  оічекаиеннымн  инднвндуальностя- 
яи  нужно  сглаживать  этирѣзкости,  смягчать  строгость  юридяче- 
скихъ  Формъ.  У  насъ,  наоборогь,  они  должны  быть,  гораздо  стро- 
же, точиѣс,  выпуклее». 

Совсѣмъ  на  другой  точкв  зрьнія  стоятъ  лица,  твердо  вьрмощія 
въ  неизменную  доброту  и  любовность  славянскаго  міра.  Для  чего 
намь, — говоря  іъ  они,  -—формы  и  разныя  общественны  я  и  личный 
гараптіи,  придуманныя  Европою?  Мы  не  имьли  другь  къ  другу  нико- 
гда того  недовврія.  ненависти,  зависти,  злобы,  какія  испытали  ея- 
роиейскія  общее  іка;  мы  всегда  жи.ш  вь  мирЬ,  любви,  единеиіи.  Для 
чего  гарантирующія  Формы  тамъ,  гдѣ  сильно  нравственное  начало? 
Пусть  всь  слаяянскіс  народы,  каждый  в ъ  своемъ  государстве,  не  увле- 
каясь бдестящимъ  внѣшнимъ  строемъ  Европы,  въ  нсраздѣльномъ  со- 
юзе, любви  и  согласіи  исьх  ь  сословій  государства,  всёхъ  корпораций, 
управдяющихъ  и  управляемых  ь,  безь  всякаго  недовврія  другь  к  ь 
другу,  безъ  всякихъ  гарантій  и  договоров ь  идутъ  мирно  по  пути  про- 
гресса и  въ  новой  цивилизаціи,  разработанной  славянскимъ  міромь. 
покажут ь  и  Европе  и  остальному  міру,  чго  значить  истииное  чело 
вѣчсское  образовавіеі 

Мы  лично  сгошгь  на  сторонь  сливяиоФНЛовь.  Величественн  ее  то- 
го идеала,  который  они  начертываюгь  для  славянскаго  міра,  невоз- 
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можно  и  представить  для  человѣческиѵь  общее  гвъ.  Что  можетъбыть 

выше,  когда  безчисленные  милліоны  дух овъ,  облеченных  ь  пдотію, 
раздѣливпіись  на  бол  ѣе  иди  мснъе  значительный  группы,  именуемым 
государствами,  будутъ  жить  во  взаимной  ь  другъ  къ  другу  довѣрін, 
любви  и  согласін,  не  нуждаясь  іш  въ  какяхъ  внѣшнихъ  гарантіяхъ 
для  благой  деятельности,  единственно  по  внутреннему  чувству  и  долгу, 
чисто  и  честно  служа  одной  великой  цѣли  взаимному  духовному  я  ма- 
теріальному  преуспѣяиію!  Такой  міръ  людей  былъ  бы  небом  ь  на 
землѣ. 

Къ  несчастію, суровая  дѣйсгвительность  безжалостно  подсмѣивает- 
ся  надъ  всѣми  подобными  утопіями.  Когда  славянофилы,  не  водясь 
никакой  заднею  мыслію,  изъ  чистаго  желанія  добра  всему  человѣче- 
ству,  въ  особенности  же  славянскому,  любовно  толкуютъ  о  братском  ь 
чисто  нравственном  ъ  единеніп  всего  славянскаго  міра,  съ  пренебре- 
женіемъ  относясь  къ  тѣмъ  внбшним  ь  гаравтілмъ,  —  въ  это  самое 
время  является  славянин  ь,  который  дѣлаеть  оыихъ  такой  приговоръ: 
«НЬтъ  у  насъ  иного,  бодѣе  непримиримаго  врага,  как  ь  славяно- 
фильская партія  съ  газетой  «День»,  скажемъ  мы  въ  свою  очередь!  Въ  то 
время,  когда  нѣкоторыс  видятъ  въ  ней  доброе,  благочестивое  патрио- 
тическое изданіе,  мы  видим  ь  въ  этой  газете  не  свѣтъ  и  жизнь,  а  хо- 
логь  и  мракъ  ночи.  Всего  ужаснѣв  для  насъ  то,  что  будучи  самою 
радикальною  изъ  всѣхъ  существующихъ  газетъ  и  ж урна л овъ,  «День» 
драппируется  въ  мантію  православія,  древняго  монархизма  и  народ- 
ности. Скажи  овъ  откровенно,  что  онъ  стоить  за  Сенъ-Симона  и 
Фурье,  намъ  было  бы  леіче  и  спокойнѣе.  Онъ  не  былъ  бы  такъ  ооа- 
сенъ  для  простодушвыхъ  и  легковѣрныхъ.  Красное  знамя  напугало 
бы  всѣхъ  его  нынѣшнихъ  нокловниковъ.  Но  все  горе,  вся  бѣда.  все 
несчастіе — и  коренится  именно  вътом  ь,  что  овъ  выставляетъ  себя  ох- 
равятелемъ  православія,  мовархіи  и  народности.  Мы  же  положитель- 
но убѣдились,  что  между  славянофилы  те  омъ  м  ученіемь  сенъ-симонн- 
стовъ  нгътъ  существенной  разницы.,.  «День»  какъ  бы  ие  признаетъ 
права  собственности..,  Извѣстно,  съ  какою  эиергісю  «Московскія  Въ- 
до мости»  нреслѣдуютъ  украшюФи.іьство,  какъ  налравленіе,  враждеб- 
ное Россіи.  Не  пора  ли  раскрыть  глаза  и  перестать  обманывать  себя 
невипностью  и  простодушіемъ  славявоФиловъ.  Не  пора  ли,  паконецъ, 
признать  въ  нихъ  направлепіе.  снособиое  при  далыгвйішзиъ  развитіи, 
подорвать  всѣ  основы,  на  которых  ь  зиждется  обществениый  поря- 
докъ  оросвѣщенныхъ  государствъЬ 

Мы  однакожь  уклонились  слишком  ь  далеко  отъ  нашего  предмета. 
Мы  заговорили  о  газстахъ  единс гвенно  съ  тою  цѣлію,  чтобы  ска- 
зать вамъ,  читатель,  что  въ  настоящее  время,  занятые  исключитель- 
но вопросомъ  польским  ь ,  они  не  досіавлаютъ  намъ,  ввутреннвмъ 
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обозрьватслямъ,  иикакихъ  матеріалоіл.  и  никаких  интересны хт,  сю- 
жетовъ  для  размышлеиія.  При  такой  скудости  газетной  производи- 
тельности, я  хочу  намъ  предложить,  читатель,  вмѣсто  внутреннего 
обозрѣнія,  мое  путешсствіе  но  Россіи.  Ибо  что  такое  путешествіе,  если 
не  обозрѣніе  на  мѣсгѣ  гьхъ  самыхъ  вещей,  нроисшесгвіЙ,  дѣйстпій, 
о  которыхъ  пишеіся  ко  всеобщему  свѣдвиію  въ  вѣдомостяхъ  обѣихъ 
столнцъ  и  другихъ  газетахі,?— Можно  сказать,  что  внутреннее  обо- 
зрите, состаренное  но  личному  осмотру,  есть  еще  болѣе  внутреннее, 
чѣмъ  составленное  но  газетнымъ  даннымъ. 

ПРЕДИСЛ  ОВІЕ. 

—  Токъ  вы  не  были  въ  Европѣ?  Вы  ну  іешествовади  только  но 
Россіи?  спрашнваетъ  меня  читатель. 

—  Да,  отвѣчаю  я  твердо,  не  только  не  приходя  огь  этого  дука- 
ваго  вопроса  въ  ковФузъ,  напротивъ,  ощущая  гордость  самодрводъ- 
ствіа,  как  ь  приличие  всякому  благонаміренноыу  патріоту. — Да,  я  не 
былх  въ  Европѣ.  И  ктожь  нынѣ  ѣздитъ  въ  Европу,  кромѣ  прнкаіци- 
вовъ,  чиновник овъ,  мастеровыхъ,  аптекарей,  больныхъ  и  Іиііі  фіапіі 
человеческой  сволочи,  со  включенісмъ  сюда  и  людей  небдшгонамѣ- 
репныжъ.  рыщущихъ  по  Европѣ  для  собиранія  разныхъ  политиче- 
скихъ  плевелъ  для  того,  чтобы  потомъ  разеѣевать  ихъ  или  здѣгь 
же,  или  въ  своеиъ  отсчествѣ.  Истипному  туристу,  туристу  по  призва- 
нию, въ  Европѣ  дѣдать  нечего.  Ни  на  Рейнѣ,  ни  въ  Тнролѣ,  ни  за  Пи- 
ренеями, ни  на  Альлахъ,  ни  за  Альпами,  ни  за  Кале,  однимъ  сю 
вомъ,  нигдѣ  онъ  не  найдетъ  ни  одного  уголка,  который  бы  не  былъ 
оСшаренъ,  изслѣдованъ,  рансмотрѣнъ  чуть  не  въ  микроскоп  ь  и  они- 
санъ  во  всѣхъ  возможныіъ  отношсніяхъ  путеніественвнками  разныхъ 
странъ  и  народовъ.  Едва  ли  есть  даже  изъ  живыхъ  личностей  въ 
Евроиѣ  хоть  одна,  которая  не  попала  бы  въ  описаніс  какого  нибудь 
путедиествія,  если  только  она  мало  мальски  чѣмъ  нибудь  замечатель- 
на. Въ  настоящее  время,  даже  нроФессоръ  Дёдсрлсйнъ,  автор ь  латин- 
ской синонимики,  даже  доктор ь  Дитчъ,  вѣролтно,  къ  несказанному 
своему  изумленію,  попали  въ  знаменитости  и  сдѣлались  судьями 
въ  д  ьдѣ  образоваиія  народа,  исторія  и  жизнь  котораго  столько  же 
знакомы  имъ,  сколько  знакомы  исторія  и  жизнь  обитателей  луны. 
ІІослѣ  этого  что  новаго  могъ  бы  открыть  въ  Европѣ  даже  Діогенъ  со 
своимъ  Фонарсмъ?  —  Кромѣ  того,  процеесъ  путешествія  но  Европѣ 
данію  уже  иотерялъ  не  только  прелесть,  но  и  всякую  занимательность 
для  истиннаго  туриста.  Помимо  жажды  знаніл,  помимо  простат  о  .ш- 
бопытсгва,  и  даже,  мы  скажемъ,  гораздо  болѣе  сихъ  послѣдннхъ. 
всякаго  истиннаго  туриста  в.іечетъ  къ  нуіешествію  жажда  приключе- 
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ній,  жажда  си.іьныхъ  впечатдѣній,  жажда  встрѣчя,  вообще  всего  вы- 
ходящего изъ  узкаго  в  пошдаго  круговорота  обыкновенной  жизни, 
одннмъ  словомъ,  жажда  необычайна™.— Что  за  удовольствіе  вънуте- 
шествіи,  когда  во  время  путешествія  вы  чувствуете  себя  точно  такъ 
же.  какъ  у  себя  дона  въ  халатѣ,  и  даже  еще  иногда  сновойнѣе  и  ком- 
фортабельнее, чѣмъ  у  себя  дома?  —  Такую  по  пстпяѣ  безотрадную  и 
горькую  для  всякаго  истнныаго  туриста  перспективу  представляют ъ 
собою  всѣ  путешествія  но  Европѣ.  У  васъ  никогда  не  переломится 
въ  экнпажѣ  ось,  не  соскочить  колесо,  вы  нитдѣ  не  засядете  въ  грязь, 
на  васъ  не  нападутъ  ни  воры,  ип  разбойники,  васъ  не  только  нигдѣ 
не  ообыотъ,  даже  не  обругаютъ,  однимъ  словомъ,  нигдѣ  никакого  даже 
скандала  вѣтъ.  На  перечетъ  впередъ  вам  к  нзвѣствы  всѣ  способы  пере- 
движенія  по  всей  Европѣ.  пространство  и  время  передвиженія,  цѣны 
всѣхъ  дорог  ь,  всѣ  гостивнпцы,  цвны.  въ  нихъ  существующія,  ихъ 
удобства  и  неудобства.  Даже  клоповъ  п  блохъ  ннгдѣ  непредвиіѣино 
не  встрѣтите.  Тѣмъ  болѣе  вы  не  встретите  грязи  въ  гостиввпнахъ, 
грубой  и  неповоротливой  прислуги,  Тараканова  въ  кѵшаньяхъ,  ку- 
шавьевъ  изъ  протухлой  рыбы  и  говядины,  н  между  тѣмъ  весьма  цѣн- 
ныхь  и  т.  д.  Обо  всемъ  этомъ  нѣмецкіс  Филистеры,  любящіе  покой, 
вспоминаю гъ  съ  ужасомъ,  какъ  о  чемъ-то  давно  прошломъ,  очень 
историческомъ,  бывшемъ  у  нихъ  иазадъ  тоиу  двѣсти  лѣтъ.  Спраши- 
вается, гдѣ  же  занимательность  и  героизмъ  путешествія  по  Европѣ? 

На  напгь  вэглядъ  англичане,  народ  ь.  безспорпо,  самый  развитой 
в  ь  мірѣ,  справедливо  смотреть  на  путешествіе  по  Евронѣ  съ  прсэрѣ- 
нісмъ,  и  ѣздятъ  сюда  только  для  того,  чтобы  дурачиться.  «Изъ  наро- 
дов!. Европы, — такъ  опиемваетъ  одинъ  пѣмецъ  глособъ  путепіествія 
англичанъ.  относясь  къ  иимъ  со  нсѣмъ  озлобленіемъ  за  пренебреже- 
віс  къ  Европѣ, — болѣе  всѣхъ  любятъ  путешествовать  англичане.  Пу- 
тешествовать ѵ  ни\ъ  въ  тонѣ.  Кто  пе  видалъ  но  крайнем  мѣрѣ  Гер- 
манін,  фрапціп  и  Италіи,  тотъ  не  можетъ  иоказаться  въ  еешенэбель- 
ном  ь  обществ  в.  Каждый  молодой  лордъ  или  сквайръ  долженъ  непре- 
менно путешествовать,  и  онъ  исполнястъ  этоть  долгъ  со  всею  Флег- 
мою.свойственною  его  ианди.  N11  асшіігагі  (ничему  не  удивляться)  Гора- 
ція  въѣлось,  кажется,  въего  плоть  и  кровь.  Ежедневно  отсчитываетъ 
онъ  слѣдующее  количество  денег ь  за  число  миль,  которыя  онъ  про- 
ѣхалъ;  что  встречается  на  пути,  на  то  онъ  не  обращаетъ  никакого 
внвманія.  Съ  самодовольствіемъ  залѣзаетъ  онъ  въ  закрытую  совсѣхъ 
сторонъ  карету  и  сііитъ.  Проснется,  откроетъ  окно,  взглянетъ  на 
небо  и,  сказав  ь  сквозь  зубы:  «ахъ  какъ  ирекрасно»,  снова  захлопнегъ 
окно,  или  если  дорога  проходить  по  мѣстности  однообразной,  не  от- 
личающейся красотами  природы,  заьлопиеть  нросго,  не  сказа  въ  ни 
слова.  Въ  гостинницѣ  ворчитъ  на  невѣжество  хозяина  и  еще  болѣе 
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на  невѣжество  прислуги,  обѣдаетъ  за  табль-д-отомъ,  но  не  говорить 
ни  съ  кѣмь  ни  слова,  и  раиѣе  всѣхъ  отправляется  въ  путь,  чтобы 
отмахать  поскорѣе  положенное  число  миль.  Когда  пріѣзжаетъ  въ  та- 
кой городъ,  въ  которомъ  едіігіе  сіев  ѵо]ар;еліг8  рекомендустъ  путеше- 
ственнику обратим»  иииманіе  па  разныя  достопримѣяательности,  то 
он'ь  беретъ  чичероне,  осматривает!»  бѣт.ю  всѣ  достопричѣчатель- 
ности,  безъ  разбора,  останавливаясь  передч»  сикстинской  мадонной 
ничуть  не  долѣе,  чѣмъ  нередъ  пачканісиъ  какого  нибудь  вывѣсочяаго 
маляра.  Мнотіе  няъ  англичанъ  путешествуют ь  съ  своими  семействами 
для  того,  чтобы  поправить  свои  расстроенные  Финансы,  такъ  какъ 
на  твердом  землѣ  на  третью  часть  твхъ  деиегъ,  который  они  жздер- 
живаютъ  въ  Аягдіи,  они  могутъ  жить  горя  «до  лучше.  Къ  такнмъуже 
нѣгь  никакого  ирис  тупа.  Въ  своилъ  опи  видагь  ежедневно  истинно 
ангдійскіе  нравы  и  тѣмъ  съ  большею,  съ  звѣрскою  гордостію  смот- 
рятъ  на  каждый  образъ  жизни,  имъ  чуждый». 

Изображеніе  путешествующаго  по  Европѣ  британца  есть  вмѣстъ* 
съ  тѣмь  изображеніе  всѣхъ  истинныхъ  туриетовъ,  попадаю  щп\ъ  въ 
Квропу.  Если  поел ѣдніе  не  высказываютъ  своихъ  истинныхъ  чувствъ 
такъ  рѣзко,  какъ  англичане,  и  не  ведутъ  себа  подобно  имъ  неприлич- 
но, то  это  завиентъ  единственно  огъ  того  природнаго  благонравія, 
въ  которомъ  рождены  и  нъ  котором  ь  коспитаиы  другія  націи  въ  срав- 
неніи  съ  Джонъ- Булле мъ.  Однимъ  сдовочъ.  Европа  не  можеть  доста- 
вить настоящему  туристу  ни истиннаго  интереса,  ниистияваго  развле- 
чевія.  Его  могутъ  привлекать  къ  себѣ  только  страны  отдаленные,  со- 
кершепно  неизгветныя  или  малоизвъчггныя  .  каковы  ,  напрнмѣръ. 
Китай,  Японіа,  Тибеть,  Персія,  И  и  достань  и  т.  п..  въ  которыхъ  ос- 
таются веизслѣдованными  доселѣ  и  природа,  и  быть,  и  жизнь  людей, 
въ  которыхъ  путешествие,  по  своей  трудности,  пмѣеть  для  героизма, 
безъ  котораго  истинный  туристъ  не  можеть  быть  и  мысли  мъ,  все 
обаяиіе  прелести.  —  Исключимъ  ли  нзъ  этого  числа  малоиэвѣстныхъ 
странъ  и  наше  любезное  отечество!  Конечно,  наше  отечество  идетъ 
быстрыми  шагами  по  пути  нреуспѣянія  и  прогресса,  и  мы  оскорбили 
бы  патріотическое  чувство,  если  бы  въ  этомъ  отношеніи  стали  ста- 
вить его  въ  какое  нибудь  сракневіе  съ  вышеозначенными  государ- 
ствами; тѣмъ  не  менѣе  малоизвѣстность  его  и  малоизслѣдовавность  не 
подлежать  никакому  сомнѣнію.  Нѣтъ  почти  отрасли  знанія,  которая 
бы  не  представляла  само»  богатой  жатвы  для  ума  даже  посредствен- 
на™, если  только  овъ  съ  усердіем  ь  займется  своимъ  лѣломъ.  Есте- 
ствоиспытатели всѣѵь  родовъ  и  видовъ,  историки,  этнографы,  архео- 
логи, филологи,  экономисты,  сопдалнеты  и  т.  д.  всѣ  могутъ  найти 
у  насъ  самую  богатую  и  самую  благодарную  работу.  Въ  другихъ  стра- 
вахъ  ученую  знаменистость  надобно  и  при  большомъ  та  іантѣ  пріоб- 
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рНЬтать цѣною  лолголѣтнихъ  неусыппыхъ  трудовъ,  самостоятельныхъ 
разысканій  п  изслѣдованій,  привпссеніемъ  цѣдаго  ряда  новыхъ  от- 
крытій  или  новыхъ  идей  въ  науку.  У  насъ  ученая  знаменитость  мо- 
жеть  быть  пріобрѣтсна  при  совершепномъ  отсутствія  всякаго  талан- 
та трудами,  хотя  и  утомительными  иногда, но  болѣе  тѣлесными.чѣмъ 
умственными.  Мы  знаемъ  людей,  которые  обходилизначительное  чис- 
ло колокол енъ,  списали  надписи  съ  колоколовъ,  и  за  это  сдѣладнсь 
членами  ученыхъ  обществъ  и  получили  ученые  дниломы.  Другіе  запи- 
сали, сколько  въ  ихъ  городѣ  будокъ,  кабаковъ,  казармъ  и  т.  и.,  и  за 
это  также  удостоились  пріобщиться  къ  сонму  россійскихъ  ученыхъ. 
Третьи  запаслись  еще  въ  юныхъ  лѣтахъ  шкапомъ  съ  тридцатью- 
пятью  ящпками  по  числу  буквъ  россійскаго  алфавита,  всю  жизнь  ни- 
чего болѣе  не  дѣлали,  какъзаписывали  пнтсресныя  въ  Филологическом ъ 
отношеніи  слова  на  лоску  ікахъ  бумаги  и  бросали  эти  лоскутки  въ 
подлежащее  ящики  —  и  за  такой  трудъ  пріобрѣлн  пометь  не  только 
глубокихъ  ученыхъ,  но  и  беземертную  въ  Россіи  славу.  Мы  не  гово- 
ришь уже  о  нашихъ  ученыхъ  съ  талантомъ,  оказавшихъ  несомнѣн- 
ныя  услуги  отечеству,  трудами,  также  впрочемъ  болѣс  тѣлесными, 
нежели  умственными.  Они  справедливо  заслужи.ш  и.івѣстность  не 
только  россійскую,  но  и  европейскую.  Къ  числу  такихъ  ученыхъ 
беэспорно  до.іженъ  быть  отнесенъ  извѣстный  напіъ  историкъ  и  пу- 
блнцистъ  М.  П.  Иогодинъ. 

Недавно  перелистывая  извѣстнос.Ипзеге  2еіІ  за  1861  годъ,  мы  встрѣ- 
і  или  въ  одной  тетради  статью,  подъ  названіемъ:  МісЬаіІ  РеІгоѵіІ&сЬ 
Ро@о<ііп,  гиззізспег  Нізіогікег,  т.  е.  Михаплъ  Пстровичъ  Погодинъ, 
русскій  ясторнкъ.  Само  собою  разумѣется,  что  статья  не  могла  не  заин- 
тересовать насъ.  Намъ  любопытно  было  взглянуть:  какъ  завидующая 
нашему  могуществу  и  процвѣтанію  Европа  гмотритъ  на  славу  и  честь 
вашей  родины,  на  нашихъ  лучших ь  ученыхъ.  Іірочигавъ  статью,  мы  % 
нашли,  что  она  написана  со  всѣмъ  безпристрастіемъ.  съ  полны иъ 
отсутствіемъ  всякой  зависти,  до  того,  что  можно  подумать,  что  она 
написана  или  русскимъ,  или  го  словъ  русскаго,  глубоко  оцѣнившаго 
деятельность  М.  И.  Погодииа.  Поэтому  мы  позволясмъ  себѣ  сдѣ- 
дать  краткое  извлсченіе  изъ  этой  статьи,  съ  одной  стороиы  въ  вящ- 
шую  славу  самого  М.  II.  Погодина,  сь  другой  въ  обличевіе  тѣхъ,  ко- 
торые смотрятъ  съ  пренебреженіемъ  на  путешественниковъ  по 
Россіи. 

Пересчитавъ  многочисленные  поэтическіе  и  ученые  труды  М.  П. 
Погодина,  авторъ  статьи  говорить: 

«Главною  задачею  поставилъ  себѣ  Погодинъ  написать  исторію 
Россіи,  такую,  которая  по  своему  стилю  была  бы  равно  понятна  и 
для  высших  ь  и  для  низшихъ  классов  ь,  и  для  образованнаго  свѣтска- 
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го  че.ювѣка,  и  для  разучиаго  кре<  тьяиина,  ж  которая  бы 
тѣчъ  удовлетворяла  взгляду  современной  критики  и 
гѴЬ  всѣ  открыт! я  п  пзысканія,  сдѣланпыя  оо  части 
времени  Карамзина.  Вь  этих  ь  видах ь,  чтобы  носа 
принятому  труду  съ  полнымъ  спокойствіемъ,  Погод  инъ  о 
каоедры  въ  университет  ь,  пмья  при  томъ  намѣреиіе  изучал* 
иыя  Фазы  сво»*й  отечественной  исторів  вь  ея  источниках*  м 
скоіічъ  морѣ.  колыбели  русгкаго  царства  ві<:!,.  вьКіегь, 
руескихъ  князей,  и  въ  Сибири,  жплшцъ  Мошчмовъ  н  Татаръ.  Т 
боіѣзнь,  носдѣдонанніал  вслѣдствіс  перелома  ноге,  я  смерть  его 
пы  урожденной  Вагнерь)  воспрепятствовали  исполнен 
Чтобы  возстановип.  свое  разстроениос  здоровье,  онъ 
до  п  о  за  гранипу.  Уже  прежде  н  есколько  разь  посѣщалъ  онъ  I 
иію,  Италію.  Францію  и  Лнглію,  въ  Ьсрлпнѣ  слушал ъ  делщіі 
ра,  Бекка  ^Вбсккз).  Ранке,  Савпньи,  въ  Копенгаген*  язучалъ 
навскія  древности  подъ  руководством  ь  Финна  Магнтзева 
послѣднюю  изъ  зтихъ  но'Бздокъ  описалъ  въ  своемъ  еочннснін:  «Г 
въ  чужихъ  к  рая  хх  Москва  1844)»;  въ  1846  году  онъ  моремъ  отпра- 
вился въ  ПІтсттинъ,  чтобы  оттуда  чрезъ  Маріенбадъ  в  Теплип.ъ 
ѣхать  па  ДунаИ  и  тамъ  на  мъетѣ  и  въ  корн  ь  познакомиться  съ 
нію  иіжно-едавянскихъ  народовъ.  Въ  Пестѣ  оиъ  встр  ьги лея  съ  Кола- 
ромъ,  въ  Карловицѣ  прожилъ  нѣсколько  дней  у  митрополита  Раячн- 
ча,  въ  Бѣлградѣ  познакомился  съ  главами  Сербскаго  лвпженія,  Снмп- 
чемъ,  Вучичемъ,  Петроневичемъ,  Гарашадинымъ  и  Другими.  Эти 
знакомства  онъ  снова  возобновилъ  во  время  вторичиаго  иутешествія 
въ  1840  году,  когда  опъ  собралъ  точныя  свѣдѣнія  о  состоянии  ела- 
вянъ  въ  австрійскоіі  пмперіп  пос.гі»  революціоннаго  1848  года.  Свѣ- 
дѣнія  зги  обнародованы  имъ  въ  его  « нолнтическихъ  письмахъ»  (!!). 
Лѣтомъ  1856  года  онъ  снова  был  ь  въ  ЗмсЬ,  Остенде,  Штуттартѣ. 
ІІрагѣ  и  Вѣнѣ,  н  проплыл  ь  весь  Дунай,  начиная  отъ  его  исгоковъ  до 
устья.  Еще  болѣе  обширныя  путешествія  совершидъ  он  ь  въ  своемъ 
отечеств!,.  От  ь  Польской  границы  до  Казани  и  Симбирска,  отъ  Волог- 
ды и  Кѣлоозера  до  Малоросін  п  Одессы  включительно  едва  ли  можно 
найти  одипъ  иуиктъ,  который  бы  онъ  не  обозрѣлъ,  гдѣ  бы  не  обра- 
тилъ  вниианія  на  мѣста  значигельныхъ  событій  игдѣ  бы  не  рьмся  въ 
монастырях  ь  и  архивах  ь,  чтобы  отыскать  какія  нибудь  рѣдкія  изнѣ- 
стія  рукописныя  и  друтіе  памя  тники  пзъ  древняго  времени.  Главною 
цѣлію  этихъ  поѣздок  ь  было  ооогащеніе  уже  прежде  имъ  начатаго  со- 
брания русских  ь  и  славянекпхъ  древностей,  для  котораго  онъ  те  ща- 
дилъ  ни  трудовъ,  ни  шдержекъ,  и  которое,  умножаясь  въ  теченіи  цѣ- 
лой  четверти  столѣтія,  но  своим  ь  размѣрамъ  сдѣлалось  оаконець 
единственны мъ  въ  своемъ  родѣ. 
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•Начало  йогодннскаго  собраиія  совпадает*  со  слертію  канцлера 
Румянцева  (1Я26)  и  съ  пріобрѣтеніемъ  славяиекнхъ  манускрмптовъ  я 
инкунабудъ  граФа  Толстаго  правительство*!».  Оба  эти  магната  щедрою 
платою  возбудили  ревность  къ  изыскавію  древности;  когда  одивъ  язь 
нихъ  умерь,  а  другой  пересталъ  заниматься  )  миожевіемъ  своихъ  код- 
декцій,  торговцы  стали  обращаться  преимуществе яио  къ  Погодину, 
которого  археодогическій  музей  (Дреале-храиилище)  скоро  пріоб- 
рѣлъ  известность  во  всей  Россіи.  Къ  уведичепію  его  способствовали 
какъ  пламенная  любовь  собирателя  къ  славянскимъ  древностям  ь.тзкъ 
и  деятельность  его  многочисленны™  корреспоядентовъ.  Не  только 
всѣ  случайно  продававшіесяна  ярмаркахъ  и  въг.іавпьгсъ  городахъРос- 
сіи  и  Польши  древности  были  пріобрѣтаемы  тотчасъ  же  музеемъ,  но 
онъ  был  ь  обогащенъ  нѣсколькими  цѣлымн  собраніами,  какъ-то:  би- 
бліотеками  Лаптева,  Большакова,  Филатова  и  Сан  ду  нова  .мюнц-кабине- 
томъ  Медынцева,  бумага  ми  Штелина,  Голикова,  Калайдовича,  адмирала 
Шишкова  и  ученаго  русияа  Ходаковскаго,  также  серіею  монускрип» 
товъ,собранныхъакадемикомъ  Стросвымъ  во  время  его  археологиче- 
скаго  путешествія  и  древностями,  добытыми Спасскимъ  ить  гуннскнхъ 
Сибирскижъ  могилъ.  Даже  раскольники  не  боялись  нести  свои  старо- 
печатяыя  книги  и  рукописи  Погодину.  Такимъ  обраэомъ  мало  по  ма- 
лу  образовалось  собрапіе,  какое  едва  ли  когда  нибудь  бывало  въ  ру- 
кахъ  частваго  лица,  которое  по  исторической  важности  содержащая- 
ся въ  вемъ  памятников!,  пмѣ.ю  еще  большее  значеніс,  чѣмъ  но  пхъ 
богатству  и  раанообразію.  Оно  заключало  въ  ссбѣ  1,000  рукописей,  въ 
чшслѣ  которвгхъ  78  были  писаны  на  пергаментѣ,  почти  1,300  кнпп., 
иаъ  которыхъ  600  были  яа  древиеслявянскомъ  языкѣ,  около  5.000 
подлииныхъ  документов^  и  юридическихъ  актовъ,  значительное  чис- 
ло автограФовь  членовъ  царскаго  дома,  множество  бумагъ  и  писемъ 
русскнхъ  государственныхъ  мужей,  ученыхъ,  писателей,  200  яково- 
писныхъ  и  600  лнтыхъ  яконъ,  почти  2,000  мояетъ  и  медалей,  ору- 
жие и  украшенія  инь  кургановъ  и  финскихъ  могилъ,  рѣдкую  и  замѣ- 
чательную  утварь,  портреты,  гравюры  и  политипажи.  Изъ  манускрпп- 
гонт»  некоторые  относились  къ  10,  11  и  12  столѣтіямъ;  въ  чяслѣ  пе- 
чатныхъ  кяигъ  были  не  только  древнѣйшія  нроизведенія  русскихъ, 
поліьскяхъ  и  сербскихъ  типограФІЙ,  но  и  драгоцѣннос  собраніе  всяеці- 
анскихъ  изданій,  когорыя  были  пріобрѣтены  частію  лично  самимъ 
Погодинымъ  во  время  его  путепісствій  по  Енропв,  частію  чрезъ  по- 
средство ШаФарика,  Ганки  и  Ву  к  а  Степановича.  Вообще  музей  за  клю- 
ча лъ  ссбѣ  болѣе  200  уннковь,  т.  е.  пзданій,  существующих  ь  въ  од- 
номь  только  экэемплярѣ.  и  тысячи  рѣдчайшихъ  предмеговъ.  Собрать 
еще  разъ  подобную  коллекцію  было  бы  рѣшигельно  невозможно,  а 
между  тѣмъ  всѣмъ  зтимъ  сокровищамъ,  храпивщлмся  въ  часгномъ 
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деревяиномъ  доив,  достаточно  не  защпщенномъ  отъ  разнігхъ  случай- 
ностей, угрожала  постоянная  опасность.  А  кромѣтого  могло  случить- 
ся я  то,  что  обыкновенно  случается,  что  но  смерти  віэдѣ.іьца  сокро- 
вища эти  разсѣялнсь  бы  и  растерялась.  Имѣя  это  въ  виду,  Погодтгь 
рѣшвдсл  предложить  ихъ  русскому  правительству,  которое  въ  1853 
году  п  купило  иѵь  за  150,000  рублей  серебро иъ  и  помѣсти.ю  ча- 
стію  въ  императорской  публичной  онб.ііотекѣ  въ  Петербурге,  чястію 
въ  Петербург!»  въ  Эрмитажѣ  и  нъ  оружейной  падатѣ  въ  Москвѣ. 
ІІрежиій  вдадъмецъ  вы  говори  л  ъ  себѣ  при  продажѣ  право  пользовать- 
ся тъми  книгами  и  рукописями,  которыл  понадобились  бы  ему  при 
его  ученыхъ  занлтіяхъ.  Кромѣ  того,  онъ  вазначплъ  5,000  рублей  на 
изданіе  каталога,  для  когораго  онъ  уже  сам  ь  нривелъ  нъ  порядокъ 
матеріалъ». 

Читатель  видитъ,  какое  иеоцѣневное  пріобрѣтеніе  для  науки  мо- 
жсіъ  сдѣлать  въ  нашем  ь  отечествѣ  ученый  настойчивый  пѵтеше- 
сінсниикъ,  не  опускаюіцій  нзъ  вида  разъ  навсегда  предпринятой  вчъ 
цѣли.  Мы  глубоко  сожа.іѣемъ  о  томъ,  что  несчастіе  воспрепятство- 
вало г.  Погодину  привести  въ  исполненіе  задушевное  его  желаше  на- 
писать русскую  исторію,  понятную  и  для  пыешихъ  классовъ,  и  для 
низших  ь,  и  для  свѣтскаго  человѣка,  и  для  разумнаго  крестьянина. 
Но  имѣя  вь  рукахъ  такіе  богатые  результаты  его  путешеапвенной 
дѣятельвости,  каковые  представляетъ  собою  его  безпримѣрное  со- 
браніе  древностей,  проданное  имъ  для  общаго  пользованія,  не  можеиъ 
не  утѣшаться  тѣмъ ,  что  несчастный  случай  возбудилъ  въ  ночъ 
счастливую  мысль  посвятить  себя  исключительно  путешествіямъ,  и 
такимъ  образомъ  помогь  развиться  въ  пемъ  той  плодотворной  дѣя- 
тельности,  которая  имя  его  сдЬдаетъ  беземертнымъ  даже  въ  отдя- 
ленномъ  потомствѣ. 

Кромѣ  аапятій  для  деятельности  спеціально  ученой,  оутешествіе 
по  Россіи  мокетъ  дать  богатый  матеріадъ  для  наблюдеііій  и  любозна- 
тельности велкаго  рода.  Россія  для  насъ  Іегга  іпсо^пііа,  непочатая 
почва  знаиід  во  вгьхь  родахъ  ея  жизни  и  д  еятельности.  Мы  не  знасиъ 
ни  умственнаго,  ни  нравственнаго  ,  ни  соціальнаго  склада  нашего 
народа,  ни  его  міросозерцаніл,  ни  его  силъ  и  способностей,  ни  даже 
его  матеріальнаго  положения.  Для  насъ  онъ  знакомь  едва  ли  бо.іѣе, 
ч  Ьчъ  знакома  была  Скиѳіл  для  древшіхь  народов ь.  Отъ  того  для  свѣ- 
жаго  человѣка  странно  и  смѣшпо  читать  тѣ,  ни  мало  другъ  на  друга 
не  нохожія.  а  иногда  даже  діаметрально  противоположныя  изображе- 
на русскаю  народа,  какія  встречаются  каждодневно  въ  нашей  лите- 
ратур ь.  Один  ь  говорить,  что  нѣгъ  умньс  русскаго  народа  въ  мірѣ. 
другой  говорить,  что  не  пай  і  и  глупѣе  его;  одинъ  говорить,  что 
вьть  добр  Ьс  и  любсщве  русскаго  народа,  другой  говорить,  что  нѣгь 
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его  эвѣрообразнѣе;  одннъ  говорит  ь,  что  русскііі  народъ  безъ  крѣ- 
постной  зависимости,  по  крайней  яьрь.безъ  сторонней  опеки,  не  мо- 
жетъ  вести  никаких ъ  дѣлъ.  другой  говорить,  что  вѣтъ  народа  спо- 
собнее его  къ  самоуііравдсцію,  что  онъ  создалъ  самъ  собою  такую 
систему  ввуірениаю  самоуправлешл,  какой  нѣтъ  въ  цѣломъ  мірѣ; 
одни  говора  іъ,  что  лучшіе  соки  и  будущею  надежду  Россіи  состав- 
ляю™ ел  верхніс  образованные  слои,  что  для  счастін  Россіи  нужно 
низшіе  слои  ся  вошысить  до  ашѵь  верхних  ь  слосвъ;  —  Боже  сохра- 
ни отъ  этого,  говорить  другіе,— ца  верху  нѣтъ  инчего.  кромѣ  пусто- 
цвѣту,  что  соки  и  жизнь  Россін  находятся  въ  ннжнихъ  сіодіъ,  что 
надобно  образованные  слои  понизить  до  воззрѣній  и  вврованій  на- 
родных ь. 

Такая  сумятица  нонятііі  и  разнорѣчія  начинается  всегда,  какъ  скоро 
дѣю  касается  какого  иибудь  предмета  цзъ  жизни  народно*.  Сколько 
нужно  наблюденій  я  изслѣдоваиій  самых  ъ  тщательных  ь,  чтобы  бли- 
же познакомиться  съ  народиьшъ  бытомъ  и  жиаиію  и  придти  къ  ка- 
кнмь  нибудь  общим ь,  болѣе  твердымъ  выводам  ь  о  немъ! 

Надѣемся,  мы  достаточно  и  оказал  и  пользу  нутешествія  но  Россіи 
въ  интересѣ  знаніл.  Еще  легче  указать  привлекательные  стороны 
самаго  процесса  путешествия  по  Россіи.  Намь  кажется,  что  въ  втомъ 
отношеніи  нѣтъ  страны  вьмірѣ.болѣс  иитсреенри  для  нсіиннаго  ту- 
риста. Европа,  какъ  мы  вндѣіи  уже,  дѣіасгъ  иутешествіе  елншкоиъ 
сиокойнымъ,  не  даетъ  путешественнику  никакого  возбуждевіа.  не 
удовлствораеть  сто  жаждѣ  нриключеиій  нпчѣмъ  выходящимъ  аіъ 
ряду  обыкновенная.  Азія  напротивъ  представляетъ  ужр  слишкомъ 
много  возбужденій;  она  дѣлаетъ  нутешсствіе  непереносимыиъ,  не  воз - 
можиымъ  для  слабыхъ  сил  ь  человѣчсских  ь;  тутъ  вы  рискуете  на 
каждомъ  шагу  быть  ограбленнымъ.  убитымъ,  умереть  голодною  смер- 
яю, идти  нъшкомъ  десятки  верстъ.  или  ѣхать  на  вврблюдахъ,  не 
помышляя  объ  экиыажѣ,  не  имѣть  другаго  пристанища  дія  успокое- 
нія.  кромь  дарусмаго  природой,  и  проч.  и  проч.  Россія  занимаетъ  въ 
этомъ  глучаъ*  среднее  мѣсто  между  Европой  и  АзіеИ.  Она  даетъ  путе- 
шественнику воібуждеиій  именно  столько,  сколько  онъ  перевести 
мо.кегь.  Путешественник!»  не  будегь  въ  йен  )битъ  и  ограблен  ь,  какъ 
въ  Азіи;  оиь  не  останегсл  н  безъ  велкихъ  совершенно  удобств  ь,  какъ 
тамъ:  онъ  найдет ъ  и  экипажи,  и  лошадей,  и  мъсто  для  пвтанія,  я 
мѣсто  для  отдохноаеніа  и  ночлега.  Но  всѣ  эти  удобства  мудрою  судь- 
бою какъ  будто  были  предусмотрены  внередъ  и  строго  соображены 
съ  потребностью  возбужден ія,  необходпмаго  для  истиннаго  путеше- 
ственника; отъ  того  и  лаются  они  въ  такомъ  размѣрѣ, 

* 

Чтоб*  человек*  не  баловался. 
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совремрпнлкъ. 


И  к  го  отправляется  въ  нутешествіе  по  Россіш,  тогь  непремѣнно 
долженъ  имѣть  героическое  настроен  іе  духа. 

Не  всякій  конечно  путетественвнкъ,  отправляясь  въ  дгуть,  дол- 
женъ думать,  что  его  могутъ  иногда  побить;  съ  людьми  благородными, 
т.  е.  имѣющпми  чины,  и  людьми  образованными,  т.  е.  порядочно  одѣ- 
іымн,  этого  никогда  не  случается,  рапвѣ  таит,  по  какому  нпбудь  уже 
особенному  иск  люченію.  Ночеловъчсъ  неблагородный,  необразованные, 
отправляясь  въ  путь,  ннкакъ  не  долженъ  быть  совершенно  чуждъ 
этой  мысли.  Очень  можетъ  случиться,  что  ни  за  что.  ни  про  что. 
безъ  всякой  съ  своей  стороны  вины,  онъ  получить  индѣ  и  тычка,  а 
то  и  затрещину,  и  при  томъ  отъ  лицъ,  отъ  которыхъ  вовсе  этого  не 
оашдаетъ.  Примѣры  этому  иногда  бываютъ.  Опять  и  здъть  одна- 
кожь  мы  должны  сдѣлать  необходимое  ограничевіе.  Не  всякій  и  иглъ 
неблагородных  ь  я  необразованяыхъ,  и  даже,  скажемъ  больше,  далеко 
не  большая  часть  нхъ  бываютъ  биты  въ  пути.  Мы.  можетъ  быть, 
очень  близко  приблизимся  къ  нстиві»,  если  скажемъ,  что  число  би- 
тых ь  относится  въ  этоиъ  случаѣ  къ  небитьгмъ,  какъ  въ  лотереѣ 
число  выигравшихъ  къ  невыигравшимъ.  Чтожь!  сравнительно  очень 
немного.  Прежде  было  не  въ  примѣръ  хуже. 

Всякій  пеловѣкъ,  и  благородный  и  образованный,  и  не  благород- 
ный и  не  образованный,  отправляясь  въ  далыгій  путь,  долженъ  силь- 
но держаться  той  мысли,  что  его  непремѣнпо  гдѣ  нибудь  или  обрт- 
гаютъ  или  надѣлаютъ  ему  дерзостей  и  неприятностей,  равносиль- 
ныхъ  или  даже  худшпхъ  брани,  и  притом  ь  надѣлаютъ  все  это  иног- 
да люди,  отъ  которыхъ  оиъ  ничего  подобнаго  не  ожидалъ.  Здѣсь 
однакожь  мы  опять  должны  сдѣлать  необходимое  исключевіе.  Во 
пер.мхъ.  л.и*  очеиь  благородны,,  т.  е.  »»ѣющі.  зн.ч-телиые  «- 
вы,  и  лица  очень  образованный,  т.  е.  уже  очень  хорошо  или,  лучше 
сказать,  богато  одѣтыя,  или  еще  лучше  сказать,  очевь  бога  ты  я,  по- 
добвыхъ  неііріятностей  никогда  не  встрѣчаютъ.  Во  вторыхъ,  и  нзъ 
осталыіыхъ  лицъ  благородвыхъ  и  образованныхъ,  и  вс  благород- 
ных ь  и  не  образованныхъ,  не  рѣдко  встрѣчаются  экземпляры,  кото- 
рые, держа  путь  очень  додгій,  по  счастію  ускользаготъ  отъ  подобны хъ 
нспріятностей.  Мы  говорим  ь  по  счастію;  ибо  здѣсь  мы  видимъ  также 
подобіе  лоттереи,  какъ  и  въ  битьѣ,— только  отношеніе  другое.  Дума- 
емъ,  что  мы  определим  ь  это  отношеніе  очень  близко  къистнвѣ,  когда 
скажемъ,  что  число  получающихъ  непріятности  относится  къ  неполу- 
чающпмъ,  какъ  число  проигравшихъ  въ  лоттереяхъ  къ  выигравши мъ. 
Просом  ь  однакожь  читателя  твердо  помнить,  что  мы  говори м-ъ  о 
людяхъ  отправляющихся  вь  дальнія  путешествия.  Кто  ѣдетъ  въ  путь 
короткій,  тотъ  можетъ  совершить  свой  пугь  и  совершенно  благопо- 
лучно, 
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Всякій  путешественникъ  и  благородный  и  образованный,  какъ  бы 
онъ  благороденъ  я  образованъ  ни  быдъ,—  въ  данномъ  случаѣ  это  все 
равно,  а  тѣмъ  болѣе  не  благородный  и  не  образованный  можетъ  быть 
твердо  увѣрень.что  нигдѣ  не  найдегь  онъ  чистой  гостиницы.  Грязь  и 
нечистота  —  необходимая  принадлежность  русскихъ  гостиницъ.  Вы  ее 
усмотрите  вездѣ,  во  всѣхъ  гостинницахъ,  самыхъ  дорогих-ъ,  пользую- 
щихся громкимъ  мѣстнымъ  гепотшёе  и  берущяхъ  страшны  я  ц  е- 
ны сравнительно  съ  гостиницами  демократическими.  Какъ  ни  тща- 
тельно эти  гостиницы,  по  видимому,  соте  іі  нші,  стараются  быть 
порядочными  относительно  частоты,  но  грязь  и  нечистота  непремѣн- 
но  гдѣ  нибудь  прорвется,  или  въ  грязныхъ  драпри,  или  въ  грязаомъ 
ностельномъ  м  столовомъ  бѣльѣ,  или  въ  грязной  мебели,  или  въ  гряз- 
номъ  нлятьѣ  прислуги,  или  въ  грязныхъ  ватеръ-клозетахъ,  одним  ь 
словомъ,  гдѣ  нибудь  грязь  непремѣнно  обнаружится;  точно  также  кло- 
пы ,  блохи ,  тараканы  составляютъ  необходимую  принадлежность 
всьхъ  госгинницъ.  Присутствие  ихъ  мы  не  относимъ  вообще  къ  гря- 
зи гостинницъ,  и  упоминаемъ  объ  нихъ  отдѣльно,  во  первых  ь,  потому, 
что  это — живы  я,  бѣгающія,  ползающія  и  прыгающія  созданія,  нѣко- 
торымъ  образомъ  звѣрки,  а  не  грязь,  движевія  саиопронзвольнаго  не 
имѣющая,  а  во  вторыхъ,  потону  что  если  о  грязи  не  двигающейся 
еще  можно  сказать,  что  она  въ  нвкоторыхъ  гостинницахъ  владыче- 
ству етъ  весьма  умѣренно,  по  крайней  мѣрѣ  для  наружнаго  обзора  весь- 
ма непримѣтно,  то  можно  положительно  сказать,  что  едва  ли  есть  гос- 
тинница,  гдѣ  бы  не  было  блохъ,  клоповъ,  іаракаповъ.Но  дѣлая  такое 
общее  положеніе,  мы  опять  таки  должны  сдѣдать  необходимое  огра- 
ниченіе.Не  во  всякое  время  всѣ  эти  животные  бываютъ  въ  гостинни- 
цахъ въ  одинаковой  пропорции.  Въ  одно  время  бы  пасть  больше  блохъ, 
въ  другое  клоповъ;  число  таракановъ,  смотря  по  времени  года,  также 
бываегъ  больше  или  меньше.  Очень  можетъ  случиться,  что  иной  не- 
опытный  путешественникъ,  не  встрътивъ  въ  извѣстное  время  года 
котораго  нибудь  изъ  сихъ  трехъ  родовъ  жикотньгхъ  въ  какой  ни- 
будь гостинниць,  по  причин  !»  его  малочисленности  въ  это  время  года, 
можетъ  носиѣшно  заключить  отсюда  къ  ихъ  совершенному  небытію 
въ  ней  и  обвинить  нась  въ  клеветв,  а  чего  добраго,  даже  и  въ  не  - 
достаткѣ  патріотиэма.  ІІусть  удержится  оть  такого  посоѣшнаго  за- 
ключенія. 

ВсякШ  путешественникъ  и  благородный  и  образованный  кан  ь  бы 
овъ  благородень  и  образован!»  ни  быль,  —  въ  данном  і.  случаѣ  это 
опять  все  равно,  какъ  и  въ предыдѵнфмъ, — акольми  паче  неблагород- 
ный и  не  образованный  можетъ  быть  твердо  увѣренъ,  что  нигдѣ  ни 
даже  яъ  блестящихъ  вокзалахъ,ни  въ  гостинницахъ  сотте  іі  Гаиі,  ни 
на  нароходахъ,  одним  ь  словомъ  нигдѣ  онъ  не  встрѣтитъ  порядочной 
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прнсл)ги,  которая  была  бы  достаточно  росторонна,  достаточно  вѣж- 
.шва,  достаточно  опрятна.  Нодъ  вѣждивостію  мы  разумѣемъ  не  толь- 
ко отсутствіе  грубости,  но  н  отсутствіе  подобострастия,  лакейскаго 
ухмыдлнья  гдунымъ  шуткамъ  и  остро темь  людей,  въ  ихъ  глазяхъ 
важны ѵі».  Сіи  два  но  видимому,  нротиворѣчаіці  я  другь  другу  свойства 
т.  с.  грубость  и  по  лобострастіо  въ  самоиъ  дѣлѣ  составляютъ  только 
два  крайнихъ  полюса  одного  и  того  же  начала,  т.  е.  душевной  подло- 
сти, и  всегда  бываю гь  неразрывны  между  собою.  Примѣчаніе  сіе  мы 
дьлаемъ  на  тотъ  конецъ,  что  иной  очень  благородный  и  очень  обра- 
зованный господинъ,  встрѣчая  по  отношенію  къ  себѣ  со  стороны  при- 
слуги всюду  иодобострастіе,  можетъ  носпѣшно  заключить  отсюда  кі. 
ея  иѣжливости.  Намъ  нътъ  нужды  говорить,  что  подобную  вежли- 
вость всякій  действительно  порядочный  человѣкъ  долженъ  считать 
для  себя  оскорбитсльнѣе  грубости. 

Вслкііі  цутешественннкъ  и  благородный  и  образованный,  я  не  бла- 
городный и  не  образованный,  отправляясь  въ  дальнее  ііутешествіе  на 
своемъ  экипажѣ,  долженъ  быть  твердо  увѣрснъ,  что  у  него  дорогой 
непременно  изломается  иди  ось»  иди  колесо,  или  то  и  другое  ыгв- 
стъ ,  и  пожалуй  еще  неоднократно,  и  что  кроме  того  оиъ  просядип. 
гдѣ  нибудь  но  крайпей  мѣрѣ  четверть  сутокъ,  а  то  и  полотокъ  и  да- 
же болѣе  въ  грязи.  Истина  сія  такъ  очевидна,  что  не  нуждается,  по 
нашему  мнѣнію,  ни  въ  какиіъ  докаоательствахъ.  Ибо  всѣ  ѣзднвтіс 
въ  далыіій  пѵть,  дознали  ее  на  себѣ  опытно.  Но  какъ  въ  настоящее 
время  въ  нашем  ь  отечествѣ  размножилось  очень  много  вольтеріан- 
цевъ,  которые  кромѣ  жсдѣзныхъ  дорогъ  и  пароходов!,  ни  на  чемт» 
іюкуда  болѣе  не  ѣздилн  и  потому  опытно  не  успѣлп  выработать  себѣ 
никакого  поиятія  объ  отечественных  ъ  дорогах  ъ,  а  въ  заграничных!» 
книжкахъ  читають  только  ооъ  усовершенс гвованныхъ  иутяхъ  сооб- 
щенія,  то  для  таковыхъ  означенная  истина  нуждается  въ  снльноѵъ 
нодтиерждсніи.  • 

Разсматрнвая  неизмеримым  нротяженія  нашего  отечества,  въсил\ 
которых!»  оно  совмъщаетъ  въ  себѣ  всѣ  возможные  климаты ,  всѣ  воз- 
можный почвы,  иной  совопросникъ  можетъ  раасу ждать  таким  ь  обра- 
зомъ:  «иоложимъ,  дескать,  что  дороги  вездѣ  поправляются  дурно,  по- 
ложимъ  даже,  хуже  чего  нельзя  уже  иодожкть,  что  въ  нъкоторыхъ 
мѣстахъ  они  вовсе  не  исправляются  никогда,  а  остаются  въ  своемъ 
натуральномъ  состояніи,— все-таки  есть  такие  благословенные  грунты 
земли,  гдѣ  дорога  можетъ  оставаться  если  не  хорошею,  то  весьма 
сносною  и  безъ  всякпхъ  исправиеній.  Следовательно,  дескать,  дѣлать 
такое  общее  заключеніе,  —  безъ  всякаго  ограінчеиія,  —  что  куда  бы 
выниноѣхади,  у  вас ». нспремьтщо  сломается  или  ось,  или  колесо, 
или  то  и  другое  вмѣсгь,  и  что  вы  засядете  вы  ря<ш  —  очевидно,  зва- 
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читъ  клеветать  ве  иа  людей  уже  только  но  вѣкоторымъ  образомъ  и 
на  самую  природу».  Чтобы  *ать  надлежащую  отповѣдь  подобна  го 
рода  совопросвикамъ,  иы  не  будемъ  ссылаться  на  собственные  наши 
опыты.  Мы  ломали  оси,  и  оси  и  колеса,  и  сидѣли  въ  грязи  во  время 
иутешествія  и  въ  Сибири,  и  въ  Великой  Россіи,  и  въ  южной  полосѣ 
нашего  отечества, — но  наши  единичные  опыты  сдишкомъ  ничтожиы, 
чтобы  убѣдить  скептнковъ.  Мы  обратимся  къ  оФФиндадьнымъ  и  нѣ— 
коюрымъ  образомъ  ученьшъ  показаніамъ,  обнародованвымъ  относи- 
тельно состоянія  нашихъ  дорогъ  въ  разиыхъ  мѣстиостлхъ.  Для  сего 
воспользуемся  Материалами  для  иографги  и  статистики  Россіи,  со- 
бранными офицерами  генерадьнаго  штаба.  Къ  счастію  материалы,  до- 
селѣ  изданные,  относятся  къ  губерніямъ,  лежащимъ  не»  своему  гео- 
графическому ноложсиію  въ  мѣстностяхъ  самыхъ  разиоооразныкъ. 
Предварительно  считасмъ  иужнымъ  заиѣтить,  что  мы  будемъ  брать 
свѣдѣнія  только  о  дорогахъ  почтовыхъ. 

Область  Бессарабская.  «Почтовый  дороги  въ  Ьсссарабіи  вообще 
содержатся  на  счетъ  земскихъ  повинностей.  Уже  при  самомъ  проло- 
женіи  дорогъ  было  обращено  особенное  вниманіе,  чтобы  онѣ  прохо- 
дили по  мкстоиоложенію  сколь  возможно  ровному  н  по  твердому 
грунту. 

«Мѣста  наиболее  гористыя,  которыхъ  нельзя  было  избігнуть,  нахо- 
дятся только  по  дорогамъ:  отъ  Кишинева  до  Кріудянъ  н  до  г.  Оргісиа, 
также  у  г.  Г.орокъ  и  м.  Атакъ  Мѣста  низменныл,  аатопляемыя  иногда 
водою  въ  полноводье  и  во  время  разлнтія  рѣкъ,  такъ  что  проѣздъ  ста- 
новится затруднительным!»,  находятся:  по  дорогѣ  изъ  Більцъ  дом.  Атакъ, 
на  рікахъ  Кѵйболтѣ  и  Кайнарѣ,  а  также  по  вновь  проложенной  дорогѣ 
отъ  колоніи  Кубея  до  г.  Аккермана,  гдѣ  на  рікахъ  и  рѣчкахъ  не  по- 
строено еще  прочны хъ  мостовъ.  По  прежнимъ  же  ста  рым  ь  почтонымъ 
дорогамъ  сдѣланы  работы  для  улучшенія  проѣэда:  вездѣ  косогоры  срав- 
нены, спуски  и  подъемы  значительно  срыты  и  понынѣ  ежегодно  по- 
степенно срываются,  и  уже  не  представ  л  яютъ- затру  диеній  не  только 
для  проьзда,  но  даже  для  движенія  тяжестеіі.  Должно  заметить  однако 
же,  что  какъ  во  многихъ  мѣстахъ  Бессарабіи  подпочва  большею  часгію 
глинистая,  то  во  время  дождей  подъемы  на  срытыхъ  иѣстахъ  ста  ло- 
вятся на  нѣкоторое  время  очень  затруднительны  и  проч. 

«Вгѣ  почтовыя  дороги  въ  Бессарабіи  не  усажены  деревьями,  а  только 
окопаны  канавами  и  иміютъ  ту  особенность,  что  проходятъ  большею 
частію  не  среди  пахатныхъ  нолеіі,  а  по  выгонамъ  и  лугамь.  Это  дгтіу- 
скаетъ  возможность  проѣзжающимъ,  не  смотря  на  аапрещенія,  пользо- 
ваться во  время  распутицы  объѣзжими  дорогами  и  дѣлаетъ  то,  что  иъ 
Бессарабін  дороги  хороши  едвалн  ве  во  всякое  время  года,  исключая 
вѵістъ,  гдѣ  подъемы  крутые,  или,  хотя  срытые,  но  вязкіе  н  не  могутъ 
быть  обьіэжаемы». 
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«Чтожь,  можсть  сказать  иной  читатель,  по  ирочтенін  приведенной 
нами  выдержки,  —  въ  Бессарабіи  дороги  еще  —  ничего,  ладно».  Ко- 
нечно, ладно,— а  все-таки  благосклонный  читатель,  если  вы  отправи- 
тесь въ  п^ть  и  по  этимъ  ладнымъ  дорогаиъ.  очень  легко  можете  во 
время  неблагоприятной  погоды  посидѣть  полсутокъ  или  сутки  иа 
подъемі,  гдѣ  подпочва  гдипистая,— а  она  въ  Бессарабіи  большею  ча- 
стію  гланистая,  —  можете  также  въ  полноводье  или  разлитіе  рвкъ 
посидѣть  на  тѣхъ  иэъ  нихъ,  гдѣ,  по  извѣстію  автора,  не  построено 
еще  прочных*  мостовъ. 

Все  это  мы  замѣчаемъ  однакожь  мямоходомъ.  Судя  по  приведен- 
ному нами  отзыву  описателя  Бессарабскихъ  дорогь  сравнительно  онѣ 
лучшія  въ  Россіи.  Но  поспѣшно  было  бы  заключить  изъ  сего,  что 
ідѢсь  путешественникъ  можетъ  насладиться  большимъ  удобствомъ  во 
время  пѵтсшествія,чѣмъ  въ  Россіи.  Мудрая  судьба,  давъ  Бессарабіи  хо- 
рош! я  дороги,  не  дала  ей  даже  тѣхъ  скверных*  гостинпнцъ,какія  есть 
въ  Россіи,  ни  даже  станціонныхъ  домовъ,  конечно  на  тотъ  конецъ, 

Чтобб  чеиовіъкв  не  балошалсл. 

• 

Путешественникъ  но  Бессарабіи,  наслаждаясь  ѣздою  по  хорошей 
дорогѣ,  должснъ  всюду  погибать  съ  голоду  и  не  имѣть  для  себя  ни- 
какого успокоенія,  кромѣ  собственна™  экипажа,  если  только  такъ 
счастливъ,  что  имѣетъ  свой  экипаж  ь. 

«Станціонвые  дома  въ  Бессарабіи, — такъ  повѣствуегь  тогь  же  автор*; 
который  описываетъ  и  Бессарабскія  дороги, — болѣе  половины  построе- 
ны изъ  землебитнаго  кирпича  (чумурные):  они  весьма  удобны  для  оро- 
ѣзжающихъ  лѣтомъ  тѣмъ,  что  сохраняют*  въ  комнатахъ  прохладу;  но 
за  то  во  тремя  зимы  они  вообще  сырые  и  холодные.  Тѣми  же  неулоб- 
ствами,  если  еще  не  въ  большей  степени,  отличаются  миогіе  изъ  ка- 
меяныхъ  станціонныхъ  домовъ.  Вообще  о  бессарабсвихъ  ставших*  надо 
сказать,  что  горько  ошибется  тотъ,  кто  въ  ненастное  или  холодное  время 
будетъ  разсчитывать  найти  въ  нихъ  пріютъ,  не  смотря  на  то,  что  па 
ночинку  и  исправленіе  станціонныхъ  домовъ  изъ  суммъ  зеискаго  сбора 
ассигновалось  въ  годъ  2337  р.  70*/»  к.  с.  Трактвровъ  и  гостиннипъ  на 
ставціяхъ  нѣтъ  нигдѣ,  да  и  вообще  надобно  сказать,  что  заведеыіямн 
этого  рода  Бессарабія  очень  бѣдна.  Мѣстиые  жители,  отправляясь  въ 
путь  на  почтовыхъ,  ѣдутъ  большею  частію  въ  собственных*  экинажахъ 
и  запасаются  на  дорогу  провизіею.  Они  не  прихотливы:  мамалыга, 
брынза  (овечШ  сыръ)  н  домашнее  вино,  вотъ  запасы  молдавана—  про- 
столюдина и  помѣщика;  ими  онъ  дорогою  сыть,  а  собственный  эки- 
паж*, как*  бы  дуренъ  ни  был*,  избавляет*  его  от*  пытки— перекладной 
телѣжки». 

Екатеринославская  губерніл.  Авторъ  оиисаніл  Еьаіерпиославской 
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рубераіѵ  капитанъ  генеральная  «штаба  В.  Павлович*,  говорить,  что 
в*  сухое  время  лѣтомъ  во*  дороги  вті  Екатетлінославекой  губертя 
хороши,  не  хуже  шоссе  Но 

«Съ  наступленіемъ  глубокой  осени,  котла  время  сдѣлается  болѣе  дожд- 
ливое, проѣэдъ  по  дорогамъ  становится  затруднителен*.  Въ  зимнее  вре- 
мя дороги  въ  губервін  часто  бываютъ  весьма  затруднительны  къ  пере- 
ѣзду.  По  свойству  ад-Ьшняго  климата,  зимою  случаются  еяльныя  отте- 
пели: снѣгъ  или  совершенно  сходить,  и  дѣлаются  топи  и  грязь,  или  же 
«вляется  гололедица,  во  время  которой  движеяіе  тяжестей  ча  волах*, 
и  даже  на  лошадяхъ,  почти  совертеяво  невозможно.  Если  же  зима  по- 
стоянна я  свѣга  глубокіе,  то  встречаются  другія  эатрудненія/вАгменѣе 
важныя,  чѣмъ  и  перпыя.  Всѣ  дороги  до  такой  степени,  и  иногда  въ 
нѣсыолько  часовъ,  заносятся  сцѣгои*  от*  мдѵгедей,  которым  въ  откры- 
тых* степяхъ  бывають  очевь  сильвьі*  что  часто  въ  прододженін.  ягін- 
скодькихъ  дней  дороги  не  эамѣтно.  Тогда,  ве  только  дороги  транспорт- 
ныя  дѣлаются  аепроѣзжаемы,  пока  мѣстные  жители,  энающіе  хорошо 
окрестности,  не  пробьютъ  сдідовъ,  но  даже  ѣхавшіе  по  почтѣ  должны  не- 
обходимо сворачивать  ва  проселки,  гді  дорога  болѣе  убивается  отъ  час- 
той ѣвды.  —  Кромѣ  того,  число  дорог*  зимою  уменьшается  и  остаются- 
только  тѣ  взъ  нихъ,  которыя  пролегаютъ  черезъ  деревни  или  друтія  за- 
селенны я  мѴ.ста,  дороги  же,  ироходящія  по  открытымгь  степямъ,  столь 
удобныя  въ  лѣтнее  время,  зимою  остаются  не  пробитыми,  потому  что 
оболы  зимою  по  нимъ  не  ходятъ,  а  каждый  изъ  проѣяжающихъ.  боясь 
быть  застигнутымъ  мятелями,  сворачивает*  обыкновенно  на  путь,  веду- 

сдѣлать  значительный  кругъ. 

«Весною  еще  болѣе  встречается  ватрудяевій  при  проѣзд*  по  Ека- 
теринославсков  гѵберніи.  Черноземная  почва  равмокаетъ  «уга  на  нові 
тора,  вслідствіе  чего  образуется  очевь  глубокая  и  вязкая  грязь,  так* 
что  даже  на  легки і*  экипажах*  и  въ  телѣга&ъ  нроѣздъ  возможен* 
только  шагомъ.  Кромѣ  того  раалитіе  рѣкъ  весьма  затру дняев*,  а  илогдаі 
и  преграждает*  слѣдованіе.  Всѣ  рѣки  въ  губерніи  протекаютъ  въ  глу- 
боки хъ,  а  иногда  и  широк  и  хъ  долинах*,  наливаемых*  в*  весевне  время 
водою.  Ііо  непрочности  мостов*,  устраиваемых*  в*  Екатеринославсвой 
губервів,  большая  часть  изъ  нихъ  сносится  водою,  и  переправы  про- 
изводятся на  паромахъ,  обыкновенно  малыхъ,  дурно  устроенных  ь  и  под- 
нимающих» от*  одной  до  трех*  вовоэокъ,  или  же  ва  небольших  ь  лод- 
ках*, еще  болѣе  неудобных*.  Притом*  часто  к*  переправ*  ведут*  ва- 
сыівидьія  гати  столь  узнія,  что  едва  можно  проѣхать  троякою  лошадей. 
Часто  эти  гати  прорываются  водою  иди  же  дѣлаются  чрезвычайво  гряз- 
ными, так*  что  для  тяжестей  почт*  нѣт*  по  нимъ  проѣзда.  Такое  со- 
стояние переправь  продолжается  до  спаденія  песенвнхъ  водъ,  вогда  пред- 
ставится возможным  ь  исправить  мосты  и  насыпи.  Но  въ  рѣчвыі*  до- 
линах*, заливаемых*  водою,  особенно  при  тихом*  теченіи  рѣки,  когда 
они  остаются  под*  водою  продолжительное  вреия.  почва  не  скоро  вы- 
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сыхаетъ,  и  эти  мѣста  остаются  весьма  трудными  для  проѣзда  даже  н 
тогда,  когда  на  воавышевыыхъ  степяхъ  дорогм  уже  совершенно  сухи. 

«Во  время  таянія  снѣговъ,  что  нпрочемъ  продолжается  не  додго,  ве 
болѣе  двухъ  недѣль,  но  многимъ  проселочным  ь  дорогамъ  проѣздъ 
вершенно  прекращается  н  проч. 

«Такова,  говорить  въ  заключеніе  г.  Павле 

гола,  и  почти  на  дорогахъ  всякаго  равряда,  не  исключая  и  почтові 
Па  этихъ  послѣднихъ  грязь  бываетъ  глубже,  по  прнчинѣ  частоіі  ѣзды: 
ьь  нѣкоторыхъ  важнѣйшнхъ  пунктах ь  заботятся  о  переправѣ  почты  и 
литгь,  ѣдущихъ  по  казенной  надобности,  за  то  остальные  проѣзжающіе 
по  ведѣдямъ  дожидаются  случая  къ  перевозу». 

"  Такъ  в  о  п.  видите  ля,  читатель,  есть  мѣста,  гдѣ  путепіественнпкъ 
можетъ  иногда  посидѣть  и  нѣсколъко  недѣлекъ,  —  а  не  то,  что  пол- 
сутки  или  сутки,  как  ь  мы  предположили. 

Казанская  губерніл.  Авторъ  описанія  Казанской  губерніи,  г.  Лап- 
те въ,  оиисавъ  весьма  неиривлекательными  красками  состояніе  развыхъ 
дорог  ь  въ  губерніи,  дѣлаетъ  обпдій  выводъ  такой: 

«Главнѣйшій  и  общій  недостатокъ  всѣхъ  опнеанныхъ  намн  путей 
заключается  въ  томъ,  что  дорогм  эти  грунтовые,  поэтому  именно  весьма 
легко  портятся  оть  дождем  и  погонь  въ  лѣтвіе  жары  также  скоро  ва- 
сыхаютъ  кочками;  проложенная  между  ними  колея 

стоянія  далеко  не  показываютъ  того  пространства, 
въ  дѣйствительностм,  потому  что  очень  рѣдко  остр, 
идетъ  по  провѣшенной  линіи  дороги.  Вслѣдствіе  бевпрсставнов  порчн 
дорогь  водою  необходимы  тоже  и  безпрестанныя  ихъ  починки;  одияъ 
хорошій  ливень  можетъ  размыть  небольшую  канавку  и  превратить  ее 
въ  глубокую  рытвину». 

•Костромская  іуберніл.  Сухопутные  пути  сообщенія,  говорить  авторъ 
описанія  Костромской  губерніи  г.  Крживоблоцкіи,  весоотвѣтствуютъ 
ностм  губернін  въ  промышлевномъ  и  наау«актурномъ 
вѣтъ  путей  вполнѣ  и  всегда  удобныхъ  для 

іаключяется  отчасти  въ  дурной  и  неудобной  ночіінкѣ  дорогъ  на- 
туральною поваиностію;  но  главное  завиентъ  отъ  самого  характера  мѣст- 
ностн  и  грунта  земли  въ  губерніи;  дороги  нроходятъ  или  по  сыпучему 
песку,  или  по  глинистому  грунту  н  въ  дождливое  в  емя  становятся  яяаѵ 
кимн;  кромѣ  того  дороги  почти  по  всЬыь  направленіямъ  перерѣаыва- 
ются  множествомъ  рѣкъ,  рѣчекъ  и  ручейковъ,  широко  раэливаіощ.нся  въ 
весеннее  время,  и  потому  сносящихъ  мосты  м  обравующихъ  на  доро- 
гатл.  рытвины  и  обвалы.  Съ  начала  таямія  свѣговъ  ѣзда  по  всей  губер- 
нін,  недѣли  на  три,  почти  соясімь  превращается  млн  но  крайней  мѣрѣ 
становится  опасною.  Когда  же  снѣгъ  соядетъ,  нѣкн  разольются,  то  на- 
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добно  ждать,  пока  не  устроятся  и  не  починятся  мосты  на  ручьяхъ  и 
р-Ькахъ,  снесенныя  водопольемъ  и  не  сравняются  рытвины». 

Рязанская  губ$рнія.  «Почти  век  ряэавскія  дороги,  —  такъ  говорить 
а  вторь  опнсаяія  Рязанской  губернін,  г.  М.  Баравовичъ,  —  энною  и  въ 
сухое  лѣтнее  время  представляют»  сѣть  превосходвыхъ  сообщеній, 
уеттпающихъ  шоссе; 'но  вослѣ  двухъ  трехъ  ненастных* 
іл:  грунгь  растворяется  и  обращается  аъ  грязь,  бѣгуг 


отъ  прогона  гуртовъ  и 
выбиваются  ямами  я  глубокими  колеями,  ■  иа  га»  образуются 
грядки,  проѣздь  по  которыми  почти  невозможен!..  Особенный  эагруд- 
ненія  встречаются  на  мостахъ  и  гатяхъ;  часто  какой  нибудь  ничтож- 
ный ручей,  вь  сѵхое  время  не  аамѣтный,  оослѣ  яѣсколькихъ  дней  дож- 
дя, становится  препятствіемъ  неодолимымъ,  особенно  для  экипажей  тя- 
желыхъ.  Случись  послѣ  всего  этого  ясный  день,  и  дорога  въ  нѣсколько 
часовъ  поправляется  я  приходить  въ  прежній  порядокъ. 

«Весевніе  мѣсяпы,  маргь  в  апрѣль,  беаспорно  самые  ватрудннтель- 
і  мпямвт  дорогаиъ.  Главны  мъ  ирепятствіемт.  въ 

на  двѣ  или  вовсе  прекращают»  про- 
ѣздъ,  или  дѣлаюіъ  его  крайне  затруднительными»  и  опаснымъ. ,  Въ  ме- 
щерской сторонѣ  весен ніе  разливы  рѣнъ,  наполняя  собою  всѣ  низмен- 
ный мѣста,  представляютъ  еще  бо.іѣе  затрудненій  для  сообщевія». 

,» 

Дороги  хотя  и  исправляются,  говорить  далѣе  авторъ,  во  исправ- 
ляются очень  дурно.  «Все  это  причиною,  что  исправленная  дорога  лишь 
на  самое  короткое  время  прнниѵіаегь  исправный  вндъ;  а  ииогда  послѣ 
перваго  же  дождя  всѣ  труды  и  жертвы  бѣдвыхъ  крестьянъ  исчезаютъ 
въ  глубокой  грязи,  и  они  снова  призываются  на  работы.  Здѣсь  сдѣ- 
дуегь  упомянуть  также,  что  въ  нѣкоторыхъ,  лежащихъ  на  трактахъ 
селспіяхъ  существуетъ  особый  родъ  проиыеловъ,  основанныхъ  чисто 
иа  бѣдствін  проѣзжающихъ.  Крестьяне  этихъ  селеній  выгодно  про- 
иышляютъ  вытаскиваніемъ  изъ  грязи  завязшихъ  экипажей,  почин- 
кою оныхъ  и  проч.  Подобные  промыслы  нельзя  преслѣдояать  строго, 
какъ  здоупотрсблеше,  во  они  явно  способствуютъ  дурному  состоянію 
путей.  Крестьяне,  по  усдовію  предварительно  заключенному  съ  попав- 
шимъ  въ  бѣду  проѣзжающимъ,  воэнаграждаюгь  себя  за  труды  всегда 
очень  щедро  и  такимъ  образомъ  видягь  прямую  пользу  въ  худомъ 
состояніи  тѣхъ  самыхъ  дорогъ,  исправное  содсржаніс  к  о  торы  хъ  лс- 


■  Распространяться  болѣс  о  дурномъ  состоявіи  сухопутныхъ  сообще- 
ний въ  Рязанской  губерніи  было  бы  излишне,  —  говорить  въ  за  к  .по- 
чете своихъ  раасужденій  о  дорогахъ  г.  Барановичъ. — Кому  не  извѣст- 
мы  недостатки  этой  важной  статьи  государственнаго  біагоустройства? 
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Она  касается  но  одной  Рява  некой  губерніи.  а  вообще  всей  Россін.  Обык- 
новенно проѣзжающій,  подъ  вдіяніемь  неиріятныхъ  впечатлѣній  утоми- 
тельной и  несносной  ѣады  по  лурпымъ  дорога мъ,  вымѣщаетъ  досаду 
ва  мѣствовъ  начальства,  упрека»  его  а»  беапечиоств,  во  говоря  сора- 
ведлвяо,  основательны  ли  его  упрека  в  ве  играегь  дв  въ  атовгь  еду- 
чаѣ  аістное  начальство  печальную  роль  того 
раго,  по  русснову  выраженію,  асі  шишки  валятся?  Что 
казаніяхь  даже  савыхь  строгнхъ,  еслв  требоввнія  ве  соравмірены  с» 
возможностью  вхъ  испоіненія,  и  какихъ  улучшений  можно  ожидать  вт> 
иутяхъ  сообщения,  когда  для  этого  предназначены  одни  только  исправ- 
ники и  натуральный  повинности?  Средства  эти  слншкомъ  ничтожны, 
чтобы  устранить  тѣ  преграды,  которыя  на  пути  устраивает»  савл  при- 
рода. Для  этого  нужны  вѣры  болѣе  освовятельныя  и  цінныя.  Много 
они  потреб  у югь  усалій  в  капиталогь;  но  не  будутъ,  подобно  натураіь- 
новинностямъ,  напрасной  жертвой  г. 


Авторъ  дадѣе  рнсуеть  картину  бдагъ ,  которыя  припесутъ  съ 
собою  хорошід  дороги  краю,  а  бднакое  испод  иен  іе  своего  желанія  ва- 
дитъ  въ  устройств*  предполагавшейся  тогда  саратовской  жедѣзноЙ 
дороги,  которая  должна  была  пройти  но  средин  ь  Рязанской  гѵоерніи. 

«Вь  ожнданін  блаакаго  осуществленіа  этнхъ  общнхъ  надеждъ  и  же» 
ланій,  говорить  оаъ.  можно  сь  болыпамъ  тервівіеаъ  сносить  всѣ  труд. 

воств  настоящей  ѣзды,  подвергаясь  такимъ  неудобствавъ  и  вепріятво- 
которыа  будущему  поволівію  будутъ  кагг 


Но  довольно.  Очень  можетъ  быть,  что  моими  многочисдепнымж 
выписками  о  евверномъ  состояніп  вашихъ  дорогъ  я  давно  уже  на- 
доѣдъ  читателю,  за  то,  надеюсь,  теперь  я  несомненно  для  всѣхъ  и 
каждаго  доказал  !.,  что  въ  Росеіи  нѣтъ  такого  уголка,  гдѣ  бы  путе- 
шественник!, могъ  быть  увѣренъ,  что  у  него  не  поломается  ось  иди 
колесо,  пе  опрокинется  экипяжъ  пли  не  заелдетъвъ  грязи.  Зиая  это, 
съ  невольиымъ  смѣхомъ  читаешь  нѣмисвъ,  когда  они  съ  какивъ-то 
ужасом  ь  раасказываютъ  въ  доказательство,  какъ  прежде  было  скверно 
путешесівоватыіо  Германіи,  анекдотикъо  томъ,  какъ  два  нѣмца.  от- 
правившись из  ь  одного  германскаго  города  въ  другой,  вмѣсіочетырехъ 
проѣхади  девять  дней,  какъ  унихъ  въ  это  время  на  дорогв  изломалось 
сначала  колесо,  потомъ ось.  А  анекдогикъ  происходил!»  иазадътому  200 
лѣтъ!— Бѣдные  нЬмцы!— Они  не  догадываются,  что  нодлѣ  нихъ  жи- 
ветъ  велпкій  народ  ь,  тоторый  доселѣ  не  знаегъ,  чтобы  и  можно  было 
путешествовать  иначе,  пароль,  по  обширному  царству  когорагорѣд- 
ко  нроѣдеть  иу тешес  і  ненникъ  безъ  того,  чтобы  не  сломать  несколь- 
ко разъ  осей  и  колес  ь,  не  десѣсть  гдѣ  нибудь  въ  грязи  и  не  протаидотъ- 
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лаже  письма  тащатся  иногда  вігісто  недѣли  цо  нескольку  недѣль, 
телеграммы  вмѣсто  часу1  по  пѣскольву  дней  и  т.  и. 

Нпдѣомся,  чтовсѣми  вышеприведенными  доказательствами  мы  до- 
статочно доказали  напгнмъ  чятателямъ,  что  если  гдѣ  въ  настоящее 
время  можно  путешествовать  съ  пользою  и  съ  удовольствіемъ,  достав- 
ляемыѵъ  различными  возбужденіами,  то  именно  въ  Россга.  Воору- 
жайтесь же,  читатель,  необходимымъ  героизмомъ  а  отправляйтесь  въ 
путепісствіе  по  Россіи.  Но  позвольте  предварительно  дать  вамъ  вгв- 
сколько  полезныхъ  предостереженій. 

■ 

ЫѢКОТОРЫЯ  НРЕДОСТЬРЕЖЕНІЛ  ДЛЯ  ТУРИСТОВЪ  ПО  РОССІИ. 

Да  не  пддумастъ  какой  нибудь  туристъ,  что  заговоривъ  о  прсдо- 
стереженіяхъ,;чмы  думасмъ  навести  на  него  страхъ,  изобразить  какіе 
нибудь  ужасы  п)тсшествія,  грозящіс  его  жизни  пли  благосостояоію. 
Напротив*!»,  мы  увѣрепы,  что  путешествие  его  будетъ  внолнѣ  походить 
на  добродѣтсльный  романъ,  въ  которомъ  герой,  исиытавъ  разныя  не- 
ііріятвости  и  пренятствія,  въ  концѣ  копцовъ  остается  все-таки  жпвъ 
и  здоровъ  и  благоденствуетъ.  Такъ  точно  будетъ  п  съ  нимъ.  Въ 
конггѣ  концовъ  опъ  будетъ  яеирсмѣпно  дома  цъмъ  и  невредимъ.  Но 
такъ  какъ  прежде,  нежели  онъ  достигнетъ  этого  тихаго  пристанища, 
опъ  все-таки  долженъ  будетъ  испытать  извѣстныя  нснріятности  и 
лрепятствія,  какъ  и  герой  добродѣтельнаго  романа,  то  для  успѣшной 
борьбы  съ  ними  долженъ  запастись  извѣстнымъ  знаніемъ.  Безъ  та- 
кого запаса  трудио  будетъ,  а  иногда  и  совсѣмъ  невозможно  нрепо- 
бъждать  самыя  дегкія  препятстія  и  нспріятностп. 

Когда  въ  ЕвроігЬ  путешествовать  было  такъ  же  трудно,  какъ  у  наСъ 
вь  настоящее  время,  тогда  образовалась  тамъ  почти  что  особенная  нау- 
ка аподемика, учившая  искусству  путешествовать  съ  удобством!,  и  прі- 
ятпосгію.  ВпосДбдствіи,  когда  пути  сообщспія  сдѣлались  удобнѣе,  нау- 
ка эта  замѣнндась  простыми  указателями  достопримѣчательностей  на 
пути,  маршрута  дорогъ,  гостинницъ  и  т.  н.  Такіе  указатели  издаются 
тамъ  доселѣ  во  миожествѣ  нодъ  пмепемь  гидовъ  §иісІе  сіез  ѵо^деигз. 
У  насъ  доселѣ  пѣтъ  не  только  науки  путешествовать,  нѣтъ  даже  ни 
одного  указателя  для  нутсшесгвія,  кромѣ  почтоваго  дорожника,  кото- 
рый, само  собою  разумѣстся,  ни  о  какихъ  путяхъ  сообщепія,  кромѣ 
почтовыхъ,  пс  говорить.  Даже  многочисленныя  пароходныя  компа- 
ніи,  въ  прямой  выгодѣ  которыхъ  было  бы  дать  извѣстіе  о  своемъ  су- 
щсствованіи,  не  позаботятся  объ  изданіи  пароходнаго  дорожника.  Отъ 
этого  вЬіходягьпрекомпчсскія  вещи.  Одинъ  молодой  химикъ,  харьков- 
скій  урождепецъ,  ѣхавшій  на  службу  въ  Дербснтъ  изъ  Харькова,  раз- 
сказывалъ  мнѣ,  что  во  всемъ  Харьков Ь  онъ  пс  могъ  нигдѣ  найти 
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свѣд  ьнііі  о  рейсахъ  пароходства  по  Дону.  Даже  транспортная  харьков- 
ская контора,  которая  должна  бы  была  имѣть  свѣдѣнія  о  всѣхъ  оу- 
тяхъ  сообщенія,  отозвалась,  что  съ  «обществомъ  пароходства  по  До- 
ну ■  Азовскому  морю »  она  дѣлъ  викавлхъ  не  имѣетъ,  потому  ничего 
об  ь  немъ  не  знаегь.  Молодой  человѣкъ,  удостовѣренный  слухами  въ 
томъ,  что  «общество  пароходства  по  Дону»  существуетъ,  направился 
на  авось  въ  станицу  Лксай,  но  Прибыль  сюда  иа  другой  день  отбытія 
парохода  и  додженъ  быль  ждать  слѣдующаго  рейса  дня  четыре  или 
пять.  Не  зная,  какъ  убить  время,  онъ  рѣшидся  съѣздигь  въ  Новочер- 
касскъ,  находящійся  въ  ясдальнемъ  разстояніи  отъ  Аксайской  стани- 
цы. Но  съ  него  казаки  запросили  такую  цѣну,  что,  сообразивъ  свои 
денежные  средства,  онъ  нашслъ  невозможным!,  позволить  себѣ  удо- 
вольствіе  побывать  въ  Новочеркасск  и  прожилъ  четверы  сутки  въ 
Аксаѣ.  не  зная,  что  дѣлать  отъ  скуки.  И  уже  отправившись  изъ  Ак- 
сая  па  пароходѣ  п  разговорившись  здѣсь  съ  кѣмъ-то  о  свосмъ  здопо- 
лучиомъ  нребываніи  въ  Аксаѣ,  узиалъ,  что  изъ  Аксая  въ  Новочер- 
касск ь  есть  желѣзная  дорога,  по  которой  проѣздъ  до  Новочеркасска 
стоитъ  всего  25  к.!!  Не  смѣшно  ли  все  это,  други  и  братія!  А  между 
тѣмъ  вѣдь  у  васъ  есть  теперь  уже  два  путеводителя  по  Европѣ:  одинъ 
ч  Старскаго,  другой  Майского.  Послѣдній  едва  ли  не  толще  будетъ  даже 
хрестоматіи  г.  Галахова.  Въ  немъ  изъяснено  не  только  все  то,  что  пу- 
тешественнику знать  нужно,  но,  можно  сказать,  и;то,  чего  ему  вовсе 
знать  не  нужно.  Авторъ  съ  предупредительностью  и  заботлпвостію  ма- 
тери входить  во  всѣ  возможные  лоложенія  путешественника,  во  веЬ 
случайности,  могущія  съ  нимь  быть,  и  на  всякій  случай  даетъ  ему 
полезные  паставленія.  Чтобъ  показать,  до  какой  степени  доходить 
эта  заботливость,  мы  выпишем  ь  нѣсколько  ваставлевій  изъ  общыхъ 
править  для  путешественника  въ  Лондонѣ. 

«2)  Не  падобно  носить  Фуражку,  а  черную  шляпу  (не  сѣрую  и  не 
вычурнаго  Фасона) ,  чтобы  не  подвергнуться  преслѣдованію  улнчныхъ 
мальчишскъ;  5)  не  должно  подавать  милостыню  нищимъ,  не  смотря 
на  выказываемую  страшную  нищету.  Нѣтъ  въ  мірѣ  города,  въ  кото- 
ромь  общественная  благотворительность  была  бы  устроена  лучше, 
какъ  въ  Лондонѣ,  и  можно  держать  закладъ  сто  противъ  одного,  что 
самое  ужасное  бѣдствіе  —  одно  только  притворство  и  уловка  плутовъ, 
чтобы  выманить  деньги  у  ииостранца.  8)  При  возвращеніи  домой  по 
отдаленнымъ  частямъ  города  иногда  подвергаешься  нападевію  дерз- 
кихъ  воровъ,  которое  начинается  въ  видѣ  ссоры,  по  какой  либо  прп- 
чипѣ,  придуманной  ворами.  Въ  подобны хъ  случалхъ  первое  стратеги- 
ческое правило— прислониться  спиною  къ  чему  и  и  будь,  чтобы  нмѣть 
противниковъ  перед  ь  собою  и  потомъ  безпрестанно  кричать:  полис* , 
но  никогда  на  «помощь»  или  «воръ»  —  крнкъ  до  такой  степени  из- 
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вѣстиый  при  часто  встрѣчающихся  драках  ь  ирландцевъ.  что  на  это 
никто  не  обращает  ь  внимавія.  Ограбленный  должснъ  преследовать 
убѣгающаго  вора  съ  крикомъ:  полисъ  стопъ  тнфъ  іРоІісе,  зіор  іЬіеГ). 
10)  При  приглашены  на  обѣдъ  надобно  спросить  о  времени;  пригла- 
шение на  чаи  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  служить  также  цриглашеніемъ  на 
ужинъ  и  дѣлается  еъ  7  часамъ,  а  въ  высшихъ  классахъ  общества 
между  8  и  9  часами.  Приглашенія  къ  первому  завтраку  (иынѣ  очень 
въ  модѣ,  особенно  у  литераторовъ  и  охотниковъ)  въ  10  часовъ;  при- 
гмтевій  ко  второму  завтраку  (дунчоиъ,  ІипсЬеоп)  въ  1  часъ.  11) 
Что  касается  этикета  въ  одеждѣ,  строго  соблюдаема  го  въ  Англіи,  то 
нужно  прибавить  слѣдующія  правила^  Утромъ  мужчина  является 
всегда  въ  сюртукл,  цвлтннаъ  брюкахъ  и  жилетѣ,  черномь  гадстувѣ 
и  цвлтныхъ  перчаткахъ;  къ  обіьду  —  во  фракѣ  и  черныхь  брюкахъ, 
6ѣ.4омь  или  черномь  жилетѣ,  черномь  галету  к  ѣ  и  жолтыхь  перчат- 
кахъ; на  балъ  —  во  фракгь  и  черныхь  брюкахъ,  бѣломъ  жнлетѣ,  67ъ- 
ломъ  или  черномь  атласном  ь  галстукѣ,  біьаыхъ  перчаткахъ  и  лакиро- 
ванныхъ  саоогахъ.  Ирислѵгь  не  дается  на  водку.  Вечером  ь  всегда 
надобно  имѣть  наемную  карсту.  Ламы  къ  обѣду  надѣваюгь  шелкоеыя 
платья,  а  на  балъ  то  же  самое,  какъ  и  вездѣ». 

Какъ  были  бы  благодарны  въ  настоящее  время  нсѣ  путешествен- 
ники по  Россіи  даже  тому,  если  бы  имъ  дали  въ  руки  книгѵ  не  то,  что 
съ  маставленіемъ,  какъ  имъ  защищаться  при  ваііаденіи  на  ннхъ  и 
какъ  одѣваться  при  нриглашеиіи  на  чай,  обьдъ  и  на  ужин  ь,  а  просто 
книгу,  содержащую  въ  себѣ  сборник  ь  объявденій  обо  всѣхъ  суще- 
ству ющихъ  путяхъ  по  крайней  м  ьрѣ  паровозиаго  и  пароходнаго  со- 
общснія,  съ  указаніемъ  цѣвъ  буФетовъ,  перевоза  пассажирок  ь,  бага- 
жа, к.іадей,  также  съ  указаиіемъ  времени  прихода  и  отхода  разныхъпа- 
роходовъ  и  ноѣздовъ  жел  бзныхъ  дорогъ  въ  разныл  м  ьстности,  гостин- 
ницъ  бол  ве  удобных  ь  для  пасезжнровъ  разнаго  класса  въ  этихъ  мѣст- 
ност  я  хь.цѣнъвънихъ  существу  ющихъ  п  проч. — ничего  вѣдь  этого  не 
извѣстно.  Путсшественвикъ,  иаходясь  въ  самом ь  томъмѣсть,  откуда 
долженъ  ѣхатъ,  бываетъ  принѵжденъ  обѣгать  иногда  цѣдый  городъ, 
чтобъ  узнать,  гдѣ,  какъ  и  что!— Но  такая  книга,  о  которой  я  говорю, 
нужна  настоятельно  только  на  первый  разъ,  пока  н  ьтъ  ничего,  а  тамъ 
нам  ь  необходимо  нужна  аподемнкат.  е.  наука,  излагающая  искусство 
путешествовать  по  Россіи,  руководство,  въ  которомъ  были  бы  изложе- 
ны не  только  во  всей  подробности  и  безъ  утайки  всв  бѣдствія,  озлоб- 
ленія,  лишенія,  которымъ  подвергается  путешественникъ  по  Россіи, 
но  даже  чтобы  все  это  было  преувеличено,  изображено  въ  краскахъ 
гораздо  темнБЙшнхъ,  чѣмъ  оно  есть  на  самомъ  дѣлѣ.  Только  тогда 
можетъ  быть  наше  общество  проснется,  уяснить  до  корня  и  усвоить 
себѣ  ту  мысль,  что  у  насъ  пути  сообщения  самые  скверн  ѢЙшіе,  не 
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ііовые  .  созидаемые  разваго  рода  тслн 
своей  безпорядочности,  что  гдѣ  вѣтъ  іюрядо* 
нія,  тамъ  народъ  не  можстъ  благоденст  вовать  ни  въ 
ни  въ  умствеяаоиъ  ,  ни  даже  въ  праве  г  венном  ъ  отповвевш,  — .  и 
тогда  оно  конечно  прежде  в  больше  всего  позаботится  объ  у« 
хорошихъ  дорогъ,  гдѣ  ихъ  нѣтъ,  п  о  правіі.імюмъ 
которыя  есть.  Тогда  конечно  и  всѣ  частные  туристы,  возбѵждеі 
общимъ  вниманіемъ  общества,  будутъ  знать  все,  что  нужно  знать 
пути,  и  будутъ  имкть  возможность^  знать.  Теперь  жены  непременно 
должны  писать  для  ни\ъ  предостережснія.  ~  Цусть  потомство  зане- 
сетъ  въ  свои  лѣтописи  фяктъ,  что  мы  первые  полагает,  начачало 
аподсмики  въ  Россіи. 

На  свѣгѣ  нѣтъ  народа  прекраснодушмле  русскаго.  Какъ  мы  нн 
хотпмъ  притворяться  людьми  практическими,  реальными,  —  но  мы 
всѣ идеалнзируемъ  отъ  колыбели  до  гроба;  въ  этомъ  наше  главное  и 
с^шественніШше  иесчастіе.  Оттого  наши  дѣла  или  вовсе  іпзид  ѵтъ  в  пе- 
ре дъ  или  идутъ  очень  плохо,  оттого  насъ  обманываюсь  часто  самые 
отъявленные  глупцы,  и  мы  являемся  одураченными  почти  на  каждомъ 
шагу,  оттого  наконепъ  мы,  когда  насъ  даже  никто  и  не  дѵмаетъ  об- 
манывать, ухитряемся  обманывать  сами  себя  и  терпи  мъ  потомъ  всѣ 
горькія  послѣдствія  своего  самообол  миенія,  точно  будто  это  бяіло 
несчастіе,  неизбежное  нгь  нашей  жизни.  Прпмѣровъ  на  все  скатанное 
мною  я  могъ  бы  представить  бесчисленное  множество  пзъ  современ- 
ной практики  жизни  съ  именами  дѣятелей,  —  по  чтобы  не  обожать 
никого,  я  буду  представлять  только  прпмѣры  общечеловѣческіе  или 
йсторичеекіе ,  ни  для  кого  не  обидные. 

Всякому  обрадованному  человѣку  извѣстыо,  или  по  крайней  ыѣвѣ 
Должно  быть  извѣстно,  что  выше  своего  времени  стать  невозможно 
никому,  что  даже  выше  того  общества,  въ  которомъ  чсловѣкь  родит- 
ся, жпветъ,  воспитывается  и  образовывается,  стать  очень  трудно, 
что  это  возможно  только  для  немногихъ  избранныхъ  патуръ.  Ммѣя 
все  это  въ  виду,  казалось  бы,  какъ  не  приспособить  свою  мысль  т. 
д  внетвнтс.іьному  положенію  вещей  въ  обществ  ѣ  и  не  помять,  на  при - 
мѣръ,  хоть  того,  что  въ  томъ  мірѣ  гдѣ  могутъ  проЦвѣтать  ж  бли- 
стать только  Ѳедоры,  Матрены.  Акулниы,  Лукерьи,  Агра*ены  и  т.  д., 
напрасный  трудъ  искать  Офслій,  Дсздемонъ,  Антнгояъ  и  т.  п.  ггвтъ, 
вы  не  найдете  ни  одного  взюбленнаго,  который  бы  не  вндѣлъ  въ 
своей  возлюбленной  с  а  маг  о  граціозиаго,  самаго  □( 
нотвыгаеннаго  въ  мысляхъ  и  чувствахъ  созданія, 
вать.  и  то  но  часто,  только  страны  вполнѣ  рязвитыя'  и 
выя.  Положимъ  еще,  что  всѣ  влюбленные  люди  сѵмасшедпгіе;  съ 
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нихъ  много  и  взыскивать  нельзя...  Но  наши  поэты  и  романисты  въ 
этомъ  е.іучаѣ  ни  чуть  не  лучше  ихъ.  Они  нмѣнлють  себѣ  пъ  особен- 
ную честь  и  удоволъетвіе,  ночи  таю  ть  нерхонъ  искусства  изображать 
дѣвъ  и  женщин  ь,  которыхъ  ие  только  н  ѣтъ,  но  и  быть  не  можетъ  у 
насъ  при  настоя  щемъ  состояніи  общества.  Пріятяымъ  исключеніемъ 
въ  этомъ  случаѣ  является  только  одинъ  г.  Писемскій,  у  котораго  жен- 
скіс  типы  всегда  бываютъ  болѣе  или  ненѣе  отмѣчены  клубничньшъ 
колоритомъ.  Но  еще  я  поэтамъ  и  романистамъ  иы  готовы  простить 
ихъ  заблуждсніе;  они  хотя  люди  и  невлюбленные,  но  твлекающіеся 
опьяненіемъ  вдохвовенія,  порывовъ  котораго  сдерживать  они  не  въ 
силахъ,  такъ  какъ  большая  часть  нэъ  нихъ  викакимъ  наукаяъ  не 
обучалась.  Нельзя  простить  напшмъ  знаменитым!»  крптикамъ,  что 
они  нс  только  ае  иалагаютъ  узды  на  эти  порывы,  а,  иапрогигь,  при- 
шпориваютъ  ихъ.  Всѣ  ови  помѣшаны  на  изыскавіи  жеяскнхъ  ти~ 
повъ.  Лучшая  похвала  ихъ  автору  раэбираемаго  романа  или  другаго 
произведет*:  онъ  создалъ  жснсхіЙ  типъ,  доселѣ  ве  бывалый!  Одинъ 
сяадалъ  Ольгу,  другой  Клену,  третій  Софью  и  т.  д.  Чудаки,  право! 
Если  бы  при  наивности  ихъ,  въ  нихъ  хоть  бы  на  столько  доста- 
вало мужество  ,  чтобы  сказать,  что,  дескать,  извините  иасъ,  го- 
спода, мы  ничего  но  ноиимасмъ  въ  художественны хъ  произведен! я хъ, 
статейки  пишемъ  ради  собственного  удовсмъствія,  —  и  вы,  пожалуй- 
ста, не  вѣрьте  тому,  что  мы  говорить  ваш.  о  разяьгкъ  тппахъ!  Нѣтъ 
вѣдь,  не  скажутъ  этого;  мало  того,  не  скажутъ,  не  откажутся  сделать- 
ся даже  присяжными  цѣнителяші  художествеввыхъ  прои  шедеиій,  не 
откажутся  даже  медаль  получить  за  свою  оцѣнку,  седа  бы  имъ  даля. — 
Но  мы  я  имъ  готовы  простить,  не  смотря  на  всю  ихъ  незастѣячи- 
вость.  Мы  не  можем ъ  простить  за  поддержку  общественной  идеал  и- 
заціи.  въ  этомь  слѵчаѣ,  а  следовательно  и  за  распространена  бсачн- 
сленныхъ  иллюзііі  только  автору  романа:  «Что  дѣлать?»  г.  Черны- 
шевской). Онъ  такъ  далеко  погаелъ  въ  идеализаяди  жевщииъ,  какъ 
далеко  у  насъ  яик»о  яе  заходил  ь  никогда.  Возьмем  ь,  напртгвръ, 
хоть  Клеву  Инсарову.  Она  увлекается  предлолагаемымъ  величіемъ 
поавига  въ  своемъ  воялюблеяномъ;  следовательно  въ  ней  предпола- 
гается и  вообще  сиоеобноегь  увлекаться  величіемъ  иоавиговъ,  какъ 
скоро  оно  будетъ  ею  понято.  Это  для  дѣвушекъ  нашего  общества, 
конечно,  ядеализація;  ибо  въ  наш  ихъ  дѣвушкяхъ  возбужденіе  к  ь 
ляобіш  пронѳводнтся  обыкновенно  хорошими  статьями  предположен- 
наго  къ  обожаяію  предмета  и  соображен іемъ  о  томъ:  можно  ли  бу- 
детъ  съ  этимъ  предметомъ  въ  пріятствѣ  проводить '  время.  Но  все- 
таки  это  не  такая  идеализація,  которой  бы  въ  д  кйстьнтел юности,  хотя 
бы  и  слабымъобразомъ,  яе  соотвѣствовали  нѣкоторыя  весьма  рѣдкія, 
віірочсмъ,  исключеяія.  Еще  что?  Кидс  Елена,  дѣвяща  благой  равна  я  и 
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іъ  и  всѣ  русскія  дѣвнцы,  вопреки  всѣхъ 

скжхъ  нрановъ  и  завѣтовъ  пдетъ  къ  своему  возлюбленному  ва  холос- 
тую его  квартиру  в  говорить:  я  твоя,  дѣдай  со 
Это 


которой  бы  въ  дѣйствительностн 
когда  не  было  ничего  соотвѣтствующаго. Помнится,  о 
номъ  разъ  даже  въ  «  По  лицейскнхъ  Вѣдомостяхъ*  бьио  публике 
Все  это  показмваегь.  что  хотя  у  нашихъ 

очевь  много,  во  все  это  идеализація  такого  рода,  что  не 

Идеализация  г. 
іъ  иредѣлогь  въ 
Чтобы  выяснить  всю  восторженность  этой 
вимся  нѣсколъко  времени  на  четвертоиъ  свѣ  Вѣры  Павловны,  въ  ко- 
тором ь  пздоженъ  взглядъ  автора  на  постепенное  развитіе  красоты  и 
пониианія  ея  въ  человѣческомъ  родѣ. 

Первую  ступень  красоты  и  пониианія  ея  представляетъ  собою 
царство  Астарты.  На  этой  ступени  таковы  атрибуты  красоты: 

«Роскошная  женщина.  На  рукахъ  и  ногахъ  ея  тяжелые  золотые 
браслеты;  тяжелое  ожерелье  пзъ  лерловъ  и  коралловъ,  оправленныхъ 
золотомъ,  на  ея  шеѣ.  Ея  волосы  увлажены  миррою.  Сладострастіе  и 
раболѣпство  въ  ея  лицѣ.  сладострастіе  и  безсмысліе  въ  ея  глазахъ». 
Вторую  ступень  представляетъ  царство  Афродиты. 
«На  этой  царицѣ  нѣтъ  никакихъ  украшеній,- 
что  ея  поклонники  не  хотѣли,  чтобы  она  имѣла  одежду;  ея 
Формы  не  должны  быть  скрыты  отъ  их  ь  восхнщенвыхъ  глазъ». 

«И  въ  ея  глазахъ  только  нѣга  Фвзнческаго  наслажденія.  Ея  осанка 
горда.въея  лицѣ  гордость,  но  гордость  только  своею  Физическою  кра- 
сотою». 

Третью  ступень  представляетъ  царство  «Непорочности». 

Эта  царица  «скромная,  кроткая,  нъжная,  прекрасная,  —  прекрас- 
нѣе  Астарты,  прекраснѣе  самой  А  ф  родить* ,  она  задумчивая,  груст- 
ная, скорбящая.  Передъ.нею  преклоняютъ  колѣаа,  ей  подносить  вѣ- 
нокъ  розъ.  Она  говорить:  «печальна  до  смертельной  скорби  дѵша 
моя.  Мечъ  провзилъ  сердце  мое.  Скорбите  и  вы.  Вы  несчастаыд. 
Эемля — долина  плача». 

Нътъ  никакого  сомнѣні я,  что  такъ  дѣйствительно  исторически  раз* 
вивалась  красота,  и  такъ  восходило  постепенно  иониманіе  ея  въродѣ 
человъческомъ.  Но  это  постепенное  развитіе  красоты  и  ея  пониманія 
происходило  не  у  насъ,  —  потому,  то  разчаененіе  красоты,  которое 
представляетъ  авторъ,  совершенно  чуждо  нашего  общественного  со- 
знанія.  Вдумываясь  глубже  въ  нредметъ,  мы,  конечно,  можемъ  нѣ- 
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которое  слабое  подобіе  древней  А  старты  видѣть  въ  образ-в  пашнхъ 
купчихъ,  Афродиты  въобразѣ  уѣэдныхъ  городиичихъигубернскихъ 
предсвдателыігь,  непорочности  въ  образѣ  институтокъ,  вышедшнхъ 
замѵжъ  за  учителей  и  вообще  бѣдиыхъ  пиновниковъ  и  потому  не 
имѣющихъ  возможности  Ѣздить  ни  въ  театръ,  ни  въ  маскарадъ,  ни 
на  балы  и  т.  п.  ж  потому,  натурально  плачеввытъ.  Но  все  это,  само 
собою  разумѣется,  будутъ  сблнженія  произвольный.  У  иасъ  пока  не 
выработалось  никакого  повятія  о  какой  либо  другой  красотѣ  въ  жен- 
щине, кромѣ  той,  какую  представдяетъ  ликъ  каждой  изъ  нихъ  съ 
служащими  дополненіемъ  къ  этому  лику  разными  пріятными  округ- 
лостями. Однимъ  словомъ,  въ  вашемъ  общественномъ  сшнаніи  есть 
только  натуральный  образъ  красоты,  не  абстрак тированный,  не  под- 
ложенный разными  задними  мыслями.  Гражданжнъ,  не  зная,  что  ему 
дѣлать  отъ  скуки,  говорить  своему  демону: 

г 

Искуси  мена,  мой  демонъ! 
Собдавви  хоть  какъ  внбудь. 
Я  родился  человѣкомъ, 
Страхъ,  охотнвкъ  до  грѣховъ. 

Демонъ  отвѣчаетъ: 

.  • 

Вотъ  красавица  дѣница 
Съ  гордынь  царственнымъ  челомъ, 
Съ  ввглядомъ  огненнымъ  Вакханки; 
Ноцалуй  кипить  въ  устахъ. 
Перси...  чудо...  пухъ  лебяжій... 
Ножки....  хочешь? 

г 

г 

Гражданинъ,  разумѣется,  отвѣчаетъ:  утвердительно.  А  тамъ  ужь 
какая  это  будетъ  красота,— Лета  рта  ли  въ  браслетахъ  и  кораллахъ, 
ооравленаыхъ  въ  золото,  Афродита  ли,  дивны  я  Формы  которой  увле- 
каютъ  глаза  восхнщенныхъ  локлонниковъ,  томная  ли  Непорочность, 
прекраснѣйшая,  однакожь,  и  Астарты  и  Афродиты,— это  гражданину 
все  равно.  Такимъ  образомъ,  въ  саномъ  усллін  г.  Червы шевска го 
разчленить  красоту,  въ  вашемъ  представлении  всегда  цѣльную  и  не- 
раздельную, мы  видимъ  уже  идеализацію^  до  которой  никогда  не  до- 
ходили прежніе  ваши  романисты. 

Но  г.  Чернышевскій  не  довольствуется  и  этою  выходящею  изъ  вся- 
кой м ѣры  идеализаціею.  Онъ  идетъ  гораздо  далѣе.  Какъ  ни  хороши, 
говорить  онъ,— были  всѣ  прежвія  царицы  красоты,  но  всѣ  он  ь  долж- 
ны померкнуть,  уничтожиться  передъ  тою  царицею,  которая  теперь 
вачинаетъ  свое  владычество  въ  мірѣ.  Кто  же  это  такая  новая  царица? 
Авторъ  не  называетъ  вамъ  ее  по  имени;  она  для  насъ  остается  ца- 
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вал  царица: 

I,  К  ОТО} 

других  ь  царвтгь, 
віе  соэерцаніемъ  красоты,  которое  бьио 
говѣніе  перелъ  чистотою,  которое  бьио  въ  «I 

-  Но  «о  на ѣ  все  это  ве  такъ.  к; 
сильнѣс.  То,  что  бьио  въ  «Непорочности» 
тѣм-ь,  что  было  въ  Лстартѣ.  и  съ  тѣиъ,  что  бьио  въ  Афродитѣ. 
соединяясь  во  мнѣ  съ  другими 
вится  иогущественн  ье  и  лучше  отъ  союза.  Но 
больше  могущества  и  прелести  дается  каждой 
новыиъ,  что  есть  во  мнѣ,  чего  не  было  ни 
царицъ.  Это  новое  во  мнѣ,  чѣиъ  я  отличаюсь  огь  гвхъ,  —  ] 
правность  любящихъ,  равное  отношеніе  между  ними,  какъ  людьми, 
и  огь  этого  одного  новаго  все  во  мнѣ  много,  о,  много  прскраснѣе. 
чѣмъ  бьио  въ  ннхъ». 

•  Отъ  равноправности  и  свободы,  и  то  мое,  что  было  въ  прежних ъ 
царицахъ,  получастъ  новый  характер  ь,  высшую  прелесть,  прелесть. 
какоИ  не  знали  до  меня ,  передъ  которой  ничто  все ,  что  знали  до 
меня». 

«До  меня  не  звали  по.шаго  паслаждепія  чувства,  потому  что  безъ 
свободваго  влеченіл  обоихъ  любящихъ  нп  одинъ  изъ  нихъ  не  ииѣеть 
свѣтлаго  упоенія.  До  мспл  незпалп  полпаго  васлаждевія  созсрцаиіемъ 
красоты,  потому  что  если  красота  открывается  не  по  свободному  вле- 
ченію,  нѣтъ  свѣтлаго  упоенія  ея  созерцаніемъ.  Безъ  свободна™  вле- 
чевія,  и  наслажденія,  и  восхпщенія  мрачны  предъ  тѣмъ,  каковы  они 
во  мігв*. 

■ 

«Моя  непорочность  чище  той  «Непорочности»,  которая 
только  о  чистотѣ  тьма:  во  мнѣ  чистота  сердца.  Я  свободна, 
во  мнѣ  нътъ  обмава,  нѣтъ  притворства:  я  не  скажу 
не  чувствую,  пе  дамъ  поцалуя,  въ  которомъ  нѣтъ 

«Если  хочешь  одшімъ  словомъ  выразить,  что  такое  я,  это 
равноправность ,  равенство.  Безъ  пего  наслажден іе  тѣломъ, 
щеяіе  красотою,  скучны,  мрачны,  гадки;  безъ  него  нѣтъ  чистоты 
сердца,  есть  только  обманъ  чистотою  тѣла.  Изъ  него,  изъ  равенства, 
и  свобода  во  мяѣ,  безъ  которой  иѣтъ  меня». 

Конечно,  все  это  въ  абстряктѣ  мысли,  въ  идеалѣ  Фавтаэіи  пре- 
красно; но  покорнѣйше  прошу  васъ  отъпскать  что  пибудь  похожее  па 
все  это  въ  лѣйсгвительности?  Воплотите  вы  предсталдсніе  о  русской 
ьулчихѣ,  русской  городничнхѣ  пли  предсѣдвтельнгБ  и  томной  втисти- 
туткѣ,  находящейся  за  муж  с  чъ  эа  учнтелемъ,  въ  одномъ  существ*  іг 
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дайте  этому  существу  равенство  съ  иужемъ!  Но  відь  это  будеъъ  нѣчто 
ужасное!  Ведши*  согласится  скорѣе  имѣть  трехъ  законныхъ  женъ  въ 
одно  время,  еелибъ  это  было  возможно,  чѣмъ  имѣть  одну  такую  суп- 
ругу. ■ .  *  • 

Конечно,  г.  Чернышевскііі  съ  свое»  точки  эрѣаія  правъ.  Оиъ  ни- 
шеть  ромавъ  будущего.  Придетт.  время,  —  лѣтъ  черезъ  тысячу,  а  мо- 
жет ь  быть,  н  гораздо  ра и ьше,  лѣтъ  через  ь  пять  сотъ ,  когда  у  ввел, 
будугь  встиавыя  Астарты,  истиввыл  Афродиты,  истинны  я  Непо- 
рочности, следовательно  будугь  необходимые  элементы  для  образо- 
вания той  царицы,  которой  нѣгь  вмени,  тогда  явягісв  я  эта  царица..* 
Теперь  же...  Да  что  теперьі  Мы  можем ь  только  махнуть  рукой  и  ска- 
зать, что  а  вторь  поаводилъ  себѣ  самую  чудовищную  ядеалпзацію  для 
настоящего  времени.  Крѣпкому  смыслу,  трезвому  взгляду  она,  конеч- 
но, и  тенерь  можетъ  доставить  Со.іьшун)  пользу,  Но  мы,  россіянс,  на- 
клонные к'ь  идеальничанью  отъ  нашей  юности,  не  извлечемъ  изъ  вея 
ничего  поучительнаго  для  себя ,  нанротивъ,  будем  ь  почерпать  здѣсь 
истинную  пагубу  для  нашихъ  нравовъ  ■  для  нашей  жизни.  Я  увѣ- 
ренъ,  что  всякая  кончившая  курсь  въ  институтѣ  барышня  и  барыня, 
прочтя  романъ  г.  Чсрнышевскаго,  будегь  думать,  что  она-то  именно 
и  есть  та  извѣстная  царица  которая  воплощает  ь  въ  себѣ  и  Астарту, 
и  Афродиту,  и  Непорочность.  И  всякій  влюбленный  будегь  представ- 
лять, что  его  возлюбленная  есть  именно  та  вензвѣстная  царица,  ко- 
торая совмѣщаеть  въ  себѣ  Астарту.  и  Афродиту,  и  Непорочность,  — 
и  носпѣшитъ  сочетаться  оъ  этой  царицей  узами  законнаго  брака.  А 
ее  другой  день  послѣ  брака  вмѣсто  неизвестной  царицы  пѳдлѣ  него 
и  окажется  извѣстная  русская  Ѳедора  или  Лукерья,  которая  въ  доба- 
вокъ  еще  къ  тоиу  будегь  и  огрызаться. 

Такія  бываюгь  печадьныя  поедѣдствіл  всѣѵь  идеал пзацій!! 

Н  вчто  подобное  было  и  остается  иосл  Ьдствіемъ  той  великой  идеа- 
лнзаціи,  которая  пзвѣстиа  водъ  имспемъ  реформы  Петра  Великаго. 
Петръ,  отправившись  въ  Европу,  увлекся  ею.  Увлечевіе  было  весьма 
естественное,  если  вспомипмъ,  что  и  мы  доселѣ  увлекаемся  еще  Евро- 
пой, хотя  давно  уже  пора  бы  перестать  увлекаться  гвндымъ  аападомъ, 
ибо  кромѣ  пагубнаго  и  злобожнаго  ничего  въ  не мъ  нѣіъ.  Но  увлек- 
шись Европой,  Великій  Петръ  впал  ь  вмьстъ  съ  т  ьмъ  пъ  идеализацію. 
Онъ  іюдумалъ,  что  очень  не  трудно  сдѣдать  и  изъ  Россіи  Европу,  и 
наирягь  для  выполиенія  этой  цьли  всѣ  исполинскія  силы  своего  ге- 
нія  л  не  мснѣе  нсполинскія  силы  своего  мпогочнеденнаго  народа. 
Громадная  ошибка  въ  своемъ  началѣ  вепрямѣтна  была  даже  для  та- 
кого великаго  ума,  кавовъ  былъ  умъ  Петра.  Но  въ  наше  время  до  то- 
го стали  очевидны  для  всѣхъ  илачевныя  послѣдствія  идеализацш  ве- 
ликаго человѣка,  что  даже  г.  Семсвскія  не  даетъ  Петру  покоя,  подкапы- 
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то  в  дѣло  подъ  его  вслвчіе. 

пеі 

,  Нетръ  лумалъ, 

дить  науки  въРоссіи  также  легко,  какъ  преобразовать  арвію,  что  стоит* 
только  для  вхъ,  какъ  и  для  послѣдней,  выписать  хорошихъ  команди- 
ров!,, которые  бы  ихъ  «производили  и  совершали».  Но  дѣло,  какъ  и 
должно  было  ожидать,  вс  пошло  на  ладъ.  Учреждсніе,  выросшее  не  изъ 
народа,  не  соображенпое  нисколько  съ  его  потребностями ,  осталось 
мертвы мъ  и  безполезнымъ  для  него. Даже  многіе  знаменитые  учевые, 
бывшіе  въ  разное  время  ея  членами,  не  могли  доставить  подобающего 
ей  значенія.  Институтъ  для  народа  совершенно  чуждый  въ  своевъ  на- 
чалѣ,  затѣмъ  росшій  и  жившій  всегда  совершенно  изолированно  отъ 
него,  онъи  впослѣдствіи,  когда  въ  на родѣ  возникла  потребность  обрало- 
ванія.и  стало  распространяться  наконецъ  самое  образованіе,  не  умѣлъ 
примѣниться  къ  требованіамъ  образованнаго  общества  в  привлечь  съ 
себѣ  его  симпатіи.  Бывали  времена,  что  върусскомъобществѣ  нримът- 
нымъ  образомъ  обнаруживалось  усиленное  стремленіе  къ  пріобръте— 
нію  научныхъ  знаній  въ  извъетвых  ь  отрасляхъ  наукъ,  бывали  вре- 
мена, что  ото  стремленіе  замѣтио  ослабѣвало,  но  все  это  не  состояло 
ни  въ  какой  связи  съ  тѣмъ  или  другимъ  юдомъ  науки  въ  егѣнахъ 
академіи.  Тамъ  наука  была  всегда  сама  по  себѣ,  не  имѣя  рѣшительно 
никакого  вліянія  на  ходъ  общественна™  знанія.  Въ  такомъ  стран- 
номъ  положеніи  академія  наукъ  находится  доселѣ  къ  русскому  обще- 
ству, хотя  рассматривая  занятія  гг.  Академиковъ  за  послѣднее  время, 
нельзя  не  впдѣть,  что  нѣкоторые  изъ  нихъ  хлопочутъ  о  томъ.  чтобы 
труды  свои  сдѣлать  интересными  и  полезными  для  общества:  оредъ 
намп  леж нтъ  теперь  отчетъ  о  послѣднихъ  засѣіаніяхъ  Академіи,  и 
мы  кстати  упомяиемъ  здѣсь  о  трудах  ь  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  въ  ска- 
занномъ  родѣ. 

Выше  мы  изъявили  сожалѣніе,  что  несчастный  случай  воспрепят- 
ствовалъ  маститому  нашему  ученому  М.  II.  Погодину  выполнить  за- 
душевное свое  намѣрсніе  написать  исюрію  Россіи.  Оказывается,  что 
...  Въ  одномъ  изъ  засѣданій  акадсміи,  по  огдѣленію  русскаго 
и  словесности,  онъ  читалъ  списокъ  рисуяковъ  и  картт>,  изъ 
предполагаетъ  составить  атласъ  для  приготовляемаго 
нія  русской  исторіи  до  монгол ьскаго  ига.  Слѣдовательно 
Россіи,  равно  понятная  в  дли  высшвхъ  сословій,  в  для 
для  свѣтскаго  человѣка,  в  для  разумнаго  крестьянина,  у  нясъ  будегь... 
Срезневскій  представить  вежду  прочнмъ  нын  ь 
взсдѣдовавіе  свое  о  древввхъ  иэображеніяхъ  сватыхъ 
лей  Бориса  и  Г.іѣба.  Цѣлыо  этого  труда  было  разсмотрѣть 
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памятника мъ  древней  литературы.  «Такое  нзслѣдованіе,  —  говорить 
отчетъ,  —  показало  явно  различіе  одеждъ  древнихъ  и  не  древннхъ, 
а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  возможность  отличать  не  древнія  коніи  древнихъ 
нзображеній  отъ  болѣе  позднихъ  произведеній». 

Если  отчет  ь  не  ошибается  въ  с  вое  у  ъ  отзывѣ,  въ  чем  ь,  впрочемъ, 
мы  весьма  сомнѣваемся,  то  сочнненіе  г.  Срезневскаго  должно  быть 
полезное! 

Академикъ  Я.  К.  Гротъ  не  перестаетъ  со  всею  неутсмимостію, 
свойственною  всякому  истинному  ученому,  хлопотать  о  собраніи  ма- 
теріаловъ  для  предпринятого  имъ  издавія  сочиненій  Державина.  Ны- 
нѣганимъ  лѣтомъ  собраніе  этихъ  матеріаловъ,  какъ  видно  изъ  докла- 
да г.  Грота  академіи,  значительно  увеличилось. 

Нынѣшнимъ  же  лѣтомъ  почтенный  академикъ  предпринималъ  по- 
ѣздку  на  водопадъ  Кнвачъ,  воспѣтый  Державиным  ъ  и  находящійся 
на  рѣкѣ  Сунѣ  въ  63  верстахъ  къ  сѣверо-эападу  отъ  Петрозаводска. 
Поѣздка  едва  не  стоила  г.  Грогу,  какъ  видно  изъ  записки,  представ- 
ленной имъ  въ  академію,  жизни,  ибо  пьяные  гребцы  едва  не  опроки- 
нули лодки,  въ  которой  долженъ  былъ  ѣхать  академикъ  на  разстояніи 
7  верстъ  до  водопада  по  рѣкѣ.  Но  за  то  поѣздка  увѣнчалась  полнымъ 
успѣхомъ  относительно  пріобрѣтенія  свѣдѣній,  нужныхъ  для  поясне- 
нія  стихотворенія  Державина.  Оказалось,  действительно,  что  водо- 
падъ похожъ  на  алмазную  гору,  что  гора  сыплется,  действительно, 
четырьмя  скалами,  а  не  тремя,  какъ  думали  нѣкоторые:  одннмъ  сло- 
вомъ,  все  такъ  есть  и  въ  дѣйствительности,  какъ  изображено  въ 
стихотвореніи.  Читатель,  можетъ  быть,  забылъ  начало  Державина 
стнхотворенія,  —  потому  приведем ъ  его  здѣсь,  а  аатвмъ  комменторій 
г.  Грота. 

ікміѴт  /  •  га  *и  •'ѵгчіпмчло'»  І»'»л:І  р         чінмч  и  »тч»г.іім  гшіо 
Алмазна  гыплется  горл 

(„ъ  высогь  четыремя  скалами; 

Жемчугу  бездна  н  сребра 

Кяпитъ  внизу,  бьеть  вверхъ  буграми: 

Огь  брыэговъ  гиній  холмъ  стоить, 

Далече  ревъ  въ  лѣсу  гремят*. 

•Гіни  г.'г'ю  «ГУМ**  і 

«Въ  7  часовъ  угра»,  говорить  г.  Гротъ,  «тумань  разевался,  и 
Кивачъ  предста.гь  намъ  во  всемъевоемъ  великолѣпіи.  Алмазная  юра 
сыпалась  передъ  нами  четырьмя  скалами,  или,  говоря  прозой,  че- 
тырьмя уступами  съ  высоты  нѣсколькнхъ  саженъ.  Академикъ  Озе- 
рецковскій,  видѣвшій  водопадъ  въ  одшіь  годъ  съ  Державннымъ,  насчи- 
тываетъ  только  три  уступа:  въ  самомъ  дѣлѣ,  верхній  устунъ  такъ 
малъ,  что  можно  усомниться,  считать  ли  его  особо,  или  нѣтъ.  Ши- 
рокая полоса  воды  у  поіошвы  большего  утеса  падаетъ  бѣлою  клубя- 


щеюся  массою  пѣвы  съ  далеко  летящими  брызгами;  но  серединѣ  вы- 
соты,  яри  сіяніп  солнца,  образуется  радуга,  ярко  ракующаяся  по 
зелени  прибрежнаго  лъта.  Возлѣ  глчпнаго  полотна  вода  падаетъ  по 
разсѣлинамъ  скалъ  нѣсколькимн  узкими  струями  »і. 

Далѣе  въ  «Водоилдъ»  Державина  ость  слвлутощія  строФы: 

Водкъ  рыщегь  вкругь  тебя  и,  страхъ 

Вт»  ничто  пмѣняя,  становится:  і(;  „ 

Огонь  горит  ь  въ  его  гдааахъ 

И  шерсть  на  немъ  щетиной  зрится; 

Рожденный  на  кровавый  бой, 

Онъ  воетъ,  согдасясь  съ  тобой. 

■  «■  ■  . 

'  1         Лань  и  деть  ровно,  чуть  стуйаетъ, 

Внявъ  водъ  твоихъ  падущнхъ  ревъ;  • 

Рога  на  спяву  преклоняеть 

11  быстро  мчится  межь  деревъ; 

Ее  страшитъ  вкругь  шумъ,  бурь  свистъ 

И  хрупкШ  подъ  ногами  листъ. 

Ретивый  конь,  осанку  горду 
Храня,  кг.  тебѣ  порой  идетъ: 
Крутую  гриву,  жарку  морду 
ІТоднявъ,  хранить,  упіьми  прядетъ; 
И  подстрекаем ь  бывъ,  бодрится, 
Отважно  аъ  хдябн  твою  стремится. 

Въ  Смирдинскомъ  нздашн  еочнненій  Державина  къ  этиИъ  третмъ 
строФамъ,  неизвѣстно  кѣмъ,  сдѣлапо  сл  едующее  пояснсніе:  «Здѣсь 
оігасываются  свойства  звѣрей,  соверіпенпо  между  собою  разлнчныхъ. 
Волкомъ  изображается  злоба,  которая  оть  ужаса  стервевѣетъ;  ланью 
изображается  робость  въ  опасности;  консмъ — гордость  или  честолю- 
біе,  которое  отъ  препятствій  раздражается  и  росгетъ». 

Благодаря  сдѣ.іаннымь  на  мѣстЬ  наблюденіямъ  г.  Грота,  мы  мо- 
жемъ  теперь  не  верить  этому  символическому  объяснению  поэтиче- 
скихъ  образовъ. 

«Рисуя  картину  водопада,  —  говорить  г.  Гротъ,  —  Державинъ  не 
случайно  встявилъ  въ  рамку  ея  *о.?к*  и  лянь.  Едва  мы  отплыли  на 
обратномъ  пути  нѣсколько  саженъ  отъ  Кнвача,  какъ  слухъ  напгь  былъ 
действительно  пораженъ  воемъ  волка;  за  несколько  минутъ  до  наше- 
го отъѣэда,  одинъ  язь  гребцовъ  случайно  уэнадъ,  что  лошадь  его 
разорвалъ  волкъ.  Идея  присоединить  п  коня  къ  каргипѣ  водопада; 
вероятно,  быдп  внушена  поэту  гвмъ,  что  прежде,  когда  средства  со- 
общения въ  эточъ  краю  были  хуже,  къ  Кивачу  часто  ѣздиди  верхомъ, 
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В  чтобы  пОсмотрѣть  на  него  съ  дрѵтаго  берега,  переплавляли  туда  до1 
шадей.  Впрочемъ  замѣтпмъ,  что  какъ  въ  втомъ  изображепіп  жпвот- 
ныхъ,  такт,  и  въ  другяхъ  картннахъ,  входящихъ  въ  составь  оды  Во- 
допад*, Державинъ  воспользовался  некоторыми  чертами,  поразивши- 
ми его  въ  пѣсннхъ  бар.ювъ.  Ви  -  одно  изъ  его  произведений  такт,  не 
проникнуто  духоЯъ  величественной  повзія  Оосіана,  какъ  Водопад*,  ь 

Читатель  видитъ,  что  поѣздка  академика  Грота  не  была  безплодпа. 
Такихъ  драгоцѣнныхъ  свѣдѣніЙ  въ  кабннетѣ  не  добудешь.  Вообра- 
жаемъ,  какъ  двинулась  бы  впередъ  разработка  исторіи  нашей  литера- 
туры и  прощзъла  бы  самая  исторія,  если  бы  всѣ  ученые,  подражая 
почтсннымъ  академика мъ,  убивали  время  на  кропотливое  собираніе 
такихъ  крохотныхъ  и  незначу іциіъ  объясненіЙ  ко  всѣмъ  напшмъ 
дрсвнимъ  вирше-  и  одо-писателямъ! 

Академик  ь  Бялярскій  своихъ  трудовъ  не  прелставлялъ  академін 
въ  нынвшнихъ  засѣданіяхъ,  но  за  то  нредставялъ  внлманію  академія 
ряд  ь  крятичсскихъ  статей  учителя  полтавскаго  кадетскаго  корпуса 
Пономарева  о  книгѣ  нреосвященнаго  Филарета  «Обзоръ  духовной  ля- 
тсратуры»,  которыя  адъюнкгь  Пекарскій  нашел  ь  действительно  до- 
стойными вниманія  и  отдъдыіаго  ыздаиія, —  каковое  предположеніе  я 
одобрено  отд  ѣленіемъ  акадсміи. 

Онъ  же,  академикъ  Билярскій,  совмѣстно  съ  адт 

жстематичесяаго  указателя 
статей,  касающихся  оточественвой  ясторія.  Уі 
эванісмъ  «Русская  историческая  библіотека» 
адемика  А.  А.  Куника.  на  счетъ 

себѣ  библіограФическія  извѣстія  не  только  объ  отдѣльныхъ 
сочипсніяхъ,  брошюрахъ  я  стать  я  хъ,  вышедшихъ  въ  гвѣтгь  въ  1855 
и  1856  г.,  но  и  обо  всѣхъ  ихъ  рецснзіяхъ.  Добросовѣстность,  съ  ка- 
і  этотъ  трудъ  служащіе  вря  русскомъ  отдѣлевіп  акаде^ 
ваукъ  гг.  П.  я  Б.  Ламбявы,  оцѣаеца  всѣми.  вто  ямгвлъ  надоб- 
справляться  съ  «русской  исторической  бнбліотекоЙ» .  Отдѣлевіо, 
съ  мнѣніемъ  названным,  членовъ  своихъ, 
ста  в  л  ял  о  о  тояъ  конФереяціи  академіи  маувъ,  которою 
пригласить  гг.  «Іамбнныхъ  къ  сеставленію  исторнческа 
за  1857  я  слѣдующіе  года  я  выдавать  его  подъ  тъмъ  ж< 
а  русской  исторической  оибліотеки  »  Иа  г  четь  академіи  наукъ. 

Мы  вполнѣ  согласны  съ  полькою  изданія  предположенная  указа* 
тс-ія;  яо...  прежде,  нежели  выскажемъ  свое  яігЬвіе.  приведемъ  егое 
другое  подобное  опредѣлеиіе  академіи. 

Ад-ьяшктъ  ПекарскіЙ,  изъяснят»  неудовлетворительность  сущё- 
Т.  ХСѴІІІ.  Отд.  II.  25 
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ствующихъ  переводовъ  нутешествія  Гербе  р шей  на  и  сознавая 
кожь  необходимость  хорошего  перевода  такого  важнаго  для  русской 
ис.  орін  (  очиаснія,  представил ь  на  ѵсмотрѣніе  отдѣлеяію  академіи: 
не  оризнаетъ  ли  оно  возможными  принять  на  счетъ  акаденіи  издавіе 
и  ( іере но дъ  труда  Герберштейна?— Огдѣленіе  акадсміи,  согласившись 
съ  нредсгпмдсніемъ  г.  Нскарскаго,  опредѣлило:  «принять  мѣры  къ 
прінсканію  способваго  человѣка,  который  взялъ  бы  на  себя  трудъ 
предполагавшего  перевода,  подъ  руководствомъ  отдѣлевія,  а  между 
і  вмъ  свестись  съ  историко-Филодогическимъ  отдѣденісмъ  о  настоя- 
іцемъ  предподоженін». 

Когда  мы  читали  оба  эти  опредѣденія,  намъ  представилась  сле- 
дующая весьма  простая  мысль:  гг.  Ламбины,  служащіе  при  академіи, 
а  равно  и  тотъ  способный  чедовѣкъ,  къ  пріисканію  котораго  приняты 
мѣры,  —  даромъ  ли  будѵтъ  —  первые  составлять  указатель,  а  по- 
слѣдній  переводить  Герберштейна  иди  за  какое  нибудь  вознагражде- 
ние? Вх  чемъ  бы  это  вознагражденіе  ни  состояло,  въ  полученіи  ли 
мі.ста  при  академіи  за  хорошій  трудъ,  въ  денежной  ли  наградѣ,  въ 
предоставленіи  ли  въ  пользу  труди  вшагося  печатаемыхъ  на  счетъ 
академіи  экземпляровъ,  —  это  въ  пастоящемъ  случаѣ  все  равно.  Бело 
трудъ  будетъ  производиться  за  вознагражденіе,  то  почему  не  допу- 
стить въ  немъ  публичную  конку ррснцію?  почему  не  объясппть  печат- 
яо,  что,  дескать,  академія  предположила  издать  такой-то  трудъ,  съ 
предоставлсніемъ  такн\ъ-то  условій  трудящемуся,  и  приглапіаетъ  къ 
тому  всѣхъ  жедающихъ.  Мы  увѣрены,  что  и  гг.  Ламбивы  могугь 
отлично  составить  указатель,  п  принятыми  академіею  мѣрамн  пріи- 
скавпый  способный  челонѣкъ  отлично  переведегь  Герберштейна.  Но 
очень  вѣдь  можетъ  быть,  что  при  вольной  вонкурревціи  найдутся 
люди,  которые  и  указатель  составить,  ■  Герберштейна  переведутъ 
епиз  отличнѣе  и  гг.  Ламбиныхъ,  п  способваго  человѣка,  пріисканнаго 
мѣрами,  принятыми  академісй? — Вообще  хотя  мы  твердо  ѵві.ревы,  что 
академія  въ  своихъ  вачинаніях ъ  и  предположен іяхъ  водится  чистей- 
шими намѣреніямн  и  цѣлямп,  твмъ  не  мевѣе  не  можемъ  не  сказать, 
что  подобною  эамкнутостію  въ  своемъ  кружкѣ,  подобны 
в.іеяіемъ  ученыхъ  работ  ь  лицямъ,  въ  ней  служаі 
вы  мл,  людям  і,.  принятыми  ею  мѣрами 
миого  вредить  себѣ  въ  общественном!,  мнѣніи. 

Еще  извѣстіе  о  соприкосноненіи  акадомін  съ  живым  ь  міромь 
•  с.-петербургская  таможня,  препроводивъ  въ  академію  одну 
шкуру,  просила  определить  ее  для  того,  чтобы  можно  было 
применить  къ  ней  статью  тарифа.  По  разсмотрѣнін  шкуры  въ 
даніи,  оказалось,  что  это  шкура  обыкновенная  тюленя,  называема™ 
въ  Россіи  нросго  тюленсмъ,  а  въ  Сибири  нерпою,  и  извѣстпаго  въ 
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ваукѣ  подъ  имевемъ  РЬоса  ѵііиііпа.  Этотъ  родъ  тюленей  водится  по 
всем)  сѣверноиу  Атлантическому  океану,  огь  Ледовитаго  моря  до 
Среднзсмнаго  и  отъбереговъ  Европы  до  прибрежья  Америки,  и  встрѣ- 
чается  также  весьма  часто  въ  моряхъ  Балтійскомъ  и  Нѣмепкомъ. 
Шкуры,  не  имѣа  достоинства  мягкой  рухляди,  употребляются  обы- 
кновенно на  обшивку  сундѵковъ,  на  изготовленіе  охотничьихъ  гумокъ, 
патронташей  п  подобнаго  рода  предметовъ.  Положено  :  свѣдѣнія  сіи 
сообщить  санктиетербургской  таможнѣ  ,  съ  возвращенісмъ  самой 
шкуры». 

Еще  «акадсмикъ  Наукъ  прочел ъ  статью  о  глаголѣ  «чяіо».  Пола- 
гаема что  въ  русской  жизни  и  это  какъ  нибудь  пригодится  при  уси- 
деніи  классического  образования. 

Читатель  видитъ,  что  какъ  ни  очевидцы  усидія  современны  хъ 
намъ  почтен  ныхъ  дѣятелей  академии  приблизить  свои  занятія  гь  щ>т- 
тебностямъ  русского  современнасо  образованна™  общества,  тьмъ  не 
менѣе  нельзя  ие  скааать,  что  единственною  прочною  связью  между 
образованныиъ  обществомъ  и  академіею  остается  доеедѣ  мгъелцо- 
елмъ,  каждогодно  издаваемый  академіею.  Но  и  подъ  эту  твердую 
связь  уже  нѣсколько  лѣтъ  каждогодно  подкапываются  разные  жур- 
нальные зоилы,  доказывая  очень  ясно  и  убедительно  для  всѣхъ.  что 
мѣсяцословъ  издается  неудовлетворительно.  Не  правы  ли  мы  были, 
когда  говорили,  что  Петръ  сильно  идеализировал ъ,  думая  основаиіемъ 
академіи  основать  науку  въ  русскомъ  народѣ? 

Нельзя  не  сказать,  чтобы  въ  нѣсколько  подобной  этому  идеализа- 
ции не  находились  мы  и  относительно  пашихъ  )няверситсгоаъ.  Мы 
нпкакъ  не  можемъ  помириться  съ  мыслію,  что  наши  университеты, 
какъ  бы  они  хороши  не  были,  никакъ  не  могутъ  стоять  на  той  сте- 
пени высоты  зианія,  на  какой  стоять  университеты  иностранные.  А 
между  тѣмъ  всѣ  мы  знаемъ  очень  хорошо,  что  это  такъ  должно  быть  и 
иначе  быть  не  можетъ.  Почему?— Потому,  что  хорошій  университет ь 
требуегъ  для  своего  существовала  крѣпяой  мысли  въ  обществѣ.  ко- 
торая бы  не  боялась  пытливаго  духа  изсдѣдованій  ни  въ  какихъ  сфс- 
рахъ  человѣческаго  вѣдѣнія.  А  всѣ  мы  знаемъ,  что  не  только  такой 
крѣпостн  мысли  нѣтъ  въ  нашемъ  обществѣ,  но  что  его  мнительность 
и  опасливость  въ  самыхъ  незначительныхъ  даже  цо  видимому  пред- 
мета хъ  доходитъ  до  поразительнаго  и  смѣшнаго  безсмыслія.  Назад ъ 
тому  не  бол  ье  какъ  30  лѣтъ  въ  московскому  уннверситетѣ  —  тогда 
лучшемъ  изъ  нашихъ  университетовъ  —  профессора,  избѣгали  упо- 
требления слова;  любовь  въ  своихъ  лакціяхъ,  чтобы  не  развратить 
своихъ  слушателей.  Вотъ  какъ  разсказывастъ  объ  этомъ  одннъ  изъ 
тогдашняхъ  студентовъ  московскаго  университета  г.  Г.  Г.  въ  42  Л» 
«Дня». 
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«Мы  встрѣтилн  Шевырева  съ  восторгомъ  и  слушали  его  лекція 
съ  наслаждеяіемъ.  Разе  кажу  ва  вслкій  случай  всъ  обстоятельства,  оря 
которыхъ,  тридцать  лѣтъ  наэадъ,  онъ  началъ  свои  чтенія.  Предме- 
том!» его  чтеній  была  исторія  всеобщей  литературы,  новая  каѳедра, 
придуманная  для  него  я  потомъ  упраздненная,  и  нашъ  курсъ  прослу- 
ша.п>  ѵ  него  исторію  поээіи  востока  и  обзоръ  литературы.  Піевы- 
ревъ  чнталъ  по  своему,  нѣсколько  лирически,  во  безъ  тѣхъ  педаго- 
гически кдассичеекпхъ  нріемовъ,  которыми  отличалось  большинство 
преподавателей.  Онъ  первый  говорнлъ  намъ  о  поѳзіи,  о  любви,  тогда 
какъ  слово  любовь  не  упоминалось  никогда  на  каѳедрѣ.  и  даже  тща- 
тельно обходились  вев  нсторнческія  событія  и  литературный  про- 
изведен! я,  гдѣ  эта  неприличная  страсть  играла  какую  нибудь  роль. 
На  лекціяіъ  русской  словесности  мы  разбирали  древне-русскихъ  пи- 
сателей ,  потомъ  Ломоносова,  Державина,  Дмитріева,  Хераскова. 
Озерова,  Карамзина;  Жуковскій  допускался  съ  большими  ограничения- 
ми, о  Путкинѣ  упоминалось  только  по  поводу  эпической  поэмы  о  чита- 
лись отрывки  изъ  Полтавы,  въ  которыхъ  тщательно  избѣгалось  все. 
что  напоминало  о  любви  Маріи  и  Мазепы;  па  лек  ці  ять  всеобщей  псто- 
ріи  пропускалось  все,  что  могло  бы  оскорбить  нашу  нравственность, 
даже  пе  упоминалось  о  вліяніи  Женщинъ  во  времена  Людовика  Х!Ѵ  и 
Людовика  XV;  осторожность  въ  ѳтомъ  отяошеніи 
ровт»  по  истин!»  умилительна;  такт»  напрнмвръ, 
декцію  изъ  римской  исторіи  о  второмъ  тріумвиратѣ, 
что  Антопій  такъ  сильно  уважалъ  Клеопатру,  что 
ни.  Иослѣ  всего  этого  какъ  намъ  было  ве  придти  въ  і 
мы  услышали  съ  каѳедры,  хот*  бы  раэборъ  пндѣйской  драмы  «Са- 
куятала»,  только  что  появившейся  тогда  въ  перевод*  Шеза?  какъ  не 
возрадоваться  намъ  было  усльштавъ  полное  ияложспіе1  Иліады  и  Оі 
сей,  тогда  какъ  прежде  во  йэбъ*жаиіе  оскорбленія 
ности  намъ  представляли  одпвъ  остовъ  ихъ, 
ээіи?  Понятно,  что  С.  П.  Шевыревъ  заговори вшШ  еъ 
веслыханнымъ  прежде  яэыкомъ,  столь  правлекательныиъ  для 
дежи,  сразу  сдѣладся  нашимъ  любиицемъ». 

Намъ  могутъ  сказать,  что  описыняемое  въ  приведенном  ь  нами  от- 
рывке происходило  вазадъ  30  лѣтъ.Въ  отвѣтъяаэто  мы  можемъ ука- 
зать на  современный  журнадьвыя  иреслѣдованія  матеріалистйчесвнхъ 
возврѣній,  малороееійской  литтературы  и  т.п., которьпі  показываюті. 
что  мы  очень  не  далеко  ушли  отъ  того  состояпія,  въ  которомъ 
лось  наше  общество  за  30  лѣтъ  назадъ.  Устраняетъ 
ситетскій  уставь  тѣ  препятствия,  который  можетъ  встрѣтить  свобод- 
ное научное  изсдѣдованіе  съ  этой  стороны! — Не  видно  этого.  Новый 
уставь  университета  ограничивается  исключительно  распредѣленіемъ 
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внѣшнихъ  занятій,  обязанностей,  правъ  разных  ь  членов ь,  принадле- 
жа шдпсь  къ  составу  университета;  о  преподаваиіи  самых  ь  наукъ, 
характерѣ  этого  прснодаванія, духѣ,  направленіи  и  т.  п.,  не  говорится 
ни  слова.  Очень  можетъ  быть,  чтоэтимьуже  самымъ  предоставляет- 
ся самая  широкая  свобода  духу  свободнаго  изслѣдованія.  Однакожь 
изт>  пѣкоторыхъ  параграФовъ  устава  видно,  что  всѣ  науки  будутъ 
преподаваться  не  иначе,  какъ  по  программам*,  утвержденнымъ  совѣ- 
томъ,  что  ректоръ  университета  ($  28)  будетъ  наблюдать,  чтобы  «уни- 
верситетское преподаваиіе  шло  правильно»,  что  (§34)  «о  неисправно- 
сти и  неправильных*  дѣйствіяхъ  преподавателей  овъ  будетъ  сооб- 
щать, по  усмогрѣнію,  университетскому  совѣту  или  Факультетскому 
собранію.  а  въ  случаяхъ  важныхъ  доводить  до  свѣдѣнія  попечите- 
ля», что  (§  *26)  «попечитель  учебиаго  округа  прннимаетъ  всѣ  нужныя 
по  усмотрѣнію  его  мѣры,  чтобъ  принадлежащія  къ  университету  мѣ- 
ста  и  лица  исполняли  свои  обязанности,  и  въ  случаяхъ  чрезвычай- 
ных ь  уполномочиваете  я  действовать  всьми  способами,  хотя  бы  они 
и  превышали  его  власть,  съ  обязанностію  конечно  доводить  о  подоб- 
пыхъ  случаяхъ  до  свѣдѣнія  министра  о.  Всѣ  эти  мѣста  конечно  ие  до- 
вольно ясны,  однакожь  даютъ  нонодъ  думать,  что  въ  рукахъ  попечи- 
телей и  ректоровъ  будутъ  инструкціи,  въ  которыхъ  будетъ  разъясне- 
по,  какое  преподаваніе  считать  правпльнымъ,  какое  нѣтъ.  Очень  жаль, 
что  въ  уставѣ  опущена  существеннейшая  часть  его,  т.  е.  та  часть, 
въ  которой  бы  категорически  быль  выраженъ  взглядъ  устава  на  сво- 
боду научныхъ  излѣдованій  и  обозначены  тѣ  прсдѣлы,  далѣе  кото- 
рыхъ не  можетъ  идти  эта  свобода.  Эту  ввутревняю  сторону  препода- 
на пі  я  и  желала  бы  болѣе  всего  знать  публика;  кромѣ  того,  эта  же 
сторона,  облеченная  въ  букву  закона,  и  можетъ  упрочить  по- 
процвѣтаніе  университетской  науки.  Уставъ,  пздапвый  въ 

гателей  его  на  науку  могутъ  сильно  мѣпягься; 
^лядамъ  могутъ  сильно  въ  развое  время 
ітрукціи,  даваемыя  попечителямъ  и  ректорамъо 


но  гарантирующею  иа  будущее  время  высоты  и  широты  уни- 

п рано  считать  себя  луч- 
евой начинанія 


смотрѣть  на  сдѣланпыя  имъ  преобразован і я  и 
у  ставь.  Но  достоинство  нреобразованій  можетъ  вподвѣ  оцѣнить  только 
время.  Говоря  это,  мы  разуігвсмъ,  конечно,  не  матеріальныя  прсобра- 
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зованія,  і  дѣ  у.іучшсніс  осязательпо  доказывается  ирямоюп  очевидвою 
цифрою.  Если  прежде  на  учебны  я  пособія  каждый  унвшерситетъ  во- 
лу чадъ  по  68,700  р.  асе.,  а  по  новому  уставу  будетъ  получать  по 
30,9-45  р.  сер.,  то  очевидно,  что  новый  уставь  д'ьлаетъ  несомпъпное 
улучшеніе,  равиынъ  образомъ.если  прежде  ординарный  проФссоръ  по- 
лучал ь  1 ,300  р.  сер., а  по  новому  уставу  будетъ  получать  3.000  р.  сер.. 
то  и  здЬсь  не  менѣе  того  очевидно,  что  новый  ѵлѵчшплі»  матеріальное 
положение  проФсссоровъ.  Нельзя  того  же  сказать  о  явлеоіяжъ  нрав- 
ственной жизни,  которыя  должны  выродиться  изъ  воззрѣній,  прове- 
денныхъ  въ  новомъ  уставѣ.  Ихъ  достоинство  и  то  или  другое  вліяніс 
на  ход  ъ  образованія  можетъ  опредѣлить  только  время  —  мы  можеиъ 
только  гадать.  По  прежнему  воззрьнію  университетская  корпораціа, 
состоящая  изъ  профессоров  ь  и  студентовъ,  связывалась  единствен- 
но интересомъ  знанія;  для  тѣхъ  и  другихъ  не  существовало  ннкакаѵь 
обязательных  ь  другъ  къ  другу  отношеш'й,  кромѣ  отношеній,  вытекаю- 
щихъ  непосредственно  изъ  этого  интереса.  Но  вел  ьдствіе  именно  от- 
сутетвія  обязательности  отношеній  между  тѣми  и  другими 
рождалась  и  закреплялась  связь  внутренняя, 
пая  на  взаимномъ  уваженіи  личныхъ  уиствені 
качествъ.  По  новому  воззрѣнію  университетскую  корпорацію 
дяетъ  только  ученое  его  сословіе.  Студенты,  по 
верситсту,  лица  пришлыя  и  какъ  выражается 
ку  записка,  «лица  самостоятельный  и  на  время  только  прихс 
университетъ».  Принимая  къ  себѣ  этихъ  случайны хъ  гостей,  учеі 
корпорація  не  только  учить  ихъ,  но  въ  липѣ  всѣхъ 
экстраординарныхъ  профессоров  ь,  составллкнцихъ 
совѣтъ,  блюдетъ  за  ихъ  новсдекіемъ  въ  сгвнахъ  университета,  т.  е. 
держиіъ  здѣсь  свою  полицію,  свой  судъ,  утверждая 
воры  нослѣдняго  каждый  разь 
вяеь  вмѣстѣ  съ  нимъ  на  одну  степень 
накожь  ,  безъаппелляціонной  инстанціи.  Огне 
проФессорамь,  какъ  видить  читатель,  но  новому 
совершенно  иныя,  чѣмъ  были  прежде.  Прежде  свудентъ 
обазатедьныхъ  отношеніяхъ  и  то  лишь  учебныхъ  только  въ  тѣиъ  про- 
фессорам^ которыхъ  онъ  слушаль.  Теперь  оиъ  подчинеаъ  вліявію 
всѣхъ  проФессоровъ  и  не  учебному  только.  Всякій  проФсссоръ 


къ  нему  вь  извѣстной  с 
вѣрное  полагать,  что  небольшое  ученое 
но  между  собою  связанное, 
ды  органы  полиціи  и  суда,  не  только  будетъ,  но  и  будетъ 
лево  нѣкоторымъ  образомъ  въ  необходимость  утверждать 
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замѣтимъ,  безъапс.і ляцюнтшмь  согласісм  ь  ихъ  приговоры,  какъ  бы 
оии  несправедливы  ни  были.  Ибо  какъ  бы  мы  высоко  ни  предста- 
вили себѣ  гг.  проФессоровъ,  облеченныхъ  въ  полнцейскія  и  судеб— 
ыыя  должности,  во  мы  не  можемъ  не  предполагать,  что  они  мо- 
гу гь  ниѣть  тоже  свое  предубѣждсніе  протнвъ  нзвѣстныхъ  сту- 
денческпжъ  личностей,  свою  непріязпь  къ  нимъ,  могутъ  личными  не- 
приятностями раздражаться,  какъ  всѣ  люди  и  т.  п.Съ  этой  точки  зрѣ- 
нія  намъ  кажется,  что  въ  прсжнемъ  порядкѣ,  гдѣ  участь  студентовъ 
зависѣ.іа  огь  инспектора  и  попечителя,  для  правосудія  было  больше 
гарантш.  Попечителю  не  было  нужды  и  цѣли  поддерживать  непра- 
вильное рѣшеніе  инспектора;  къ  тому  же  мы  знаемъ,  что  попечители 
при  своихъ  рѣшсніяхъ  важныхъ  студенческихъ  дѣлъ  не  по  обязанно- 
сти, конечно,  а  по  естественному  желанію  быть  справедливыми,  все- 
гда принимали  во  ппимапіе  отзывы  пзвѣстиыхъ  члевовъ  совѣтаосту- 
деитѣ.  Въ  пояснительной  заппскѣ  къ  уставу  есть  такое  иредложеніе, 
что  члены  нолипДи  и  суда,  избранные  пзъ  ученаго  сословія,  буду гъ 
имѣть  нравственный  авторитетъ.  У  нась  есть  заведенія,  гдѣ  полпція 
и  судъ  принадлежать  наставникамъ  завсдснія,  но  въ  этихъ  заведе:іі- 
яхъ,  всѣ  лица,  цспнавляющія  полэцейскіе  и  судебныя  обязанности, 

и  пользуются  самою  искреннею  ненавистію  іттом- 
заведенія.  Мы  уже  не  говоримъ  о  томъ,  какъ  при  такомъ  совчѣ- 
щеегіи  полицейских  ь  и  судебныхъ  обязанностей  съ  обязавностію  учи- 
теля, по  слабости  человѣческой,  нерѣдко  изъ  учителя  вырождается 
чистый  начальникъ,  совершенно  нсглижирующій  наукою,  а  изъ  пптом- 
цсвъ  образуются  угодливые  чиновники,  старающіеся  замѣнпть  рев- 
ность въ  ученін  хорошимъ  поведеніемъ,  требуемым  ь  извѣстными  на- 
клонностями начальника. 

Есть  и  еще  неудобство  для  ученаго  сословія,  которое  можетъ  прои- 
зойти иаъ  возложенаыхъ  на  него  нолидейскихъ  и  судебныхъ  обязан,? 
ыостей  по  университету.  Ученое  сословіс  прежде  радовалось,  какъ  и 
прилично  ученому  сословію,  распространенно  университете  кат  о  зна-* 
вія  въ  обществѣ,  старалось  всѣми  средствами  сдѣлать  достуиъкъ  нему 
удобнымъ  какъ  можно  для  большего  числа  людей,  однимъ  словомъ, 
готово  было  отворить  двери  университета  всѣмъ  и  каждому.  Теперь 
это  едва  ли  будеп,  такъ.  Обязанное  охранять  спокойствіе  въ  стѣнахъ 
университета  и  отвѣчать  за  порядокъ  въ  немъ,  ученое  сословіс  будстъ 
съ  подозрительностію  смотрЬть  на  приходящих  »,  искать  зианія  и  во 
избѣжавіе  отвѣтствснности,  могущей  пасть  на  него  въ  случаѣ  безпо- 
рядковъ,  будетъ  эгоистично  стараться  о  томъ,  чтобы  разными  стѣс- 

чнело.  носѣтителей  университетскихъ  лекцііі.  Вь 
случаѣ  дѣйствія  его  будутъ  идти  въ  разрѣзъ  и  съ  намѣренілмн 

возможно  большего  распростра- 
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иенія  лванія  вь  обществѣ,  а  самого  устам,  открывающего  двери  уі 
верситета  для  всѣхъ  жедающихъ.  Въ  этомъ  сдучаѣ  наши  мредподо] 
нія  уже  негадательныя,  а  могутъ  быть  подтвержевы  нѣкоторымъ 
томъ.  Недавво  обвародовавы  правнда  с.-петербургскаго  университета 
для  посторонннхъ  слушателей.  ВсякіЙ,  кто  прочтетъ  нхъ,  увидать, 
что  правила  эти,  усдовлнвая  допущеиіе  вольны  хъ  слушателей  въ  уни- 
верситеты разными  обременительными  требованиями,  отлично  будутъ 
достигать  своей  цѣли,  т.  е.  обеспечивать  порядокъ  вь  стѣняѵъ 
верситета;  но  вмѣсть  сь  тѣмъ,  они  весомнѣнно  иоведутъ  не 
къ  сокращенію  числа  вольвыѵь  слушателей  въ  университетах*,  ио  и 
къ  совершенному  яхь  прекращен! ю.  Воть  эти 


«Правила  для  посторонних*  слушателей  лекціи  ее  санкпетербуріскоми 
университет».  —  $  1)  Къ  посѣщевію  университетскихъ  лекціи  допуска- 
ются посторонніе  слушатели  по  внжеслѣдующимъ  правилаиъ.  $  2)  По- 
сторонввии  слушателями  могутъ  быть  только  лица  мужескаго  пола, 
дос ти гш і я  17-ти-лѣтвяго  возраста,  къ  какому  бы  званію  или  сословію 
ови  ян  принадлежали.  Ііримѣчаніе:  Въ  случаяхъ  заслуживающнхъ  осо- 
вев наго  уваженія,  могутъ,  съ  разрѣшевія  соіѣта,  быть  допускаеиы  по- 
сторонне слушатели,  виѣющіе  ве  мевѣе  16-ти  лѣтъ  отъ  роду.  $  3)  Ііо- 
етороашіе  слушатели  допускаются  на  лекціи  въ  уі 
какъ  гъ  гвдома  ректора,  съ  согдасія  каждаго 
котораго  лекцін  желаютъ  оосѣщать,  и  со  ваиосоиъ  у< 
ты.  $  4}  ЖелающіЫ  слушать  увиаерсвтетскія  лекціи,  въ  качествѣ  по- 
сторовняго  слушателя,  подаетъ  ректору  унвверевтета  прошен іе,  съ  оз- 
мачевіемъ,  въ  этомъ  прошевіи,  по  какому  Факультету  н  разряду,  век 
ли  Лекціи  курса  или  только  лекціи  иѣкоторыхъ  проФессоровъ,  и  какихъ 
именно,  желаетъ  посѣщать,  а  также  съ  привосокупленіемъ  обязатель- 
ства повиноваться  университетскому  начальству  и  соблюдать  въ  здлні- 
яхъ  и  учреждеяіяхъ  университета  порядокъ,  установленный 
ни  правилаии.  Въ  прошеніи  должны  быть  і 
число,  когда  ово  подаво,  и  адрееъ  просителя.  $  5)  Къ 
лягаются:  метрическое  свидѣтельстяо,  утвержеввое  дуі 
ріею,  или  другой  документа,  могущШ  служить  положительными  удосхо- 
вѣреніеиъ  о  воарастѣ  просителя.  Эти  документы  остаются  въ  универ- 
ситегв  во  все  время,  на  которое  выдается  дозволеніе  посещать  универ- 
ситетская лекиіи.  $  6)  Црошенія  о  дозволевів  посѣщать  уквверсвтетскія 
лекціи  въ  качествѣ  посторонняго  слушателя  иожво  подавать  въ  продол- 
жение всего  академнческаго  года.  §  7)  Поаволеніе  постороннинъ  слу- 
шателяиъ  посѣщать  лекиін  выдается  не  далѣе,  какъ  до  конца  текуще- 
го полугодія,  въ  который  подано  прошеніе,  а  потому,  въ  начал*Ь  важ- 
даго  полугодія,  требуется  возобновлена*)  прошеиія  иорядкомъ,  въ  $  4 
установленным!».  Примѣчаніе:  Полугодія  опредѣляются:  1-е  съ  15-го  ав- 
густа по  январь,  а  2-е  съ  января  до  каныкулѵ  $  8)  Такая  врошеяія, 
ио  получеиіи  ихъ  въ  кавцеляріи.  вмѣстѣ  съ  приложен  в  ым  и  къ  нниъ 
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документами,  немедленно  передаются  тѣмъ  преподавателями  іскціи  ко* 

торыхъ  посторонніи  слушатель  жедаегь  посещать.  Препода натед и  на 
самомъ  орошеніи  отмѣчаютъ,  согдасны  дн  они  на  то,  чтобы  проеитедю 
выдано  быдо  дозводеніе  посѣщать  ихъ  декцін.  $  0)  На  основаніи  согла- 
сія  проФессоровъ  и  доцентовъ,  если,  притомъ,  со  ст<»роны  ректора  уни- 
верситета не  нстрѣтится  какихъ  либо  препятствііі  къ  вылачѣ  дозволеяія, 
подавпгіЙ  прошеніе  вносить  назначенную  плату  за  слушаніе  декціи,  по- 
рядкомъ,  установленным*  въ  правилахъ  о  сборѣ  этой  платы,  и  засииъ 
немедленно  получаетъ  отъ  секретаря  по  студентскимъ  дѣдамъ,  за  под- 
писью ректора,  свидѣтельство  по  уставленной  Формѣ,  съ  обоаиаченіеигь 
проФессоровъ  и  доцентовъ,  которые  изъявили  согласіе  допустить  его 
на  свои  лекцін.  Вмѣстѣ  съ  свидѣтедьствомъ  выдается  по  одному  экзем- 
пляру вастоядцихъ  правнлъ.  При  возобновлены  свидѣтсльства  на  слѣ- 
дующііі  годъ  или  для  слушанія  друг  ихъ  лекцііі.  прежде  выданное  по- 
стороннему слушателю  свидѣтельство  должно  быть  возращено  въ  нан- 
целярію,  для  уничтожения.  $  10)  Безъ  такого  свидетельства  никакое 
постороннее  лицо  не  можетъ  являться  на  лекпію,  безъ  особеннаго  на  то 
дозволенія  ректора  университета  или  профессора,  читающзго  лекціи. 
Внрочемъ.  ректоръ  или  проФессоръ  можетъ  дозволить  посѣтить  лекцію 
не  болѣе  З-хъ  разъ.  $  11)  Свидѣтельетво,  выданное  отъ  университета 
постороннему  слушателю,  ни  въ  к.чкомъ  случаѣ,  не  можетъ  быть  пере- 
дано имъ  другому  лицу,  подъ  опагсніемъ  отобранія  его.  безъ  возврата 
внесенных  ь  денегъ  за  слушаніе  лекціи  и  съ  потерею  права  на  будущее 
время  посѣшать  университетскія  лекціи.  $  12)  Посторонніе  слушателе 
лекцій  въ  санвпетербургскомъ  университетѣ  не  получаютъ  отъ  универ- 
ситета никакого  документа  для  жительства  въ  город*  или  для  отъізда 
изъ  онаго,  но  обясаны  имѣть  для  этого  установленные  документы,  вы- 
данные имъ  отъ  наддежащихъ  начальствъ.  $  13)  Отъ  постороннихъ  слу- 
шателей требуется  соблюдете  прилнчія:  не  довволяется  выраженіе  одо- 
бренія  пли  порицанія  на  лекціяхъ.  $  И)  Постороняимъ  слушателя мъ 
запрещается  кѵрпть  въ  университет*  табакъ,  составлять  сборища  или 
сходки  въ  университет*,  дворахъ  и  садахъ  его  и  выставлять  кавія  бы 
то  ни  было  объявленія.  $  15)  Постороннимъ  липамъ.  за  яаруіпеяіе  ус- 
тановленныхъ  оравилъ,  можетъ  быть  воспрещена,  по  распоряженію  ин- 
спектора, дзльнѣкшіи  входъ  въ  университетъ,  Нододьиые  его  распоря- 
женіемъ  могутъ  жаловаться  правденію.  Въ  случаі  важныхъ  бездоряд- 
ковъ,  причнненыхъ  въ  университет*  кѣмъ  нибудь  изъ  носторонииѵъ  лнцъ, 
воспрещеніе  совѣтомъ  входа  такому  лицу  въ  университетъ  можетъ  быть 
опубликовано  въ  вѣдомостяхъ.  $  16)  Если  нарушеніе  постороняимъ 
слушателямъ  университетскихъ  правилъ  сопровождалось  какимъ  либо 
проступкомъ,  а  тѣмъ  болѣе  уголовнымъ  преступленіемъ,  то  дѣло  его, 
какъ  неоодлежащаго  ведомству  университета,  препровождается  въ  обы- 
кновенный судъ,  для  поступленія  съ  виновным  ь  по  закоиамъ». 
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бенными  обстоятельствами  его,  бывшими  поводомъ  къ  закрытію  са- 
маго  университета...  Можетъ  быть,  овп  скоро  изменятся  къ  лучше- 
му... Можетъ  быть,  и  бпасеиія,  которыя'мы  высказывает»  но  поводу 
соединенія  въ  рукахъ  учеиаго  сословія  уииверситетовъ  —  полиціп  и 
суда,  иѵь.іпсь  въ  виду  про  составлепіи  устава  и  приняты  мѣры  для 
предотвращения  всего  неудобнаго,  могущего  произойти  отъ  такого 
соедшіеиія...  Дай  Богь!  Мы  высказывали  наши  за.мьчанія  единствев- 
но  съ  тою  цьлін),  чтобы  бога  тыл  надежды,  ожидаемые  отъ  иоваго 
преобразованія  уииверснтетовъ,  не  остались  такой  же  идеал  изаціеё, 
какой  оказались  и  надежды  прежннхъ  преобразованШ. 

Однако  же  намъ  давно  нора  обратиться  къ  нашему  предмету. 

Склонность  къ  идеадизаціи.  общая  слабость  всѣхт.  пас  ь  русскнхъ, 
очень  сильна  и  въ  путспіествеипикахъ,  даже  еще  едва  ли  не  сильнѣе, 
чЬм  ь  въ  комъ  нибудь  другомъ.  Особенно  усилили  эту  склонность 
«усовершенствованные  пути  сообщенія».  Прежде.  отправляясь  въ  пу- 
тешествіе,  ну тешсственникъ  все-таки  прсднринималъ  нѣкоторыя 
предосторожности:  и  экипажсцъ  посмотри  гь  со  всьхъ  сторонъ,  гдѣ 
нужно,  починить,  и  ось  одну,  другую  возьметъвъ  заиасъ,  если  оси  у 
экипажа  деревянные,  и  лирожковъ,  булочекъ,  сыру,  вообще  съѣст- 
наго  возьметъ  на  дорогу,  а  главное  денег  ь  захватить  побольше;  ибо 
на  какое  бы  незначительное  разстояніе  овъ  ни  отправлялся  ,  трудно 
было  даже  съ  нѣкоторою  нриблизите.іьностію  гадать,  когда  пріѣдетъ 
па  мѣсто.  Все  завпсѣло,  такъ  сказать,  отъ  воли  Божіей.  Можно  было 
при  счастіи  пріѣхать  и  въ  иедѣлю,  а  можно  было  проѣхать  и  два 
мѣсяца.  Теперь  же  иутешественникъ  и  ухомъ  не  ведетъ,  отправляясь 
въ  дорогу  по  путямь  усовсршенствованнымъ.  Ибо  твердо  вЬриіъ 
въ  газетпыя  объяв.іенія  разных  ь  обществ  ь,  владѣющихъ  этими  пу- 
тями. Читая  въ  газетахь,  что  пароход  ь  такого-то  общества  при  хо- 
дить туда  тогда-то,  отходить  тогда-то  и  т.  п.,  нутетествевникь  вы- 
считываетъ  дни,  сколько  овъ  ироѣдотъ  и  съ  увѣренностію  гово- 
рить: я  проѣду  столько-то  дней,  заплачу  за  проѣэдъ  столько-то.  на 
проловольствіс  себя  во  время  пути  пищею  и  питіемъ  издержу  столько- 
то, —всего  столько-то.  И  эту  сумму,  оказавшуюся  по  его  исчислению 
нужною  въ  дорогѣ,  онъ  только  и  бсретъ  съ  собою,  —  что  называется 
въ  обрЬзъ  —  ни  больше,  ни  меньше.  Несчастный  путник  ь,  увлечен- 
ный идса.іизаціею,  не  хочстъ  принать  во  вниманіе  даже  того,  что 
на  усовершенствованныхъ  нутяхъ  сообщения  также  многое  зависнть 
отъ  воли  Божіей,  какъ  и  на  путяхь  натуральных  ь.  Ноложвмъ.  что 
на  пэроходѣ  есть  всегда  и  дрова,  и  огонь/ или  уголь  в  огонь;  —  во 
если  вѣтеръ  выгони  гъ  воду  изъ  русла  рѣки,  какъ  это  бывастъ  въ 
Донскихъ  гнрлахъ,  при  впадеяіи  Дона  въ  Азовское  море,  то  не  мо- 
жетъ же  пароходъ  безъ  воды  идти  но  суху.  А  вѣдь  веблагопріятный 
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вѣтеръ  можетъ  дуть  ■  два,  и  три,  четыре  дня.  Кто  чиіт  воспретить? 
Не  можсгъ  также  пароходъ  въ  назначаемое  обществомъ  пароход- 
ства по  Дону  и  Азовскому  морю  время  проходить  изъ  Ростова  на 
Дону  въ  Калачъ,  когда  на  Дону  существует»  бесчисленное  множество 
перенатовъ,  и  на  большей  части  изъ  нихъ  пароходъ  все  нѣскодько 

опоздаетъ  совершенно  неповинно  и  слѣдоватедьно  юридически  за- 
конно къ  отходу  поѣзда  жедѣзной  дороги  изъ  Калача  въ  Царицннъ. 
Ибо  отправлявшийся  веизмѣнно  въ'  нэвѣстные  часы  дня  поѣздъ  не 
можегъ  же  васъ  ждать  съ  пароходомъ;  —  сдѣдовательно,  приплывши 
позже,  вы  обязываетесь  подождать  его  сутки.  Волга,  положимте  не 
то,  что  Донъ;  па  ней  ігвтъ  перекатовъ,  и  пароходныіъ  обществъ  на 
ней  много:  пароходы  огходятъ  каждый  день  изъ  всѣхъ  ея  пристаней. 
Но  и  Волга  также  не  безъ  преиятствіЙ,  хотя  она  и  глубока.  И  объ  пей 
путешественник!,  долженъ  бываетъ  иногда  повторить  то  же,  что  ска- 
за лъ  поэтъ: 

Средь  Волги,  рѣченьки  глубокой, 

Стоялъ  я  долго  на  мели, 

Ц  мыслилъ  о  судьбѣ  высокой 

Родиныхъ  водъ.  родной  земли. 

Вы  хитры,  —  мвилъ  я,  —  иноземны. 

Вы  пароходъ  иэобрѣли; 

Но  все  жь  на  Волгѣ  мы  васъ,  вѣмцы, 

По  суткамъ  держимъ  ва  мели. 

Конечно,  паровозы,  имѣющіе  поприщемъ  своего  дѣйствія  стихію 
твердую,  какова  земля,  и  сами  яндяются  болѣс  твердыми  п  солидными 
въ  иснолненіп  свопхъ  обьщапій.  публикѵемыхъ  вт»  объявлепіяхъ, 
чѣмъ  пароходы,  во  и  они,  какт»  все  на  Руси,  не  безъ  нѣкоторыхъ 
отступленіЙ  отъ  той  рутины,  которая  возвѣщается  въ  ихъ  объявле- 
ніяхъ. 

Изъ  сего  слѣдуетъ,  что  всякій  путеіпественникъ,  отправляясь  въ 
путь  на  болѣе  или  меиѣе  значительное  разстоявіе  даже  по  усовер— 
шенствованнымъ  путямъ  сообщенія,  никакъ  не  долженъ  думать,  что 
онъ  проѣдетъ  именно  то  число  дней,  какое  выходить  по  объявле— 
иіямъ,  публикуемьшъ  въ  вѣдомостяхъ  обѣихъ  столицъ  объ  этихъ 
путяхъ,  —  а  долженъ  быть  твердо  увѣренъ,  что  проѣдетъ  на  худой 
конецъ  вдвое  долѣс,  чѣмъ  сколько  значится  въ  объявденіяхъ. 

А  изъ  сего  вытек аетъ  другое  необходимое  закдючевіе,  что  и  де- 
вегъ  на  худой  конецъ  онъ  долженъ  брать  вдвое  болѣе,  чѣмъ  сколько 
полагаетъ  онъ  взять  по  исчисленію,  сдѣланному  имъ  по  объявлені- 
ямъ  о  цѣнѣ  и  времени  проезда,  и  по  примѣрному  соображенію  о  со- 
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держанін  н  ь  тѣѵі.  мѣстахъ,  отъ  которых  ь  цѣнъ  не  публикуется,  н  о 
непредвидънаыхъ  расходахъ. 

Эго  два  весьма  важный  предостереженія.  Но  есть  еще  третье,  ко- 
торое едва  ли  не  важнѣе  ихъ.  Именно,  хотя  на  усовершенствованных!» 
путяхъ  сообщенія  паспортов  ъ  спрашивать  у  проѣзжаюіштхъ  у  наст, 
не  положено,  тѣмъ  не  ыепѣе  никакой  пѵтешественннкъ  не  можетъ  п 
думать  отправиться  въ  путь  на  какое  бы  то  ни  было  разстояніе  безъ 
этого  свидетельства  о  своей  личности.  Боже  сохрани!  Иначе  я  ни- 
кимъ  образомь  ни  за  что  не  могу  поручиться,  ни  даже  за  благополуч- 
ное возвращсніе  его  домой. 

Читатель!  Как  ь  ни  неважными  представляются  тебѣ  сіп  мои  на- 
ставленія,  но  если  у  тебя  есть  намѣреніе  путешествовать,  сохрани 
ихъ  въ  серлцѣ  своемъ.  Вѣрь  мнѣ,  что  въ  пути,  опытно  ты  поймешь 
всю  ихъ  мудрость  и,  быть  можетъ.  не  одинъ  разъ  благословишь 
меня  въ  глуоийѣ  души  своей. 
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Вся  Европа,  можно  даже  сказать,  весь  свѣгь  съ  напряженнымъ 
нетерігвніемъ  ожидали  рѣчи,  которую  произиесегь  Французскій  импе- 
раторъ  при  открытіи  законодательной  сессіи  сената  и  законодатель- 
наго  корпуса  во  Франціи;  всЬ  ожидали  ее,  какъ  событія.  которое  не- 
пременно произведетъ  болѣе  или  меоѣе  сильное  кодебаніе  ма  вѣсахт. 
европейскаго  положенія,  наклони  п.  судьбу  Европы  въ  одну  какую  ни- 
будь сторону  и  дастъ  возможность  определить  напередъ,  въ  какую 
именно.  Во гъ  почтя  годъ,  какъ  надъ  Европою  таготѣеть  мучитель— 
пый  вопросъ — быть  или  не  быть  войнь:  вѣроятность  войны  и  вѣроят- 
ность  мира  были  совершенно  одинаковы,  положеніе  дѣлъ  постоянно 
изменялось  и  говорило  то  въ  пользу  первой,  то  въ  пользу  второй  ве- 
роятности; одинъ  день  всѣ  признаки  предвѣщали  войну,  на  другой 
день  являлись  признаки  совершенно  противоположные,  подававшіе  не- 
сомненную надежду  на  миръ.  ВслѢдствіе  этого  въ  общественном  ь  мнѣ- 
ніи  образовались двѣ  стороны,  изъ  которыхъ  одна  надѣялась  на  ненару- 
шимость  мира  и  им  ела  основапіе  для  своей  падежды.а  другая  предска- 
зывала войну,  и  тоже  имѣла  основа  ніе  для  свонхъ  предсказаній.  Всѣ 
были  увѣрены,  что  рѣчь  Наполеона  положитъ  конецъ  спораиъ,  ре- 
шить вопросъ,  разъяснить  иоложеніе  и  покажстъ,  чего  слѣдуетъ 
ожидать,  мира  пли  войны.  Вотъ  какое  важное  значеніе  имѣютъ  въ 
імазахъ  общественна™  мнѣяія  всего  свѣта  слова  Наполеона!  Недавно 
произносились,  или  скоро  будутъ  произноситься  тронныя  рѣчи  въ 
парламентах!,  мпоглхъ  еяроііейскихъ  государствъ;  но  Европа  спо- 
койно и  почти  равнодушно  относятся  къ  этимъ  рѣчамъ  я 
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суется  ими  только,  какъ  предметами  простаго  любопытства,  а  не  какъ 
роковыми  событіями,  могущими  имѣть  вдіявіе  ва  общій  ходъ  евро- 
пейских ь  дъ.іъ.  Провозглашастъ  ли,  наприм..  испанская  королева  въ 
своей  тронной  рѣчи  нредъ  кортесами  миръ,  или  обнаруживаете»  воин- 
ственный намьренія, —  это  для  всей  Европы  нмѣетъ  небольшую  важ- 
ность и  живо  можстъ  интересовать  развѣ  только  Иортугалію,  потому 
что  только  для  вея  одной  могутъ  быть  страшны  исианскія  силы,  отъ 
которыхъ  остальная  Европа  ограждена  съ  суши  и  съ  моря  Франдіей 
и  Апгліей.  Также  безпечно  и  безбоязненно  можстъ  относиться  Европа 
и  къ  намъреніямъ  нсѣхъ  другихъ  несильны  хъ  государствъ,  окружен- 
выхъ  и  сдержинаемыхъ  сильными  сосъдями;  она  увѣрена,  что,  ка- 
ковы бы  ни  были  вхъ  намѣренія,  до  осуществления  этихъ  намѣреніВ 
еще  далеко,  что  они  едва  ли  когда  нибудь  и  осуществятся.  Когда  Вик- 
торъ-Эммануилъ  говоритъ  о  своихъ  надежда хъ  на  Римъ,  то  всѣ 
знаютъ,  что  его  слова  просто  только  ріит  (іевісіегіит,  и  даже  папа  не 
очень  безпокоится  по  поводу  ихъ,  зная,  что  осуществленіе  этихъ 
словъ  вовсе  не  зависитъ  отъ  говорящего  и  превышаетъ  его  средства. 
Даже  между  великими  держаками  не  всѣ  кажутся  одинаково  важными 
въ  гдааахъ  Европы;  намѣреніями  од п ихъ  она  интересуется  я  сму- 
щается болѣе,  чѣнъ  другихъ.  Объ  Англін,  наприиѣръ,  Евроодзваетъ. 
что  это  страна  неповоротливая,  мало  подвижная,  сильаопривязавнад 
къ  старому  и  установившемуся,  расчетливая  и  осторожная,  что  оаа 
прежде  сто  разъ  прнмѣрвтъ,  и  только  один  ь  разъ  отрѣжетъ;  поѳтом\ 
нам  ьренія  и  замыслы  Англіи  не  очень  стоашпы  до  пиивсдеиія  ихъ 
въ  исполненіе  она  будетъ  очень  долго  думать,  а  можетъ,  ваконецъ,  в 
совсѣмъ  раздумаетъ.  Понятно,  что  слова  людей,  руководящие»  судь- 
бою Англіи,  не  могутъ  возбуждать  особенно  сильнаго,  такъ  сказать, 
лижорадочнаго  интереса;  отъ  ннхъ  рѣдко  можно  ожидать  чего  нябудь 
новаго,  необыкновенна™,  рѣшительваго.  какихъ  нибудь  шнрокпхъ 
неожидаввыхъ  замысловъ,  направдеввыхъ  къ  измѣвеаію  существу ю- 
щаго.  Поэтому  англійскія  даже  тронныя  рѣчи  и  ихъ  ожидаиія  ее  осо- 
бенно волнуютъ  сердце  Европы.  Кромъ  тровиыхъ  рѣчей  англійскіе 
министры  гооворятъ  свои  торжественные  личныя  рѣчи  большею  час- 
тію  оосдѣ  обѣдовъ,  предъ  слушателями,  нѣсколько  отуманенными 
вслѣдствіе  обьденныхъ  возлілніЙ,  подобно  самимъ  оратораиъ,  такъ 
что  и  у  тѣхъ  и  у  другихъ  центръ  тяжести,  конечпо,  заключается  въ 
желудкѣ;  рѣчь  говорится  потому,  что  принято  говорить  ее,  потону 
что  нужно  же  что  иибудь  сказать,  и  потому  она  часто  бываетъ  просто 
ораторскимъ  угощевіемъ  слушателей.  Подобныя  рѣчи  едва  ли  въ  со- 
стояли живо  заинтересовать  собою  образованный  міръ. — Нааротпвъ. 
намѣренія  и  замыслы  Франціи  важны  для  Европы,  которая  нмѣстъ 
много  ііричниъ  безпокоиться  насчеть  ихъ.  Фравція  страна  могуще- 
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ствепная,  нестѣсвеввая  сальными  сосѣдяыи;  Французы — совершенная 
противоположность  авгдичАнамъ — вародъ  живой,  подвижный,  впечат- 
лительный, увлекающШся;  въ  увлеченіи  имъ  также  легко  отказаться 
отъ  своего  стараго,  какъ  легко  сбросить  съсебя  старое  платье;  между 
тѣмъ,  какъ  англичане  боятся  наложить  руку  даже  на  какой  нибудь 
частный,  ѵстарѣвшій  двухсотдѣтній  законъ.  Французы  въ  геченіи  ко- 
роткаго  періода  успѣли  разъ  десять  перед  кіать  саиыя  основа нія  сво- 
его государственна™  устройства.  Въ  головѣ  Фра  ищи  легко  могутъ 
родиться  саиыя  рискованные,  дершіе,  даже  безумные  планы,  и  она 
не  задумается  произвести  попытку  ихъ  осуществлен! я;  руки  у  ней  не 
связаны,  и  она  можетъ  направлять  свои  удары  во  всѣ  стороны;  ее  не 
удсржитъ  мозаическая  Гсрманія,  нсокрьншая  и  неустановившаяся 
Италія.  ничтожная  ІПвсйцарія  или  Бельгія;  даже  Ангдія  едва  ли  была 
бы  въ  состояніи  обуздать  Французскіе  порывы.  Понятно,  чго  Европѣ 
очень  интересно  лнать,  какія  намѣренія  имѣетъ  Франція,  и  что  гово- 
рить чедовѣкъ,  управляющей  ею.  Впрочем  ь,  слова  Наполеона  интере- 
су ютъ  Европу  не  только  потому,  что  онъ  император ь  Францѵзовъ,  но 
еще  и  даже  главным  ь  обраломъ  потому,  что  овъ  не  кто  нибудь  дру- 
гой, папрнмѣръ,  не  Людовикъ  Фидншгь.  а  Людовик  ь  Наполеонъ.-  То 
обстоятельство,  что  Наполеонъ,  не  смотря  на  Французскую  конститу- 
цию, есть  абсолютный  монарх  ь,  цмѣетъ  важное  значсвіе;  въ  его  дѣй- 
ствіяхъ  его  никто  не  можетъ  стѣсцить,  ни  пар.іамсигъ,  ограпичн- 
вающій  констнтуціонныхъ  государей ,  ни  отнѣтсвенные  советники 
министры.  Россель  сказалъ  свою  пресловутую  рѣчь  о  невризнаніи 
трактатовъ  1815  года  въ  нѣкоторыхъ  пунктахъ,  касающихся  Россіи; 
публика  подумала,  что  въ  такомъ  смыслѣ  овъ  пошлеть  воту  въ  Пе- 
тербург]», во  Пальмерстовъ  не  согласился  отправлять  такую  ноту,  и 
дѣй с тнителыю,  Россель,  вмѣс то  грозной  ноты,  какой  можно  было  ожи- 
дать, судя  по  его  рѣчи,  отправил  ъ  ноту  весьма  дружественную;  оче- 
видно, что  рѣчи  Росселя  не  стоять  особоннаго  внимавія.  Пальмерстонъ 
тоже  недавно  сказалъ  обѣдевную  рѣчь,  въ  которой  новторилъ  не  щи, 
всѣмь  давно  извѣстиыя,  а  высказалъ  надежду,  что  Россія  измѣвитъ 
свою  систему  дѣйствій;  очевидно,  ата  надежда  просто  краснорѣчикая 
Фраза,  и  Россія  не  изм  енится  въ  угоду  Оальмерстонѵ.  Другое  дѣло  рѣчи 
Наполеона.  Онъ  не  подчиняется  ничьимъвнушеніямъ,  безотвѣтныс  ми- 
нистры не  советники  у  него,  а  исполнители,  не  они  на  него,  а  онъ  на 
нихъ  пмѣетъ  вліяніе;  всѣ  его  слова  и  намѣренія  составляютъ  продуктъ 
его  собствеиной  самостоятельной  мысли,  онъ  ихъ  не  язмѣннтъ,  его  не 
ралубѣдятъ  ни  министры,  ни  партін,  ни  сенаторы,  ни  деоутаты  оппо- 
зиціонные.  Но  саму  ю  большую  важность  словамъ  Наполеона  нридаютъ 
его  личныя  качества,  его  таланты,  которымъ  одинаково  уднвлаются 
и  поклонники  п  враги  его,  и  въ  которыхъ  общественное  мнѣніе  ви- 
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дигь  геяіяльяость.  Личвыя  качества  Наполеона,  т.  е..  умственная 
сила  и  матеріальная  сила  Франціи,  состоя ща а  въ  его  подномъ  распо- 
ряженін,  дъмаютъ  Наполеона  существом!»  весуогущпм  ь  аъ  гдазахъ 
ооществепнасо  мвѣніа;  вев  Гюлѣе  для  мевѣе  уніидеяы,  что.  какъ  ов*ь 
екажеть,  такъ  и  будетъ,  что  эадумаетъ,  то  ненремѣнмо  ясволяитъ, 
лотом?  что  на  испод  неніе  у  него  хватить  я  морадьныхъ  сплъ,  заклю- 
чающихся іп>  немъ  самомъ,  и  матеріальнмхъ  средствъ,  на  который 
неистощима  могущественная  я  воинственная  Франція.  Здъть  не- 
вольно вспоминается,  какъ  будто  для  утвсрждепія  этой  уверенности, 
блестящій  образъ  Наполеона  I,  этого  всему  ща  го  полу-Лога,  который 
игрялі»  почти  всей  Квропой,  какъ  мячпкочъ,  и  по  стопамъ  котораго 
я  деть  Наполеовъ  ІН,  рѣиіпвпііяся  какъ  разъ  теперь  произвести  на 
Вандомской  колоннѣ  «апотеову»  своего  дяди. 

ІІослѣ  всего  этого  понятно  то  иетерпѣніе,  съ  какпм-ь  Европа  ожи- 
дала рѣчя  всемогущего  повелителя  могущественной  Франціи.  Всѣ  до- 
гадки и  предсказанія,  какова  будетъ  эта  рѣчь,  не  оправдались;  планы 
«я  м  все  содержаніе  были  неожиданностью  для  вевхъ,  застали  Европу 
такъ  сказать  врасплохъ, — что  еще  болѣе  усилило  ннтересъ  и  ЭФФектъ 
рѣчи.  Теперь  эта  рѣчь  извѣстна  всѣмъ,  раэсмотрѣна  со  всевозмож- 
иьгхъ  сторонъ  и  точекъ  зрѣнія;  каждая  Фраза,  каждое  слово  ея  разо- 
браны и  истолкованы  на  тысячу  ладовъ,  такт,  что  об*ь  ней  кажется 
сказано  уже  все,  что  можно,  и  сказать  что  нибудь  новое  положительно 
невозможно.  Въ  нашей  иастоятцеЙ  эамѣткѣ  мы  и  не  претендуем  ь  ил 
особенную  оригинальность;  мы  не  будемъ  касаться,  такъ  сказать, 
газетныхъ  сторонъ  рвчи,  относящихся  до  частныхъ  текущвгхь  дѣлъ, 
а  носмотримъ  только  на  ся  общія  положен» я,  на  ея  суждевія  объ 
общемъ  ход*  и  направления  событій  совреНсняыхъ  и  предіиествовав- 
тпихъ  имъ.  Мы  также  не  будемъ  удивляться  великому  ораторскому 
искусству  и  ловкости  Наполеона,  ноторыя  справедливо  заслужили  все- 
общее удивленіе  и  блистательно  выказались  въ  его  о  ос  .гв  дней  рѣчи. 
Чтобы  не  вдаться  въ  крайность,  не  скомпрометировать  себя  и  въ  то 
же  время  не  взволвоватъ  преждевременно  Европу,  Наполеону  слѣдова- 
ло  пройти  по  опасному  пути, такъ  сказать  по  тонкой  нити,  перекинутой 
черезъ  пропасть, ведущую  къ  краййостямъ.иэъкоторыхъ  одна,  назван- 
ная у  него  «молчаніемъ»,  была  бы  опасна  для  его  популярности  и 
славы,  а  другая —  «война»  была  бы  во  всяко мъ  случаѣ  опасна  для 
Европы,  которая  бы  посмотрѣла  на  него,  какъ  на  нарушителя  мира; 
поэтому  онъ  прошелъ  по  нити  безъ  малѣйшаго  колебанія  въ  ту  илв 
другую  сторону.  О  томъ,  какъ  ловко  рѣчь  задѣла  чувствительную  сто- 
рону Францін, — и  говорить  нечег  о:  при  чтевіи  ея  вѣроятно  каждый 
♦ранцузъ  ставилъ  себя  на  мѣсто  Наполеона  и  воображалъ  самого  себя 
имнераторомъ,  дающимъ  тонъ  всей  Европѣ. 
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Первая  часть  рѣчи  говорить  о  внутревннхъ  дѣлахъ  Францін,  ко- 
торыхъ  яы  не  будсмъ  касаться.  Замѣтняъ  только,  что  эта  часть  под- 
верглась строгой,  даже  слишкомъ  строгоГ  газетной  крНтвкѣ  н  пре- 
увеличевнымъ  обличен  іямъ.  Конечно,  защищать  я  хвалить  внутрен- 
вюю  политику  Наполеона  ИІ  нельзя;  во  нужно  же  и  къ  ней  относиться 
справедливо,  не  предъявлять  ей  требованій  больше  и  строже  тѣхъ, 
какія  предъявѵгяются  всѣнъ  другимъ  внутреігнимъ  политикамъ.  А 
то  обыкв*овенно  о  Францін  судять  слишкомъ строго,  по  очень  высо- 
кнмъ  идеалами.,  и  потому  естественно  преувёличнваютъ  ея  недостат- 
ки, такъ  что  кажется,  какъ  будто  Франція  самая  Жалкая  И  несчастная 
страна  въ  Европѣ  по  своему  внутфеннсму  сосТоянік».  Между  тѣмъ  на 
дѣлѣ  это  не  такъ;  очень  и  очень  не  мноНя  стравь1/ ев^опейсків  моГ}тЪ 
похвастаться  передъФранщей  превос х оде твомъ  своего  внутреннего  со- 
стоянія,  и  на  оборот  ъ  очень  многіяизътѣхъ.  который  бросаютъ  камня 
осуждепія  на  Францію,  сами  страдаютъ  ведугами  Франціи.  Оолучитъ 
наприм  ѣр  ь.  предостереженіе  Французская  газета,  во  всей  Ёвропѣ  подии- 
мается  шумь,  со  вевъъ  сторонъ  слышатся  рвзкія  порицаигл,  упреки, 
сбболѣзвовавія  о  несчастной  Французской  прессѣ,  для  эФФекта  пе-і 
ресчитываются  прежнія  предостережен! я  другимъ  газстемъ  и  т.  д.; 
словомъ,  одно  Французское  ііредостереженіе  возбуждаетъ  больше 
толковъи  порицанШ,  чѣмъ  введеніе  въПруссіп  системы  предостережет 
діій,  которыхъ  въ  течевіи  пятя  мѣсядевъ  здѣсь  роздано,  вероятно 
столько,  сколько  во  Фравціи  разошлось  въ  теченія  няти  лѣгъ;  ««чего 
и  говорить  о  драконовскнхъ  судахъ  надъ  австрійскими 
эти  суды  счятаюісл  касъ.  будто  милостями  въ  сравяонія  съ 
скимъ  предостереженіемъ.  Европа  не  вѣритъ  Францѵзсм 
ратору,  искренность  его  намьреній  и  словъ  заподозривается,  всѣ  го- 
ворить, что  онъ  задерживаетъ  развитм  Фраяцін,  не  даетъ  ей  ходу 
или  даетъ  очень  мало  и  ведетъ  ее  слишкомъ  медленно;  тогда  какъ 
почти  всѣ  вѣрятъ  лвоеральпДОшиМъ  иамѣревілмъ  напр.  Шяерливта, 
говорятъ,  или  полразумѣваютъ,  что  онъ  даетъ  руководимой  имъ 
стране  большой  и  быстрый  ходъ,  будто  бы  быстрѣйшій  Францу  з- 
скаго.  Все  это  конечно  происходить  только  огъ  того,  что  Француз- 
ская внутреннія  дѣла  мѣряются  слишкомъ  большой,  а  дѣла  сосѣдей 
Фравціи  слишкомъ  малой  мѣркой,  и  выходить  разница,  невыгодная 
для  Франціи;  между  тѣмь  згой  разницы  не  было  бы,  или  она  даже 
оказалась  бы  въ  пользу  Франціп,  ееллбы  дѣла  ея  и  дрѵгихъ  мѣря- 
лись  одинаковой  мѣркой.  Только  это  мы  и  хотѣли  сказать,  не  имѣя 
ни  мал  ьйшаго  намѣревія  защищать  внутренняя  дѣйствія  наполеонов- 
скаго  правд свія. 

Вторая  часть  рѣчи  говоритъ  о  внѣшвнхъ  дѣдахъ,  т.  е.  не  о  вньти- 
иихъ  сношеніяхъ  Франціи,  а  объ  общихъ  дѣлахъ  всей  Европы:  эта 
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собственно  часть  ожидалась  с  ь  нетераѣніемъ,  при  чтенім  еж  у  всей 
Евроиы  захватывало  дыханіс.  Ироп.шося  >і}  часть  рьчп,  Наполесвъ 
какъ  пудто  забыдъ,  что  овъ  нмператоръ  одиой  только  Фрашіди,  а  во- 
ооразил  ь  себя  императором  ь,  такъ  сказать,  всей  Европы;  онъ  забыдъ, 
ЧіО  нередъ  инмъ  стояли  представители  одной  только  Франціи,  кото- 
рым і.  онъ  долженъ  былі.  говорить  только  о  свонѵъ.  г»,  е.  о  франдѵі- 
сквіъ  внѣшнихъ  дѣлахъ  и  вообще  держаться  только  государственной 
ючки  зрѣнія;  онъ  сталъ  на  международную  точку  зрѣнія,  вообразил, 
ч го  его  слушаютъ  представители  всей  Европы,  иредь  которыми,  шгъ 
лоджевъ  развить  своя  нланъ  воваго  устройства  ве  Фравцузскягхъ,  а 
общссвроііейскихъ  международвыхъ  отвошеній.  Эго  одно  уже  пока- 
зываетъ,  какое  вреувелнчеввое  звачевіе  првдаетъ  Ыаволеонъ  себѣ  и 
своему  плаву,  общія  черты  котораго  представлены  въ  рѣчи  такимъ 
образомъ: 

V    *ГГл  I  Ч  ■  .ВО**' 

«Не  пришло  ли  время  перестроить  на  новыхъ  осяовяніяхъ  алавіе. 
подкопанное  временемъ  и  по  частямъ  разрушенное  революціямм?  Не 
необходимо  ли  признать  новыми  конвенціямн  то,  что  совершилось  не- 
измѣнно,  и  совершить  общимъ  согласіемъ  то,  чего  требуетъ  своком- 
ствіе  свѣта?  Трактаты  1815  года  перестали  существовать.  Сила  вещей 
уничтожила  им,,  или  стремится  уничтожить;  почти  везді  они  наруше- 
ны: въ  Греніи,  въ  Белыіи,  во  Франціи ,  въ  Италіи,  равно  какъ  и  на 
Дѵнмѣ.  Герма  нія  волнуется,  чтобы  нзмінить  ихъ,  Англія  великодушно 
изменила  ихъ  уступкою  Іоническнхъ  острововъ  и  Россія  попнраетъ  ихъ 
ногами  въ  Варшавѣ. 

Посреди  этого  постепенней)  уничтоженія  основнаго  европейгкаго 
договора  возбуждаются  горячія  страсти,  н  на  югѣ,  какъ  и  на  сѣвері, 
могущественные  интересы  требуютъ  раарѣшенія.  Поэтому,  что  мо- 
жетъ  быть  ааконнѣе  (ріия  Іе^іііте)  и  равумвѣе,  какъ  не  пригласить 
европеискія  державы  на  конгреесъ,  гдѣ  саиолюбіе  и  несогласія  исчез- 
нуть предъ  верховнымъ  третейскимъ  судомъ?  Что  можетъ  быть  со- 
гласнѣе  съ  идеями  эпохи,  съ  желавіямн  большинства,  какъ  не  обра- 
титься кь  совѣгти,  къ  уму  государственныхъ  люден  всіхъ  стран ь  и 
сказать  имъ:  не  елншкоиъ  ли  долго  продолжались  предубѣжденія  и  не- 
удовольстяія,  разъединяющія  насъ?  Ужели  завистливое  соперничество 
между  великими  державами  будетъ  постоянно  препятствовать  успѣ- 
хамъ  пивилизапіи?  Ужели  всегда  мы  будемъ  возбуждать  взаимное  не— 
докѣріе  усиленными  сооруженіями?  Ужели  еамыя  драгопѣнныя  средства 
должны  безконечно  истощаться  въ  иапрасномъ  напряженіи  напіпхъ 
силь?  Ужели  мы  на  вѣкн  удержим  ь  то  положеніе,  которое  не  есть  ии 
миръ  съ  его  безопасностью,  ни  война  съ  его  счастливыми  шансами? 
Не  будеиъ  долѣе  придавать  искусственной  важности  разрушительному 
духу  крайнихъ  партій,  противясь  законнымъ  стремленіямъ  народовъ. 
Соединимся  безъ  предзанятой  системы,  безъ  исключительнаго  честолю- 
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вованный  на  хорошо  понятыхъ  интересах ь  государей  и  народовъ.» 

Такимъ  образомъ  Наоолсонъ  созываете  европейскіЙ  ареопагъ  нзъ 
государстве  и  ныхъ  людей  всѣхь  страяъ,  высшій  третеИскій  судъ  или» 
говоря  обыкновенаымъ  дипломатическнмъ  языкомъ,  ковгрессъ.  Мпо- 
гіе  говорятъ,  что  конгрессъ  не  состоятся,  что  онъ  невозможенъ.  От- 
чего? есть  много  вѣроятностей  и  за  конгрессъ.  Го  во  рать,  Ангдія  не 
согласятся  и  ае  потерпит ь  пересмотра  европейской  карты.  Конечно, 
Ангдіи,  т.  е.  собственно  англійской  аристократа  я  пдутократіц, 
очень  хорошо  жить  при  существующемъ  положснія  Европы;  и  если 
она  не  расположена  къ  измѣненію  его,  то  это  происходить  только  отъ 
боязни,  какъ  бы  при  этомъ  измѣненіи  ей  не  стало  хуже.  Но  она  съ 
удоводьствіемъ  согласилась  бы  иа  всакую  передѣлку,  при  которой  ее" 
была  бы  надежда  получить  на  прим.  Кале,  или  Шербургъ.  Конечно, 
отъ  наполеоаовскаго  конгресса  она  не  иожетъ  ожидать  подобной  и 
вообще  какой  бы  то  ни  было  получки  и  потону  ие  можегъ  особенно 
желать  его;  во  за  то  конгрессъ  можегъ  состояться  и  безъ  нея,  и  на 
немъ  могутъ  совершиться  такія  комбинация,  который  могутъ  быть 
очень  выгодны  для  другихъ  и  иепріятны  для  Ангдіи,  и  потому  про- 
стой разе  четь  долженъ  заставить  се  принять  участіе  въ  конгрессѣ, 
хоть  бы  для  предуирежденія  указанныхъ  комбинаций.  Англія  не  ио- 
жетъ оставить  безъ  контроля  и  надзора  такого  государя-сосѣда, 
какъ  На  ноле  нъ;  это  также  должно  побудить  се  явиться  на  конгрессъ, 
чтобы  вблизи  видѣть,  что  затѣваетъ  сосѣдъ,  чтобы  содѣйсі  вовать, 
или  противодѣйствовать  ему;  да  и  вообще,  какъ-то  неловко  будегь 
Авгліи  стоять  въ  стороиѣ  и  бездѣйсгвовать  въ  то  время,  когда  другіе 
будутъ  разеуждать  о  евроііейскихъ  дѣлахъ.  Дадѣе,  между  приглашен- 
ными  на  конгрессъ  есть  такіе,  которые  рнскуютъ  услышать  на  иемъ 
іребоваиіе  отъ  ннхъ  жертвъ,  но  за  то  есть  и  такіе,  которьшъ  могутъ 
представиться  на  нсмъ  и  счастливые  шансы.  Поел  ѣднпхъ  поведетъ 
на  конгрессъ  надежда;  а  первыхъ  могутъ  повести  желанія  самимъ 
отстаивать  свои  интересы;  вѣдь  Паполеонъ  такой  человѣкъ ,  отъ  ко- 
тораго  всего  можно  ожидать,  и  который  можетъ  решиться  на  самыл 
энергичсскіе  мѣры.  Все  это  вьролтиости  за  конгрессъ.  —  Вцрочемъ 
для  нашей  цѣли  вовсе  не  важеиъ  вопросъ  о  вероятности,  или  нсвѣ- 
роятиостн  конгресса;  будегь  ли  конгрессъ,  или  нѣтъ,  это  для  насъ 
все  равно;  потому  что  мы  будем  ь  разематривать  идею  конгресса  ,  раз- 
бирать возможность  осуществлснія  вообще  каким  ь  бы  то  ни  было 
конгрессомъ  тѣхъ  задачъ,  который  Наполеовъ  думаетъ  предложить 
своему  Парижскому  конгрессу. 

Этому  конгрессу,  по  словамъ  Наполеона,  предстоять  два  велнкія 
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дѣда:  во  первыхъ,  трудная  и  обширная  работа  перестройки  здаиія, 
построевваго  Вѣнскнмъ  конгрессом*  и  другими  трактатами  соврс- 
мсввымн  ему;  эта  перестройка  будетъ  дипломатическая,  т.  е.  внѣш- 
няя,  юридически  Формальная,  она  иямѣяитъ  виѣшпій  ни дъ  Европы, 
какъ  говорять,  передѣлаетъ  карту  еа;'во  вторЫтъ,  ещеболѣе  обшир- 
ная  работа  нравственная,  долженствующая  пімѣннть  самый  духъ 
Европы,  произвести  всеобщее  умиротвореиіе,  найти  новы  я  начала  ве 
только  для  международныхъ  отношеній.  При  верной  работѣ  пред- 
полагается составленіе  «иовъіхъ  конвевпдй»,  при  г  го  рой  же  устраие- 
ніс  «предуЧУБждейій»,  ведовѣрія  и  соперничества  между  державами, 
прим  внеиіс  идей  нашей  эпохи  къ  общеевропейской  политической  жиз- 
ни. Двѣ  задачи,  какъ  видите,  одна  другую  превосходящія;  ра.іръгпе- 
піе  ихъ  дѣйстввтедьно  составдяетъ  потребность  и  предмстъ  стремле- 
ній  нашего  времени;  но  можстъ  ли  и\ъ  разрешить  динломатичеекііі 
ковгреесъ,  нодъ  силу  ли  они  ему? 

Опредѣ.іяя  первую  задачу,  Наполеовъ  такъ  точно  охарактеризо- 
валъ  современвое  положевіе  Европы,  какъ  втого  можно  было  ожи- 
дать отъ  самаго  лучшаго  историка.  Зданіе  Европы  нуждается  въ  пе- 
рестрой^, оно  подкопано  врсменемъ  и  въ  нѣкоторыхъ  частя хъ  раз- 
рушено ренолюціями; — это  историческое  положеніе  въ  устяхъ  импера- 
тора получило  новое,  такъ  сказать,  оФФппдадьвое  подтверждение,  како- 
го оно  не  имѣло  бы  въ  устахъ  обыквовевваго  историка.  Отъ  челове- 
ка, стоящего  въ  положен і н  Наполеона,  даже  какъ-то  странно  слышать 
признаніе  историческаго  значевія  и  силы  за  революциями;  ве  саѵь 
ли  овъ  всѣ  свои  силы  напрягаетъ  на  предоі вращеніе  революций?  А  съ 
другой  стороны  только  отъ  него  одного  и  можно  было  ожидать  та- 
кого при  шавія;  не  будь  реводюцій,  —  Наполеовиды  пребывали  бы  въ 
неиэвѣстности;  не  будь  революціЙ, — ЛюдовикъНаполеоиъжилъ  бы  се» 
бѣ  въ  шгнаніи,  занимаясь  учеными  и  литературными  трудами  подобно 
т Ѣмъ,  которыхъ  онъ  самъ  изгналъ  изъ  Франціи.  Понятно,  почему  онъ 
признаетъ  революціи;  но  едва  ли  бы  онъ  призналъ  ихъ,  если  бы  они 
были  не  за  него,  а  обратились  противъ  пего.  Какъ  бы  то  ни  было,  а 
слова  Наполеона  о  разрушеніи  и  персстройкѣ  зданія  вѣрвы  въ  исто- 
рическомъ  отногаенін.  Вся  пгторія  есть  не  что  иное,  какъ  раэрушевіе 
и  перестройка  зданій,  и  эти  два  акта  совершаются  ве  революціямы 
только,  но  и  другими  способами,  рсФормаціями,  реформами  и  даже 
некоторыми  случайностями.  —  Зданіе,  такъ  старательно  и  невиди- 
мому такъ  прочно  построенное  римлянами,  разрушилось,  и  на  его  раз- 
валивахъ  воздвиглось  зданіе  среднихъ  вѣковъ,  въ  свою  очередь  уста- 
рѣвшее  и  оказавшееся  тѣснымъ  и  неудобвымъ  для  обновлявшего»  я 
духа  Европы.  Новое  время  стало  подкапываться  подъ  средневѣковое 
аданіе  и  по  частямъ  разрушать  его;  эта  разрушительная  работа  осо- 
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бенно  дѣятельно  и  усердно  велась  въ  ХѴШ  кѣкѣ;  сю  запинались  даже 
сами  правители,  государи  и  ихъ  министры.  Вь  высціей  степени  раз- 
рушительный и  страстный  характеръ  приняла  эта  работа  во  Франціи, 
въ  концѣ  XVIII  вѣка;  средневѣковое  зданіе  разрушено  до  основания, 
сожжено  до  тла  и,  казалось,  даже  прахъ  его  развѣянъ  быль  вѣт- 
ромъ.  Французы  отказались  отъ  релнгіи,  которая  въ  среднія  пѣка 
состав,! я-  да  великую  историнескую  силу,  двигала  народами  и  управ- 
ляла ходомъ  событій  ;  они  отмѣнили  королевскую  власть ,  укрѣ- 
пившуюся  въ  течете  средних-»,  вѣковъ,  и  провозгласили  верховную 
власть  народа;  уничтожили  сослові я,  духовную  и  свѣтскую  аристо- 
кратію;  у  нихъ  исчезли  наслѣдсТвенньія  привалегіи  и  преимущества; 
вмѣсто  рааныхъ  средпевѣковыхъ  иравъ.  принадлежа впгахъ  различ- 
нымъ  сословіямъ  и  корпораціямъ,  явились  общія  ,  неотъемлемы* 
нрава  человѣка;  объявлено  торжественно,  что  всѣ  граждане  свободны 
и  равны  предъ  закономъ  и  во  всѣхъ  другихъ  огношеніяхъ;  уничто- 
жены даже  самыя  вевинныя  пещи,  напоминавшія  о  старомъ  порядкѣ 
вещей,  лѣтосчислеяіе,  календарь,  мѣры.  вѣсы  и  т.  д.  Въ  какія  нибудь 
десять  лѣтъ  Франція,  казалось,  совершенно  переродилась,  и  ея  пере- 
рожденіе  сопровождалось  страшными,  болѣзнонныин  кризисами.  Нс- 
довольствуясь  безжалостны мъ  уничтоженіемъ  всего  стараго  у  себя 
дома,  Французы  принялись  за  пропаганду;  они  хотѣли  передѣлать  на 
свой  манеръ  жизнь  и  общественный  етношеиія  въ  другихъ  государ- 
ствах^ Въ  лѣйствіихъ  своихъ  относительно  сосѣдей  они  съ  злою 
радостью  нарушали  положительныя  права  международны  я.  опредѣлен- 
ныя  трактатами,  и  таким  в  образомь  в  ь  значительной  части  Европы 
разрушили  тотъ  порядокъ,  который  издавна  утвердился  въ  ней,  и  нѣ- 
оволько  разъ  передѣлывали  карту  ея,  соображаясь  при  этомъ  не  съ 
положительнымъ  нравом  ь,  а  только  съ  собственными  разсужденіями, 
основанными  на  естественномъ  правѣ,  или  на  жсланіи  той  пли  дру- 
гой области,  хотя  это  желаніс  вынуждалось  иногда  самими  же  Фран- 
цузами. Они  низвергли  съ  престолов  в  дипастія,  нмѣвшія  вѣковыя 
наслѣдствепиыя  права,  утвсржденныя  Европою;  на  иѣстѣ  давнихъ 
момархій  учреждены  были  республики:  Батавская,  Цизальпинская/ 
Римская,  Шртевопейская ;  старыя  аристократическая  республики, 
Швейцарская  и  Генуэзская,  переделаны  по  новымъ  ленок  рати  чески  мъ 
идеямъ.  Тйвяшъ  образомъ  Французы  устроили  новый  порядокъ  въ 
Бсдьгіи,  Голландии,  Швейцария,  Италіи  и  части  Герма ві и;  въ  зтихъ 
мѣстахъ,  какъ  и  у  себя  дома,  они  уничтожали  старыя  ередвсйѣковыя 
отношенія,  вводили  свои  порядки  и  созидали  все,  что  у  нихъ  самих ъ 
было  и  хорошего,  и  дурваго.  —  Повидимому  все  старое  погибло  без- 
возвратно, и  новый  порядокъ  утвердился  прочло.  Но  скоро  оказалось, 
что  старое  замерло  только  на  время;  оно  начало  возрождаться  и  ноз- 
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становдлться  въ  самой  же  Францін.  Воэстановлена  была  религія,  и  не 
рслигія  только,  но  н  католичество  и  даже  средневековой  паітазмъ; 
нмѣсто  Французской  республики  явилась  Французская  нягаерія  съ 

никла  арястократія  сь  паслѣдствеяаымн  титулами' и  прпвилегіями. 

чстнаго  легіона;  права  человѣка,  провозглашепныя  республикой,  стали 
ограничиваться  ■  забываться.  Такое  же  возстаяовлеяіе  стараго  со- 
вершалось и  въ  странахъ,  находившихся  подъ  вліянтемъ  Франция;  ж 
тамъ,  вмѣсто  новыхъ  республикъ,  Наполеонъ  I  учредилъ  по  вы  я  мо- 
нархіп  и  королевства:  Голландское,  Римское,  Неаполитанское,  Вест- 
фальское; карта  Европы  подверглась  еще  новой  передѣлкѣ,  области 
соединялись,  раздѣлялись,  переходили  шъ  подъ  власти  одного  пра- 
вителя к  ь  другому;  соответственно  этому  мѣнялись  и  ихъ  внутреннія 
учрежденія  и  порядки.  При  Наполеонѣ  кругъ  вліянія  Франціи  еще 
болѣе  расширился ;  Наполеонъ  владычествовалъ  почти  надъ  всей 
Европой.  Будучи  монархомъ,  оігь  однако  действовала  революціоннычн 
средствами;  возстановляя  монархіи,  онъ  однако  не  воэстановдялъ  иіъ 
прежннѵь  моварховъ,  а  возводилъ  въ  короли  своиіъ  братье  въ  и 
родствен виковъ;  въ  международныхъ  сношеніяхъ  онъ  не  соображался 
ни  съ  правами,  ни  съ  трактатами,  а  единственно  съ  собственной  во- 
лей; онъ  передѣлалъ  по  своему  всю  Германію  и  хотѣлъ  передѣлагь 
всю  Европу.  —  Такимъ  образомъ  Франція  потрясала  зданіс  Европы  и 
разрушала  его  части  не  мирнымъ  дипломатическимъ  путемъ,  не  кон- 
грессами и  договорами,  а  своей  матеріальной  силой,  своей  нравствен- 
ной энергіей,  укрѣплявшей  эту  силу.  Франція  съ  свѣжими,  возрож- 
ден пым  и  національными  силами  побѣждала  болѣзненпую.  дремавшую 
Европу,  и  потому  была  для  ней  законодательницей  и  нерестропва.іа 
се  на  новыхъ  осповапіяхъ. 

Но  вслѣдствіе  постоянных!,  и  усиленныхъ  папряженій  Фрапція 
скоро  ослабила,  силы  ея  истощились,  за  лихорадочною  деятельностью 
пос.іѣдовало  бездѣйствіс.  Вся  Европа  изнурилась  немвогимъ  меньше 
Франціи;  постоянный  войны,  часты  я  псрсмѣвы  и  переделки,  нере- 
шительность положеиія,  страхъ  передъ  Французскими  замыслами  тя- 
тя же  л  о  отозвались  по  Европѣ  и  возбудили  въ  ней  жажду  покоя  и  от- 
дыха. Век  невольно  обращались  мыслью  къ  доброму  и  мирному  ста- 
рому временим  проникались  негодованіемъ  противъ  Фрэпцузовъ,  пару- 
шавшихъ  миръ  и  лержавшихъ  всѣхъ  въ  непривычномъ  напряжении. 
Деспотизмъ  Наполеона,  охватившій  всю  Европу,  вывелъ  изъ  терігѣ- 
нія  даже  терпѣливых  ь  нѣмцевъ  м  унизмлъ  въ  глазахъ  Европы  все 
Французское,  и  дурное  и  хорошее;  ненависть  къ  Фравцузакъ,  служив- 
шим!, орудіями  для  Наполеона,  переносилась  на  Фравцузскія  идеи,  на 
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исторнчсскія  р  а  Лоты  н  открытія,  сдѣлапныя  Французами,  на  всЬ 
перестройки  и  передѣдки,  прошведенныя  имя  въ  старомъ  средневѣ- 
ковомъ  зданіи.  Мысль,  что  въ  возстановленін  всего  стараго  заклю- 
чается спассніе  Европы,  была  почти  всеобщею.  Среди  такого  обще- 
ствепнаго  настроевія  Фрзнція  была  побеждена,  Наполеснъ  паль,  и 
собрался  Вѣнскій  конгрессе .  Передъ  конгрессомъ  лежала  карта  Евро- 
пы, передѣлаиная  Французами,  и  часть  Европы,  совероіепно  преобра- 
зованная ими  сначала  въ  республики,  а  нотомъ  въ  королевства  для 
паполеоиовскихъ  родственников!*.  Дѣятсльность  конгресса  естествен- 
но должна  была  принять  характере  противодѣйствія  весит  Француз- 
скому. Все  сдѣлавное  Французами  признавалось  незаконны мъ,  или 
собственно  не  легитимиымъ;  на  конгресс»  Формулировался  прии- 
ципъ-дегитнмность,  то  есть  Формальное  юридическое  право,  осно- 
вывающееся на  давности,  наслѣдствѣ,  на  днпломатическнхъ  актахъ 
и  договорахъ ,  не  признающее  совершившихся  Фактовъ ,  —  прин- 
ципъ,  противоположный  рсволюціовном у ,  ставящему  выше  всего 
естественное  право,  и  потому  смѣло  нарушающему  положятелъвыя 
нрава,  несогласны  я  съ  нимъ;съ  точки  зрѣнія  легитимности,  Бурбоны 
нмѣлн  право  на  Француэскій  престолъ,  занятый  Наполеономъ  вь  силу 
совершившихся  Фактовъ  и  воли  Француэовъ.  Кчжгрессъ  не  призплдъ 
совершившихся  Фактовъ,  возстановилъ  вездѣ  легитимяыхъ  моиар- 
ховъ  на  мѣсто  наполеоновски хъ,  даже  не  призналъ  трактатовъ,  за- 
ключенныхъ  въ  наполеоновское  время;  новыя  государства,  устроен- 
ныя  Намолеономъ,  въ  родъ*  ВестФальскаго  королевства,  были  уничто- 
жены; возставовлены  тѣ  отдѣльвыя,  самостоятелъвыя  государства, 
моторы  я  существовали  до  Французской  революціи.  Во  однако  кон- 
греесъ не  возстановилъ  того  распре дѣлсні я  областей  между  европей- 
скими державами,  какое  существовало  до  революціи;  овътожс  началъ 
по  своему  передѣлывать  карту  Европы,  соедипять,  раздроблять  и  де- 
лить области  между  государствами,  измѣняя  ихъ  прежнія  границы. 
При  втомъ  онъ  не  соображался  съ  условіями,  свойствами  и  требопа- 
иіями  дѣлимаго  матеріала,  а  руководствовался  случайною  волею  дѣ- 
лившихъ,  вообще  цѣль  распредѣленія  заключалась  не  въ  томъ,  что- 
бы распределить  матеріадъ  какъ  сгвдуетъ,  а  въ  рпзныхъ  своеко- 
рыстяыхъ  видахъ  и  въ  особьгхъ  соображевіяхъ,  изъ  которыхъ  глав- 
нымъ  было  обезснленіе  Фраиціи  и  опасеніе  Француэскихъ  идей. 
ІІослѣ  многиѵе  спорот,,  ссорь,  вызваяныхъ  недовѣрчивостькі  и 
интригами  и  едва  не  приведшихъ  къ  Формальному  разрыву,  карта 
Европы  была  размежевана  и  утверждена  конгрессомъ.  Опасаясь  но- 
выхъ  бурныхъ  перед-кюкъ  карты,  подобныхъ  Французскямъ,  кон- 
греесъ желалъ,  чтобы  утвержденная  имъ  карта  осталась  неприкос- 
новенною ,  и  потону  договаривающаяся  стороны  решились  зашн- 
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тать  общими  силами  ея  веизмѣнность  и  п р  о  тн  во  действовать  всѣмъ 
попыткамъ  вшгѣнвпъ  ее,  откуда  бы  они  ви  шли.  Конгресс  ь  поставил 
сдачей  предотвращать  на  рушен іе  постаяовлевныхъ  имъ  правилъ.  ко- 
торое однако  было  ненэбѣжно.  —  Вскорѣ  же  послѣ  конгресса  стали 
заявлять  себя  интересы  и  элементы,  забытые  имъ,  или  оревебрежен- 
ные;  то,  что  конгрессъ  сдѣладъ  самаго  нссправедливаго  и  нсесте- 
ственнаго,  стало  прежде  всего  стремиться  ьъизмьненію  и  нвмѣнялось. 
Составители  конгресса  по  принципу  противодействовали  таквмъ  и  по- 
добпымъ  нам  І  исніямъ.  Въ  Италіи  и  Іісолвіи  обнаружилось  сильное  и 
бурное  недовольство  королями,  воастановленными  конгрессомъ;  тог- 
часъ  же  австрійскіл  войска  двинулись  въ  Италію,  въ  Сзрдннію  и  Неа- 
ноль,  а  Французскія  въ  Исоанію.  Затѣмъ  опредѣленія  трактата  стали 
насильственно  изменяться  и  въ  другоѵь  мѣстахъ;  то  та,  то  друга* 
область  стремилась  выйти  изъ  нодъ  его  опеки  и  изъ  подоженід,  имъ 
опредѣленнаго.  Дѣятели  конгресса  сами  сознали  свои  ошибки  и  но- 
выми договорами  нзмѣняли  зданіе  вѣнскаго  конгресса;  они  утвердили 
самостоятельность  Бедьгін,  которая  на  конгрессѣ  была  соединена  съ 
Голландией.  Измѣненіе  трактата  продолжалось,  и  теперь  Наполеоиъ  въ 
своей  рѣчи  объявллетъ,  что  «сила  вещей  уничтожила  его,  или  стре- 
мится уничтожить».  Что  же  изъ  этого  сліиуетъ?  Вытекастъ  ли  иіъ 
этой  исторической  истины  то  заключеніе,  что  нужно  составить  новый 
ларижскій  конгрессъ  на  мѣсто  упраздневнаго  стараго,  вѣнскаго?  Длі 
чего  новый  конгрессъ?  Для  того,  «чтобы  признать  новыми  конвенці*- 
ми  то,  что  совершилось»;  но  совершившейся  Фактъ,  признавай  его  или 
не  признавай,  все  останется  фэктомъ;  признаніе  конгрессомъ  ни  мало 
не  усилить  его.  Дѣла  вѣнскаго  конгресса  рушились  же»  не  смотря  на 
то,  что  онь  бьмъ  общеевроисйскій  конгрессъ;  онъ  призналъна  Фран- 
цузскомъ  престо  л  ѣ  дннастію  Ьѵрбоиовъ,  однако  это  не  предотвратило 
ее  отъ  паденія  и  не  номѣшало  Наполеону  Ш  сдѣлатьсл  Францу зскимъ 
императором  !,.  Анстріл  >нпчтожила  самостоятельность  вольнаго  го- 
рода Кракова  и  присоединила  его  нераздѣльно  къ  ИмперІн,  подобао 
тому,  какъ  Франція  присоединила  къ  себѣ  Савойю  и  Ниццу.  Хотя  эти 
Факты  и  не  признаны  конгрессомъ,  и  даже  отдѣльно  всѣми  держа- 
вами; тѣм  ь  не  менѣе  Австрія  и  Франція  спокойно  владѣютъ  своими 
пріобрЬтеніями.  Спокойствіе  Европы  ни  на  волосъ  не  сдѣлаетсл  проч- 
нее отъ  торжесі венпаго  прдзнанія  конгрессом ь  еоверншвпшхся  Фак- 
тов ь.  Отчего  же  Наполеон  ь  такт,  хлоночетъ  объ  атомъ  нршнаніи  п 
для  чего  ему  нужен  ь  конгрессъ?  Первая  цѣль  его,  как  ь  можно  дога- 
дываться, состоигъ  въ  томъ,  чтобы  легитимировать  себя  и  смою 
династію  на  Францу зскомъ  престо лѣ;  конечно,  всѣ  госу  дарства,  каж- 
дое» отдельно,  призна.ш  его  императором!»,  но  ежу  еще  хочется  до- 
биться признанія  отъ  всѣхъ  государствъ  вмѣстѣ,  такъ  сказать,  отъ 
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лица  всей  Европы.  Ему  непріятио,  что  въ  «основномъ  свропейскомъ 
договорѣ»  Наполсониды  признаны  узурпаторами  Фрапцузскаго  пре- 
стола и  л  а  шейными  его;  поэтому  ему  желательно,  чтобы  составился 
новый  договоръ,  въ  которомъ  бы  его  /инастіл  призиана  была  дегян 
тимною,  чтобы  въ  случаѣ  какпхъ  не„ѵдь  превратностей  Европа  на 
основаніа  этого  договора  относилась  къ  его  династии  такъ,  ісакъ 
она  относилась  въ  1815  году  къ  Бурбонамъ,  чтобы  она  считала 
своею  обязанностію  поддерживать  и  даже  возстацовдять  на  фран- 
цузскомъ  престо  л  ѣ  Наполеонндовъ.  Подобная  забота  О  легитимног» 
ста  сильно  занимала  еще  Наполеона  I,  и  заставляла  его,  не  смотря 
на  его  неуваженіе  къ  древнимъ  лсгитимнымъ  динаетіямъ,  искать 
случая  породниться  съ  этими  династіямп,  и  нашедщц  такой,  случай, 
онъ  радовался  ему  какъ  особенному  счастію;  это  походить, на  то* 
какъ  незнатные  люди,  вышедшіе  въ  аристократы,  ревностно  доби- 
ваются прнзнанія  отъ  старой  аристократии,  которую  они  прежде  во» 
все  не  уважали.  ,,  •  ; 

Кромѣ  нрнзнанія  совершившихся  фэктовъ  проектируемому  кон- 
грессу предстоитъ  устроить  иовый  порядокъ  въ  Еврооѣ,  совершить 
то,  что  нужно  для  ея  спокойствія,  —  дѣло  трудное,  едва  ли  возмож- 
ное, да  едва  ли  н  нужное.  Какими  принципами  будетъ  руководиться 
конгреесъ?  Конечно  онъ  долженъб  у  деть  призвать  совершлвшіесл  #авч 
ты,  а  иначе  кънему  явятся  съ  жалобами  Бурбоны,  Францнскъ  II, Италь- 
днскіе  герцоги,  Оттонъ,  и  будутъ  просить  воэвращеаія,  незаконно  от<т 
нитыхъ  у  няхъ  престоловъ.  Далѣе,  какъ  к  он  г  реесъ  отнесется  къ  трак- 
татамъ  1815  г.?  Вѣдь  строго  говоря,  не  всѣ  пункты  ихъ  перестали* су* 
шествовать;  Россія,  Англія.  Австрія,  Пруссія,  Швеція  владѣютъ  нВт? 
которыми  областями,  или  отдельными  пунктами  на  рсноианіи  статей 
Вѣискаго  конгресса,  веотмѣнснныхъ  юридически  и  неустоаиеияыгь 
Фактически;  все  устройство  Германіи  основано  на  трактатахъ  181&  ѵ»ф 
п  она  только  волнуется  для  измѣневія  ихъ,  а  еще  не  измьнила.  По 
мысли  Наполеона  для  новаго  конгресса  не  обязательны  трактаты  Ш5 
года,  «не  существуютъ о  для  него.  Въ  такомъ  случаѣ  передъ  конгрес- 
сомъ  откроется  невообразимый  и  хаосъ;  кромѣ  евронейскнхъ  вопро- 
сонь,  уже  поднятыхъ  силою  вещей,  возникнетъ  множество  новьіхъ  вот 
вросовъ;  въ  такомъ  случаѣ  значить  уничтожаются  права,  утвержден 
ныл  въ  1815  г.,  на  основаніи  которыхъ  Австріл  доселѣ  владѣла  Ве- 
веоде**  Англія  —  Мальтой,  Пруссія  —  Рейнскими  провмнпіями,  Шве- 
ція  —  Норвсгіей.  Можетъ  быть,  конгрессъ,  чтобы  не  потеряться  в» 
хаосѣ ,  приметь  за  основавіе  с  во  ихъ  персдѣлокъ,  какой  нцбудь  общій 
ппнніінпі.   Еіаппнм.  пниннанъ  наподногтсй  или  сстествснныхъ  гпа- 
яииѵъ-  Но  это  мало  пособить  дѣлу;  многія  свррпейскія  области  вовсе 
не  имѣютъ  естественныхъ  границъ,  или  оиредѣлевіе  ихъ  дѣло  спор- 
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вое.  Принципъ  же  национальностей  не  опредѣляетъ  собою  веѣхъ  ин- 
тересонъ  народа  или  государства ,  и  удовлетвореніе  этому  принципу 
не  всегда  можетъ  служить  средствомъ  для  возвышенія  благоео- 
стоянія  народа;  соединеніе  отдѣльныгь  чаете»  въ  одну  государствен- 
ную единицу  имѣетъ  въ  виду  еще  и  другія  цѣли,  кромѣ  націопаль- 
паго  общенія  и  житья  вмѣстѣ  однородны хъ  паціовадьностей.  Наро- 
дамъ.  какъ  и  отдѣльпымъ  личностями,  не  того  только  хочется,  что- 
бы жить  виѣстѣ  съ  своими  единоплеменниками  и  родственниками,  во 
еще,  м  главнымъ  образомъ,  того,  чтобы  жить  хорошо,  покойно  и  с* 
хорошими  людьми.  Оттого-то  разныя  народности  иногда  прекрасно 
ужинаются  въ  одномъ  государствѣ;  и  наоборотъ  одинаковый  на- 
родности ссорятся  между  собою  и  жнвутъ  хуже,  чѣмъ  съ  чужими, 
напрнм.  австрійскіе  славяне  гораздо  больше  любятъ  нѣмцевъ.  чѣмъ 
другъ  Друга.  И  потому  раздѣлить  государственную  карту  Европы  по 
нэціоняльностлм  ъ  было  бы  несправедливо  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ. 
А  главное,  взявши  за  основаніе  принцииъ  національностейи  естествен- 
нЫхъ  граннцъ,  конгреесъ  долженъ  былъ  бы  до  основанія  перестроить 
Европу,  нарушить  вѣковыя  права  и  давность  и  совсѣмъ  уничтожить 
нѣкоторыя  государства.  Кто  же  это  согласится  на  потерю  правь,  или 
на  самоуничтоженіе?  При  устройствѣ  [новаго  порядка  на  коигрессѣ, 
Наполеонъ  действительно  предвидеть  необходимость  «пѣкоторыхъ 
жертвъ»;  вѣроягно  онъ  самъ  покажетъ  примѣръ  жертвъ,  великодуш- 
но рѣпштся  вывести  войска  изъ  Рима.  Но  многіе  ли  нослѣдуютъ  его 
примѣрѵ  и  согласятся  на  болѣе  существенныя  жертвы?  Всѣ  прпзвл- 
ють  эти  жертвы  необходимыми  для  спокойствія  Европы,  но  кто  же 
и  какъ  убѣдигь  въ  этомъ  жертвователей?  туп>  не  помогутъ  ни  крас- 
норѣчія,  ни  логика,  если  жертвователи  считаютъ  себя  такими  же 
полноправными  и  сильными,  какъ  и  всѣ  требующіс.  Конгрессы  со* 
бираются  обыкновенно  послѣ  войнъ;  дѣло  ихъ  идетъ  усігвшно  и  при- 
водится къ  концу  отъ  того,  что  оно  относительно  легко,  чтоконгрес- 
самъ  остается  только  привести  въ  порядокъ  и  Формулировать  резтль- 
таты  нойны.  На  конгреесъ  являются  члены,  интересы  и  элементы, 
уже  нспробонавіше  свою  относительную  силу  и  крѣпоеть;  между  ни- 
ми большихъ  спорон  ь  быть  не  можетъ,  потому  Что  слабвйшій  изъ 
нихъ  естественно  уступаетъсильнБйшему  и  волею,  неволею  соглашает- 
ся на  жертвы,  который  отъ  него  требуются.  Добровольвыя  жертвы 
и  вообще  рѣдки,  а  въ  нолитикѣ  они  даже  едва  ли  возможны.  Поэто- 
му нельзя  не  согласиться  съ  шгвніемі.  тѣхъ,  которые  думяютъ,  что 
конгреесъ  при  обет  о  ателье  твахъ,  въ  какихъ  онъ  созывается  Наполео- 
номъ,  можетъ  произвести  еще  большую  запутанность  въ  европейскнхъ 
Д'Ьлахъ  и  повести  къ  Формальпымъ  разрывамъ.  —  Но  положпмъ.  .гѣ- 
ло  проэктируемаго  конгресса  пойдетъ  усігѣтно,  на  конгреесъ*  не  бу- 
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деть  ни  честолюбія,  ей  своекорыстія,  а  одво  добровольное  самоотвер- 
женіс  и  готовность  подчиниться  общему  рѣшснію;  въ  такомъ  случае 
вовый  порядокъ  будешь  утвержденъ  и  предяисанъ  Европе.  Какнхъ  же 
качествъ  можно  ожидать  отъ  него? По  словамъ  Наполеона,  новый  поря- 
докъ будетъ  «основанъ  на  хорошо  понятыхъ  интересахъ  государей  и» 
народовъ».Но  эти  интересы  попять  не  легко;  сам  і.  Наполеопъ,беэспор- 
но  умнѣйтпій  и  проницательней  шій  человѣкъ,  и  то.какъ  говорггъмно- 
п'е,  можетъ  быть,  не  совѣмъ  вѣрно  понимаетъ  свои  интересы  и  инте- 
ресы своего  народа;  нельзя  ожидать  и  отъ  всего  конгресса  безусловно 
вѣрнаго  понимая і я  указанных!»  интересовъ;  даже  и  при  такомъ  по— 
нпманіи  со  стороны  конгресса  все  таки  возможны  ошибки  и  неспра- 
ведливости, вслѣдствіе  того,  что  прсдъ  иимъ  Факты  могутъ  быть  изо- 
бражены пристрастно  и  односторонне.  Хорошо  еще,  если  объ  одномъ 
Фактѣ  будетъ  два  противоположны хъ  свидетельства,  хотя  и  односто- 
роннпхъ,  тогда  истинную  средину  определить  легко,  въ  противномъ 
же  случаѣ  весьма  трудно  и  даже  невозможно.  Наприм.,  АвсТрія  ска- 
жеть,  что  интересъ  Венецін  заключается  въ  подчиненіи  австрійской 
имперіи,  а  Италія  будетъ  увѣрять,  что  венеціанскій  интересъ  состо- 
игь  въ  подчиненіи  ей;  Данія  скажет  ъ  и  докажетъ,  что  Шлеэвигу  хо- 
рошо Нераэдѣльно  слиться  съ  ней,  а  Германія  представить  ей  доказа- 
тельства противнаго;  тутъ,  взвесивши  тѣ  и  другіе  доводы,  можно 
дойти  до  енраведливаго  рѣтепія.  Но  возьмем  ь  примѣрно  Геную,  или 
Краковъ;  они  были  прежде  самостоятельными  политическими  тела- 
ми; Сардинія  и  Австрія  дока  жуп.,  что  самостоятельность  ихъ  вредна, 
что  они  даже  и  не  хот  ять  ея  и  считаютъ  за  счастье  быть  въ  подчиис- 
ніи  у  своихъ  настоящихъ  владетелей,  что  это  ихъ  интересъ; какъ  тутъ 
разобрать,  верно  ли  определяются  такими  словами  интересы  Генуи  и 
Кракова.  Вѣнскій  конгрсесъ  соединилъ  Норвегію  съ  Швеціей;  послед- 
няя конечно  видитъ  въ  этомъ  интересъ  первой,  такъ  и  скажетъ  на 
конгрессе,  который  и  утвердить  за  ней  Норвегію;  а  какъ  звать  въ  са- 
момъ  деле,  можетъ  быть,  для  интересовъ  Норвегіи  было  бы  гораздо 
лучше  или  сделаться  совершенно  самостоятельной ,  или  быть  присо- 
единенной к  ь  несколько  родственной  ей  Даніи.  Такихъ  случасвъ  мо- 
жешь встретиться  множество  и  въ  нѣкоторыхъ  иэъ  нихъ  конгреесъ 
легко  можетъ  ошибиться,  не  смотря  на  вею  свою  добрую  волю.  Это 
предположение  подтверждается  опытом  ъ  Вѣнсваго  конгресса,  который 
имѣл  ь  прекрасный  намерсяія  при  переделке  европейской  карты,  думалъ 
распределять  области  самымъ  справедлявымъ  образомъ,  чтобы  по- 
рядокъ быль  проченъ  и  все  были  довольны.  Однако  эти  намѣренія  не 
осуществились,  и  саиь  Наполеонъ  можетъ  указать  несколько  неспра- 
ведливостей въ  определеніяхъ  конгресса.  То  же  можетъ  случиться  и 
сть  на  по  Леонове  к  имъ  конгрессомъ;  каковы  же  будутъ  следствія  оши- 
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бокъ  общеевропейскаго  конгресса?  Гораздо  худшія  и 
тѣхъ,  какія  происходить  отх 
жду  нѣсколькими  отдѣльными  государствами, 
будь  государство  поставлено  Наполеонов* 
естественное  положение;  вывуждеввое 
будете,  выйтп  изъ  этого  положенія  и  нарушить  прсдписаніе  конгресса. 
Представьте  себіі,  какое  накаэаыіе  постпгветъ  то  дерзкое  государство, 
которое  осмѣлится  измѣиить  то,  что  утверждено  всей  Европой,  запе- 
чатлено общимъ  сог.іасіемъ  всѣхъ  державъ;  как  ь  самъ  Нанодеонъ 
иосмотригь  на  народъ,  который  дерзну.гь  нарушить  трактатъ,  подпи- 
санный нмъ  и  всею  Европой  въ  его  столицѣ?  Съ  своими  сосѣдями 
обиженное  на  конгрессѣ  государство  какъ  вибудь  могло  бы  упра- 
виться и  облегчить  свое  по.южевіе;  во  тутъ  въ  дѣдо  вмѣшиваетсл 
европейскій  ареопагъ,  обязанный  поддержать  значевіе  своего  закола 
и  возставовить  свой  порядокъ,  всзаковво  нарушенный.  ВсдѣдствЬ? 
этого  такое  государство  силою  будегь  возвращено  въ  прежнее  моложе- 
віе  и  будегь  терпѣть  снова  всѣ  его  невзгоды. 

И  такъ.  первая  задача,  дипломатическая,  приду маиная  Наполео- 
ном ь,  едва  ли  разрешима,  даже  нътъ  основаній  желать  иску сствен- 
паго  разръшенія  ея  конгресеомъ,  потому  что  во  велкомъ  случаѣ  оно 
будегь  невыгодно  для  Европы.  Посмотримъ  теперь  на  вторую  задачу, 
нравственную.  Наполеонъ  думаете,  убѣдпть  государства,  чтобы  они 
оставили  взаимныя  прсдубѣжденія,  зависть,  недовѣріе,  возбуждаемое 
вооружевіями,  чтобы  они  не  тратили  драгоцѣнныхъ  средствъ  на  воея- 
ныя  потребности,  чтобы  они  братски  примирились,  и  так  нмъ  обра- 
зомъ  устранили  препятствія,  задерживающія  успѣхи  цивилвлаціи. 
Многіе  не  вѣрягь  искренности  намѣреиій  Наполеона,  говорятъ,  что  у 
него  на  устахъ  миръ,  а  въ  сердцѣ  война,  что  подъ  миролюбивой  мас- 
кой у  него  таятся  воинственные  замыслы;  подобное  недовѣріе  ее 
имѣетъ  основанія.  Нанротивъ,  все  заставляете»  думать,  что  слова  На 
но.іеона  искренни;  восторженность  и  порывистость  его  рѣчи.  откро- 
венный, даже  можно  сказать,  задушевный  тонъ  его  пригдаептедьвыхъ 
писемъ  на  конгреесъ,  вовсе  не  нохожихъ  на  холодный  и  разе  читан- 
ный диплома  і  ическій  документъ,  восаомивавіе  о  «школѣ  песчастіі  ■ 
многоразличныхъ  пспытавілхъ»,  имъ  претериѣнвыхъ.  прямодушное 
заявлеаіе,  что  его  ечнтаютъ  честолюбивыми, — все  ото  показывает ь. 
что  онъ  самъ  увлеченъ  своею  мыслію,  страстно  ей  преданъ  ■стре- 
мится къ  ея  осуществлевію;  наконец  ь  и  мотивы  мысли  въ  веять  со- 
вершенно понятны.  Человеку,  который  терпѣлъ  горе  и  нужду,  пбтоиъ 
и  кровью  составил ь  себѣ  состояніе,  очень 
поиться»  обезопасить  свое  состояаіо  и  сі 
И  такъ,  можно  думать,  что 
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можетъ  быть  этотъагаръ,  увпдимъ  дальше,  но  онъ  его  же.іаетъ. — Въ 
гамом  ь  дѣлѣ,  война  есть  величайшее  несчастіе,  кагъ  говорить,  бичь 
человечества;  сколько  «а  нее  тратятся  матеріадввыхъ  и  нравствен^ 
ныхъ  силъ,  сколько  людей  гпбяегь  отъ  вейвъ!  Какое  ужасное  бремя 
для  государства  войско,  каких  ь  жертвъ  и  усиліЙ  стоить  іюддержавіе 
воинстве нваго  положенія;  и  благосостояние  государство,  удвоилось, 
даже  утроилось  бы,  еслибъ  силы,  тратящіяся  теперь  ва  военное  дѣло, 
были  обращены  на  миряыя  и  полезный  заиятія,  и  гораздо  быстрѣе 
пошелъ  бы  прогреесъ.  И  было  бы  величайшимъ  счастіемъ  дли  Евро- 
пы, если  бы  государства  ея  оставили  воинственные  замыслы  я  воору- 
южевіе  ■  устроили  свои  взаимный  отношевія  ва  мирвыхъ 
т.  е.  относились,  между  собою  такъ  же,  кап» 
между  собою  часты  я  лица  въ  отдѣльныхъ  государствах^, 
негъ  напр.  спорь  между  государствами;  безь  всякой  войны  і 
сто  отправляются  на  судь  въ  европейскій  арсопа 

евію  справедлввому  и  безнристрастному; 
;ь  бы  излишними  войска,  крѣпости,  укрѣпденія  граничь  и  т.  д., 
і  все  это  іпжняло  бы  самые  ограниченные  размѣры.  Крайнія  партіи 
бы  всякое  значсніе,  такъ  какъ  желанія  иародовь  удонлетво- 
бы  вподиѣ;  ареопагь  заботился  бы,  чтобы  удовлетвореиіе  про» 
изводилось  вездѣ.  Словоиъ,  быль  бы  рай  ва  землгв.  Такая  блестящая 
мысль  могла  увлечь  Наполеона,  подобно  тому,  какъ  она  во  всякое 
время  увлекала  многихъ  мыслителем  идеялистовъ,  і 
и  безмятежія  ва  землѣ;  во  страиво, 


нибудь  Э.  Жирардена,  тоже  мечтающего  о  весобщемъ  мирв  и  цар- 
ств* свободы.  Наполеоиъ  1  непремѣвво  иазваль  бы  такую  мысль 
«ндеологіей».  При  настоящемъ  состоявіи  человѣчсскихъ  отйошеній, 
при  современномъ  ноложевіи  Европы,  сила  и  война  состанля 
слѣдвій  аргументъ  и  безаппеляціояное  р-Ьілсніе;  могуть  быть  слу 
когда  война  становится  неизбѣжною  необходимостью  и  даже 

>  не  говоря  уже  о  совертленнемъ  устраяеяіи  войны,  чего 
іе  ожпдаетъ  Наполеонь  III,  даже  обезоружеиіе  Европы, 
уменьшевіе  ея  воеввыхь  сядь  едвали  возможно;  каж- 
дому государству  войска  и  военный  средства  необходимы  для  собствен - 
уоотребленія,  такъ  сказать,  для  домашнято  обихода;  эта  необхо- 
различна  въ  разныхь  государствахъ  и  въ  одвояь  и  томъ  же 
государств*  ова  можетъ  то  увеличиваться,  то  уменьшаться  вслѣд- 
сгвіе  раэиыхъ  измѣненій  въ  его  ввутреавемь  положен».  Конгрессь 
поэтому  ве  можетъ  точно  опредѣлить  норму  военяыхь  силь  для  раз- 
ныхь государствъ;  если  и  опредѣлитъ,  то  нѣкоторыя  государства  по 
впутреняеЙ  необходимости  превысить  назначенную  норму;  это  возбу- 
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«рев 
превы 

хъ  норму.  Какъ  бы  удовлетворительно  ни 


нарушенія,  и  каждое  государство  непременно 
ныв  средства  на  случай  этой  возможности,  не  говоря  уже  о  государ 
ствахъ,  обижеянымъ  конгрессомъ,  который  усилепно  будугъ 
войны.  Между  Англіей  и  Франціей  нѣп. 
нерѣі 

увеличиваетъ  свои,  а  Франція  п 

вооружеиія  Англіи.  Изъ  подобнаго  круга  трудно 
государства мъ,  даже 

>е 

сдучаѣ  очень 
Ч)  умиротвореі 
въ  половину  свое  дѣло,  постановить  общія 


для  всей  Европы.  Мы  опять  сп 
ковы  будутъ  качества  этого  мирив  го  порядка 


Конгрессъ  съ 

въ  извѣстныхъ  случая  хъ 


придумать  для  достижешя  мира  самыя  д1 
эта  средства  могугь  быть  стеснительны  для  другяхъ  интересе  вт.. 
столь  же  настоятедьныхъ,  какъ  и  самый  миръ.  Одинъ 
стный  н  благонамеренный  недагогь  замѣтидъ,  что  его 

шумятъ  и  шалятъ  въ  тѣ  дня,  когда  ѣдятъ  постную  н  скудную 
г,  вслѣдствіе  этого  овъ  рѣшилъ  для  сохранепія  мира  въ  своежгь 
постоянно  кормить  ихъ  такою  нищею;  такая  м-і 
отозвалась  на  здоровий  воспигаиниковъ  я  была 
ко  благодаря  внимательности  высшего  начальства. ІІодобвыя  мѣры  мо- 
жетъ  придумать  и  конгрессъ,  онъ  можетъ  запретить  оружейные  или 
селятренные  заводы  съ  цѣлію  уменьшить  военный  с| 
учредить  военную  общеевропейскую  стражу  и  назначить  налогъ 
держаяіе  ся,  можетъ  распределить  эту  стражу  по  тѣмъ  государстваяъ. 
у  которыхъ  недостаточно  собственныхъ  войскъ  для  подавлспія  попы- 
токъ  къ  нарушению  мира  я  т.  д.  Конечно,  все  это  иѣры  грубым,  ника- 
кой конгрессъ  ихъ  не  прпдумаетъ,  но  они  указаны  только  для  приме- 
ра; а  мѣры  сходныл  съ  этими,  но  болѣе  тонкія ,  очевь  возможны  со 
стороны  конгресса.  Но  нодобвыя  м  Ьры,  нрннятыл  конгрессомъ, былм 
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бы  обязательны  для  всей  Европы,  такнмъ  образомъ  послужили  бы 
для  ней  обремененіемъ  я  действовали  бы  разрушительно  ва  ся  инхе- 
ресы,  опущенные  изъ  виду  ковгрессоиъ.  -  Далѣе,  общеевропейски 
миротворный  конгрессъ  естественно  постарается  установить  самую 
гѣсаую   солидарность   между  государствами ;   такая  солидарность 
конечно  и  должна  быть  между  ними ,  но  она  хороша  только  тог- 
да, когда  ограничивается  нзвѣстными  определенными  границами» 
за  предѣлами  которыхъ  она  можетъ  быть  стѣснительна  для  мно- 
гих государствъ.   Наоолеонъ  I  посредствомъ  трактатогь  уста- 
новил!» солидарность  между  государствами  ,  но  которой  всѣ  они 
приняли  его  извѣстную  континентальную  систему,  воспрещавшую 
торговлю  съ  Англіей.  Такая  солидарность  была  очень  невыгодна  для 
Россіи,  которая  по  необходимости  должна  была  нарушить  ее  и  тѣмъ 
навлекла  на  себя  гиѣвъ  его.  Выгодна  ли  была  бы  европейская  соли- 
дарность до  того  тѣсная,  чтобы  она  напр.  исключала  всякую  возмож- 
ность эмнградіи;  а  между  тѣмъ  Ыаполеонъ  III  пытался  установить  и 
такую  солидарность  между  ФранціеЙ  и  Ангдіей,  на  что  послѣдняя  не 
согласилась.  И  такъ  есть  предѣлы  солидарности;  а  кто  можетъ  пору- 
читься, что  конгрессъ  не  переступить  ихъ,  только  бы  достигнуть 
у миротворені я?  Особенно  опасна  бывастъ  солидарность  тогда,  когда 
она  касается  не  только  междувародныхъ  отношеній  между  государ- 
ствами, но  даже  и  внутренняго  положенія  к  а  ж  да  го  государства  от- 
д'кльно  и  такимъ  обра^мъ  даетъ  поводъ  ко  вмешательствам  ь  но  внут- 
реннія  дѣла.  А  Нанолеонъ  имѣетъ  въ  виду  установить  на  будѵіцемъ 
конгрессъ  и  такую  солидарность,  включая  въ  число  его  занлтій  такіе 
предметы,  какъ  униженіе  крайнпхъ  партііі  в  удовлствореніе  закон- 
ны мъ  желаніянъ  народовъ,  т.  с,,  строго  говоря,  предметы  внутренней 
политики.  Крайнія  партіи  обусловливаются  внутренним  в  состоя  и  іемъ 
государства,  и  потону  въ  каждоиъ  государствѣ  бываютъ  различны; 
въ  Англіи  —  такая  крайняя  партія,  во  Францін  —  другая,  въ  Герм а - 
ніи — еще  иная,  и  потому  каждое  государство  должно  само  управлять- 
си  съ  своим  п  партілмп.  Такъ  же  точно  и  народны  я  желанія  у  англп- 
чанъ  одни,  у  Французовъ  другія,  у  нѣмцевъ  третьи;  каждое  государ- 
ство должно  само  заботиться  объ  удовлетворен! п  жсланій  своего  на- 
рода, и  международный  конгрессъ  вовсе  иеинѣстъ  права  предписывать 
хоть  бы  напр.  Наполеону,  какнмъ  желаніямъ  Французовъ  и  какъ  онъ 
лолжеиъ  удовлетворять.  Хорошо,  если  конгрессъ  вѣрно  определить 
эти  желанія,  то  его  желаиія  будуть  имѣть  хоть  смыслъ.  если  не  обя- 
зательное право.  Но  что  же  будетъ,  если  конгрессъ  подь  Француз- 
с  кимь  влілніемъ  будетъ  опредѣлять  всеобщіл  иародныл  желаиія  по 
масштабу  настоящаго  Французскаго  правительства?  Вѣдь  очень  легко 
можетъ  случиться,  «но  при  этомъ  законныя  желанія  будуть  отяесе- 
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яы  къ  категоріи  незаконных  ь  п  '  на  оборот!» ;  такія  категоріи  кон  - 
грессъ  утвердить  какъ  общую  норму,  обязательную^!  Ъёѣхъ  Госу- 
!дарствъ.  Конечно,  си  льны  я  государства,  не  боящіяся  конгресса,  вт» 
Ълучаѣ  надобности  удобно  отступяТь  отъ  зтнхъ  нормъ;  но  каково  бѵ- 
детъ  слабымъ  государства мъ,  если  народъ  ігь  нихъ  выекажётъ  закон* 
пыл  жсланія,  которыл  на  конгресс*  признаны  незаконными,  и  если 
правительство  ихъ  удовлетворить  этимъ  желаніямъ?  Вѣдь  тогда  это 
государство  сплою  и  наснллеМъ  будетъ  приведено  вь  повпиовеніе 
опредѣленіямъ  конгресса;  несильное  правительство  принуждено  6т- 
М*тъ  отменить  свои  распоряженія,  согласныя  съ  желаніями  парода 
и  атп  желанія  останутся  такпмъ  образомъ  неудовлетворенными ;  бед- 
ное государство  должно  будетъ  страдать,  благодаря  миротворному 
конгрессу.  — Н  такъ  общеевропейскій,  предлагаемый  Наподеономъ, 
конгресс  !,  может  ь  быть  благодѣтслемъ  Для  Европы,  если  вѣрно  опре- 
делить интересы  государств*  и  народовъ;  въ  протнвномъ  Случаѣ. 
легко  можстъ  обратиться  въ  задержку  ея  развит. я  и  стіТь  претіят- 
ствіемъ  къ  ея  благосостоянію.  На  какой  сторонѣ  больше  в-вроят- 
Яости?  Кажется  на  послѣдией,  если  конгроесъ  устроится  какъ  разъ  по 
мысли  Наполеона;  для  доказательства  снова  обратимся  къ  Вѣяскомѵ 
конгрессу   *  .  о  іштищфшшшфш 

ИдеяВѣнскаго  конгресса  поразительно  сходна  гь  идее*  Наооле- 
оповскаго;  читая  рѣчь  я  письмо  Наполеона,  кажется,  будто  читаешь 
воззваяія  и  маниФестъ  Вѣнскаго  конгресса ;  въ  тѣхъ  и  других  ь 
одни  мотивы,  одни  задачи  и  цѣли  ,  одинаковый  Средства даже 
есть  одинаковыя  выраженія.  —  Франпузскій  погромъ  въ  коатхѣ 
прогалаго  столѣтія  и  начать  нынѣпшяго  устрашялъ  Европу,  еі 
государей  и  народовъ;  самыя  драгоценны  я  средства  истощались 
въ  напрасномъ  напряженіи  и  увеличенш  воепныхъ  силъ;  громадные 
вооруженія  поддерживали  недовѣріе,  зависть  и  соперничество  между 
великими  державами;  войны  были  непрерывны  в  Мѣшали  успѣхаяъ 
цивилшаціи.  Чтобы  измѣпить  это  ужасное  положение,  государствев- 
вые  люди  п  государи  всѣхъ  странъ  собрались  на  конгреесъ  въ  Вѣві; 
мвогіе  изъ  государей,  подобно  Наполеону  111,  прошли  .школу  не- 
счастий» и  подвергались  «многоразличным  ь  нспмтаніямъ»  оть  Напо- 
леона I.  Государственные  люди  говорили  дрѵп,  другу  то  самое,  что 
Нанолеояъ  III  предлагаетъ  сказать  Парижскому  конгрессу,  т.  е.,  что 
нужно  умиротворить  Европу,  прекратить  усиленныя  вооружен!*  и 
утвердить  прочный  порядокъ.  У  всѣхъ  было  общее  желавіе,  какъ  бы 
уничтожить  въ  будущемъ  возможность  новтюренія  погромов  ь,  поточ- 
ных ь  Французскому;  возпикла  мысль,  что  нужно  учредить  европеЙ- 
скій  и  третейскій  судъ,  на  которомъ  бы  справедливо  рѣшались  обще- 
европейскія  дѣла  и  устранялись  поводы  къ  нарушевію  мира,  что  дер- 
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всякое  свободное  движеніе  они  называли  поі 
мвръ  и  для  подавленія  его  требовали  на  основан і в  т| 
содѣйствія;  они  предписывали  правительствами,  удовлетворявшимъ 
желанію  народа,  не  дѣлать  таких ь  удовлетворевій;  на  к  о  не  цъ.  они 
придумывали  насильственныя  мѣры  и  навязывали  ихъ  всѣмъ  госу- 
дарствами, какъ  мѣры  общато  спокойствія,  требуемым  трактатами. 

Сопоставлевіе  наполеововскаго  конгресса  съ  Вѣнскимъ  даеть  воз- 
можность глубже  и  лснѣе  понять  обширный  идеи  и  планы  Наполе- 
она III.  Ыанолеонъ  предвиднтъ  такія  же  событія  и  опасности,  какія 
видѣлъ  Вѣнскій  конгресс ь  и  старается  предотвратить  ихь;  онъ  увѣ- 
ревъ,  что  движеніе  и  развигіе  Европы  поодетъ  безостановочно,  что 
при  этомъ  возможны  будуть  разные  случайности  и  новыя  испытанія 
дли  него.  Поэтому  онъ  задумалъ  захватить  въсвои  руки  этодвижевіе. 
чтобы  управлять  и  руководить  имъ,  чтобы  оио  совершалось  по  воз- 
можности спокойней,  без'ь  случайностей  и  опасностей  для  него  самого. 
Онъ  знаетъ,  что  въ  Европѣ  веизбѣженъ  новый  порлдокъ,  и  если  та- 
ковый  случится  самъ  собою,  то  еще  неизвѣство,  какое  мѣсто  при 
этомъ  порлдкѣ  достанется  ему  и  его  династіи;  вслѣдствіе  этого  для 
гарантіи  своего  мѣста  онъ  хочетъ  участвовать  въ  произведеніи  но- 
ва го  порядка  и  дать  порядку  вндъ,  бдагопрілтныЙ  для  себя.  Задержи- 
вание движеиііі  и  эксплуатирование  мхъ  есть  какъ  бы  наследственная 

Т.  ХСѴШ.  Ом  II.  27 


Оідііігеа"  Ьу  Соодіе 


тишиной,  ни  движенісмъ  съ  счастливыми  шансами.  Такое  положение 
онъ  хочетъ  навязать  и  всей  Европѣ:  его  дядя  поработидъ  всю  Европу 
войнами,  а  онъ  хочегъ  поработить  ее  мяромъ,  т.  е.  дипломатически- 
ми путями  и  конгрессами;  такнмъ  обраэомъ,  цѣль  первой  и  второй 
пмнеріи  одинакова,  но  только  онв  думаютъ  достигнуть  ее  разными 
путями.  ІІарижскій  конгреесъ  имѣеть  задачей  стать  для  Европы  во 
второй  половинѣ  ХІХ  вѣка  тѣмх,  чѣмъ  былъ  для  нея  Вѣискій  вгь  пер- 
вой половвнѣ  вѣка,  и  Наполеону  хочется  играть  роль,  какую  пградъ 
тогда  Меттерппхъсъ  своей  австрійской  политикой, тоже  предупреждай- 
гаій  всякое  дгаженіе  посредством!,  европейскаго  ареопага  и  конгрес- 
сов,. НаполеояъІН  замышляетъсдѣлаться  обшесвропсйскимъреакціо- 
неромъ  и  копеерваторомъ  и  сдѣлать  Парижъ  центромъ  реакцюнной  пс- 
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литики,  какнмъ  прежде  была  Вѣна;въ  своемъ  пригласительном!»  пись- 
ма онъ  пишетъ:  «можстъ  быть,  Ев  рои  а  на  Й  деть  нѣкоторое  вознагра- 
жденіе  Въ  тот»,  что  столица,  изъ  которой  такъ  часто  былъ  подаваемъ 
сигпалъ  къ  разртшеніямъ,  сд'Ьлается  мѣстомъ  засѣданія  конФеренцій, 
предназначен н ыхъ  къ  опредѣленію  осиовааій  для  всеобшаго  примире- 
ния.» Эти  слова  имѣютъ  такой  с  мысль:  прежде  центромъ  лвиженія  Я 
цевтробѣжной  силы  была  Фравціа  и  ІІарижъ,  а  центромъ  задержива- 
иія  и  центростремительной  силы  Австрія  и  Вѣна;  теперь  же  Наполеонъ 
хочетъ  переставить  центръ  и  сдѣлать  такъ,  что  откуда  бы  ни  проне^ 
іодило  движеніе,  Парижъ  всегда  бы  слуягилъ  инициативой его  задерж- 
ки. Едва  ли  Евроаа  что  нибудь  выиграетъ  отъ  такого  перем*щенія 
цеитрЪвъ,  да  едва  ли  оно  в  возможно.  Замыслы  Наполеона  несоглае- 
ЯЫсъ  паціопальными  инстинктами  и  характеромъ  Франціи,  вслѣд- 
ствіе  которыхъ  она  не  можетъ  едѣлаться  консервативной  страною, 
задержкою  и  регуляторомъ  двнженія;  такая  роль  прилична  была  бы 
Аяглін ,  еслибъ  она  стояла  въ  средин*  континента,  а  послѣ  АнтЫи 
она  всего  еообразнѣс  съ  характером  Гермааіи  и  въ  частности  А%<. 
*гріи,  которая  дѣйСтвительно  и  теперь  хочетъ  овладѣть  современны^ 
ми  ннтересаии  я  стремлениям*  ГермВніи,  взять  нияціативу  преобра- 
зован! я  Германскаго  Союза,  чтобы  совершать  его  въ  свою  пользу  и 
подъ  видомъ  удовлетворенія  либеральвымъ  тендснціамъ  захватить 
ихъ  въ  свои  руки  и  удовлетворить  своимъ  задушевнымъ  тснденціямъ; 
съ  такою  цѣлію  я  Наполеонъ  хочетъ  взять  на  себа  инициативу  про- 
образованія  всей  Европы...  Франція  восторгается  блестящимъ  пла- 
номъ  своего  императора,  не  проникая  въ  его  сущность.  Въ  свою  оче- 
редь Австрія  боится  замысловъ  Наполеона,  воображая  иѵъ  Француз- 
скими, разрушительными  замыслами;  но  она  успокоилась  бы,  еслибъ 
увидала,  что  онъ  только  хочетъ  продолжать  ея  дѣло,  конечно  въ  из- 
мѣненномъ  видѣ,  применительно  къ  изм  енившемуся  времени, — въдь 
и  Меттернихъ  же  дѣйствовалъ  не  совершенно  такъ,  какъ  напр.  хоть 
Тугутъ. 

Спускаясь  съ  этихъ  нсторическихъ  отвлечепностей  къ  насущны  мъ 
текущвшъ  собыііямъ,  мы  снова  видимъ  передъ  собой  прежнііі  во- 
просъ,  —  миръ,  или  война?  Одни  говорятъ,  что  война  неизбежна,  и 
ссылаются  на  одни  мѣста  наполеоновской  рѣчи,  другіе  утверждаютъ, 
что  миръ  не  будетъ  иарушенъ,  я  указываютъ  на  другія  мѣста  той  же 
рѣчи.  Игакъ  рѣчь  не  разъясняла  положенія,  Наполеонъ  не  рѣшнлъ 
главнаго  вопроса  или  далъ  рѣшеніе  обоюдное;  онъ  зналъ,  что  Европа 
ждетъ  его  словъ,  какъ  прорицаніа  оракула;  чтобы  не  уронить  своего 
величія,  онъ  долженъ  былъ  дать  нрорицаніе  вѣрное,  которое  бы  сбы- 
лось; а  онъ  его  не  зналъ  и  потому,  подобно  древним  ь  оракуламъ,  не- 
знавшямъ  буду ща го,  далъ  прорицаніе  двусмысленное,  чтобы  оно 
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оправдалось  во  всякомъ  сдучаѣ.  Дѣло  въ  томъ,  что  благоговѣніе  Евро- 
пы прель  Наподеоиомъ  преувеличенно;  на  самомъ  дѣлѣ  онъ  вѣдь  не 
есть  всеиогущій  подубогъ,  а  простой  оракудъ,  конечно  сильный  и  про- 
ницательный, но  но  всесильный  и  не  предвидецъ.  Онъ  саиъ  не  знаетъ, 
что  будет ъ,миръ или  война;  нав  ьрное  можно  сказать,  что  онъ  искренно 
желаетъмира,  но  сила  вещей  может  ь  увлечь  сю  п  къ  войяѣ.  Если  кон- 
гресс ь  и  не  достигнете  мнрныхъ  и  миротворныкъ  цѣлей,  во  всякомъ 
сдучаѣ  онъ  дастъ  Наполеоиу  возможность  определить  евою  силу,  уз- 
нать, кто  его  союзники  и  на  кого  изъ  шиъ  можно  положиться  во  вся- 
комъ случаь;онъ  не  хочеть  полагаться  на  своихъ  министровъ,  считая 
себя  проницательнее  ихъ  нсѣхъ,  потому  думаетъ  явиться  на  конгреесъ 
самъ  лично,  чтобы  сиопми  глазами  видѣть  все.  Если  найдутся  союз- 
инки  наіежныс  и  сильные,  онь  оьшнтся  на  войну,  отложивши  мнпо- 
творные  планы  до  будущего  времени,  и  решившись  произнесегъ  при 
какомъ  иибудь  случаѣ  рѣшительное  слово,  опредѣленное  прорнданіе 
въ  родѣ  того,  какое  онъ  сказалъ  въ  новый  годъ  австрійскому  послан- 
нику передъ  итальянскою  войною.  Теперь  же  самъ  Ыаполеоиъ  не 
знаетъ,  что  будетъ,  и  всѣ  гаданія  и  предсказанія,  основапныя  иа  его 
настоящей  рѣчи,  не  иогутъ  считаться  основательными. 
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становым*  приставит.;  3)  Обь  убогом*  больном*,  обижен- 
ном* зло  намеренностью  неднковъ ;  Ь)  О  спорѣ  г.  Каткова  с* 
г.  Вороновымъ  о  классическом*  образованіи  и  5)  О  спорѣ  г. 
Каткова  с*  г.  Костомаровым*  о  малороссійском*  нарѣчін).  .  14-9 

Письмо  къ  редактору  « Современника»  199 


ОКТЯБРЬ. 


Международный  конгресс*  ддя  развитія  соціальных*  наук*  въ  Ген- 

ті.  3.  Л  201 

Ргешіегв-  Моясои  газеты  «День»  (1863,  Л?  39—41)  217 

Германское  единство  А.  С.  .    .  .  237 

Русская  литература.  —  Методы  юридической  науки.  II.  —  (Учеб- 
ник* уголовнаго  права,  составленный  В.  Спасовичемъ).  Ю. 

Г.  Жуковы»  325 

Новыя  книги.  Настольный  словарь  для  справок*  по  всѣмъ  отрас- 
лямь  знаяія  (Справочный  Энциклопедический  Лексикон*),  из- 
даваемый  Ф.  Толлемь.  (305).— ГеограФическіе  очерки  и  кар- 
тины. Составлено  по  Грубе  и  другим*  источникам*.  Семь 
выпусков*  Ивданіе  А.  Плещеева  (313).  —  Сказаніе  о  том*, 
что  есть,  и  что  была  Россія,  кто  в*  ней  царствовал*,  и  что 
она  происходила.  Княвя  В.  В.  Львова  (Посмертное  издавіе) 
(316).  —  Кіевскія  волненія  в*  1855  году.  С.  С.  Громеки 
(321).  —  Руководство  к*  судебной  защнтѣ  по  уголовным* 
дѣлам*.  К.  Ю.  А.  Миттермайера.  Надаиіе  А.  Унковскаго.  .  326 
Политика.  (Французскія  партіи  в*  1863  году.  —  Прнготовлевія  к* 
выборам*  и  результаты  их*. — ПеремЬна  лиц*  и  сохраиевіе 
свстемы.  —  Прнготовлевія  к*  новой  сессіи  вэконодательнаго 

собравія)  327 

Ввутреннее  обозрѣвіе.  (Газеты  вообще.  —  Наши  газеты  в*  насто- 
ящее время.— Мистическія  вовзрѣнія  на  польскій  вопрос*.— 
Мір*  славянскій  и  мір*  европейскій.  —  Разныя  точки  зрѣнія 
на  отношенія  перваго  к*  послѣднему.  —  Предисловіе  к*  мо- 
ему путешествію.  —  Беаполеэность  и  незанимательность  со- 
временных* путешествій  по  Европѣ.  —  Польза  путешествій 
по  Россіи.  —  М.  П.  Погодин*  и  его  древлехраниінще.  — 
Воабужденія,  доставляемы*  путешествіем*  по  Россін. — Русскія 
натурадьвыя  дороги.  —  Склонность  русских*  к*  идеалізапін 
вообще. — Кой-что  о  женских*  типах*  в*  современных*  про- 
изведеніях*  русской  поэзіи  и  беллетристики,  в*  особенности 
г.  Чернышевскаго:   Что  дѣмть?  —  Кой-что  о 
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—  4  — 

яедавнихъ  засѣданіятъ  академіи  наукъ  и  о  вовомъ  универси- 
тетском* уставі.  —  Идеализапія  путешественников*  относи- 
тельно новьт.  усовершенствованных!,  путей  сообщенія  въ 
Россіа.  —  Нѣкоторыя  саны  я  необходимый  предостережет* 


Стр. 


Річь   Наполеона  II!  Ѵ19 


Олллнтонскіи  Малый  Доаъ.  Романъ.  Лит.  Троллопа.  ( 
гдШскаго).  Стр.  <289— 352). 


съ 


,  4 


1863  года. 
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ПРИГЛАШЕНИЕ  КЪ  ПОДІШСКЪ  НА  1864  ГОДЪ. 

— — _•—  - — --    —  •  ■  ■ 


♦  г  г.»:і 


.МГРЛІІГШЬІЙ  ВЬСТІЕІІБЪ 

ЖУРНАЛЪ 

УЧЕНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ, 
издаваемый  подъ  гвдднцівю 

I.  М.  ЦКЁДЛЕРА. 

Начнетъ  выходить  съ  1  января  1864  г.  ежемесячно  книжками  отъ 

160—200  стран,  печати,  въ  8  д.  л. 

Цѣль  этого  иэданія  доставать  русскому  человеку  воэиожаость  сдѣднть  за  глав- 
ными по  краііиеіі  мѣрѣ  явленіямн  современной  иностранной  литературы.  Къ  достн- 
жеиію  ея  въ  вашихъ  рукахт.  находятся  всѣ  возможные  матеріалы,  нзъ  которыхъ 
будемъ  извлекать:  1)  Ѵазсказы,  повѣств,  п  романы,  характеризующее  направ.іеніе 
изящной  литературы  изаѣстноіі  страны.  2)  БіограФІя,  мемуары  в  т.  л.  материа- 
лы для  русской  или  важнѣйшихь  эиокъ  всеобщем  мсторін.  3)  Вопросы  полнтнче- 
скіе,  админнстратнкніііе,  юридвческіе  в  Финансовые  вь  яхт.  историческом^»  раз- 
вмтіи.  і)  Сгатистическіи  и  иолнтико-^кономвческія  изс.іѣдованіл.  5)  Пуіешествія. 
в)  Обэоръ  современна,  о  состоят,  естественных  ь  наук  ь.  7)  ЗамѣчателыШшіія  из- 
вѣстія  о  промышленных  ь.  сельско-хозянственных  і,  и  торговых!-  ііреднріят.яхъ. 
8)  Виб.иограФическій  указатель.  У)  Смѣсь. 

Ціьна  ев  юда  /  р.  50  к.,  съ  доставкою  и  пересылкою  9  р. 

>•    '     и  ••  ••   ;Т    и''.у,   пни. і  >н   а»»-"';'»  41.4^1 

•  1.        *•  і.   *  Т.:->і.  .-      I  .1     И  іііііц     г'        «  ,  !»«     ВІ1Ѵ1ГЬ«|    ПЛ.     •'*.>»    ;>  -м^ 

ПРИРОДА  И  ШШАШШѢАЪтШ 


журндль 

БСТВСТВБВНЫІ»  НИ  II  I  ІУТІШ ЕСТИІ, 


іа. 

12  выпусков!,  вь  годъ  въ  4  д.  л.,  клждый  игдъ  4  дистовъ  печати  въ  2 


Вь  журнадѣ  этоиъ  будутъ  поиѣщаться  огіширныл  статья  о  товгь,  что  въ  пос- 
лѣднее  время  открыто  на  общую  пользу  мэслѣдованіяни  в  опытами  учевыхъ  спе- 
піадистовъ  но  части  естество энанія,  физики,  химіи  и  оиаіодогіи.  Вотъ  имепа  ав- 
торов!,, которых»  статьи  до  сихъ  порт»  были  помѣщеиы  въ  этоиъ  журвалѣ,  а 


Цѣпа  вв  годе  Ъ  />.,  се  доставкою  4  р.,  се  пересылкою  о  р. 
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ВОБРУГЪ  СВИТА 

ЖѴРНЛЛЪ 

ЗЕМИКВЪДѢНІЯ,  ЕСТЕСТВЕННЫХЬ  НАУКЪ.  ІІОВѢЙШИХЪ  ОТКРЫТІЙ. 

ИЗОВРГГЕНІЙ  И  НАБЛЮДЕНИЙ. 

1.  ОІвХІІА. 

12  выпусковъ  въ  4  д.  д.,  каждый  взъ  4 — 5  листовъ  печати,  съ  прнло- 
женіемъ  2  картинъ,  гравирован вы  хъ  на  мѣди  в  раскрашенныхъ,  1-й 
гравюры  на  стали  и  10 — 15  политипажей. 

Задача  этого  журнала  состоять  нмевво  въ  тот.:  чтобы  показать  вся»  занпі- 

странами  э«иваго  шара,  съ  свойствами   нп,   растеній.  съ  бытомт,  шъ  звѣреи, 

эти  страны  племенъ  и  народовъ. 

Подписная  цлна  вв  юдв  6  р.,  ев  доставкою  7  р.,  с*  пересылкою  7  р. 

50  к.  сер. 


КАРТИННЫЙ  ШЖЕН  ЕВРОПЫ 

СОВРАНІЕ 

ЗАМѢЧАТЫЫШХЪ  ІІРОіаВЕДЕШЙ  УКИВ01ШГН  ВЪ  ГРАВЮРАХЪ  ІА  СТАЛ,  СЪ  ОБЪЯСНИ 

шьиымъ  теьстомъ  и  біографіями  МАМКшыхъ  щожнікоігьц 

яздавакямй  подг  РЖДЛКЯІКЮ 

А  АНДРЕЕВА 

12  выпусковъ  въ  годъ,  каждый  изъ  2 — 1  листовъ  печати,  съприложе- 
ніемъ  4-хъ  гравюръ  на  стали  портрета  художника  и  одной  копіж  съ 
его  лучшей  картины,  грлвированныхъ  на  деревѣ. 

Цъдь  журнала  доставить  иріятное  чтеніе  и  служить  дучшииъ  и  вѣрвѣішжвгь 
средствоиъ  для  раэвнтія  вкуса  и  любви  кь  прекрасному,  лучшею  настольаою 
книгой,  необходимою  принадлежностью  въ  библіотекѣ  каждаго  воспитатель  авто 
учрежденія,  каждаго  дома,  въ  который  истинное  обравованіе  услѣло  проложить 
путь  изящному  искусству. 

Цлна  вв  годе  6  р.,  сш  доставкою  и  пересылкою  8  р.  сер. 


ЗАБАВЫ  и  РАЗСКАЗЫ 

ЖУРНАДЪ 

ДЛЯ  ДѢТЕЙ  ПЕРВАГО  ВОЗРАСТА  ОТЪ  6  ДО  10  ХбТЪ, 

ИЭДАПАКМЫЙ    ПОЛЬ  РЕДЛКЦІВЮ 

А.  ичвдьмковой. 

12  книжек ь  въ  годъ  въ  4  д.  л.,  каждая  изъ  6—8  листовъ  печати  съ 
приложеніемъ  раскрашенной  картинки  и  об  ьяснительныхъ  полит  и- 

пажей. 

Забавы  и  Раэскаэы  служатъ  для  родителей  существенный ь  посоГ.іемъ  въ  нс- 
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иѵь  повятіямъ,  пріятяыя  и  вмѣсгь  нодеэяыя  .іанягія.  ..оторыя  могли  бы  прико- 
пать иѵь  вннмавіе  кь  предмет)  ■  возбудить  любознательность,  а  затѣиь  развить 

и  укрѣііить  свѣжія  умственные  силы  и  дать  ииъ  правильное  направлеяіе. 

Подписная  цѣна  за  годовое  издана  .5  р.,  се  доспгавкою  и  пересылкою 
во  всіь  юрода  Имперіи  7  р.  сер. 

.   и  л  »    .ц  .    II        і  4  л«  л  к  -Г#м.о» 

и  м**»*)М  *  юш  ,т\ш\.-н\  *■>  •ШМЛ1<#_к*1§.*,Ц,  ИЮТЧ*І  /І.Шъ  .ЛММ  Л%Я1Лп 
-+піА*  »'И|м  м  мгтомв**)*.  *<'иѵмгм'»*»ід4  іт%«вАс»і  м  I.   ы  ^ньА  4У*^ш 
*Ис        <*в*»г,  "А  и  «а  «мифіЛІ    «иэмими»  »м 

ПОСЛѢДНІЯ  ИЗДАІІІЯ  КНИГОПРОДАВЦА 

II.  О.  ВОЛЬФА.  !  ^ 


БЕРАВЖК.  Нѣснн.  Переводы  В.  Курочкина.  I  т.  въ  8  д.  л.  съ  12  гравю- 
рами на  стали.  Великолѣпное  изданіе.  Ц.  V  р.,  пер.  за  3  ф.  Въ 
переплетѣ.  Ц.  5  р.,  пер.  ва  \  ♦.' 

МИЦКЕВИЧЪ.  ЫПІРЦЪ  ВАДЛКНМДЪ,  ІРШІИА.  Двѣ  поэмы  Л  дама  Мицкевича. 
Переводъ  Бенедиктова.  Рисунки  Іысевича.  \  томъ  вь  большую 
8-ю  д.,  д.,  съ  82-мя  иддюстрапіями  и  портретомъ  А.  Мицкевича. 
II,.  2  р.  50  к.,  пер.  за  3  ф.  Изданіе  на  веленевой  бумагѣ  и  въ 
парижскомъ  переплетѣ,  съ  золотыми  тнсненіями.  Ц.  5  р.,  пер. 
за  Ч  ф. 

СКАВРОИСКІІІ.  Воля.  Два  романа  изъ  жизни  біллыхъ.  2  т.  въ  12  д.  л.,  II. 

2  р.  50  к  ,  пер.  за  3  ф. 
МЮ.І.ІЕРЪ.  К.  МП  РЛСТКІИЙ.  Опытъ  космической  ботаники.  Переводъ  подъ 

редакціею  К.  Реаевера.  1  т.  въ  8  д.  л.,  съ  300  политипажами  въ 

текстѣ.  Ц.  3  р.  50  к.,  пер.  за  3  ф. 
ЦІІММКРЧМІЪ.  Міръ  до  сотноренія  человѣка.  Ообщенонятное  изложеніе 

первобытнаго  состоянія  нашей  планеты.  Переводъ  д-ра  Ольхина. 

1  т.  въ  8  д.  л.,  съ  200  политипажами  въ  текстѣ.  Ц.  3  р.  50  к., 

пер.  ва  4  ф. 

ПІЛКЙДЕНЪ.  Растеніе  и  его  жизнь.  Переводъ  съ  пята  го  нѣмецкаго  изда- 
нія,  Павла  Одьхнна.  і.ь  И»  рисунками,  многими  политипажами  и 
5  раскрашенными  таблицами,  гравированными  на  мьди.  II,  3  р., 

пер.  за  2  ф. 

.ЧАІДОП».  Картины  растительности.  Переводъ  Ф.  Резенера.  1  т.  въ  8  д. 
л.,  въ  изящномъ  переплетѣ.  N..  1  р.  25  к.,  пер.  за  1  ф. 

Р(И\Ѵі;и  .ІКРІ».  Кода.  Переводъ  М.  Яблонскаго.  1  т.  въ  8  д.  л.,  съ  рисун- 
ками. И.  р.,  пер.  за  '*  ф. 
.ШГІІЫГІ  ШЧ'Ь  матсчатичсі  коіі  и  Физической  геограФІи.  по  плану 
Бланка,  гь  н.ім Ьненіями  и  лопо-іненіями  но  Кледену,  ІИгсдлсру  и 
другим ь  нов  кишим  ъ  пнсателямъ,  переведенный  съ  7  нѣмецкаго 
наданія  Л.  Е.  Разиным  ь.  1т.  въ  8  д*  л.  (до  600  стр.)  съ  100 
поіитипажами  въ  текстѣ.  П.  3  р.,  съ  пер.  '»  р. 

ДАЛЬ,  В.ІЛДИМІРЬ.  (0ШЕН1Я.  Новое  полное  изданіе.  8  т.  Въ  12  д.  л  Ц. 
10  р.,  съ  пер.  13  р. 

ФІШІКЛЬ,  ЗДИРДЪ.  ГООШІТВКННЫІІ  (ТРОН  Ш'.НИ.  Переводъ  И.  М.  Цейдлера. 
Ц.  2  р.  50  к.,  съ  пер.  3  р. 

ИЕЬО.ІЫ НИЪ,  II.  II.  Около  мужичковъ.  Дневннкъ  (1861  г.).  1  т.  въ  8  д.  л. 
Спб.  1862  г.  Ц.  1  р.  50  к.,  пер.  за  2  ф. 


I 


ланіт  переведено  И.  Ильинскимъ  1  т.  въ  16-ю  а? ж.  Ц  1  р.,7 пер. 
за  1 

ФОНТОИѴ  +.  И.  ВО<  НОМЛНЛНІЯ.  Юмористическія,  политическая  я  воеяныя 
письма  иэъ  главной  квартиры  дунайской  приіи  въ  1828  и  1839 

годахъ.  2  т.  въ  8  д.  д.  Ц.  4  р.,  съ  пер.  5  р. 

ВШЕРЪ,  ВИЛЫ.  ШЛДА.  КАРТИНЫ  ДРЕВНЕЙ  ГРЕЦІН,  ея  религіи,  могущества  и 
просвѣщенія.  Для  любителей  классической  древности  н  просвѣще- 
нія  юношества.  Переведъ  съ  нѣмеакаго  П.  ЕвстаФьевъ.  Съ  23і 
пояснительными  рисунками.  Иъ  8  д.  л.  Ц  3  р.  50  к.,  съ  пер. 
&  р.  25  к.  Въ  коленкоровомъ  переплет*  съ  золотыми  тиснеиіямя 
4  р.,  съ  пер.  5  р. 

ІІЕТНШТЪ.  ОЛІМВЪ.  Мнѳологія  грековъ,  римлявъ,  германцевъ  и  славянъ. 
Переведъ  П.  ЕвстаФьевъ.  Съ  приложеніемъ  67  иэображеній  миѳо- 
логическихъ  боговъ.  Въ  коленкоровомъ  богатомъ  переплет*.  Въ 
8  д.  л.  Ц.  3  р.,  съ  пер  3  р.  65  к. 

БЕРНАРДШН.  Земля  и  люди,  или  живописныя  путешествія  и  разсказы  иэъ 
быта  иародовъ,  жизни  животныхъ,  и  оонсавія  прнмѣчдтедьнѣншихъ 
и  достопамятнѣйшихъ  мѣстностей  всѣхъ  пяти  частей  свѣта.  Второе 
исправленное  изданіе.  Съ  6-ю  хромолнтографированнымн  карти- 
нами. 2  т.  въ  8  д.  л.  Спб.  Ц.  въ  коленкоровомъ  переплетѣ  съ  золо- 
тыми тисненіямн  Ь  р.,  пер.  за  5  ф. 

КЭНЪ.  Путегаествія  и  открытія  второй  Гринельскоп  эвспедиціи  въсѣаер- 
ныя  и  полярныя  страны  для  отысканія  Сира  Джона  Франклина, 
Нереводъ  А.  Тпхменсва.  1  т.  въ  8  д.  л.  съ  120  рисунками  въ 
тексѣ,  8  картинками,  отпечатанными  въ  2  тона,  въ  хорошемъ  пе- 
реплетѣ   Ц.  2  р.,  пер.  за  2  ф. 

ЛИВННГСТОНЪ.  Путешествія  во  внутренней  Афрпкѣ.  Переводъ.  Съ  100 
рисунками  въ  текста  1  т.  въ  8  д  л.  Ц.  въ  хорошемъ  переплеті 
2  р.,  вер.  за  2  ф. 

ФОГЕЛЬ.  Путешествія  и  открытія  въ  центральной  Афрпкѣ,  Великой  пу- 
стив* и  земляхъ  Судана.  Переводъ  съ  нѣмепкаго  Деппвша.  1  'т. 
въ  8  д.  л.,  съ  150  рпс.  въ  текстѣ,  въ  хорошемъ  переплеті.  Ц. 
2  р.  50  к.,  пер.  ва  3  ф. 

Ф.КѴРАНЪ.  0  ДОЛГОВ  ЬЧНОСТН  ЧЕЛОВЕЧЕСКОЙ  и  о  количеств*  жизни  на  земном* 
шарѣ.  Сочиненіе  Флурана.  Переводъ  съ  Францувскаго.  1  т.  въ 
16  д.  л.  Ц.  1  р.,  пер,  за  1  ф. 

ГРЕССЕ.  Исторія  литературъ  всіхъ  язвістныхъ  народовъ  отъ  древвів- 
шихъ  до  новѣйшихъ  временъ.  1  т.  въ  8  д.  л.  Д.  1  р.  25  к., 
пер.  за  1  ф.  ' 

СПАСОВИЧЪ,  В.  ОБЪ  ОТНОШЕНІЯѴЬ  СУНРУГОВЪ  по  древнему  польскому  праву. 
Равсужденіе,  представ  лепное  юридическому  Факультету  Иипера- 
торскаго  С  -Петербургскаго  университета.  Въ  12  д.  л   Ц.  1  р., 

съ  пер.  1  р.  35  к. 
РУССКАЯ  ЛВРНЧЕСКАЯ  НОЭЗІЯ  для  дѣпицъ.  Часть  I.  Составлено  В.  Стоюви- 
нымъ.  1  т.,  въ  16  д.  л.  Ц.  75  к.,  пер.  за  1  ф. 

Заключаетъ  въ  себЬ  соч.  Жуковсваго,  Денисъ-Давыдова,  Козлова, 
Явыкова,  Дельвига,  Баратынскаго,  Лермонтова,  Кольцова. 
БЛДЯННСК1П.  О  сил*  судебныхъ  рѣшеній  въ  граждавскомъ  и  уголовномъ 
пропессѣ.  1  т.  въ  12  д.  л.  Ц.  1  р.,  пер.,  за  1  ф. 


.Дозволено  цензурою.  С. -Петербург*,  7  ноября  1863  года. 
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ВЪ  КНИЖНОМ  І>  ШГЛЗННЪ 

АЛЕКСЪЯ  ИВАНОВА  ДАВЫДОВА, 

КОММИССІОНЕРА  МИНИСТЕРСТВА  ЮСТИЦШ,  И  ОБЩЕСТВА  РАСПРО 

СТРАНЕНІЯ  ПОЛЕЗНЫХЪ  КНИГЪ 

в»  С. -Петербург*,  на  Невском*  Проспект*,  пѵотивь  Арсенала 
Ииколаевскаго  дворца,  в*  домп,  Аитаѵева,  №  58. 

✓  ....      .      I      .  .П.ЛТ  /Я  «I  Ж-'^ПИД  ѴІ 

ГЛАВНЫЙ  КОНТОРЫ  ЖУРНАЛОМ  И  ГАЗЕТЪ: 
временник»,  Во,нна,.  ^«^р.«.  Мнн^  П«ѵщ«т*ъ, 

ПРОДАЖА   ВСВХЪ    ПРЕЖДЕ    ИЗДАННЫХЪ   И    НОВЫХЪ  РУССКИХЪ  КВИГЪ, 
ГЕОГРЛФИЧКСКИХЪ  КАРТЬ   В   ПР.,   КЬМЪ   И   ГДЬ   БЫ  ТО   ІШ  БЫЛО 

«РНВНМХКТСЯ  .«ОДНИСКА  НА  С.1Ь,ѴЮЩ.Е  ЖЛРЯАЛЫ  Я  ШШ  ІШ  ГОДА. 

■  ^  м  .  съ  ПКР 
АРТИЛЛЕРІЙСКІЙ  ЖУРНАЛЪ.  издаваемый  временнымъ  ар- 

тил.ісріаскимъ  комитетов   4  50 

БИБЛЮТЕКА  ДЛЯЧТЕНІЯ,  журналъ  словесности,  наукъ  и 

политики.  12  кн.  въ  годъ  Ч  >  V         16  .50 

БИРЖЕВЫЯ  ВѢДОМОСГИ,  сжсдвсвная  газета  15  — 

ВАЗА.  Жѵрналъ  выіпиванія,  моды  и  хозяйства.  24  Л*№  въ 

ВОЕННЫЙ  СБОРНИК  Ъ,  издаваемый  по  высочайшему  повелѣ- 

нію.  12  кв.  въ  годъ*    *  :!.  <Ѵ         1  *  гч •  ^ 4*ѵ  6  50 

ВОКРУГЪ  СВѢТА.  Ж^рналъ  землсвѣдѣнія,  естествснныхъ  ва- 
>къ,  новѣйшихъ  открытій,  пзобрѣтеній  и  наблюденіЙ, 
издаваемый  гюдъ  редакціею  П.  О.іьхина.  12  кн.  въ  годъ 
съ  гравированными  черными  и  раскрашенными  рисун- 
ками. Цѣна  за  годовое  иэданіе  съ  дежабря  1863  по  "де- 

то  же  съ  приложеніемъ  журнала  ПРИРОДА  И  ЗЕМЛЕ-  ' 

ВВДѢНІК    .  .    .    .  10  — 

ГОЛОСЪ.  Гаѳетя  ежедневная ,  политическая  и  литературная, 

издаваемая  А.  А.  Краевскимь   .........  16  — 

ДЕНЬ.  Газета  еженедельная  .    •    .    .    7  — 

ДЪЛО  И  ОТДЫХ  Ъ.  Чтете  для  мадьчиковъ  и  дѣвочекъ  огь  7 

до  14  лѣтъ  всѣхъ  сословій.  Издав.  Е.  Ахматовою.  12  кн.    6  — 

ДУХОВНАЯ  БЕСѢДА,  выходитъ  еженедѣльно  4  — 

ДУХЪ  ХРИСТШШНА.  Духовно-литературный  журналъ:  12 

кв.  въ  годъ  (съ  сентября  1863  по  севтябрь  1864  года)    .    4  — 
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ДУШЕПОЛЕЗНОЕ  ЧТЕН1Е,  сжемѣсячное  пзданіе 

ныжъ  сочиненій  духовваго  содержания.  12  кн.  в  ь  годъ  .    3  50 

ЖУРНАЛЪ  ДЛЯ  ДѢТЕИ.  Духовно-нравственное,  историче- 
ское, естество-описательное  литературное  чтеніе,  издав. 
М.  Чистяковымъ.  Выхооитъ  еженедѣльно  %  50 

ЖУРНАЛЪ  КОННОЗАВОДСТВА  И  ОХОТЫ.  12  кв.  въ  годъ  .  4  50 
ЖУРНАЛЪ  М-ВА  ГОСУДАРСТВЕННЫЕ  ИМУІЦЕСТВЪ. 

12  книжекъ  въ  годъ  8  50 

ЖУРНАЛЪ  М-ВА  НА  РОД  НАГО  ПРОСВ  ІЛЦЕНІЯ.  12  кн.  въ 

годъ  13  50 

ЖУРНАЛЪ  М-ВА  ЮСТИЦ1И.  12  кн.  въ  годъ  7  50 

ригааі  (іе  З.-РеІегеЬоигд.  Ежедневная  газета  21  — 

ЗАБАВЫ  и  разсказы  для  дѣтеИ  отъ  6  до  10  лѣтъ.  Сост.  А. 

Пчедьннковой.  12  квигъ  въ  годъ  съ  рисунками.  .  .  .  7  — 
ЗАГРАНИЧНЫЙ  ВѢСТНИКЪ.  Подъ  рсдакціею  П.  ЦеМдлера. 

12  книжекъ  9  — 

ЗАНОЗА.  Юмористическая  еженедѣльная  газета  5  50 

ЗАПИСКИ  ИМПЕРАТОРСКАГО  РУССКАГО  ГЕОГРАФИЧЕ- 

СКАГО  ОБЩЕСТВА  4  книги  въ  годъ  6  50 

ЗЕМЛЕДѢЛЬЧЕСКАЯ  ГАЗЕТА  52  ДШ  въ  годъ  3  — 

ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ  ГАЗЕТА.  (Бывшая  Илавхтращя)  60 

№Л°  въ  годъ  8  — 

ИСКРА.  Сатирическій  журналъ  съ  каррикатурами,  издавае- 
мый Степа  новы  мъ  и  Курочкдным  ь  7  50 

КАРТИННЫЯ  ГАЛЛЕРЕИ  ЕВРОПЫ.  Собраніе  замѣчательнѣй- 
шихъ  произведен!^  живописи,  находящихся  въ  гдаввѣй- 
шихъ  ЕвропеіІскихъ  галлереяхъ  и  колдекціахъ,  въ  гра- 
вюра хъ  на  стали,  съ  объясвитсльнымъ  текстоиъ  и  съ 
прнложеніемъ  біограоій  и  портретовъ  знаменятыхъ  ху- 
дожннковъ.  Редакторъ  А.  Н.  Андрсевъ.  12  Л'г№  въ  годъ.    8  — 

МОДНЫЙ  МАГАЗИНЪ.  Журналъ,  издаваемый  Софию  Мей. 

нокъ  и  эаграничныхъ  гравюръ.  Выходить  2  раза  въ 

хмѣсяцъ    .....•*•••»>  8  — 

МОРСКОЙ  СБОРНИК  Ь,  издаваемый  Морскимъ  Ученымъ  К*и 

миіетомъ.  12  кн.  въ  годъ  7  — 

МОСКОВСКІЯ  ВѢ ДОМОСТИ,  газета  политическая  и  литера- 
турная. Выходить  ежедневно-  .  •  .    .    .    .    .    .    .    .  15  — • 

МУЗЫКАЛЬНЫЙ  СВѢТЪ  10  тетрадей  въ  годъ  .    .    .    .    .  I*  50 

НАРОДНОЕ  БОГАТСТВО.  Ежедневная  политико-экономиче- 
ская и  литературная  газета,  издаваемая  '  И.  Балабинымъ.    9  — 

НУВЕЛИСТЪ.  Музыкальный  журналъ  съ  музыкально-литера- 
турным ь  прибавленісмъ  12  Л°Л«  въ  годъ  11  50 
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ЦП  Н  А 

ОТЕЧЕСТВЕННЫЯ  ЗАПИСКИ.  Ж^алт^учеао-лите^тур-^ 

въ  годъ  16  50 

ТОЖЬ  съ  модными  картинками  17  50 

ПРАВОСЛАВНОЕ 'ОБОЗРѢНІЕ,  издаваемое  Сергіевскимъ.  12 

кн.  въ  годъ  «-><<*        •        .    .    ,    •    .        ,    .    7  ™^ 

ПРИЮДА  ИЗЕМЛЕВѢДЪШЕ.  Журналъ,  издаваемый  подъ  ре- 

дакціей  П.  Ольхина  12  выоусковъ  въгодъ  5  — 

ПРОМЫШЛЕННОСТЬ.  Журналъ  мануфактуръ  и  торговли. 

издаваем.  В.  Струбинскимъ  24  ЛеЛе  въ  годъ  .    .    .    .  10  — 

РАЗВЛЕЧЕНІЕ.  Журнал  ь  литературный  и  юмористическій 
съ  политипажами,  издаваем.  Ѳ.  Миллероиъ.  Выходить 
еженедѣльно  5  — 

ТОЖЬ,  съ  12  картинками  модъ  6  — 

Неѵие  еігвп^еге.  Выходить  еженедѣльно  съ  йодными  кар- 
тинками  24   

ТОЖЬ  безъ  картинокъ  20   

РУССКАЯ  СЦЕНА.  Театральный  журналъ,  издаваемый  подъ 

редакщею  Н.  Михно  12  книжскъ  въ  годъ  12  — 

РУССК1И  ВЪСТНИКЪ.  Журналъ  литературный  и  политиче- 
ский, издаваем.  М.  П.  Катковымъ.  12  кн.  въ  годъ.    .    .  15  — 

РУССКИ!  ИНВАЛИД!».  Военный  вѣдоиости,  выходатъ  еже- 
дневно 13   

РУССКОЕ  СЛОВО.  Литературно-ученый  журпалъ  12  кн.  въ 

годъ  14  __ 

РУСЬ.  Газета  политическая  и  литературная,  издаваемая  В.  Ба- 

жановымъ.  Ежеведѣльная  5  _ 

С АМООБРАЗОВАНІЕ.  Журналъ,  издаваем.  М.  Ханомъ  12  №№.  6  — 
С.-ПЕТЕРБУРГСКІЯ  ВѢДОМОСТИ,  газета  политическая  и 

литературная.  Выходить  ежедневно  безъ  прибавленій.    .  16  — 

ТОЖЬ,  съ  прибавленіями  1850 

СЕНАТСК1Я  ВѢДОМОСТИ  съ  собраніемъ  указовъ  ....  8  50 
СОБРАШЕ  ИНОСТРАНПЫХЪ  РОМАНОВ  Ъ  И  ПОВѢСТЕЙ, 

въ  переводѣ  на  русскійязыкь  12  кн.  въ  годъ   .    .    .    .10  — 
СОВРЕМЕННИКЪ.  Журналъ  литературный  и  политически*, 

издаваемый  Н.  А.  Некрасовыми  12  кн.  въ  годъ    .    .    .  16  50 
СЫНЪ  ОТЕЧЕСТВА.  Газета  политическая,  ученая  и  литера- 
турная, издао.  А.  Старчевскимъ.  Выходить  ежедневно    .  7   

С  ВВЕРИЛ  Я  ПОЧТА.  Газета  ежедневная  12  — 

СВВЕРНАЯ  ПЧЕЛА.  Газета  политическая  и  литературная. 

Выходить  ежедневно  ц   

СЕВЕРНОЕ  СІЯНІЕ.  Русскій  художественный  альбомъ.  12  вы- 

пусковь  въ  годъ    .    .    «    .    ^  8   
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СЪ  ПЕГ. 

УЧИТЕЛЬ.  Журяядъ  для  еаставняковъ ,  родителей  и  всѣхъ 
жедающвхъ  наниматься  воспвтанісмъ  в  обученіенъ  дѣ- 

тей.  24  №№  въ  годъ   4  — 

Съ  2  првложевіями  1)  Натуралвстъ  и  2)  Чтеніе  для  юно- 
шества   7  — 

ХРИСТИАНСКОЕ  ЧТЕШЕ.  12  кв.  въ  годъ   7  50 

МѢСЯЦЕСЛОВ  Ъ  ва  1864  годъ   1  50 

тожь  въ  папкѣ   170 

—    нъ  сафьян,  кор   2  — 

ПАМЯТНАЯ  КНИЖКА   2  30 

тожь  въ  папкѣ   2  80 

АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ   6  25 
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■ЗДАНІЯ  А.  УНК0ВСК4Г0. 


Имѣя  въ  виду  крайній  яедостатокъ  въ  книгах ь,  могущихъ  ближе 
озаакомить  вашу  публику  съ  характсромъ  ожидаемых  ъ  нами  судеб- 
ныжъ  учреждевій  в  подробностями  будущею  нашего  судопроизвод- 
ства, мы  рѣшвлвсь  во  возможности  содействовать  удовлетвореаію 
этой  потребности  и  выбрали  на  первый  разъ  четыре  иностранный  со- 
чиненія,  которые  заключаютъ  въ  себЬ  свѣдѣпія,  наиболее  необходи- 
мые для  производства  гласнаго  уголовнаго  суда  при  содѣйствіи  при- 
сяжных?», обвинителей  и  защитниковъ.  Принимая  во  вниманіс.  что 
адвокатура  является  у  насъ  совершенно  новым  ь  учрежденіемъ,  мы  на- 
начинаемъ  это  дѣло  изданіемъ  руководства  къ  судебной  заіцитѣ,  кото- 
рое, не  смотря  на  сухость  содержанія  и  языка,  представляеть  полный 
и  подробный  аналиэъ  дѣятельности  защитника  и  указывает  ь  на  сред- 
ства приготовлевія  къ  ней.  Затѣмъ,  мы  рѣшаемся  представить  пуб- 
ликѣ  переводы  трехъ  сочиненііі,  изъ  которыхъ  первое  можетъ  озна- 
комить ее  съ  доказательствами,  почти  иевавѣстиыин  въ  нашей  су- 
дебной практикѣ  и  им  Ьющими  важное  значеніе  въ  судѣ,  произнося- 
щемъ  приговоры  на  осиованіп  свободнаго  обсужденія  обстоятельствъ 
дѣла;  второе— со  всѣми  подробностями  отправленія  уголовнаго  ира- 
восудія  въ  странахъ,  въ  которых ь  начала,  принятый  вь  основаніе 
нашей  судебной  реформы,  получили  наиболѣе  правильпое  развитіе;  а 
третье — съ  современным!,  соетояіііемъ  судебной  медицины,  науки, 
необходимой  для  испод неніл  обязанностей  слѣдователей,  судей,  ири- 
сяжныхъ,  повѣренныхь  и  присяжных  ь  засѣдателеЙ.  Если  мы  бу  дем  і. 
вмѣть  возможность  продолжать  наши  издан ія ,  то  надѣемся  пред- 
ставить публик  ь  еще  нѣсколько  лучшихъ  ипостранныхъ  сочиненій 
по  части  судопроизводства  и  нѣкоторые  замѣчательные  примѣры  су- 
дебной защиты  въ  разных  ь  странах  ь  Европы. 

Въ  настоящее  время  вышла  и  продается  вь  Москвь  в  ь  книжных  і. 
магазинах  ь  Базу  нова  (на  Страстномъ  бульвар  ь)  и  Черенина  (на  Кѵ-і- 
Т.  ХСѴШ.  Отд.  II.  28«/4 
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нецкомъ  мосту)  и  въ  С.  Петербург!»  въ  книжныжъ  магазивакъ:  Ко- 
жанчикова,  Ссрно-Соловьевпча ,  Черенина  и  Тиб  лена,  слѣ  дующая 
книга: 

РУКОВОДСТВО  КЪ  СУДЕБНОЙ  ЗАЩИТѢ  ПО  УГОЛОВНЫМЪ 
ДѢЛАМЪ  К.  Ю.  А.  МИТТЕРМАЙЕРА.  Переводъ  съ  нѣмец- 
каго.  Москва.  1863.  Цѣна  1  р.  20  коп.,  съ  пересылкою  1  руб. 
50  коп. 

Лица,  жілающія  пріобрѣгти  вту  кяигурвъ  количеств*  не 
менѣе  5-ти  экземи. ,  могу  гъ  получать  се  съ  уступкою  20%:  въ 
Москвѣ  въ  типограФІи  Грачева  я  К°,  въ  Леонтьевскомъ  иере- 
улкѣ,  а  въ  С.  Петербург*  у  М.  Е.  Салтыкова,  близь  Алексанл- 
ринскаго  театра,  въ  Толмазовомъ  переулкѣ,  въ  доиѣ  Афа- 
насьева. 

.  • 

печатается: 

♦ 

ОПЫТЪ  ТЕОРІИ  КОСВЕННЫХЪ  УЛИКЪ  У.  УИЛЬЗА.  Переводъ 
съ  апглійскяго. 


готовятся  къ  печати: 

УГОЛОВНОЕ  СУДОПРОИЗВОДСТВО  ВЪ  АНГЛШ,  ШОТЛАПДІИ  и 
С  ВВЕРНОЙ  АМЕРИКѢ  К.  Ю.  А.  МИТТЕРМАЙЕРА.  Переводъ 
съ  нѣмопкаго.  • 

РУКОВОДСТВО  КЪ  СУДЕКНОЙ  МЕДИЦИНА  ДЛЯ  ВРАЧЕЙ  И 
ЮРИСТОВЪ  А.  НІАУЗНШТЕЙНА.  Переводъ  съ  нѢяедмго  съ 
необходимыми  для  русскичъ  врачей  и  юристовъ  примечаниями 
и  дополненіяни  И.  А.  Чайкина. 

■■ 


Дозволено  цешурою.  С  -Петербург ь,  2Й  окгяЛря  18АЗ  года. 
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ВЪ  ІАШІШНЪ  РУССКИХЪ  О  ИПОСТРАУНЫІЪ  ВНИИ» 

КОММНССІОНЕРА  ИМПЕРАТОРСКВХЪ   УНИВЕРСИТЕТОВЪ !    СВ.  ВЛАДИМІРА, 
ДЕРПТСКАГО  И  ХАРЬКОВСКАГО,   АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ  КОММИССШ  И 

АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ  ОБЩЕСТВА , 

Д.  Е.  КОЖАНЧИКОВА, 

*•  С.-Петербуріл,  на  Невскомъ  Проспектѣ,  против*  Публичной 

Быбліотеки ,  въ  долиь  Демидова. 
ее  Казани,  на  Воскресенской  у«<мцл>  домь  А  паков  а. 
поступали  въ  продажу: 

* 

РУКОВОДСТВО  къ  су  дебной  защнтѣ  по  уголовнымъ  дѣламъ  К.  Ю. 
А.  МиттермаЙера ,  профессора  :»акоиопъдѣнія  въ  гсЙдсмьберг- 
скомъ  университете.  Переводъ  съ  четвертаго  изданія.  Изданіе 
А.  Унковскаго.  Москва  1803  г.  Ц.  1  р.  20  к.;  съ  пересылкою 
1  р.  50  коп. 

МАКОЛЕИ.  Полное  собраніе  сочпненій.  Т.  IX.  (Исторія  англіи  Т.  4). 
Изданіе  Н.  Тнбдсна.  Спб.  1863  г.  Ц  1  р.  50  к.;  съ  псрес.  2  р. 

ИСТОРІЯ  ДЕВЯТНАДЦАТАГО  ВѢКА  отъ  времени  Ввнскаго  кон- 
гресса г.  Гервинуса.  Т.  2-й.  Реакціи  отъ  1815  до  1820  года, 
Италія,  Испанія,  Франція.  Германія.  Переведено  подъ  рсдакціей 
М.  Антоновича.  Спб.  1363  г.  Ц.  2  р.  75  к.;  почтовая  пересылка 
за  3  Фунта. 

то  же  выпускъ  7-й  (окончание  2  го  тома  и  начало  3-го),  Реводю- 
ція  романскихъ  государствъ  въ  южной  Европѣ  и  Америк  ѣ  Спб. 
186о  г.  Ц.  75  к.;  съ  перес.  1  р. 

ИСТОРІЯ  ПОЛЪСКАГО  ВОЗСТАШЙ  и  войны  1830  и  1831  годовъ. 
Ф.  Смита.  Спб.  1863  г.  3  т.  (вышли  два,  на  третій  томъ  бнлеть) 
Ц.  6  руб.;  вѣсовыхъ  за  7  ф. 

ПРОТИВНИКИ  ФРИДРИХА  ВЕЛИКАГО:  Анраксинъ  и  Ьестужевъ- 
Рюминъ.  (Очеркъ  изъ  русско-нрусской  войны  1756  —  1762  г.) 
М.  Семевскаго.  Спб.  1863  г.  Ц.  30  к.;  съ  перес.  65  к. 

УЧЕБНИКЪ  ДРЕВНЕЙ  ИСТОР1И  въ  очеркахъ  быта  народонъ  и 
жизыеописавіяхъзамѣчательныхъ  людей.  Составилъ  X.  Вреденъ. 
2-е  изданіс,  исправленное  и  дополненное.  Спб.  1863  г.  Ц.  1  руб.; 
съ  перес.  1  р.  30  к. 

СОЧИНЕНІЯ  Ивана  Носошкова.  Изданы  Михаилом  ь  Ногодннымъ.  2 
тома.  Москва  1842 —  1863  г.  Ц.  3  р.;  съ  перес.  4  р.  Т.  2  от- 
дельно 1  р.  50  к.,  съ  перес.  2  р. 

ВСЕОБЩАЯ  ИСТОРІЯ  ЛИТЕРАТУРЫ  I.  Шерра,  переведено  лодъ 
редакціей  Пыпнна;  3  в.  Спб.  1863  г.  Ц.  3  р.  съ  перес.  3  р.  60  к. 

ИСТОРІЯ  ГРЕЧЕСКОЙ  ПОЭЗІИ,  для  гимназШ  и  ныешихъ  учебных  ь 
заведеній.  Д-ра  Эдуарда  Мунка.  Переводъ  съ  нѣмецкаго,  тскстъ 
же  образцовъ  съ  греческаго,  Николая  Соколова.  Москва  1863  г. 
Ц.  1  р.  25  к.,  съ  перес.  1  р.  50  к. 

Т.  ЛСѴШ.  Отд.  п.  *»Ѵ. 

I 
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ВСЕЛЕННАЯ.  Разе  к  азы  изъ  физической,  математической  и  полити- 
ческой геограФІи.  Сочипеніе  Ф.  Гсршгекера,  персводъ  подъ  ре- 
дакпдею  Ф.  Резеаера,  съ  6  картинами  и  7  геогр.  картами  Спб. 
1863  г.  Ц.  3  р.  50  к.;  съ  перес.  4  р.  25  к. 

ЗООЛОПЯ  и  зоологическая  хрестоматіл  въ  объеиѣ  среднихъ  учеб- 
ныхъ  заведепій.  Сост.  АнатоліЙ  Богдановъ.  Огдѣдъ  второі  Мо- 
сква 1863  г.  Ц.  1  р.;  съ  перес.  1  р.  30  к. 

То  же  отдѣлъ  первый.  Москва.  1862  г.  Ц.  р.  10  к.  съ  пер.  1  р.  40  к. 

ИСТОРІЯ  КУСОЧКА  ХЛѢБА.  Оішсавіе  жизни  чсловѣка  и  жшвот- 
выхъ  въ  письма\ъ;  соч.  Масе.  Съ  Фраыцуэскаго.  Изданіе  Алек- 
сея Головачева.  Москва  1863  г.  Ц.  1  р.  25  к.;  съ  пер.  1  р.  55  к. 

ФИЗІОЛОГИЧЕСКІЕ  ЭСКИЗЫ.  Я.  Молешотта.  Переводъ  съ  прпмѣ- 
чаніями  А.  Пальховскаго.  Москва  1863  г.  Ц.  1  р.  25  к.;  съ  ве- 
рес. 1  р.  55  к. 

ПОѢЗДКА  ВЪ  ЮЖНУЮ  РОССІЮ.  Часть  П.  Очерки  Днѣстра.  А. 
Аѳанасьева-Чужбинскаго.  Спб.  1863  г.  Ц.  1  руб.  50  кол.;  п. 
перес.  2  руб. 

УЧЕБНИКЪ  ГЕОГРАФІИ  РОССІЙСКОЙ  ИМПКрШ.  Состав.  В.БІ- 

лоха.  Второе,  исправленное  издапіе.  Спб.  1863  г,  Ц.  1  р.  25 1.; 

съ  перес.  1  р.  55  коп. 
ЕСТЬ  ЛИ  ГД-Б  КОНЕЦЪ  СВѢТУ?  Сочиненіе  Данилевскаго  и  Оссов- 

скаго  3-е  шданіе  Москва  1863  г.  Ц.  25  к,;  съ  перес.  55  к. 
РУССКАЯ  ГРАММАТИКА.  Младшіи*  3-хъ  лѣтнін  гимназическіікѵрсъ 

состав.  А.  Антоновъ.  2-е  изданіе.  Спб.  1863  г.  Ц.  70  коп.;  съ 

перес.  1  руб. 

УЧЕБНИКЪ  НѢМЕЦКАГО  ЯЗЫКА,  составленный  В.  ІІржпбиь- 
скимъ  по  мстодѣ  ОлсндорФа.  Спб.  1863  г.  Ц.  1  руб.  50  коп.;съ 
перес.  2  руб. 

ОБРАЗЦЫ  ТОРГОВЫХЪ  КНИГЪ  ДВОЙНОЙ  БУХГАЛТЕРШ»  со- 
ставленные  изъ  курса  г. .  Клипгс  учителемъ  чистописаніа  Лао- 
іпивымъ.  Спб.  1862  г.  Ц.  2  р.;  съ  перес.  2  руб.  50  коп. 

()  РАЗРАБОТКА  статистики  иа  роди  а  го  просвѣщенія  въ  Россіи.  Евге- 
нія  Карновича.  Спб.  1863  г.  Ц.  75  к.;  съ  перес.  1  руб. 

ТАБЛИЦЫ  первых  ь  чиселъ  и  множителей  отъ  1  до  251,647  состав- 
ленный Б.  Гольдбергомъ.  Одобрено  министерством ъ  пародвіго 
просвѣщепія  Лейпцигъ.  1862  г.  Ц.  2  р.  50  к.;  съ  перес.  3  р. 

ПОПУЛЯРНОЕ  РУКОВОДСТВО  КЪ  ФОТОГРАФІИ  НА  КОЛЛОДЮ- 
НѢ:  Сочиненіе  Вилъ-Монкова ,  съ  политипажами,  переводъ  съ 
Французскаго  Фрибесъ.  Спб.  1863  г.  Ц.  2  р.;  съ  пер.  2  р.  50  к. 

КЛИНИЧЕСКІЯ  ЛЕКЦІИ  объ  основаніяхъ  медицины  и  искусств! 
врачеванія  Д-ра  Беннстта.  2  тома  Спб.  1863  г.  Ц.  3  руб.;  съ 
перес.  4  р. 

ОБЩЕПОНЯТНЫЙ  ЛЕЧЕБНИК  Ь  и  руководитель  при  кровати  боль 
наго.  Сочиненіе  профессора  Сосерота,-  переводъ  съ  Франдтэс»*- 
го  Ив.  ГнршФельдъ.  Издавіе  2-е  Спб.  1863  г.  Ц.  1  р.  25  і.: 
съ  перес.  1  р.  50  к. 


Дозволено  цензурою.  С.-1Іетербургъ.  2  воября  1863  год*. 
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НОВЫЯ  МУЗЫКАЛЬНЫЙ  сочйнкнія 

ВЪ  МАГАЗВНѢ 

М.  БЕРНАРДА, 

въ  Г.-Петербуріѣ,  на  Исвскомг  проспсктіь,  против*  Малой  Морской, 

Л5  /0.  „  ,„.,.„ 

ЦѢНЫ  ОЗНАЧЕНЫ  НА  СЕРЕБРО. 

РАЗНЫЙ  ШКОЛЫ. 

БЕЙ  ЕРЬ.  Ліьтская  фортепианная  школа,  предназначенная  исключи- 
тельно для  самым,  малолѣтних  ъ  учеников ь  н  посвященная  ма- 
терямъ  семействь;  содержащая  въ  себѣ  начальныя  правила  му- 
зыки, этюдъ,  уіражнеиій,  гаммъ  в  мадевькнхъ  ньесъ,  съ  при- 
бавлсніемъ  12  любимых  ь  русских!»  романсовъ,  переложенныхъ 
для  Фортеніано.  На  русскомъ,  французском  ь  и  нѣмецкомъ  язы- 
ках ь  (3  руб.), 

БЕРЮ.  Иовѣйшая  школа  для  скрипки:  съ  многими  примѣраин,  уп- 
ражиеніями,  этюдами  и  пьесами  для  одной  и  двухъ  скрипокъ. 
На  русскомъ.  Французском*!,  и  нЬмсцкомъ  языкахъ  (4  руб.). 

ГЮНТЕНЪ.  Полная  школа  для  фортепіано  на  русскомъ,  француз - 
скомъ  и  нѣмсцкомъ  языкахъ.  8-е  пзіаніе,  просмотренное,  ис- 
правленное и  дополненное  новыми  уроками,  легкими  и  постепен- 
но возрастающей  трудности  въ  лнѣ  и  четыре  руки  (3  р.  50  к.). 

КОНТСКІЙ.  Систематическое  изложение  шри  на  фортепіано,  осно- 
ванной на  теорін  музыки,  содержащее  въ  себѣ  руководство  къ 
изученію  Гснералбаса  и  приложепіе  иримѣрокъ,  взятых  ь  п  и, 
мроизвсдеііій  классических  ь  компознгоровъ  (3  р. ).  Друіъ  дѣтсй. 
Упражнсиіе  для  маленькихъ  рукъ,  съ  ириложенісмъ  пьесъ  въ 
двѣ  и  четыре  руки  (2  руб.).  Необходимый  руководитель  для 
піаниста.  Ежедневныя  упражненія.  Новое  дополненное  издан і с 
^  руб.). 

ЛИ.  Новѣйшая  школа  для  віолончели  (4  р.). 

МАЙЕРЪ-МАРИКСЪ.  Школа  для  гармонифлейты  съ  взъяснсніемъ 
и  описаніемъ  сего  инструмента  (1  р.). 

МАЗАСЪ.  Лучшій  скрипичный  учитель  пли  новая  школа  игры  на 
скрипкѣ.  Новое  просмотрѣиное  и  дополненное  изданіе  (3  р.). 

МОРКОВЪ.  Полная  школа  для  семиструнной  гитары,  съ  объясне- 
віемъ  о  вновь  усовершенствованной  десягиструнной  гитарѣ  и 
при.южепісмъ  нъеколькнхъ  для  нея  пьесь.  При  школѣ  прило- 
жены два  рисунка,  кромѣ  того  гитарный  гриФі,  для  пблегченія 
при  самоучепіи  и  портрстъ  автора  (3  руб.]. 

ПАНСЕРОНЪ.  Музыкальная  азбука  или  первоначальиая  школа  иѣнія. 
(АЬс  ти$і:аІ  ои  тёіЬосІе  сіе  СЬапІ)  (3  р.). 

РОДЕ.  БАЛЬО  и  КРЕЙЦёИ>.  Скрипичный  самоучитель  імм  полная 
школа  для  скрипки.  Новое  изданіс.  нросмотрѣнаое  и  дополнен- 
ное А.  Кпндингеромь,  съ прибавленіемъ  12  любимыхъ  русскихъ 
романсовъ  для  одной  или  двухъ  скрипок  ь  и  изображенія  скрп- 
пичнаго  гриФа  для  облегченія  при  самоученіи  (3  р.). 
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ЧЕРНИ.  Лучшій  фортепианный  учитель  или  школа  нынѣшней  игры 

на  Фортепіано.  Часть  I.  (2  р.). 
ЧІАРДИ.  Новѣйшая  школа  для  флейты,  составленная  для  инстру- 

мевтадьныхъ  классовъ,  ѵчрежденныхъ  при  ирндворной  пѣв*е- 

ской  капеллѣ  и  театральноііъ  учплищѣ  (3  р.). 
ВАККАЙ.  Практическая  учреждения  для  итальянскою  пѣнія,  соста- 
ящія  нзт»  15  уроковъ  (2  р.  50  к.). 

РАЗНЫЯ  СОЧИНЕНІЯ. 
ГУНКЕ.  Руководство  къ  изученію  іармоніи,  приспособленное  къ  са- 
моученію  (3  р.)< 

—  Руководство  къ  сочинеиію  музыки:  Отд.  I,  о  Мелодін  (2  р.). 
Отд.  II,  о  контрапунктѣ  (4  р.).  Отд.  III,  о  Формахъ  музымдь- 
ныхъ  произведеніИ  (4  р.). 

—  Письма  о  музыкгъ  (40  к.,  за  персе,  за  1  Фунтъ). 
ГЛЕЙХЪ.  Руководство  къ  новѣйтей  инструментовкѣ  пли  правил 

жъ  ягаученію  всѣхъ  употребляемый,  въ  оркестрѣ  инструментов* 

(1  р.,  за  перес.  за  1  Фуптъ). 
ШУМАНЪ.  Совѣты  молодымъ  музыкантамъ.  (30  к.  за  пер.  за  1ф.). 
СОКОЛОВЪ.  Феликсъ  Мендельсонь-Бартольди.ВіогрлФЛчесяійояе^п, 

(30  к.,  за  нерес.  за  1  Фунтъ), 
МОРКОВЬ.  Историческій  очеркь  русской  оперы  съ  сама  го  ея  вачала 

по  1862  г.  1 1  р.  за  перес.  за  1  Фунтъ). 
БЕРНАРДЪ.  Искусство  настраивать  фортепіано.   Второе  нздавіе 

(40  к.,  за  иерее,  за  1  ф.). 
ГАРРАСЪ.  Музыкальный  словарь  съ  нрибавленіемъ  біограФІй  изві- 

стны\ъ  композиторовъ.  артистовъ  и  диллетантовъ  (1  р.  за  пер. 

за  1  ф.).  —  Музыкальная  териинологія  (50  к.,  за  пер.  за  1  ф.і. 
Выпнсывающіе  ногь  на  сунну  не  менѣе  трехъ  рублей  серебро» 
получаютъ  двадцать  пять  процентовъ  уступки,  а  выписывающіе  на  де- 
сять рублей  сереброиъ,  кронѣ  того,  ничего  не  прилагаютъ  яа  пере- 
сылку. Выгодою  этой  пользуются  только  тѣ,  которые  обратятся  с* 
требованіями  непосредственно  въ  нагазинъ  Бернарда.  На  тѣхъ  же  усю- 
віяіъ  можно  выписывать  через ь  него  вс ѣ  музыкальный  сочиненія,  гЬп 
бы  они  ни  быди  изданы  или  объявлены. 

Въ  томъ  же  нагазннѣ  вышла  1-го  октября  10-я  тетрадь  иузывалькаго 
журнала  «Нувеллистъ»  (годъ  XXIV),  содержащая  въ  себѣ  новѣйшіі 
пьесы:  Ье  идеал,  Латс,  III лес  с  ера,  Волемаупта,  Рихард  са,  Эиарда,  в 
др.  3  танцы,  роиансъ  Буиахова  и  Литературное  Прибавленіе  въ  виіѣ 
музыкальной  газеты  (годовая  цѣна  подписки  10  руб.,  съ  пересьивок 
11  р.  50  к.;. 

Желающіе  подписаться  на  «Нувеллистъ»  на  1863  г.  получаютъ  своі* 
на  всѣ  тетради  этого  журнала,  вышедіиія  при  началѣ  нынѣшняго год». 

Вновь  получены  иностранные  РОЛЛ1  и  ШАНПНО,  СКРИПКИ, 
СМЫЧКИ,  ФІЕЙТЫ,  ГАРМОНИФІЕЙТЫ,  ГИТАРЫ,  МЕТРОНОМЫ 
КАМЕРТОНЫ,  КАНИФОЛЬ  и  проч.  по  умѣреннымъ  цінамъ. 

ДЕПО  ІУЧШИХЪ  ИТАІЬЯНСКИХЪ  СТРУНЪ. 


Дозволено  цензурою.  С. -Петербург!..  28  октября  1863  года. 


Оідііігеа"  Ьу  Соо^І 


Стр. 

меки  (321). — Руководство  къ  судебной  эащитѣ  по  уго- 
ловиымъ  діламъ.  К.  Ю.  А.  Мнттермаиера.  Иэдавіе  А. 
Унковскаго  32* 

XVII.  —  ПОЛИТИКА.  (Фравцуаскія  оартія  въ  1863  году. — При- 

готовлеаія  к*  выборами  и  результаты  ихъ.  —  Перемѣ- 
ва  липъ  в  сохравевіе  системы.  —  Приготовленія  къ 
новой  сессіи  законодательна™  собравів)  327 

XVIII.  —  ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРѢНІЕ.  (Газеты  вообще.— Наши 

газеты  въ  вастоящее  время.  —  Мисти  чес кі а  воэзрѣвія 
ва  польскій  вопросъ.  —  Міръ  славянскій  и  міръ  евро- 
пейскій.  —  Развыя  точки  арѣнія  на  отвошенія  оерваго 
къ  последнему. — П  редис  ловіе  къ  моему  путешествію. — 
*  Бевполевность  и  неаанимательность  современвыхъ  путе- 
шествій  по  Европѣ. — Польза  путешествий  по  Россіи. — 
М.  П.  Погодииъ  и  его  древлехранилище.  —  Воабужде- 
ні я,  .достав ляемыя  путешествіемъ  по  Россіи.  —  Руссвія 
натуральные  дорога.  —  Склонность  руссвихъ  къ  идеа- 
ливаціи  вообще.  —  Кой-что  о  же  век  ихъ  типахъ  въ  со- 
временны» произведеніяхъ  русской  поѳзіи  в  беллетри- 
стики, въ  особенности  въ  роианѣ  г.  Чернышевскаго: 
Что  дгълатъ? — Кой-что  о  ведавнвхъ  васіданіяхъ  Аваде- 
міи  наукъ  и  о  новомъ  увиверситетсвомъ  устав**.  — 
Идеализация  путешественниковъ  относительно  новыхъ 
усовершенствованныхъ  путей  сообщевія  въ  Россіи.— Не- 
который самыя  необходимыя  предостереженія  желаю- 
щимъ  путешествовать  по  Россіи).  .   359 

XIX.  —  РѢЧЬ  НАПОЛЕОНА  III  х  М9 


ПРИЛОЖЕШЕ: 

ОАІИНТОНСКІЙ  МАЛЫЙ  ДОМЪ.  Романъ  днт.  ТРОЛДОПА  (Пере- 
водъ  съ  англійскаго).  Продолжевіе.  Страв.  (321 — 352). 


Объявдевія:  1)  объ  ввданіи  «Современника»,  въ  1864  году,  2)  отъ  книго- 
продавца М.  О.  Вольфа,  3)  отъ  книжнаго  магазина  А.  И. 
Давыдова,  4)  объ  ивданіи  А.  Унковскаго,  К)  отъ  мувыкаль- 
ваго  магавива  М.  Бернарда,  6)  отъ  книжнаго  магавина 

Д.  Е.  Кожинчикова . 


Дозволено  цензурою.  С.-Петероургь,  в-го  ноября  1863  года. 


Оідііігеа"  Ьу  Соодіе 


СОВРІЛІЕНІІІІКЪ  будетъ  выходить  въ  1864 
году  ежемесячно  книжками  оть  25  до  50  печат- 
ных ъ  листовъ  и  болѣе. 


ЦЪНА  ЗА  ГОДОИОК  113ДАН1Е, 


ее  С.  Петербуриь  бель  доставки: 
15  руб.  серебромъ. 


сь  пересылкою  или  доставкою : 

16  руб.  50  ком    серебром  т. 


ПОДПИСКА  ПРИНИМАЕТСЯ: 


ВЪ  САНКТІІЕТЕРГ.УРГѢ: 

Въ  конторѣ  Современника,  на  Нев- 
ском!, просиекгѣ.  против  і.  Арсенала 
Аничкина  дворца,  въ  домѣ  Лихачева, 
при  книжном-!,  яагаамнѣ  А.  И.  Давы- 
дова .  « 


ВЪ  МОСКВѢ: 

Въ  Копторъ  Современника ,  яш  утду 
Большой  Дмитровки,  протмвъ  Универ- 
ситетском пик»  раФіи.  въ  домѣ  Загряж- 
скаго,   при  книжном  ь  мага.шнѣ  И.  В. 

Вазу нова. 


Гг.  иногородние  благоволлтъ  адресоваться  с  ь 
своими  требованіями  ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО:  в* 
контору   Современника    въ   С.  -  Петербург гъ. 


ПО  СТУПИ ДЪ  ВЪ  ПРОДАЖУ 

Роман  ь  въ  Пстербургскомъ  полусвѣтѣ.  Сочнаеніе  Н.  Ста- 
ницкаго.  Цѣиа  въ  С. -Петербурге  и  Москвѣ  75  коп.,  съ  пере- 
сылкою въ  другіе  города  1  руб.  сер. 


П0СТ7ПІІА  П  ПРОДАЖУ  ВО  ВСѢІЪ  ГІАВНЫГЬ  КНІМНЫГЬ  МАШПАГ»  . 

Исторія  Всеобщей  Литературы  XVIII  вѣка.  Г.  Геттн 
Т.  I.  Англіііская  литература^  Переводъ  А.  Пыпина.  Изданіе 

Н.  Тиблепа.  Спб.  1863. 


Оідііігес)  Ьу  Сос^е 


Оідііігесі  Ьу  Соодіе 
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ТНЕ  ВОККХЖЕИ  ШІІ  ВЕ  СНАКСЕЭ 
АЫ  ОѴЕКОІІЕ  РЕЕ  ІРТНІ5  ВООК  15  N07 
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ОідШгегі  Ьу  Соодіе 


